Megyericsei Janos kolozsi foesperes.

A magyar humanista-irodalomnak egy részét még siirii homaly
boritja. A koran elhunyt Abel Jenén kiviil, ki a legtijabb korban ennek
az irodalmi aramlatnak legfaradhatatlanabb kutatoja volt, Hegediis 1stvin'
¢s Fraknoi Vilinos® foglalkoztak behatobban a Matyas alatt virigzasinak
tetopontjara emelkedelt humanista-irodalommal ¢s szamos munkaval
gyarapitottak erre vonatkozd ismereteinket. Kiviilok tjabban alig foglal-
koztak részletesebben ennek a kornak az irodalmaval, a min nem lehet
csodalkoznunk, ha meggondoljuk, hogy a humanistainkkal valo foglal-
kozas, egy-két kimagaslobb egyéniséget leszamitva, nem tartozik a leg-
hilasabb feladatok kozé, tigy hogy sokszor a legfaradsagosabb kutatist
sem koronazza siker: masfelol pedig ezek a latin nyelven ird tudésok
¢s koltok maguk sem tarthatnak szélesebb korii érdeklddésre szamot.

Orommel kell tehat fogadnunk minden e kor irdira s irodalmi
életére vonatkozo j adatot is. Es ilyen 6rom fogott el engem is, érez-
vén, hogy sikerillt egy, bar nem a humanizmus fénykoraban, hanem
annak kezdddd hanyatlasa idejében, a 1. Ulaszlé uralkodasa alatt ¢lt,
de ez ideig még névleg sem ismert humanista koltonket az ismeret-
lenség homalyabdl kiemelnem. Ez Megyericsei Janos, kir6l az alabbiak-
ban harom fejezetben szolok. Az elsGben a névtelen szerzovel és kol-
teményevel foglalkozo, igen szegényes irodalmat ismertetem ; a misodik-

1 Heeediis munkai: Guarinus és Janus Pannonius. (Budapest, 1896.)

Raguzai emlékbeszéd Matyas kiraly felett. (frodalomtirteneti Kézlemenyek
1005. éviolyam.) ;

Dicsének Jacobus Antonius Marcellusva. Irta Janus Pannonius. (Lrtekezésck
a myelv= 65 széptudomdnyok kérébél, XV1. kit. 10. sz.)

2 Frakndi munkdi: Zrednai Vitéz Janos nagyvaradi piispsk politikai beszédei
¢és Aeneas Sylvius Piccolomini Vitéz Janoshoz intézett levelei 1453— 1457, (Buda-
pest, 1878.)

Vitez Janos esztergomi érsek élete. (Budapeést, 1879.)

Két magyarorszagi egyhdzi ivd a XV szizadbol. Andreas Pannonius. Nicolaus
de Mirabilibus, (Budapest. 1880.)

Mityds kirdly magyar diplomaidi. (Sadzadolk 1808 ¢s 1800, éviolyum,)
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ban a sirvers Ujabban talalt kéziratinak a nyvomtatott forrasok felett valo
elsobbsegét ¢s hitelessegeét igyekezem bizonyitani s véglil a harmadik-
ban a szerzo életét vazolom levéltari kutatasaim alapjan.

I.

A XVIL szazad masodik felében egy Janus Pannonius modoraban
irt disztihon valt a magyar irodalomban ismeretess¢, melynek koltoi
szarnyalasa s elég gordiilékeny verselése szerzojének ¢lénk  képzeld
erejérol s a versirasban nem kozonséges gyakorlottsagarol tesz bizony-
sagot. A lélek halhatatlansagarol, visszatérésérol az Atydhoz, a ki adta
volt s a halandé test romlanddsagardl a keresztyén vallast visszatitkr6z6
sorai Isten szolgajat sejtetik a szerzdben nem alaptalantl.

Ezt a koriilményt azért emlitem fol, mert forrasaink, Bod Pétertdl
elkezdve, (kinél tudtommal ez a disztihon legel6szor mint egy bizonyos
Jnévielen®  sirirata megjelent) a szerzd tarsadalmi allasarl semmit
sem tudnak.

Az elmult két szazadban tobben foglalkoztak iroink kozil a kolte-
ménynyel, de anélkiil, hogy a szerzé nevét ¢és allasat fedd homdly el-
oszlatasdhoz csak egy adattal is hozzajarulhattak volna.

A nyomtatott forrisok sorat — tudomasom szerint — a sirvers
hiisz soraval Bod Péter nyitja meg.! Kiilonos, hogy a disztihonnak épen
a keresztyén egyhaz tanitasarél szolo sorai, ezek a 17-ik ¢s 18-ik:

Sensus ab aeterno demissus patre reverit,

At corpus, de gua fingitur, intrat humum
hianyoznak nala, ki pedig maga is lelkipasztor volt. Nyilvanvalo, hogy
a sirirat szovege akar kéziratban, akar nyomtatisban, de mindenesetre
hidnyos foljegyzésben, volt el6tte. Véleménye szerint a sirirat epitaphinum
Anonymi, Vitéz Janos szerémi piispok munkaja. Kozlését ,Anno MDV. In
Templo Albano“ szavakkal zarja be. Az ¢évszam nyilvan a disztihon irata-
sanak évét jelenti.

Bod Péter okoskodasa érdekes, de nem helyes. Latszik, hogy &
is ¢rdeklodott a vers szerzéjének kiléte irant, de azt a sirirat teljes és
hiteles szovegének hianyaban kétséget kizardlag meg nem dllapithatta.

A mi a disztihon iratasi évét illeti, ifjabb Vitéz Janos, a kire Bod
Péter gondolt, mar 1409-ben meghalt.” Igy a versnek, mely tulajdon-
képen 1507-b6l vald, nem is lehetett szerzoje.

Erdekes az is, a mit Afhenasaban Janus Pannonius rokon-
sagarol mond, hogy t.i. ,Valami versekb6) mindazaltal, melyek forognak
az embereknek kezeken, tigy lehet hozza vetni, hogy lett volna a Garazda

1 ftod Péter; Hungarus Tymbaules, (Fl. n,, 1764.) 11, L
Y Glams @ Series episcopornm (Regenshurg, 1873) 321 L,
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familiabol az atyja*. Bizonyos, hogy a mikor ezeket irta, akkor is a
névielen kol szobanforgd sirirata lebegett szeme elott.

A tudos jezsuita, Kaprinai lstvan' — sajat szavai szerint — Bod
Pétertsl vette at, a névtelen szerzbre vonatkozé minden megjegyzés
nélkiil az epitafiumot. Ennéliogva a siriratnak e kiadasaval bévebben
nem foglalkozunk.

Kaprinai utan Janus Pannonius poétai munkainak ama két kotetbol
allé gyiljteményes kiadasa kovetkezik, melylyel grof Zeleki Samuel,
Erdély hires kanczellara s a marosvasarhelyi Teleki-konyvtar nagynevii
alapitéja, tudominyszerefete mellett bizonydra csaladi biiszkeségbdl is
a nagy humanista emlékének aldozott.”

Teleki e munkdjiban Garazda Péteren kiviil rokonanak mondja még
ama bizonyos ,poeta anonymus“-t is, ,cuius epitaphium a se sibi vivo
confectum Albae Juliae (nunc Carolinae) Transsilvanorum, in templo
maiori arcis (ubi tot regum, principum et illustrium hominum ossa recon-
dita et reliquiae iacent,) nigro incisum marmori superioribus temporibus
legebatur, et passim apud scriptores, non tamen sine lectionum varieta-
tibus quibusdam extat, his versibus expressum: Mechanechen. (Alii:
Megerechen. Ar. Co.) De se ad lectorem.

Ez idézett helybol kitlinik, hogy a siremlék ebben az idOben,
1784-ben mar nem volt meg, vagy ha meg lett volna is, Teleki bizo-
nyara a felirat kopottsaga ¢és olvashatatlansaga miatt mar nem hasznal-
hatta. Ezért fordult minden valdsziniiség szerint Bod Péteren és Kaprinain
kiviil még mas, régebbi irokhoz is, a mit az eltérd szovegkozlések
mellett a csaladi névnek a Mechanechen és Megerechen alakok kozt
valé ingadozasa is bizonyit.

Még egy masik fontos dolgot is konstatilhatunk a kezd6 sorokbdl,
azt t. 1. hogy a szerz6 keresztnevét sem Teleki, sem az ¢ forrasai nem
ismerték, a mit egyébirant sajndlkozva maga is megvall. Ezutin a
huszonkét soros sirvers és legvégiil e szavak olvashatok: Vivens scripsi
A. D. 1507, Vixi annis 37. Quid ais ? face! Zoile tace.

Figvelmet érdemel még, hogyan kesereg Teleki a Gardzda Péter
s a sirfrat szerzdje irasainak elveszte folott. ,Dolendum est — mondija
— horum duorum scripta funditus intercidisse, et novissimi huius ipsum
etiam nomen et vocabulum oblivione penitus deletum atque sepultum.®

Budai Ferencz® nyilvin a Janus Pannonius miiveinek emlitett
kiadasa nyoman clmélkedik a névtelen szerz6rdl. Minden szavabol a

t Kaprinal Istvan: Hungaria diplomatica temporibus Mathiae de Hunyad
(Bees, 1771.) 1. k. 392. 1.

2 Jani Pannonii poemata. (Trajecti ad Rhenum, 1784) Pars 1. Il A sirirat a
I k. 178179 1. olvashato.

% Budai Ferencz: Polgdri Lexikon, (Nagyvarad, 1805) 11 k. 99, L
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Teleki gondolatmenete titkrozodik vissza, akir a névtelennek Garazda
Péterrel és Janus Pannoniussal vald rokonsigarol s az 1507-ben fekete
marvanvkére metszetett siriratrél, akar a névleg sem ismert ,jo poeta“-roél,
vagy legvégiil a névielen és Garazda Péter verseinek elveszesérol szolo
sorait vizsgaljuk.

JLgy misik poeta — tgymond Budai — a ki maga nevét eltitkolta,
de a kinek mind ehhez a Péterhez, mind a mindkett6joknél hiresebb Janus
Pannoniushoz atyafisiga volt, Erdélyben a gyulafehérviri nagyobb tem-
plomban egy fekete mérvinykére 1507 esztend6ben metszeit ilyen versekben
hagyta fenn az & emlékezetét.“ Es itt a sirvers 3—16 sordt kozolvén,
igy folytatja: ,Valamint sajnilhaté, hogy ez a’ jo poéta nevezettlentil
maradt: tgy az is nagy kdar, hogy Gardzda Péfernek tsak ennyi versét
sem lehet a’ régiség karpitja aldl vildgossagra hozni.”

Egy masik iro6 Mdthes Garazda Péter és Janus Pannonius kozti
rokonsag felderitése czéljabol szintén a sirvershez folyamodlk s annak
1—14 sorat idézi a Janus Pannonius emlitett 1784-ik évi utrechti kiadasa
nyoman, nem feledkezvén meg egyittal a mar ismert ,Vivens scripsi
anno Domini 1507, vixi annis 37“ életrajzi adatok kozléserdl sem.!

Horvdt lstvan egy becses tanulmanyban® Janus Pannonius mun-
kainak kiadasait idérendben ismertetvén, az utrechti kiadasrol irt reczen-
zi6jaban elismeréssel ad6zik grof Teleki Samuel tudomanydnak és béke-
zliségének, hogy nemzetét a nagy humanista kolté miiveinek oly diszes
kiad4saval ajandékozta meg. Egyébirant a ,Somogyvarmegyében is nagy
birtokti“ Garazdak révén csaladi biiszkeség is sarkalhatta szerinte Telekit,
hogy nagynevii rokonanak ismeretlen ¢és szétszortan megjelent koltoi
maradvanyait Osszegyiijtse. S ezt Horvat a disztihon 3—10 soraval
igyekszik bizonyitani, csakhogy az altala kozolt 5-ik sor, a sirversnek
a Janus Pannonius emlitett kiadisaban olvashatd 5-ik soratol eltér.

Névtelen koltonkrél Toldy Ferencz igy szol:’

,Cesingét két rokona kovette a palyan: Gardzda Péler és egy
névtelen (tan Garazda Arnold ?), kikr6l azonban csak e névtelennek egy
csinos versezete ad tudositast.©

A mint latszik, Toldy — bar hozzavetdleg — Garazda Arnoldot
tartotta a ,csinos versezet“ anonimus kolt6jének. Nem lehetetlen, hogy
a Teleki-féle teljes felirat kezdd soraiban a megrovidités folytan helyte-
lenill értelmezett Ar. Co. szavak ejtették az Arnoldus Corazda (Gorazda,
Garazda) név irant tévedésbe,

Tobb irérél nem tudok, a ki munkajaban a sirirattal s annak
szerzbjével bdvebben foglalkozott volna. Pedig hogy az emlitetteken

1 Mdthes J. N: Veteris arcis Strigoniensis descriptio. (Esztergom, 1827) 23, ]
¢ Tudomanyos Gyifjtemény. (Pest, 1837) 1. k. 117. L.
s A magyar nemzeti irodalom torténete. (Pest. 1802) 1. k. 62, L
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kiviil masok is ismerték a feliratot, az a disztihon mellett a szerzd
nevére, tarsadalmi allasara és életkorara nézve legteljesebb Teleki-icle
szoveg variansaibol is biztosan megallapithato. Erre mutatnak kiilbnben
a Janus Pannonius utrechti kiadasanak az epitafiumra vonatkozdlag
idézett szavai is, melyek szerint az ,passim apud scriptores . .. extat®.
Kiket ¢rtett Teleki e ,scriptores® alatt? — azt Bod [PPéteren, illetGleg
az Ot szdszerint atird Kaprinain kiviil felkutatnunk nem sikertilt.

1.

A magyar kiralyi Orszagos Levéltarban Neoreg. act. fasc. 302. nr.
14. jelzet alatt egy eredeti XVI. szazadi oklevelet 6riznek, a mely a lap-
szélen olvashaté jegyzet szerint »Kiswarda megh hédoltatdsaral 1504«
helyesebben Kisvardai Istvannak a Janos Zsigmond kegyelmébe vald
fogadiatasarol szol

Maga az oklevél az egész ivpapirosnak elsd lapjat foglalja el,
melvnek lapszama 133. Az iv negyedik lapja iires. A masodik ¢s har-
madik lapot az idézett lapszéli jegyzet irdja irta tele leljegyzésekkel,
meég pedig a masodik szamozatlan lapot a Homonnai Simon, Veres
Janos ¢és Dobszay Janos csaladiajaval, a 743-mal szamozott harmadik
lapot pedig a jelen dolgozat alapjat képezd sirverssel.

A mi ezt a becses torténeti és irodalomtorténeti emléket illeti, a
lapszamozasbadl kitlinik, hogy egy kézirati munka toredékével van
dolgunk. A lapszamozas ¢s a [oljegyzések irasmodja el is aruljak a
Bocskai Istvantol az erdélyi kaptalan levéltarnokava és orszagos torté-
netiréva kinevezett Szamoskozy Istvan kezét, kinek toredékben maradi
munkai Szildgyi Sindor kiadasaban, a Magyar Tudomanyos Akadé-
mia Monumentdiban lattak napvilagot.

Szamoskdzynek melyik munkajabol valo toredékiink > nem tudjuk.
[zt a targyunkra nézve mellékes kérdést dontsék el a torténetirok, Mi
a siriratra, illetéleg szerzbjére fektetjitk a fOsulyt.

A betiik lekopdsa miatt itt-ott széliegyzetekkel ellatott sirirat, a
Szamoskdzy bevezetd soraival egyiitt, betiihiven itt kivetkezik :

In templo Albensi maiore, pauimento insertus lapis, qua
itur ad maius altare, haec carmina continet :

JO. MEGERECHEN. AR, CO.
DE SE AD LECTOREM.

(Quem non Livor edax, alienaque gloria torquet,

Perlegat haec placidis carmina caesa notis.
Tres fuimus clari cognato ¢ sanguine uates,

Pannonicam Drauus, quam rigat altus humu,
Vuus erat Janus, patrias qui primus ad oras

8*
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Duxit laurigeras ex Helicone deas.

Alter erat Petrus genitus de stirpe Garazdae,
Qui tulit Aoniae plectra secunda lyrae.
Vitimus hos ego sum cognata ¢ gente secutus,

Tertia doctarum gloria Pieridum.
Strigonia Petrus requiescit in arce, Joannem
[psa suum sedes Pontificalis habet.

Hic mea, si dederit Sors, ossa recondite; si nom,
Nil" nostra: iaceant quolibet illa loco.
Spiritus aethereas postquam resolutus ad auras

Euolat, haud magni membra caduca facit.
Sensus ab aeterno demissus patre reuertit,
At corpus, de qua fingitur, intrat humu,
...... uinae est requies certissima mentis,
. a corrupti corporis ista domus.

Ne longum Lector damnes in marmore carmen,
Scripsimus ignotis ista legenda viris.

VivVs IPSE é. P.
AN. DNIi. M. D. VIL
“ ZE VO. XXXVIL VIX, AN.
QVID AiS?
TACE ZOILE TACE.

A sirfratnak ismertetett, toredékes kiadasaival szemben két okbol
fontos Szamoskozynek ez a foljegyzése. Egyik annak szovegére, masik
a szerz6 nevére vonatkozik. A szovegre nézve azért, mert az epitaphium
fratasa utan koriilbel6l szaz évvel keletkezvén, ez a siriratnak ha nem is
kozelkort, vagy egykort, de azért korra nézve is a legrégibb és igy
kétségteleniil a leghitelesebb ioliegyzése. Ennél a Tymbaules Hungarus
is legalabb masfél szazaddal kés6bbi, a tobbi munka pedig még enndl
is tijabb.

Hitelessége mellett szol kiillonben még az a fontos koriilmény is,
hogy Szamoskdzy, mint orszagos torténetird és erdélyi kaptalani levél-
tari requisitor Gyulafehérvart élvén, kétségteleniil még latta a sirem-
léket ¢és arr6l masolta le torténelme szamara a feliratot. Ezt bizonyitja
.a gyulafehérvari nagy templomban a nagy oltarhoz menet® fekvo

* Szamoskdzy megiegyzése: Hic detritae erant litterae, quas supplebimus
hoe modo: lllic dininae, vel : Coelum dininae, — et in sequenti pentametro: . . .
(iires hely.)

** Szamoskdizy megjegyzése; Vna littera deerat.
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siremlék helyének pontos meghatarozasa is, ellentétben Bod Péterrel
Telekivel, Budaival, kik mind csak a templomrél s az abban levé sirem-
Iékrol beszélnek, de arrdl, hogy az a nagy oltarhoz menet, tehat kétség-
kiviil el6tte a padozatba lett volna beléillesztve, egy szoval sem emlé-
keznek meg,

Ehhez jarul az is, hogy Szamoskdzy csak azt irta le, a mit a
bizonyara kopasnak indult feliratb6él el tudott olvasni s jegyzeteiben
lelkiismeretesen feltiintette az olvashatatlan helyeket is; s6t egy helyen
a szoveget kiegésziteni is megprobalta.

A masodik fontossiga abban rejlik a foljegyzésnek, hogy a sajat
sirirata gyanant kobe vésetett diszticon szerzOjének a nevét, (melyet
eddig csak a Janus Pannonius emlitett kiadasabdl s abbdl is csak rész-
ben és hozzavetdleg ismertiink) az utdkor szamara fenntartotta. E szerint
a nevtelen poéta nem mas, mint: Johannes Megerechensis, Archidia-
conus Colosiensis, azaz: Megyerecsei vagy Megyericsei Janos, kolozsi
fGesperes.

Ismervén a felirat szerzojének nevét, immar Osszehasonlithatjuk
telies szovegét a Janus Pannonius utrechti kiadasiban megjelent szo-
veggel s a tobbi véltozatokkal is,

A romai feliratos sirkovekre emlékeztett és Szamoskozynél (talal-
haté harom korhatarozé sor, a harmadik sor legelejérél minden valo-
sziniiség szerint lekopott S. betii pétlasa utan, — a harmadik sor
végeén allé VIX. AN. kivételével, — igy olvasando:

VIVUS 1PSE SiBI POSUIT
ANNO DOMINI M. D. VIL
[SUAE] AETATIS VERO XXXVII.

Ez elmondottakbol a felirat hirom sorinak = értelme egészen
vilagos, 1. i. Megyericsei még ¢letében felallittatta magénak a siremléket
s red vésette a feliratot is: az Urnak 1507-ik, a maga életének 37-ik
eszlendejében.

E korhatiroz6 sorokban, amelyek egy kerek mondatot alkotnak,
azt is olvassuk Megyericseirdl, hogy ,vivus ipse sibi posuit.“ Vilagos
ebbdl, hogy itt Megyericsei harmadik személyben beszél magarol. Ha
pedig ez igy van, akkor lehetetlen, hogy a targyira nézve ez elso
mondattal szorosan egyiivé tartozd, mdsodik mondatban mint els6 sze-
mély beszéljen. E szerint az igének itt is harmadik személyben kell
éll_an_ia S igy'a kérdésben forgo két dsszetett szigla feloldasa is csak
VIXIT ANNIS lehet. Amde ez a masodik mondat csonka, mivel csak
azt tudjuk meg bel6le, hogy Megyericsei ,évekig ¢élt*, de azt nem,
hogy hany évig és igy hany éves koraban halt meg. Ennek pedig az
a dolog természetében rejld egyszerli magyarazata, hogy Megyericsei

e
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felallittatta ugyan a siremléket s rea véselte a maga szerzette felirato)
is, de természetesen életben {iltoH éveinek a szama nélkiil, a melynek
helyét tiresen hagyatta. Vilagos, hogy haldla utdn az illetd évszamot
hozzatartozoinak, talan kanonoktarsainak kellett volna a siremlékre fel-
iratniok : ez azonban valami okbol — orokre feliratlan maradi.

A korhatarozé soroknak ez ismerteteit szovegével szemben —
nem is szolva a Bod Péterbdl ismert, de egyaltalaban semmi alappal
sem bird6 MDV. évszamrdl — Telekinél s utana Mathesnél ezeket
olvassuk : Vivens scripsi A. D. 1507. Vixi annis 37.

A fentebb elmondottakbol kétségtelen, hogy a korhatarozo soroknak
a Szamoskdzy szovegétol teljesen eltérd Teleki-féle szovege sem fogadhato
el hitelesnek. Erre nézve kiilonben donté bizonyitékunk is van és ez
a bizonyiték a ,sibi posuit‘ és ,suae aefatis vero“ kifejezések kiha-
gyasa mellett, az utobbihoz tartozéd XXXVII évszamnak a ,vixi annis®-ra
valé hibads vonatkoztatisa. Hiszen Megyericsei még 1515-ben is ¢l
tehat nem irhatta vagy mondhatta magarol 1507-ben, hogy 37 évet ¢,
azaz hogy meghalt; hanem csak azt, hogy 1507-ben 37 éves volt.

De a felirat életrajzi adatainak hibas szévegébdl jogosan kovet-
keztethetjiik azt is, hogy Telekinek eléttiink ismeretlen forrasa nem a
siremlékrol, hanem valamely hibas foljegyzésrél masolta le a feliratot.

Szamoskozy foljegyzéseibdl tudjuk, hogy a siremiék felirata nem-
csak ebben a részében, hanem a tulajdonképeni sirvers utolsé soraiban
sem volt teljesen olvashato. Maga mondja a disztihon 19--20 sorara
vonatkozd lapszéli jegyzeteiben, hogy  hic detritae erant litterae® s
hogy a Megyericsei életkorara vonatkozo rész harmadik sorabdl is juna
littera deerat”: mar pedig ha Szamoskozy megrongalt allapotban latta
a siremléket s 1gy jegyezte le rola a feliratot, bizonyos, hogy a minden
valdszinfiség szerint utdna kovetkez6 masolé még annyira sem talalta
azt a kérdéses helyen épnek s feliratat olvashaténak. Ez az olvashatat-
lansag lehet a hibas szovegnek egyik oka.

A masik ok valdsziniileg mar a masold lelkiismeretét terheli. Ugy
latszik, nem elégedeit meg azzal, hogy a feliratbdl a szamjegyek mellett
talan homaélyosan kivehet6 egyes betiiket papirosra vesse, hanem- Sza-
moskozytdl eltéréleg még az olvashatatlan betiiket is pétolvan, jonak
latta a meglevl egy-két betiib6l kombinaczié utjan megallapitani azt a
hibas szbveget, melyet Janus Pannonius kolt6i maradvanyainak 1784-ik
évi ufrechti kiadasabol s utana Mathesb6l mar ismeriink; nem gon-
dolvan arra, hogy cselekedetével az utokornak bar akaratlan félreveze-
tése mellett, a torténelmi hiiség rovasara is vétket kovet el.

A ‘korhatarozo sorok utin kozvetlen kdvetkezd, csak Szamoskézy-
nél és a Janus Pannonius miivei 1784-ik évi kiadasaban meglevd két
sor szovege ekképp hangzik egymas mellé irva:

Quid ais? Tace, Zoile, Tace.
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A Megyericsei fé¢lelme nyilatkozik meg e sorokban. Kritikusatol
félt, a kit Zoilusban, a szigorusagardl hires alexandriai grammatikusban,

személyesit meg, ki tudvalevéleg még Homerost is lekicsinyelte. Ezért
igyekszik 6t hallgatasra birni, illetdleg arra, hogy legyen biralatiban
sirversének gyarldsagai irant joakaratl elnézéssel.
A sirvers kiilonféle szovegei eltéréseinek konnyebb megallapit-
hatasa czeéljabol a Szamoskozy- és Teleki-féle teI]e‘a szovegeket ekkent
allithatjuk parhuzamba egymassal :
zamoskozy szovege. Teleki Sdmuel szévege.
1. Quem non livor edax, alienaque gloria 1. Quem non livor' edax, alienaque gloria
torguet, torquet,
2. Perlegal haec placidis carmina caesa notis. 2. Perlegat haec lafiis® (al, claris) carmina
- caesa notis,
3. Tres fuimus clari cognato ¢ sanguine vates, 3, Tres fuimus clari cognato e sangvine vates
4, Pannonicam Dravus guam rigal allus 4. Panmonicam' Dravus gua® rigat altus
humum. humum,
5. Vnus erat Janus, pafrias qui primus ad oras 5. Vius erat Janus, proprias® qui primus ad oras
6. Duxit laurigeras ex Helicone deas. 6. Duxit laurigeras ex Helicone deas.
7. Alter eral Petrus genitus de stirpe Garazdar, 7. Alter erat Pelrus genitus de slirpe Gardzda’,
8, Qui tulit Aoniae plectra secunda lyrae. 8. Qui tulit Aoniae plectra sonora® lyrae. -
9, Vitimus hos ego sum cognata é gente 9. Vitimus hos ego sum cognata € gente* % |
secutus, secutus, |
10. Tertia doctarum gloria Pieridum. 10. Tertia doctarum gloria Pieridum.
11. Strigonia Petrus requiescit in arce, Joannem 11, Strigonia Petrus requiescit In arce, Joannem
12. tpsa suum sedes pontificalis habet. 12. Ipsa suum sedes pontificalis habel.
13, Hic mesn, si dederit Sors, ossa recondite s 13, Hic mea, W si dederit sors, ossa recondite;
si non, si non,
14, Nil' nostra: inceant quolibet illa loco. 14, Nil nostra: faceant quolibet illa loco, 0
15. Spiritus aethereas postquam resolutus ad 15, Spiritus aethereas postquam  resolulus  ad {
auras auras't
16, Euolat, haud magni membra caduca facit. 16. Evolat, haud magni membra caduca facit.!*
17, Sensus ab aeterno demissus patre reuertit, 17. Celsus ab aethereo demissus patre revertit,
18, Al corpus, de gua fingitur, intrat humum, 18, Al corpus, de gqua fingitur, infrat humum.
IB. [Coelum dijuinae est requies certissima 19, Coelum™ al. Coelo) divinae cst requies
mentis, Saustissina' fal, certissima) mentis,
20. |Paruul]a corrupli corporis ista domus. 20. Parvula® fal. Hic fit) corrupli corporis 1
ista domus. i
21. Ne longum lector damnes in marmore 21, Ne longum, lector, damnes in marmore 4
carmen, carmet,
22. Scripsimus ignotis ista legenda viris. 22. Scripsimus ignotis, ista legenda viris.
e |
A fontos és kevésbbé fontos eltérések kozott ketté érdemli meg |
killonosebben figyelmiinket.” Egyik a Horvdf lstvan utan jegyzetben ~‘
1 kozolt 5-ik sor, a masik a 8-k sorbeli secunda szénak a sonora szocs- ‘
1 kaval vald folcseréiése, |
I Mdthesnél hidnyzik, 7% Mindenik forrdsban igy at
“ claris Bodndl, Kaprinuinl; latis Mdthesnél " Bodnil, Budainil, a%‘wsuél Horvdtimal
¢s Horvdatimal, is: stirpe Kaprinainil. ¥ =y
* Budaindl hidgnyeik, W Bodnil, Brdainidl, Mdathesnél is; mihi
| ! Bodndl, Kapringmal is; Pannoniam Budai- Kuprinaindl, .
nal és_Mdthesnél. 1.1 A 15—16 sorok Bodnil és Kaprinainil
5 Bodndl, Kaprinaindl, Budainil, Mdithesnél, lnml)wnak
Horvithndl is. it Coelo Bodnil, Kaprinaindl,
i Bodnil, Kaprinaindl, Budaimal is; proprius 1t certissima ngyanazokndl.
Mdithesnél. 15 Hie fit ugyanazokndl,
Horvdtnal ez nz egész sor {gy hangzik:
Vnus erat Janus, pairivm qui primus ad Istrum,
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A mi az wobbi esetet illeti, véleményem szerint itt is a Szamos-
kiézy részén van az igazsag, mert nem az aoniai lant zengzetes palczi-
kairdl van szo ebben a sorban, hanem arrél, hogy Janus Pannonius
utan, ki mint elsd” viselte homlokan a rokonsagbol a helikoni babért,
mdsodiknak Garazda Péter 1épett fel az aoniai lant pengetdje gyanant
Magyarorszagon. Azaz 6 volt a csalad masodik kolt6 tagja. Ezt a
magyarazatot kiilonben egészen kétségtelenné teszik a rokonsag harom
koltd tagjara vonatkozolag az 5., 7. és 10-ik sorban olvashaté ,primus®,
yalfer és  tertia . . . . gloria® kifejezések is.

Az otodik sornak Horvat-féle szdvegét tekintve, okvetlen rea kell
jonniink arra, hogy annak masodik fele — bizonyara tévedésb6l —
Janus Pannonius siriratabél vald.

Ugyanis a nevezeft pécsi piispok elégiai I. konyve IX-ik darab-
janak, melyet ,aegrotante in castris 1464-ben irt,! utolso strofajaban
ezeket a sorokat olvassuk :

1. Hic situs est Janus, patrium qui primus ad Histrum
2. Duxit laurigeras, ex Helicone, Deas.

3. Hunc saltem fitulum, Livor, permitie sepulto,
4. Invidiae non est in monumenta locus.

A felirat tovabbi tsszehasonlitisa czéljabol ide irom még az 1507-

ben meghalt Garazda Péter® siriratat is, amely ekképpen hangzik :
1. Germanus Jani, gui* primus ad [strum
2. Duxit laurigeras ex Helicone Deas.
3. Sum situs hoc tumulo Petrus e stirpe Garazde,
4. Altera Pieridum gloria jure fui’

Ha mér most a harom sirirat némely sorait vizsgaljuk, meglep6
eredményekre jutunk.

A két utdbbi sirvers e/sd sorai, a dolog természetébdl folyo csekély
eltéréssel megegyeznek egymassal, ezek pedig a Megyericsei dtodik
soraval. Ennek /hafodik, amazoknak mdsodik sora szorol-szora ugyanaz.
SOt a Megyericsei elsd’ s a Janus Pannonius harmadik, tovabba a
kolozsi fOesperes #hetfedik és tizedik s a Gardzda Péter harmadik ¢és
negyedik sorai is feltlind rokonsigot mutatnak.

Ebbél a tobbszoros egyezésb6l Megyericseire nézve — csaknem
teljes bizonyossaggal — két fontos dolgot allapithatunk meg. Eldszor, hogy
nemcsak ismerte nagynevii rokonanak, a pécsi piispoknek sirversét, azaz
elégiajat, hanem sajat sirverse szerzésekor hasznalta is. Masodszor, kivalo
figyelmet érdemel a Megyericsei siriratanak s a Garazda Péter epitafiu-

1 Teleki-fele kiadas [ k. 313. I. V. . ugyanott . k. 119, és 141. Il
2 Kolldnyi F., Esztergcomi kanonokok 113, |,
3 Mdthes i. m. 23. 1, rajzban VL tabla C,
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manak az idézell helyeken valé feltiinG egyezése mellett az a karilmény
is,hogy az utobbinak haldla s a Megyericsei siremlckének a felallitasa
egy ¢s ugyanazon c¢vben, 1507-ben tortént.

Ezt tudva, talin nem jarunk messze az igazsagtol, ha azt allitjuk,
hogy Gardzda Péter sirversének is Megyericsei volt a szerzdje. Sot
hihetd, hogy a Garazda Péter halala juttatta eszébe az ember halando-
sagat s azon valo tiinddése, blisongasa érlelte meg lelkében a gondo-
latot, hogy a maga szerzette epitafiummal c¢kes siremliéket még életében
felallittassa.

Egyébirant hogy mennyiben volt Megyericsei ,Tertia doctarum
gloria Pieridum®, azt természetesen ebbol az egy sirversbol eldonteni
nem lehet.

Verselése kiilonben elég kinnyed, gordiilékeny. Az Okor biivis
mesemondojahoz, Ovidiushoz lehetne talan némileg hasonlitani.

Ismertetett siriratunk harom koltot emlit, kik rokonvérbdl szarmaz-
tak, még pedig onnan, ahol Pannoniat a Drava mossa. lsmerjiikk mar
mind a harmat: Janus Pannoniust, Garazda Pétert és Megyericsei [a-
nost. Ha mar most tudjuk, hogy Janus Pannonius ¢és a Garazdak honnan
szarmaztak, akkor tudni fogjuk azt is, hogy a Megyericsei csalad ha-
zajat hol keressiik. E tekintetben ttba igazit benniinket Csdnki Dezso-
nek ,Korosmegye a XV-ik szazadban“ cz. ¢értekezése. Ennek a végeén
ievé térképen, mely a XV. szazadi Korosmegyét és a szomszédos
megyéket abrazolja, valéban meg is taldljuk Janus Pannonius csalad-
janak szarmazasi helyét, Csezmicét, Kiorosmegyében a Csazmanak egy
kis mellékfolydja mentén. Ugyanitt van az llova, jobban mondva a Mecse-
nica mellett Vajk-Keresztur, mely — mint, Csanki mondja — még Vojk-
Keresztur, Vojkove-Keresztur, Garazda-Keresztur, Garazdinc-Keresztur,
Garazdine, Szent-Kereszt ¢s Voijk-Szent-Kereszt néven is elofordul és
Joldes urai a Vajk vagy Voik nemzetség tagjai mar a tatarjaras elott.”
E nemzetség tfagja volt a Garazda-csalad is.! Ha pedig a most emlitett
helyek valéban oft vannak Korosmegyében a Drava mellett, jobban
mondva a Drava ¢és Szava kozott, ahova a sirvers is helyezi azokat,
akkor ezen a vidéken kell keresniink a Megyericsei Janos csaladjanak
eredeti lakohelyét is. Es csakugyan talalunk is két helységet Koros-
megyében, melyekrél két kilonbozd csalad olykor teljesen azonos, oly-
kor egymastél eltérd névvel irta magat. Egyik délen Megyericse vagy
Vasmegyericse az llova és Peker folyok kozott, Velika varos szomszéd-
sagaban, a XV. szazadban Megyeriche, Megeriche, Megyeryche, Megyw-

1 Csdanki i. m. 47, 1.
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rechye, Wasmegyeryche, Megeryche, Wasmegywrechye, Vasmegyery-
che és Megyereche-nek irva, melynek emlékét ma is Orzi Megyurity
helységnév.!

A masik a megye kozepe tajan Megyurecse, a mai Obrovnica (Or-
bona) kozelében, a Csazma, Bedenicska és Racsacska folyok kozott ma
is all, melynek foldesurai, a Megyurecseiek, koznemesek’ voltak, kik
ezen kiviil birtdk tobbekkel egyiitt a’' XV. szazad végén a kozelben
fekvd Palicsna-Szentpétert s e szazad folyaman ideiglenes jogokat sze-
reztek a mai Disnik (Desnica) és Palesnik (Palicsna) kozotti tajakon
elteriild Ujudvari uradalomban is.> Nevét okleveleink az emlitett sza-
zadban s a kovetkez6 elején Megyurechya, Megyurechye, Megyerechye,
Megwrecchye, Megywreche, Megyewreche-nek irjak.

A két helység neve tehat, annak irasmodjara nézve, nagyjaban
megegyezik egymassal. Ennéliogva a sziikséges adatok teljes hianya-
ban bajos eldonteni, hogy a Megyericsei csaladja a kett6 koziil tulaj-
donképpen melyiket vallotta hazajanak. Mindazonaltal kiemelend6nek
tartom, hogy a Vasmegyericsére és minden valdsziniiség szerint annak
a Megyericsei Demeternek, a kit 1403-ban megnotaztak, a fiara Frankra
vonatkozé adatok kivételével, az egész XV. szazadbdl s a XVI. elejérdl,
tehat épen a Megyericsei Janos idejébol kezeim kozott levé adatok mind
a Janus Pannonius csaladi fészkéhez, Csezmicéhez kozelebb fekvo
Megyurecse kdznemes foldesurairol beszélnek.

Egyébirant minden felesleges és értéktelen taldlgatis helyett szol-
janak a nevezett csaladokra vonatkozé oklevelek maguk, lgy amint
egymasutan kovetkeznek.

Vasmegyericse birtokosai a XV. szdzad elejéig a Megyericseiek,
kik koziil Demeter és Gyorgy, Gergely fiai, 1403-ban hiitlenségen
marasztatvan, Megyericsét Berencsi Istvan kiralyi safar és 0zdogei Be-
senyd Pal ban s rokonaik kapjak adomanyban.?

Ezzel orokre el is vész a csaladra nézve Vasmegyericse, mely a
szazad folyaman késobb a Mardéthiakat, majd a Dragliakat s végil a
Kanizsaiakat vallotta foldesurainak.*

1414. oktoberében Megyurecsai Imre fia Gyorgy szerepel. Ekkor
torténik, hogy monoszlai Csupor Pal tétorszagi ban bizonyos Marton
bant a nevezett Gyorgy megyurecsei birtokan elkovetett hatalmaskodas
iigyében hatod magaval tisztité eskiire itéli.”

t Orsz. lltar. DI, 33378, (1403.) 34116. (1448) 33810. (1476.) 32852, (1478.(
34078, 18293, 18321. (1479.) 34140. (1485.) 20/02, (1493.) 20524. (1497.) 34148. (1500.
k.) V. 6. Csdnki i. m. 40. I

2 Csdnki i. m, 23. és 31, I,

3 Orsz. llIt. DI 33378,

4 Csdnki 1. m, 40. .
3 Orsz. |lit, DI 33780. V. 6. DI, 33427,




MEGYERICSEI JANOS KOL.OZSI FOESPERES 123

A most emlitett Gyorgynek a fiai, Gyorgy és jz'l-nus 1428. augusz-
tus 11-én a Rogoznaiaktél zalogban birt rogoznai birfokrészekel a
csdzmai kaptalan el6tt Mar6thi Janos macsoi bannak zalogba vetik.!

Egy masik, 1433-ban kelt oklevél szerint a kiraly Megerichei
Frankot s a Bocskai Miklds fiait, somogymegyei jobbagyaiknak a mar-
gitszigeti apaczak bélczi birtokan elkovetett hatalmaskodasa miatt tor-
vényre hivatja.®

A kovetkezd 1434-ik évben Szentgirolti Laszl6 fia Janos, berencsi
Safar Istvant és fiait korosmegyei szlavinyai részeik elidegenitésétol, a
fentebb emlitetteket, névszerint ,Frank vero filium Demetrii de AMe-
gyeryche et pobilem dominam Veronicam consortem  eiusdem”s
tovabba Bocskai Vid zagrabi prépostot, azoknak birtokbavételétol el-
tiltja. *

Ot évvel késébb, 1430 marcziusaban, a totorszagi nemesség korosi
gytilésén talaljuk a most emliteit Megywreczyei Frankkal egyiitt a csa-
ladnak két masik tagjat, Jakabot és Gyorgyotis, a kik részesek a gonosz-
tevok megiékezésére ugyanakkor alkotott végzésekben, s6t Frank a
Thalléci Matké ban parancsabol azoknak végrehajtasaban is.*

Egy wugyanez év oktdberében kelt oklevél szerint ugyancsak
Megerechyei Frank, Jakab és Gyorgy tobbek kozott kereszturi Garazda
Pallal egyetemben kijelolt kirdlyi emberek azon czélbél, hogy Thalloci
Matkd bant és feleségét a hiitlenségen marasztott prodavizi Ordog
Miklostol elkobzott és nekik adomanyozott korésmegyei Szentgyodrgy
(Gjurgjevac) vara és tartozékai birodalmaba iktassak.”

Mikor gerebeni Herman Laszl6t 1476-ban Orbona tartozékainak
birtokiba beiktatjak, ez alkalommal az oklevél a Rogoznaiakkal, Szent-
margitiakkal és palicsnaszentpéteri Kozoczokkal egyiitt mint szomsze-
dokat a néhai. Megyurecsei Gyorgy fiait, Imrét és Ferenczet is meg-
nevezi."

A Kamarcsaiak és Csakocziak s ezek rokonai kozt 1481-ben a
korosmegyei csakoczi masképp mosinamelléki, cserneczmelléki és szent-
margiti birtokok felett folyt perben az emlitett birtokok szomszédjai
kozott, a néhai Megyurecsei Péter fiai, tovabba Imre mellett, még a
megyurecsei plébanust, Balast is megtalaljuk.”

1404, aprilis 4-én Megyurecsei Imre kirosmegyei leskéczi birtokat

1 Orsz, It. DI 12000. a Telek’: Hunyadiak kora X. k.
: Orsz, 1. DI 12563. 03. L.

s Orsz. It DL 335. o Orsz. |lt. DI 33427,

« Kukuljevies: Jura regni Croatiae 7 Orsz, it DL 34311,

Mk 174 20 Ik
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a csazmai kaptalan el6tt kozari Boboelics Gyorgynek ¢s  Martonnak
zalogba veti.! '

1522-ben Korbaviai Janos totorszagi ban a csazmai kaptalannak
meghagyja, hogy 6zvegy Szencsei Gyorgynét, llona asszonyt, a mag-
banszakadt kozari Boboelics Gyorgy testvérét, ,in dominium medietatis
portionum possessionariarum nobilis condam Francisci de Megyewrechye
in possessione Megerechye predicta, in comitatu Crisiensi existenti
habitarum, domusque et curie nobilitaris ibidem habite, ceterisque pos-
sessionibus in districtu Megyerechye . . . existentibus habitarum®, tigy a
mint azt testvére, Boboelics Gydrgy a nevezett Ferencztdl birta, zalog-
jogon iktassa be. Az iktatisnak azonban a ,generose domine Sophie
consortis nobilis Johannis de Chezmycze nevében ennek egy vecse-
rindczi jobbagya ellene mondott.”

Végiil ugyan ez évben, 1522, majus 21-¢én a csanadi egyhaz tem-
plomudvaran itélkezik Megyericsei Péter apostoli kozjegyzd, a ki magat
»clericus diocesis Zagrabiensis“-nek nevezi.®

A most ismertetett oklevelek koziil a Megyericsei Demeterrel,
illetdleg fiaval, Frankkal foglalkozo oklevelekbdl gy latszik, hogy
Frank a megye déli részébdl annak északi részébe koltozott. De hogy
akar 0, akar a vele talan vérrokon Jakab és Gyorgy a csaladot tovabb
folytattak volna, arrél nincsen tudoméasunk. Ezzel szemben az 1522-iki
¢évi oklevélben feltiinik az egész XV. szazadon keresztiil okiratilag csak-
nem fiurol fiura kimutathaté Megyericsei vagyis Megyurecsei csaladnak
a Csezmiczei csaladdal valo dlelkezése, a mi Csezmiczei Janosnénak a
Megyericsei Ferencz megyerecsei ¢és keriiletebeli birtokaira vonatkozo
ellenmondasaban nyer kifejezést. Csakhogy a két csalad kozt az epi-
tafium ¢értelmében vett vérbeli dsszekdttetés kimutatasa a jovo feladata,
mivel a kizarolag Megyericsei Janos személyével foglalkozé emlékek
sem egy, sem mas tekintetben titbaigazitaist nem nyuijtanak. Elégedjiink
meg hat rea vonatkozé adataink némely részének puszta regisztralasa
mellett egyeldre azzal, hogy a Megyericsei életére nézve kivaléan fontos
kiadatlan két oklevelet a figgelékben egész terjedelmdkben kozoljiik,
kett6t pedig kivonatosan méltassunk.

A mi magat Megyericsei )Janos életét illeti, els6 okleveles nyomat
az erdélyi kaptalan 1496-ik évi jovedelmeinek Gyulalehérvart a kapta-
lan levéltaraban 6rzott eredeti jegyzékében talaljuk,’ mely szerint ,ma-

1 Orsz, It DI, 20107,

2 Orsz. llt. DI, 32870,

s+ Egyhaztorténelmi emlékek a magyarorszigi hitujitas korabol (Budapest, 1002))
Lk 03, L :
v Cista cap. fase. 1. n. 10. V. 6. Szeredai Antal : Notitia veteris et novi capi-
tuli ecclesiae Albensis Transsilvanae. (Albae Carolinae, 1791.) 110—110. L
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gister Johannes de Megereche* osztozott kanonok tarsaival a kaptalan-
nak mindennemii jovedelmeiben. Igy pl. neki jart a szaszsebesszéki
tizedbol a fejéregyhazi. Az enyedin Szentmartoni Janossal és Szent-
annai Miklossal osztozkodott. A bortizedet Bocsardrol kapta. Aprd ba-
rommal Enyed mezoévaros és Szilvas falu lattak el. Péter deak Borband-
rol harom s egy Véncsa nevii oldh jobbigy Poklospatakirdl egy kas
méhvel adozott neki. A kiikiilldomegyei ,decimarum maiorum optiona-
lium“ elosztasakor a szentivanyi és orményesi két negyed fejében 24
forint jutott részébe. A hunyadmegyei Pad és Répas faluk Szent-Marton
napi adéja szintén 6t illette. S mind e jovedelmeket hol szemdélyesen,
hol megbizottja altal vette fel.

A kovetkezd 1497. julius 26-an Geréb Laszlo erdélyi piispok a
székesegyhazi oltarok fehérvari szolei utan a piispok szamara fizetendd
bordézsmat az oltirmestereknek bizonyos feltételek mellett elenged-
vén, az egykori mdsolatban ugyancsak Gyulafehérvart 6rzott! kivalt-
saglevél aljan ,Megereche secretarius® [oljegyzés olvashatd. E szerint
ez id6tajt Geréb Laszlo plispok titkara volt.

Egy évvel késdbb, 1498. februarius 24-én, [l. Ulaszlé ,venerabilis
et egregius magister Johannes de AMegyperechye canonicus ecclesie
Albensis transsilvane nevezi Megyericseit, a ki a kaptalan nevében
panaszt emel nala, hogy erdejében az erdélyi sokamara ispanok és tiszt-
jeik 1] soszallitd hajok készitésére ¢s a régiek kijavitisara évenként
cserfat vagatnak, anélkiil, hogy valamit fizetnének érette. Kérésére a
kiraly kartéritéstil évenként szaz arany forint ¢értékii sot adomanyoz a
tordai skamara utjan a kaptalannak s egyuttal meghagyja Zsigmond
leleszi prépostnak, mint kincstarnoknak tovabba Téarczai Janos és sze-
beni Puol Miklds ercélyi sokamara ispanoknak és utddaiknak, hogy a
rendelt sot ¢venként szolgaltassak ki, megfenyegetvén Oket, hogy ren-
deletének megszegése esetén ,in extremo et districto iusti iudicis exa-
mine de huiusmodi eorum sacrilegio® adnak szamot.?

Innen kezdve egész a sirfelirat szerzéséig, 1507-ig csak egyszer
talalkozunk nevével, bar elrontott alakban, a szebeni és szasz hét birak
1500-ik évi szamadaskonyve marczius 3-iki foljegyzésében, mely sze-
rint Megyericsei Janos Szebenbe érkezett, és az 6 meg a dobokai fGes-
peres megvendégelése egy forint ¢és négy dénarjaba keriilt Szeben

U Cista cap, fase. 1. 1. 29. Szeredai @ Series episcoporum Transsilvaniae, (Al-
bae Carolinae, 1790.) 171. 1. V. i. Tdrténelnad Tdir 1890. évi. 301, L

¥ Az oklevél toredékes eredetije harfyan az orsz. ltarban DI 30043, 1531,
illetoleg 1554, évi atirata Gyulafehérvirt Cista cap. fase. 6. n. 1. Szeredai: Notitia
117, L
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varosanak.! Kar, hogy ez a helv Megyericsei egvhazi allasara nézve mit
sem arul el

A kovetkezd 1511, jilius 20-arél valo adatunk az 1507-ben kelt
sirfrat minden részletét feljesen megvilagitja. Az erdélyi kaptalan ugyanis
II. Ulaszl6nak 1511. marczius 11-én kelt parancsara varadgyai lzsak Ja-
nost az ¢des anyja, néhai viradgyai Horvath Magdolna fehérmegyei
varadgyai birtokaba ellenmondas nélkiil beiktatja, mely alkalommal a
szomszed birtokosok, még pedig a ,civitatis episcopalis Albensis“, to-
vabba a kaptalan ¢s ,a venerabilis domini Johannis de Megereche ar-
chidiaconi Kolosiensis et concanonici fratris nostri atque nobilis posses-
sionati de eadem Waradya“ képében Rovo Tamas, Futaki Simon, Fekete
Marton ¢és Birg Imre voltak jelen.”

Ebbdl az adatbdl kitiinik, hogy Megyericsei nemcsak gyulafehér-
vari kanonok és kolozsi foesperes, hanem a fehérmegyei Varadgyan
birtokos is. Mikor lett Megyericsei kolozsi [desperes — nem tudjuk.
Csak hozzavethetiink a sirfeliratbél és a Il Ulaszlo idézett kivaltsig-
levelébol, melyben még csak mint kanonokrol esik szd rdla, hogy a
javadalmat Monay Gergely halala utan az 14981507 kozti ¢vek vala-
melyikében nyerte. lLegalabb 1494, szeptember 20-an még Monay a
kolozsi I6esperesi javadalom birtokosa.”

Egy masik, 1512-b6l valé adat bar Megyericseirél nem igen mond
Ujat, a benne elOsorolt ruhazatoknal és ékszereknél s ezeknek magyar
elnevezésénél fogva miivelodésioriéneti és nyelvészeti tekintetben koti
le ¢rdeklodésiinket. Ebben az oklevélben Thurdczi Miklds erdélyi al-
vajda (Dévan, 1512, aprilis 20-ikan kelt oklevelében) bizonysigot teszen
arr6l, hogy Anko vagy Anna asszony, a szallaspataki Szerecsen Mihaly
felesége, minekutana Megyericsei Janos, Bradacs Istvan és salfalvi Sallfy
Simon a meg6rzés végett rajok bizott oltvzékeket és ékszereket neki
hiany nélkiil visszaszolgéltattak, Oket minden tovabbi kotelezettség alol
feloldotta.’

Ezutdn Megyericsei életérdl még csak 1515-b6l van tudomasunk.
Ez ¢v januéarius 12-én ugyanis korlatk6i Buesanyi Pétert, Komarom
varmegye f0ispanjat, Tata ¢és Komarom viarak porkolabjat, kirdlyi tar-
nokot ¢és kamarast, varaskeszi Lépes Lorant unokajat, varaskeszi Lépes
Bernat fianak fogadja s a sajat és osztalyos atyjafia, Lépes Tamas osszes

nus Johannes Megejericzky de Alba ad civitatem (Cibiniensem), similiter dominus
Ladislaus Dobocensis, his pro honore vinum, avenam, pisces et cetera simul com-
putando flor. 1. den. 4.

2 Orsz, llIt, DI. 30986,

1 Orsz. |t DI, 20883,

1 Oklevél melléklettink 1. sz, a.
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birtokaiban orokosévé teszi. Ezt a szerzddést a kiraly is helyben hagy-
van, mikor parancsara az erdélyi kaptalan nevezettet a névszerint fel-
sorolt hunyad-, kiikiill6- és fehérmegyei birtokokba be akarta iktatni, ennek
az iktatasnak a lonfalvi birtokot illetdleg ugyanazon év februdrius 7-én
,in venerabilium dominorum Johannis Barlabassy de Chezthwe kathed-
ralis Albensis ecclesie ..., item alterius Johannis de Megereche Ko-
losiensis archidiaconorum, sociorum et concanonicorum fratrum nostro-
rum . .., ac discreti Georgii rectoris altaris beati Georgii martyris in
eadem ecclesia nostra fundati . .. ac ... Simonis de Salfalva“ nevében
kikiildott embereik ellenmondottak. '

Ebben az évben még két oklevél foglalkozik Megyericseivel,
melyek kozil a marczius 25-én kelt az Osszes ravonatkozd adataink
kozott a legbecsesebb. Ez [l. Ulaszlonak Megyericsei szamara, kit
secretariusanak mond, kiallitott utlevele, hogy fogadalmahoz hiven a
loretéi szlizhéz Olaszorszagba minden baj és veszedelem nélkiil elza-
randokolhasson ¢és onnan sértetleniil vissza is térhessen.”

Hogy Megyericsei valoban vette-e hasznat az dtlevélnek, jart-e
Olaszorszagban, — azt bizonyitani nem tudjuk, de az ellenkez6t sem allit-
hatjuk, kiillondsen ha tekintetbe veszsziik, hogy ezutain mar nem sokaig
¢lt. Talan sejtette a vég kozeledését és sziikségét érezte annak, hogy
élete alkonyan zarandoklasaval lelkének vigasztalast szerezzen.

A jelzett 1515. ¢v deczember 0-an Szapolyai Janos erdélyi vajda
,Salffy Simon amaz elbterjesziésére, hogy a néhai varaskeszi Lépes
Andras egyenként elészamlalt fehér-, kiikiill6- és hunyadmegyei birtokait
vérség és szomszédsdg jogan vissza akarja valtani, utasitja az erdélyi
kaptalant, hogy gyarmathi Balassa Ferenczet, Megyericsei Janost, Var-
sanyi Benedeket, Vizaknai Mikl6st, Altenburger Tamas szebeni polgar-
mester Ozvegyét fiaival, a csulai Vancsa Janos utddait, Szobi Mihalyt
és a Barcsaiakat, a zalogosszeg felvételének és a birtokok visszaadasi-
nak megtagadasa esetén idézze torvényre.

A tomeges birtokperb6l benniinket kiizelebbrdl csak a Megyeri-
csei iigye érdekelvén, erre vonatkozolag az oklevélbdl arrol érfesiiliink,
hogy Balastelki Berndt vajdai ember és a kaptalani tantbizonysag
Megyericsei Janost lomfalvi Opra kenéz tjan, — azutan Gyulafehérvart
szemtdl-szembe is felszolitottak, hogy a lomialvi birtok zalogsummajat
vegye fel, s a birtokot adja vissza, de eredményteleniil, amennyiben
Megyericsei perre utasitotta Gket. Mire ezek ,Johannem de Megereche
archidiaconum" torvényre idézték.”

1 Orsz. Wlt. DI, 30270
2 Oklevél mellékletiink I, sz. a.
3 Orsz, Wt DI, 22733, V. 0. DI, 32469,
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Ezutan Megyericsei életér6l nincsen tudomasunk, s a kovetkezd
adatok mar mint aéhairél emlékeznek meg rola.

igy 1517. november 30-4n Szapolyai Janos rendeli az erdélyi
kaptalannak, hogy vingarti Horvath Gaspart ,in dominium portionum
possessionariarum in possessionibus Waragya et Lonffalwa vocatis, in
comitatu Albensi Transsilvaniae existentibus habitarum, que alias con-
dam venerabilis domini Johannis de Megereche® voltak, zdlogjogon
iktassa be. De mikor a kikiildott vajdai ember a nevezettet be akarta
iktatni, annak Ramocsa Istvan fehérvari viceporkolab ,in persona vene-
rabilis domini Michaelis de Warda archidiaconi Kolosiensis, sociique et
concanonici fratris nostri“ . .. ellenemondott.! S tgy latszik, nem min-
den eredmény nélkiil. Alig egy évvel kés6bb, 1510. januarius 13-an
ugyanis mar a tobbszor emlitett Salffy Simonnak a fia, Janos kezd
perelni a vajdai torvényszéken Varadi Janos (Vardai Mihaly?) idespe-
ressel bizonyos lonfalvi birtok felett, mely _per mortem et decessum
quondam venerabilis domini Johannis Megerecy® széllott volt a neve-
zeft fO6esperesre, mint Megyericsei hivatalbeli utodjara.”

Ez elmondottakbol is kétségtelen, hogy a Megyericsei altal birto-
kolt lonfalvi és varadgyai birtokok az erdélyi kaptalan birtokai voltak,
s azoknak Megyericsei Janos, mint gyulafehérviri kanonok csupéan haszon-
¢lvezdije volt.

De lehetséges, hogy Megyericseinek pl. Varadgyan sajat birtoka
is volt. Legalibb az idézett 1511-ik évi oklevélnek  nobilis possessio-
natus de eadem Waradya“ kitétele ennek a foltevésnek nem mond ellent.

Ezek utan még csak egy miiveltségtorténeti szempontbol becses
jegyzék emliti a Megyericsei Janos nevét. A gyulafehérvari székesegyhaz
kincseirdl a XVI. szizad 30-as éveinek az elején osszeirt lajstrom ez,
melyben Megyericsei a kegyes adomanyozok és hagyomanyozok sora-
ban, a kolozsi f6esperességben 6t kozvetleniil megel6z6 Monay Ger-
gely utan, egy kehelylyel szerepel.®

Emlitettiik, hogy Megyericsei Janosrol 1515. deczember 0-ika utan
mint él6rol nincsen tudomasunk, 1517. november 30-an meg mar Vardai
Mihaly az utéda a kolozsi fdesperességben. llyenforman a két adat
ideje kozt halt meg; még pedig ez adatokat Osszevetve éveinek, az
1507-ben késziilt siremléken olvashaté szamaval, 40 vagy 47 éves kora-
ban. E szerint haldlanak ¢ve nem bizonyos. Még kevésbbé van tudo-
masunk arrdl, hogy hol és miné koriilmények kozott érte utdl a halal,

v Orsz. Ity DI 31014,

2 Majlad Istvan vajdanak 1535-ben kelt itélete Alsofehérmegye Itirdban a
Baresay ievelek kbzitt,

4 Szeredai : Notitia 150, 1,
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A siremlék mindenesetre Gyulafehérvarra mutat. De ha figyelembe
veszsziik, hogy éleiének utolsd idejében (1515-ben) kiralyi secretarius,
a mi a ll. Ulaszlé kirdly udvaraban valé tartozkodast tételezi fol, sot
egyebek kozott e mindségében késziilt olaszorszagi zarandok utjara is,
— nem lehetetlen, hogy Gyulafehérvartol tavol hunyt el. Ez a koriil-
mény aztan érthetdvé tenné azt is, hogy miért maradt halalanak éve
a siremléken orokre feliratlanul.

Szolanom  kellene valamit Megyericsei iskolazisardl is. Sajnos, ¢
tekintetben kutatasaim negativ eredményre vezettek. Pedig a kor viszo-
nyaihoz mért fels6bb fokil iskolaztatasa valdszinti. Erre mutat, hogy
1496-ban huszonhat éves koriban , magister” czimet visel, a mi a bol-
csészeti tudomanyokban valé jartassagat bizonyitja, minthogy a teologiai
fakultas hallgatoi ezt az egyetemi fokozatot harmincz éves koruk el6tt
nem érhették el

Barabas Miklés.

Mellékletek.
I
Déva, 1512, dprilis 20,

Srerecsen Mihdlyné menedékvalld levele Thurdezi Miklos erdélyi alvajdatol, Megye-
ricsel Janos és tarsai szamara, az Orizetdkre bizott Gltiizetek és ékszerek visszaadasarol.

Nos Nicolans Thwroczy vicewaywoda transsilvanus et siculorum
vicecomes, memorie commendamus per presentes, gnod cum nos ad
instantem et legitimam petitionem nobilis  domine Anko sive Anna voci-
fate, consortis egregii Michaelis Zerechen de  Zallaspathaka, filie condam
Dionysii de Zenth Gyewrgh ex nobili olim domina Clara filia condam
Ladislai Arka de Damsos procreate, nobilem Mathiam de Fratha notarium
nostrum ad  andiendam  infrascriptam  fassionem  eivsdem domine Anko
sive Anna transmisissemus, idem tandem exinde ad nos reversus nobis
retulit comodo, quomodo feria secunda proxima post dominicam Quasi-
! prefata domina Anko sive Anna in prescripta possessione Zallas-
pathaka coram ipso constituta sponte et libere confessa extitisset in hunc
modum, quod quia honorabilis magister Johannes de Megerycze archi-
diaconus de Kolos in sua, ac cgregiorum Stephani Bradach et Simonis
Salffy de Salfalwa personis illas universas res, vestes quoque et clenodia
ciusdem domine Anko sive Anna, quas eadem domina manibus eorundem
causa conservationis tradidisset ef assignasset, puta unam vestem muliebrem
ex damasco rubeo floribus aureis circumdatam undique purpure nmigro ;

modo

1 Vagyis aprilis 10-én.
9




130 MEGYERICSEl JANOS KOLOZSI FOESPERES

unam subam' ex pellibus variolinis dorsinis tectam cum tabith crocei
coloris; unam vestem ex panno rubeo subductam cum pellibus variolinis
ventrinis; unam vestem simplicem ex panno viridi; unum ornamentum dic-
tum keczele cum auro filato et argento ornatum ; unum pectorale cum manicis
ex sindone novum, cum aureo collario et in manicis similiter habentem 1im-
bum auro filato textum et nodulos argenteos inauratos tam in manicis quam
collario; unam partam ornatam cum perlis, alteram similiter cum perlis ornatam
novam kaynyomtato dictam; unum cingulum novum bene laboratum mayez
dictum argento inaurato et sinaltato fabrefactum cum bullis ad id pertinenti-
bus; alium cingulum similiter auro et argento ornatum habitum presensin usu ;
anulos sex, quorum tres sunt aurei, alii vero argentei, singulos habentes
lapillos nodulos parvos argenteos novem, unum inauralum ex eis; unam
ligaturam aliquarum perlarum parvarum ; unam camisiam de tela grossa
cum collario aurato et nodis argenfeis inauratis novem; duo sudaria
feztamen dicta, unum rubeum aliud viride; unam cathenam auream ; reli-
quiarum tecas duas argenteas inauratas, tertiam habentem in lapide serpen-
tino more greco sculptas certas imagines inclusam et circumdatam auro ;
duas cuppas argenteas in parte auratas; unam taciam wulgo cheze dictam,
habentem in fundo litteras? cum corona desuper; coclearia argentea
octo non unius forme nec artificii; unum velum sive cortinam adornatum
et tegumentum lecti ex #hafota variorum colorum viridi, celestini et
pavonacio factam, eidem domine Apko sive Anne reddidisset et restituiset ;
unde eadem domina Anko de restitutione earundem rerum, vestiumque et
clenodiorum  suorum adplenum contenta eosdem magistrum Johannem
archidiaconum, ac Stephanum Bradach et Simonem Salify exinde quitos
reddidisset et modis omnibus absolutos pronunciasset, immo reddidit,
pronunciavitque et commisit testimonio presentium mediante,

Datum in oppido Dewa, secundo die termini prenotati, anno Domini
millesimo quingentesimo duodecimo.

(Eredetije papiroson, aljin zold pecsét nyomaival a m. kir. orszdgos
levéltarban, MODL. 30075. szim alatt.)

1.
Buda, 1515, mdrezins 25,
Megyericsei Janos tflevele Il. Uliszl6 kirdlytol, Loretoba tervezett zarandokitjira.
Wiadislaus Dei gratia rex Hungarie et Bohemie efc., universis et
singulis principibus ecclesiasticis videlicet et secularibus, ducibus, marchi-
onibus, prelatis, baronibus, comitibus, castellanis nobilibus ipsorumque

1 Az oklevel magyar, vagy mdgyaros neveit érdekességiknél fogva diilf betiik-
kel tiintetjiik ki.
o T. S, betlikbdl keésziilt monogram,
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officialibus, item civitatibus, oppidis et villis, carundemque ac quarum-
cunque communitatuum et locorum rectoribus, magistris civium ac iudicibus
et villicis, necnon tricesimatoribus, tributariis et theloniatoribus ac
quarumcunque gabellarum et boletarum exactoribus, pontiumque et pas-
suum custodibus ac alterius cuiusvis status et conditionis ac preemi-
nentie hominibus ubivis constitutis et existentibus presentes visuris,
ratribus, amicis et benivolis nostris salutem amicitie et paratam compla-
cendi voluntatem, subditis vero nostris eratiam nostram regiam et omne
bonum.

Proficiscitur cum bona venia et permissu nostre maiestatis in ltaliam
solvendi voti gratia ad edem dive Marie virginis de Loreto is fidelis
noster venerabilis magister Joannes Megyerechensis, canonicus ccclesie
albensis transsilvane et archidiaconus colosiensis, secretarius noster presen-
tium scilicet ostensor. qui ut ubique tam in eundo quam redeundo tutius
ct securius ifer habeat, eundem vestris dignitatibus sincero commendantes
ex affectu, rogamus easdem subditis vero [nostrils firmiter precipimus
et mandamus, quatinus dum et gquando prefaius magister Joannes Megye-
reche presentium ut prefertur ostensor ad vos vestrasque terras, tenutas,
possessiones, honores, dominia et officiolatus ac vestri in medium, sed
et ad huiusmodi tricesimarum, fributorum, theloniorum, gabellarum, bole-
farum, pontiumque et passuum loca pervenerit, eundem unacfum]| familia,
equis ac rebus et bonis suis omnibus ubique libere et pacifice, ac abs-
que ullo impedimento ire, stare, morari ac tandem sine ulla solutione
redire permittere et permittifacere velitis nostre maiestatis ob contem-
plationem et complacentiam singularem, subditi vero nostri modis omnibus
debeant et teneantur, providentes nihilominus eidem, sicubi periculum
itineris immineret, de securitate transitus usque ad loca tutiora, parati
nos quoque dignitatibus vestris in similibus vel maioribus complacere.
Presentes autem post earum lecturam ubigue reddi petimus et manda-
mus presentanti.

Datum Bude, XXV, martii anno Domini millesimo quingentesimo
decimo quinto, regnorum nostrorum autem Hungarie ete. anno XXIIIL
Bohemie vero XXXX quarto.

Ad mandatum regie maiestatis.

(Fredetije papiroson, aljan toredékes pecséttel a m. kir. orszigos
leveltirban, MODL. 25560. sz. alatt,)
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