HIVATALOS KOZLEMENYEK.

Az Erdélyi Mizeum Egyesiiletnek 1906. januarius 28-an tartott
XLVIII-ik kozgyiilésén bemutatott jelentések.

1. Az érem és régiségtar 1905. évi allapotardl.

Tisztelt Kozgytilés!

Az Erdélyi Nemzeti Miizeum érem- és régiségtira az 1005. esz-
tendében 1559 drb. éremmel és 0680 drb. régiséggel gyarapodott; az
egész gyarapodas tehat 2248 darabot tesz ki. Ha ezt a gyarapodast, a
mely mindenesetre igen tekintélyesnek mondhatd, roviden &sszevetjiik
osztalyunk pénztari napléjaval, akkor a kovetkez6 tények allanak el6ttiink :

az egyestilettél osztalyunk rendelkezésére bocsatott 1400 korona
rendes altalanyt, meg a régiségtar igazgatojat az Eszterhazy-alapbol
megilleté 400 koronat, — melyet az igazgatd ez évben is az osztily
gyarapitasara forditott — tehat az igy Osszesen 1800 koronat kitevo
Osszeget, terhelte a milt évrél athozott 840 korona O3 fillér talkiadas,
terhelte tovabba az osztilynak az egyesiilettdl vett kolcsénére 1005-ben
fizetend® toketorlesztés és kamat fejében 436 korona, — vagyis az évi
rendes doticziojabol a gyiijtemény, 1005. évi gyarapitasara mindossze
534 korona 07 fillér allott rendelkezésiinkre.

A gytijtemény gyarapitisara masodsorban az allamsegélybdl nyert
4500 korona allott az osztaly rendelkezésére. Ezek a tények megyvila-
gitjak azt, hogy mit jelent az érem- és régiségtirra nézve az allami
segely. Jelenti azt, hogy egyesiiletiinknek a mdlt évet jellemzd anyagi
ereje mellett, az allami segély nélkiil a régiségtar gyarapitasa és fenn-
tartasa egyenesen a lehetetlenségek kozé tartozott volna. Mert a mikor
szamadasaink azt matatjak, hogy a Muzeum-Egyesiilettsl rendelkezé-
siinkre bocsatott rendes altalanybol mindéssze 21 drb. régiséget sze-
rezhettiink, — 1005. évi szerzeményeink szama pedig 2248 drb. érmet
és régiséget tesz ki, — akkor vilagos, hogy maga az egyesiilet ez évi
szerzeményeinknek alig 19/-at volt képes sajatjabol fedezni, tehét ez
evi szerzeményeinknek 09°/y-a esik az 1905. illetve részben az 19006. évi
allami segély terhére. Nem kell u. i. figyelmen kiviil hagynunk, hogy
az 1905. évi 4500 K. allami segélylyel szemben 7161 koronat kellett for-
ditanunk érmek és régiségek megszerzésére, vagyis 266°1 kor.-at 1906.
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évi allami segély terhére kellett atvinniink, a melynek fedezésérdl egy-
elére az igazgaté gondoskodott.

Azok utan, miket el6z6 jelentéseimben egyrészt osztalyunk fel-
adatairol, masrészt gytijteményeink allapotarél elmondottam, — nem
akarok semmiféle kommentart fiizni a fent el6adott tényekhez, mert
egyrészt azt tartom, hogy okos ember kevés szobdl is ért, masrészt
reménylem, hogy egyestiletiinknek 1j alapszabalyoktdl teremtett reor-
ganiziczidja a jovoben kedvezdbb jelentésekre fog nekem alkalmat
szogaltatni.

Eremtdri szerzeményeinkb6dl az okori csoportra esik 19 drb. a
kozépkoriakra 1448., az tjkoriakra 82., a barczikra 3., a plaquettekre
1 és a papirpénzekre 6 drb.

Régiségtdri szerzeményeink kozill az dskori csoportra 82., a ro-
maira 72., a népvandorlaskorira 14., a fegyvertarira 9., az erdélyi ot-
vosségre 33., costumere 2., az ipartorténetire 70., az épitészeti- és
szobraszatira 4., a kegyeletire 7., a képtarira 122., a gyogyszerészetire
181. és a vegyes csoportra 85 drb. szerzemény esik, — mint azt je-
lentésemhez csatolt tablazatos kimutatisaim részletesebben feltiintetik.

Eremtdri szerzeményeink koziil ki kell emelnem Kovacs Ede tr
ez évben megszerzett gylijteményét. Kovacs Ede tir alapszabalyainknak
a tarak igazgatéira vonatkozo 43. §-at, illetve ennek a §nak 3-ik be-
kezdését, mely arrél szol, hogy ,a tarak igazgatdinak magantulajdonéban,
birtokaban vagy kezelése alatt mas olyan természetii gytijtemények nem
lehetnek, a mind a t6liik igazgatott tarak anyaga s illetve hailyen gyfij-
teménytik van, azt hat honap alatt az Erdélyi Muzeum el6vasarlasi
joganak ftekintetbe vételével eladni vagy attél mas mdédon megvalni
kotelesek,“ — helyes érzékkel magara is alkalmazta, még pedig azon-
nal, mihelyt ez az elvi megallapodis a valasztmanyban keresztiil ment.
Az tartotta u. i. hogy red nézve, mint egyesiiletiink ellendrére, ez az
elvi megallapodas, ha nem is szészerint, de a dolog 1ényegébdl folyd-
lag kotelez6. Kovacs Ede trnak ez a felfogasa mindenesetre igen tisz-
teletre mélt6 preczedens, mert vannak dolgok, a melyeket nem tilt
ugyan egyenesen a torvény, de azért az ember még sem teszi meg.
Kovacs Ede r egy évtized ota gyiijti az Arpad- és vegyeshazbeli
magyar kirdlyok érmeit. Gyiijtésében rendszert parositott szakértelemmel
és az emlitett két csoportra vonatkozdlag komoly dolgozatokkal is
gyarapitotta érmészeti irodalmunkat.

Gytijteménye tehat még akkor is becses lett volna gyiijtemé-
nyiinkre nézve, ha épen az Arpad- és vegyes-hazbeli kiralyok korara
nézve nem is lett volna az szégyenletesen szegény. Egy magyar, or-
szagos gyiljteményre nézve mindenesetre lealazé helyzet, ha Arpad-
hazi gyiijteménye darabszamra sem éri el a 300-at s még ez a da-
rabszam is javarészt kettds és tobbes példakbol keriil ki. Hatha még
azt is be kell vallania, hogy a vegyeshazi kiralyok korabdl szarmazé
magyar aranyérmek szama mindossze 47-et, az eziistoké pedig 326-ot
tesz ki és ez is csak darabszamot, de nem egyuttal tipust és varianst
jelent. Ugyan, hogy mutassa be ez a gyfijtemény az Anjouk, a Luxem-
burg Zsigmond és kiilbnésen a Hunyadi-haz iényes érmelését, vagy
mind képet adhat az Arpédoknak oly végteleniil valtozatos érmelé-
sérol ?
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A Kovacs Ede-féle gyiijtemény egyszerre 779 drb. arpadkori ér-
met és 660 drb. vegyes-hazit juttatott birtokunkba, még pedig csupa
olyan drbot, a mely gyfijteményiinkb6l hianyzott ¢és koztik egyet-
lenegy kettds példa sincs ; aztan a vegyeshazi aranyak sorozata maga
105 drbot tesz ki. Ha még hozza teszem, hogy tigy Arpad-, mint ve-
gyeshazi csoportjaban tobb olyan unikumot tartalmaz, a melynek bir-
hatasaért nalunknal nagyobb gytjtemények és gazdagabb éremkeres-
keddk versenyeztek, — akkor azt hiszem kell6képpen megvilagitottam
azt a hatalmas gyarapodast, mely e gylijtemény megszerzése altal érem-
tarunknak résziil jutoft. _

Régiségtiri gyarapodasaink dskori része ez idén olyan leletek-
b6l all, a melyeket akar ajandékbol, akar vételbél szarmaznak, laikusok
szolgaltattak be, tehat el6fordulasuk kortilményeit szaki szempontbdl
intézetiink meg nem figyelhette. Ez a koriilmény allapitia meg ebbe a
csoportba tartozé ezidei szerzeményeink értékét és mondja meg azt,
hogy ez a gyarapodas tudominyos szempontbdl igen minimalis jelen-
toségti.
gA leletek, milyenek a kolozsvari all. faipariskola kertjébdl szar-
maz0, a kolozsmonostori, magyarkoblosi, marosgezsei, romanbogsani,
busdi és biharderecskei, — csak abbdl a szempontbdl birnak jelentd-
séggel, hogy a Szamos, a Maros, a Kiikilld, Sebes-Kéros és a Te-
mes volgyére esd Oskori és pedig meglehetdsen vegyes arczulatt te-
lepiilé helyekr6l adnak hirt, nagy idokorre terjednek és koziilik nem
egy fokozottabb mértékben érdemli meg figyelmiinket. Ezek a leletek
kotelességiinkké tették volna, hogy azokon a helyeken, a honnan szar-
maznak, szakszerli asatasokat rendezziink és meggy0zddijiink a leletek
természetérdl. Mindenesetre kotelességiink lett volna ez az Erdélyre
es6 lel6helyek tekintetében, barha a Sebes-KoOros és Temes volgyérol
jelzett lelohelyek sem egészen kozombosek Erdély legrégibb miive-
16dési periodusanak megérthetése szempontjabol, Igy a kolozsmonos-
tori allatborda a legelsé betelepiilés eddig egyaltalan meg nem oldott
kérdéseével fiigg 0ssze. A marosgezsei leletek, a busdi tokosvésé, nem-
kiilbnben a romanbogsani geometrikus diszitésti nyakperecz gy lat-
szik a bronzkor viragzoé szakaszabol erednek, mig a kolozsvari all. fa-
iskola kertjéb6l, a Magyarkoblosrdl és Biharderecskérdl szarmazok majd
a bronzkori és La Téne, majd a bronzkortdl a romai idokig terjedd lele-
tek vegyes képét mutatjak. Ez utobbiaknil esetleg a kiilonboz6 leletek
egymashoz val6 viszonya ugyanaz, mint az apahidai leleteknél, de ez a
viszony lehet egészen mas természetii is.

Osztalyunk azonban fent emlitett kijtelességének, hogy a nevezett
lel6helyeken szakszerii asatisokat végeztessen, — eleget nem tehetett,
mert sem anyagi viszonyaink erre lehetéséget nem adtak, sem osztalyunk-
nak belsé rendezetlensége, — mely benniinket arra kotelez, hogy els6
sorban a személyzeti viszonyainkkal aranyban egyaltalin nem all6 mun-
kit végezziik el, — nem engedték azt megtenniink. igy hat ezen le-
letek szempontjabdl be kellett érniink a nyilvantartds munkéjaval.

) Romai kori csoportunk gyarapodasa a Sebes-Koros, Almaspatak
¢s az Aranyos volgyére esik. Ugyanabban a hibaban szenved ez is,
a miben az 6skori csoport, mert az a néi szobortorzé, a mely Kis-
petri mell6l annak a pataknak a medrébdl szarmazik, a mely a Sztana
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és Banffy-Hunyad kozotti vizvéalasztén ered s nyugatrdl keletre folyik,
— mindenesetre fontossaggal birna a régi Largiana koriil fektidt rémai
helységek szempontjabdl, hacsak tudnok, hogy vajjon Zutorhoz (Lar-
giana), Nagyalmashoz vagy Zsobokhoz kell-e szorosabban kotniink ?
A tordai varhegyr6l szarmazo marvanyszobor karjanak egy toredéke
semmi esetre sem érdektelen, de mikor err6l aleletr6l mindossze csak
annyit tudunk, hogy tobbi darabjai a tordai tanfeliigyel6hoz keriiltek,
természetes, hogy valami nagyjelent6séglinek ezt se tekinthetjiik. Ezzel
a toredékkel egylitt gyiijteményiinkbe keriilt 2 drb. mozaiktégla és 3
drb. edénycserép jelent6séggel nem birnak. Ha megemlitjiik még, hogy
a néhai Nagy Péter ev. ref. piispok hagyatékabdl, minden tovabbi
felvilagositds nélkiil gytijteményiinkbe keriilt romai régiségek kozott
egy FORTIS és egy NERI... bélyeges agyagmécses van — ki is me-
ritettiik azt, a mit e gyfijteménycsoport gyarapodasardl felemliteni ér-
demes.

Nem sokat, de annidl becsesebbet szereztiink népvdndoridskori
régiségekbol, a melyeknek élén a vélczi lelet all, két aranyfiiggd, hét
aranylemezzel boritott eziist fibula a granatos rekeszotvosségnek ijel-
lemz6 példai e leletben, a melyet egy aranycsatt, egy bronzkarika és
egy borostydngyongy egészitenek ki. Nem kevésbé szép és értékes
egy Gyulafehérvar vidékérél szarmazd aranyékszer is, melyet ugyan
mar szétvagott allapotban kaptunk, de legi6bb ékessége egy nagymé-
retii. — egykor granatos rekeszotvsséggel diszitett aranygyongy még
teliesen ép. Valészinlileg az u. n. kosaras fiilbeval6 tipusahoz tartozik.

Otvismiiveink gyiijteményének gyarapodasa ebben az évben ha-
tarozottan a leggazdagabb volt. Mindenekel6tt a nagyteremii egyhaztol
megszerzett XVI. szbeli talpas serleget kell koziilok kiemelniink, a
mely az u. n. kettds serlegek tipusahoz tartozik. Ez a tipus gyiijte-
ményiinkben teljesen hianyzott és kiilonos érdekességét abban is ta-
lilja, hogy mig a hazankban ismert e nemii példak javarésze kiilfoldi,
német mesterektdl szdrmazik, addig a teremii példa hazai otvosbélye-
get visel. A XVI. szbeli 6tvosmiivek csoportjat gazdagitotta még eb-
ben az évben négy mas renaisance-diszitésii talpas eziist pohar, a me-
lyek minden tekintetben méltan sorakoznak a nagyteremii serleg mellé,
Harom simabb diszitésti XVIII. szbeli eziist pohar folytatja e sort, me-
lyet az u. n. ,cziginy-poharak harom hatalmas példaja rekeszt be,
Ez ut6bbiak gytijteményiinkre nézve nemcsak azért birnak jelentdség-
gel, mert a czigny-poharak tipusa s hianyzott a gyfijteménybél, de
azeért is, mert a megszerzett példak egyenesen kolozsvari mestereknek
a XIX. sz. huszas és harminczas éveib6dl szarmazé munkai. Ugyan-
ezen mesterek egyikétdl szarmazik egy, még barokk-izlésben ftartott
eziist tejeskanna, mely az idén szerzett, erdélyi oOtvosoki6l szarmazo,
eziist asztali készleteink sorozatat nyitia meg. Ebbe a sorozatba tarto-
zik egy szebeni Otvéstdl szarmazd, tiszta empire-izlésti czukortarto, to-
vabba két eziist késpall6 és két par eziist kés ¢s villa. Egyhazi 1ol-
szerelvényeink e nemben: egy a XVII. szb6l val6, kisméretii kalvi-
nista Urvacsora-pohér s egy erdélyi otvos-jegygyel jelzett, barokk-iz-
lésti katolikus kehely. Ekszereink sorozatat egy XVI. szbeli zoman-
czos aranynasfa nyitja meg. Nem mondhatjuk, hogy kiiléndsen jo fen-
tartasti, de ennek megvételével is mulasztast kellett pétolnunk, mert
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gylijteményiinkb6l eddig ez a tipus is hianyzott. A Siikosd Gyorgy
sirjabol kikertilt XVI. szbeli néi aranygyiiri méltd parja e nasfanak,
mig az u. o. kikertilt férfi pecsételo-gyiirii miivészi igényekkel nem
1ép fel és inkabb vésetének felirata ad neki torténelmi jelentdséget. A
XVI. szbdl a XVIl-be vezet benniinket egy néi mellboglar, a mely egy
korabban szerzett hasonld boglarunk motivumainak gazdag toviabbfej-
lesztésével vialik igen tantilsagossd. Egy masik mellboglar szerényebb
igényekkel Iép fel, de Otvosbélyege 1j ¢s ismeretlen s igy az erdélyi
Otvosség torténetéhez tjabb adattal jardl. Pompazd szépségével és
tiszta munkajaval lep meg benniinket egy barokk-iziésben késziilt,
gybngyokkel és dalmatinokkal ékesitett aranyozott eziist ndi 6v, mely
ezidei szerzeményeinknek egyik legbecsesebb darabja; s ehhez ugy
formaszépség. mint a zomancz-szinek ¢lénk és mégis valasztékos ja-
téka altal méltan sorakozik az a barokk-izlésti, ékkovekkel diszitett,
aranyozott eziist legyezd, melyet a mtlt év végén szereztiink. Ez utébbi
drbon par utolagosan berakott k6 kissé rontja ugyan a hatast, de kii-
lonosen felsd részén. azt teljesen lerontani, még ezek a tudatlan tol-
dasok sem képesek. Még csak négy kedves ¢s finoman dolgozott,
aranyozott eziist, férfi mentegombrdl kell megemlékezniink, melyeknek
rajza még alig valik el a renaissancetdl, hogy barokka legyen — s
azt hissziik, hogy ezeknek felemlitésével eléggé megviligitottuk azt a
tényt, hogy még mindig meg van a lehet6ség arra, hogy gyiijtemé-
nyiink az egykor virtilé erdélyi otvosségnek, ha nem is a viragzasat,
de legalabb halavany vissziényét, kitartdo munkaval egykor visszatiik-

roztethesse. )
Fegyvertdrunk ezidei gyarapodasa egészen jelentéktelen és inkabb

tijabbkori részére vonatkozik. — Szép drbbal gyarapodott azonban
arhitektonikus csoportunk egy XVI. szbeli koOajtokeret ajandékozasa
folytan.

Képtdarunk ezidei gyarapodasibol kiilondsen harom szerzeményt
kell kiemelnem. Az elso kettd annak a kiralynénak arczképe, a kinek
emlékét minden magyar ember szerefettel zirja szivébe, akinek nemes
lelke megértette a magyart és fenkolt szeretetére méltatta ezt a min-
denkitél elhagyott nemzetet. Erzsébet magyar kirdlyné arczképeirdl
szolok, melyeket a Felséges asszony a mult szizad 70-es éveiben adott
ajandékba kedvelt foudvarmesterének br. Nopcsa Ferencznek. Neveze-
tesek e képek, melyek Raab bécsi festd kezéb6l kertiltek ki, mert a
Felséges asszony maga iilt ezekhez ¢s igy kétségteleniil élethivek.
Br. Nopcsa Ferencz végrendeletileg hagyomanyozta ezeket mizeu-
munknak és br. Nopcsa Elekné lednya tarsasagiban személyesen adta
azokat at egyestiletlink kozgyiilésének. Igaz halaval 6rizziik meg bard
Nopcsa Ferencz emlékét, mert ezeknek a képeknek adoményozisaval
bucstijaré helyly¢ tette intézetiinket, a hova el fog zariandokolni az
erdélyi magyarsag apraja-nagyja, hogy 4ldast mondjon a magyaroknak
nehéz idokben is szeretetteljes védé angyalira. Unnep volt az a nap,
a mikor atvettiik e képeket ¢s finnep lesz az a nap is, a mikor mélto-
képpen helyezhetjiik el ezeket az ereklyéket osztalyunkban.

Sajatsagos, hogy a harmadik kép, a melyrél szélanom kell, szintén
a b.énat ¢s kegyelet érzéseit kelti fel sziviinkben. Kevesen tudjik, hogy
regiségtarunknak volt az utdobbi két esztendében egy lelkes jo baratja.

5*
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Kevesen tudjak, mert ez a barat azok kozé a ritka nemes lelkek kozé
tartozott, a kik csendben és feltiinés nélkiil szeretik szolgalni a magyar
miivelodés munkajat. Ugyebar mindnyajan ismerik bdrd Wesselenyi
Beéldnak, az trlovasnak nevét? Az Erd, Nemzeti Mlizeum érem- és
régiségtara nem az Urlovast ismerte benne, hanem a lelkes és Gnzetlen
magyart, a ki tudta, hogy abban a nagy harczban, a melyet az erdélyi
magyarsignak meg kell vivnia, nem utolsé fegyver a magyar kultura-
nak minden mas belfoldi kulturat elhomalyosité ragyogasa. Br. Wes-
selényi Bela szinte véletlentil ismerte meg azokat a nyomorusigokat,
melyekkel intézetiink kiizkodik; de a mikor megismerte, teljes erejével
vetette magat ezeknek a nyomortisaigoknak megsziintetésére. Az a
buzgalom, a melylyel bajainkat megtanulta, az a torhetetien kitartas,
a melylyel ezeknek a bajoknak megsziintetésére az Osszes illetékes
tényezbket kitartoan ostromolta, annyira meghatd volt, hogy szinte
lehetlen rdla konnyezés nélkiil szélanom. Az anya nem csiing tobb
aggodassal ¢s szeretettel szive gyermekén, mint a milyennel 6 cstingott
intézetiink érdekein.

Bizonyara masoknak is volt része abban, hogy a gytijtemények
szamara az 1903. évi koltségvetésbe felvett, de abbol késdbb torlott
allami segély végre mégis bejutott az 1904. évi allami koltségvetésbe,
de senkinek nem volt nagyobb része abban, mint br. Wesselényi
Bélanak. Ha ¢l, talin mar rendezve lennének személyzeti, képtelen
viszonyaink, sot talan mar latnok a régiségtar G éptiletének tervét is.
De a Mindenhat6 eiragadta t6liink; arvak letfiink ismét és vigasziala-
sunkra csak az szolgal, hogy haldla tan megkiméite &t azoknak a
vigasztalan viszonyoknak latasatol, a melyek reank kovetkeztek és a
melyek bizonyira mérhetetlen szomortusaggal toltotték volna meg az 6
nemes szivét. Osztilyunk nem a sikereket, de az azok érdekében
vivott harczot akarta emlékének haldsan megkoszonni, mikor arczképét
képtarunk szamara megfesttette. Kettds czélt szolgalt ezzel : mert mikor
hilajat és kegyeletét lerotta, egyuttal Melka Vinczének, ennek az érde-
mes erdélyi festonek egyik képével gyarapitotta a magyarsag egyetlen
¢s bizony szégyenletesen szegény, erdélyi képtarat. Az elmondottak
pedig szolgaljanak kozgyiilésiinkon br. Wesselényi Béla érdemeinek
orok emlékezetéiil.

Végiil szabad legyen roviden megemlékeznem az intézetiink kebelé-
ben alakulo magyar gyigyszerészeti miizeum gyarapodasarél. A ma-
gyar gyogyszerészet muitjat hazankban egyetlen gylijtemény sem mu-
tatia. Dr. Orient Gyula panaszolta ezt nekem par év el6tt és kért,
tenném lehetévé, hogy ez a mizeum osztalyunk keretében létestilhessen,
Nem tagadom, nem sok bizalmam volt hozza, mert ismerem az alta-
lanos érzéketlenséget és a mindent pénzzé tenni kivand onosséget.
De tudtam azt is. hogy a lelkesedés csodakra képes — Orient ur
szemeib®l pedig ennek tlize csillogott. Nos hat, a magyar gyégysze-
részeti muzeum, agy ‘latom, minden nehézségnek daczara is, meg lesz
immar, mert idei szerzeményeinkben a gyogyszerészeti régiségek 167
darabbal, a gyogyszerészeti régi konyvek pedig 10 darabbal vannak
képviselve és ezeknek megszerzése mind Orient Gyula lelkes buzgal-
mat dicséri. Ez a gyarapodas a harom évi gyarapodassal egyiitt mar
is megtoltene egy muzealis termet, a mely tartalmaval el6re haladottabb
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éllqmoknak sem vilnék szégyenére. Minden esetre legszebb jutalma
Orient tr faradozasanak és résziinkrdl Oszinte koszonettel adézom. Nem
k?vesebb koszonettel tartozunk mindazoknak, a kik osztalyunkat ezidén
gjéndékaikkal felkeresték., Ezeknek a kelkes partoldinknak neveit ide
iktatom és legyenek meggy6zddve, hogy nemcsak ezek a lapok, de
JegyzOkonyveink is minden idére megorokitendik. Az ajandékozék név-
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2. Jelentés a kényvtarnak 1905-iki allapotarol.

Tisztelt Kozgytilés !

Ha valaki a t. Kozgylilés tagjai koziil még visszaemlékeznék muilt évi jelen-
tésem adataira, észrevehetné, hogy azok az el6zG évekéihez képest kedvezden emel-
kedtek s ha ezekkel egybevetné a most beterjesztett adatokat, megoybz6dnék arrol,
hogy kényvtiri gyifjteményeink fejlodését még az sem tudja szambavehet6en meg-
akasztani, ha a pénziigyi kimutatis, mint az idén is, kedveztl6nebbfil alakdlt. Nyilvan
tantisitja ez az egy tény azt a nagy vonzé erét, melyet a gyiijtemények pihend erély
formajaban magukban rejtenek, azt a kozveteflentil mitkod6 hatalmat, melyet a nagy
kdzonségre gyakorolnak. Az ilyen gyiijtemények voltaképpen mindig kétiéle forris-
bol meritettek. Az egyik, a nyersen anyagi, a méisik az elvontan erkdlcsi. E két
forrasbdl taplalkozik minden gyfijtemény, viszonyuk kolessnés és hatirozott, egyiitt
hatnak a leger6sebben, de azért egymds nélkiil is érvényesiilnek a szerint, a mint az
Gket kornyez vilagot a nemesebb erkdlesi eszmék, vagy a gyakorlatibb anyagi fol-
fogds igazgatja.

Ha ez a tétel megill, az eldre vefett eredmény arra tanit, hogy miizeumunk
iigye kedvez6 fordulatot vett, vagyis, hogy az évekkel ezel6tt megindilt érdeklGdés
az idén is fokozottan jelentkezett Ezek a jelenségek pedig arra eszmeéltetnek, hogy
kozénségiinkben névekszik az intézmény irant sziikséges fogékonysag és az intézmény
megértéséhez sziikséges emelkedettebb f6lfogds. Mindez hoditast jelent, a miizeumi
gondolat el8bbre térését és az altalanos és régi folfogas visszaszoriilisit. De jelenti
azt is, hogy a kézénség megkivanja amaz intézményeket, melyektél miivel6désének
és multja ismeretének gyarapodasat vagy szélesbedését teméli. S6t azt is, hogy erre
a czelra az Onkényt hozott aldozatokat szinte kotelessége teljesitésének tekinti és
ilyen értelemben gyakorolja.

A nemzet multjdban és a mai nemzedék miiveltségében hatalmas er6 szuny-
nyad. Megelevenedésre kész és munkéara vard erd, melyet eddig minden nemzet és
minden kor folhasznalt és pedig annal hatékonyabban, mennél kisebb volt a nemzet
és mennél szoriltabb helyzet fenyegette A muilt ismerete forrdsa a jelent igazgatd
életnek és a miiveltség eszktze a jov6t munkald jelennek. Ezért van, hogy minden
oly intézményt, mely e két nagy erkolesi erbt taplalja és termeli, minden nemzedék
€s kor nagyra tartott, szdmukat gyarapitotta, munkdjukra azokat képessé tenni tore-
kedett, miikodésiiket iranyitani és megkdnnyiteni feladatinak ismerte. Kiilfsldon régi,
nélunk tjabb torekvések igazoljik e tényt és csak a legktizelebbi multban tortént,
hogy az allam is fokozottan vetette rd magét e kézmitvel6dési intézmények gondozisira.

A mi egyestiletiinket alapito el6dok érezték legjobban a miizeumoknak e szuny-
nyad6 energiajat s megalapitottik mtizeumunkat és akkor, mikor arra a legnagyobb
sziikség volt és mikor az egyesiilt hazdban arra senki sem gondolt. A mi rokségiink
tehdt nem pusztin a gyfijtemények és az anyagi er6k hanem annak gondozisa, az
igének kultusza, mely testté 16n a miizeumban és annak a gondolatnak tiszta fényre
derftése, mely intézményiink folott rkodik. A mi kotelességiink tehat az, hogy a
miizeumot és gylijteményeit az alapiték igéje és a mi korunk igénye szerint gon-
dozzuk. Legyiink kegyeletben erések és munkaban firadhatatlanok. Epitsiink a jové-




76 HIVATALOS KOZLEMENYEK

nek, de a miulton és az emlékezeten és legyen benniink erés annak hite, ennek
szeretete. Hirdessiik is bizalommal és hittel, terjeszsziik is buzgalommal és tettel,
hogy nincs evangéliom ige nélkiil és nincs hit cselekedetek nélkiil.

Préozara forditva e beszédet, hirdessiik, hogy a miizeumok élete akkor indiil
egészséges fejlodésnek és gyiimolesst igérd viragzasnak, mikor a mizeum koriil
nemcsak a hivatisos belst emberek, hanem az egész tirsadalom és a vonzd kirébe
ker(ilé tomegek egyarint buzgélkodnak. Eljitottunk-e mir mizeumunk életében arra
a pontra, a hol az alapitok rézsis reménysége szerint az & nagy tokéjoket apro-
pénzre valtva, miiveltségiink kore terjesztésében és multunk megbecsiilésében sikerrel
alapozhatjuk jovénket?

Talan nem merészség, ha azt véljiik, hogy ide mir régebben eljutottunk.
Talén nem kérkedés, ha azt gondoljuk, hogy a sajit erénkbél jutottunk ide. Talan
nem hiti reménység, ha azt josoljuk, hogy a kozeli jovends megvalésitia szebb
képekkel telehimezett dlmainkat Hiszen szinte félszizados torténetiink tantskodik
mizeumunk hatisirol, az elmilt esztend6, mikor Alapitonk emlékét feldjitottuk, tani-
sitia, hogy kdzelebb fértiink szelleméhez, évenkint emelkedd statisztikink bizonyitja,
hogy kozénségiink szivesen gondol reink és a most mir tényekben nyilatkozo dllami
tamogatis erénket gyarapitja, kilitisainkat szépiti.

Evtizedeken keresztiil magunkra hagyottan, sajit erénkbé! élve haladtunk joven-
dénk itjan. Most lelkes kézonségiink @sztonzd szeretettel j6 segitségiinkre és az allam
gyamolitja ttrekvéseinket, Ez a segitség kiiléntsen a kinyvtirra nézve felettébb ked-
vezd jelek kozott dllitott be. Nem szolok arrdl az évenkint élvezett segélyrdl, melyet
gylijteményeink gyarapitisira engedélyezett. Ez kozos valamennyi tirral, noha ez idG
szerint még nem érte el azt az Gsszeget, melyet szolgdlataink és helyzetiink szerint
fokozottabb {evékenységiink lehet6vé tételére igényelhetiink. Csak emlitem a nyomdai
sajtotermékekben rejld irodalmi és tudominyos anyag értékét. Hanem arra gondolok,
hogy a kbnyvtar elhelyezésére szolgald épiilet elémunkalatai mar a tényleges épit-
kezés mesgyéjéig jutottak. A ki mai szorongé 4llapotunkat és zstfolt termeinket
végig jarja, megksnnyebbiilten 1élekzik fel, ha arra gondol, hogy talin igen rovid
id6 alatt mar a sajat hajlékunkban modern és kényelmes otthonra talalunk. Halasan
emelem ki egyetemiink tek. Tandcsinak gondoskodd és odaadd firadozasat, melylyel
az 1j kényvtari épiilet iigyét képviselte, de nem kevesebb halaval gondolok a nagym.
minisztériumra, mely a mai nehéz idSben is szeretettel intézte az el6készités mun-
kajat. Egyestiletiink igazgato-vilasztminya is megtette a magdét s igy az egyesitett
konyvtdrakat gondozé forumok egy szebb jovendd tdvlatit nyitottik meg.

Erre a reménységre azonban mar csakugyan nagy szitkségiink van. A konyvtir
most mar harom kiilénallo helyiségben van elhelyezve, az egyik meg éppen hézon
kiviil 1évé bérelt helyiség. Anyagunk &t év alatt szinte megkétszerez0dott, az egye-
sitett konyvtarak mar-mar elérték a 200,000 kotetet. Ehhez a tekintélyes gyfijtemény-
hez hirlapjaink, kézirataink és levéltarunk tartoznak. Ez utobbiak statisztikaja azonban
kiilon szamitand6, mert amaz ‘Gsszegben nem szerepel. lly nagy gyiijtemény, mely
a maga szerencsés alakilasiban tautilméinyi és kozmiivelodés foladatai szolgilatara
egykeént alkalmas, igazaban csak akkor fog érvényesiilhetni, ha sajat czéljait szolgalo
éptiletben nyer ill6 és mélté elhelyezést.

Helyzetiink nehézségeit csak az a tudat tefte elviselhet6vé, hogy annak meg-
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viltozdsa immar kiisz6bon van. De ez a viltozds, melyet olyan Ghajtva varunk,
kiilonssen a mizeumi konyvtart mis és nem kevésbbé nehéz helyzet elé vitte.
Konyveink egy tekintélyes része kottetlen, kittetésre meg rendes jovedelmiinkbsl nem
szakaszthatunk ki akkora ©sszeget, a mekkoraval a sziikséget fedezni tudndnk.
Vilasztmanyunk el6tt tehat a kozeli jovében mir az a nagy kérdés fog szerepelni,
hogyan kelljen a bajon segiteniink. Az ugyanis kétséget nem szenved, hogy kittetlen
anyaggal koltozkoddni koczkazatos véllalkozds. Az 4j otthon mas filadattal is terhel.
Hidnyos sorozataink kiegészitésre virnak. Ezek ellitisa megint pénziigyi nehézségekkel
jir. De mindegy, én bizom a jovendSben és a mi szerencsénkben, hogy talal 1tat
és mutat médot mind e bajok megliboldsira.

Az elmult év munkajat a varhaté szebb jové sugara deritette {5l s a kizénség
részérdl tapasztalt timogatis aranyozta. Fajdalom, hogy nincsen zavartalan orém s
hogy az évnek egyik legnagyobb gyarapodisit tudomdnyos és kozéletiinknek pétol-
hatatlan veszteségével kellett megviltanunk. Dr. gr. Kuiin Géza haldla egy meghaté
titkot pattantott ki, hogy & mar életében intézkedett nagyértékii gyiijteményeinek sorsa
fel6l. Konyviarit az egyetemi és muizeumi konyvtarnak hagyta, kéziratos és auto-
gramm gytijteményét a mizeumnak. A nemes grof sokfelé iranyuld miikodésében és
a miivelt viligra kiterjed6 tudoményos hirében, az el6tte jaro nagy példiak kivetésé-
ben egyarint mélté tarsa volt annak az erdélyi arisztokrata vilagnak, mely a Wes-
selényiek, Telekiek, Kemények és Mikok alakjaival népestilt meg. Hazafias és tudo-
manyos érdemik és szolgalatuk fénye hazdjukra, Erdélyre ragyogott vissza s a sziiletés
kivaltsagat a szellem kivaltsagival feledtették, a torténeti név fényét a tudos, az ird
neve vardazsaval. A nemes grof Miko oldalan, mint fiatal ember latta sziiletni az
Erdélyi Miizeumot és Mikot kiivetve hozott dldozatot az egyiitt meggyujtott oltiron.
Sirjok itt domboril, a kolozsvari temetében, csaknem egymas mellett, emlékok itt
van megdrokitve, az Erdélyi Miizeumban, iroi és tudomanyos nevdk kiszallott Erdély
hatdrin kiviil is, de eszményeik és hazaszeretettk bizonysdgai és hirdetdi itt vannak
gylljteményeinkben. Az Oket Osszeflizd nemes vonasok biztositjik irantuk valé hilank
és kegyeletiink egybefonodisit is.

Gytijteményének adatai a kozolt kimutatisban még nem szerepelnek, mert
annak féldolgozasara az elmilt évben nem tudtunk sort keriteni. Egy mas nagyobb
és értékes adominy foglalt el azon kivill, hogy azt csak az év legvégén szillitottuk be.
Fijdalom, ehhez is egy buzgd tarsunk elvesziése arin jutottunk. Néhai Szabd Samuel
maga is gyfijts, ird €és tandr konyvtarirol és iratairol szolok, melynek becsét sze-
mélyes vonatkozisain kivill csak néveli, hogy Erdélynek egy kivalo fia és irodal-
munknak egyik elsé stilisztaja konyvtirit, néhai Nagy Péter piispskét is magiban
foglalja. Belényesi Gabor szelleme foként angol olvasminyain csiszolédott, de zama-
tos magyarsigat és klasszikus egyszeriiségét népi és régi irodalmunk termékein fej-
lesztette. Ha ezt eddig is nem tudtuk volna, kényvtarinak vilogatott angol, klasszikus
és magyar irodalmi termékekbGl allo sorozatai tanitaninak meg ra. E gyfijtemények
az elhiinytak emlékét és érdemét fogjak itt hirdetni, de egyben az €16 fitik, dr. Szabd
Péter és Imre urak, nemes lemondasat.

Ejtsiink epy-egy konnyet az elhaltakért és gondoljunk drommel az €6 part-
fogokra, kik ez igazin szomori esztend6ben adomdnyaikkal timogattak. A mellékelt
kimutatis egyenkint sorolja fol nevoket és adomanyuk révid adatait. Osszesitjiik

egyenkint is lerétt koszonetiinket és kérjiik timogatasukat jovore is.
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Evi kimutatisunkban nem szerepelnek a budapesti kir. f6iigyészség terfiletén
gyfijtstt nyomdai koteles példik sem. Ennek oka az volt, hogy az évek ota hizédd
iigyet, mely a részesiil6 budai konyvtir és kozottiink a kivilogatis miként vald
megejtésére vonatkozott, csak ez év végén sikeriilt tisztazni és a konyvtar elsé kote-
lességének azt tarfotta, hogy a kiadandé anyagot minél eldbb bocsiassa az atra
jogostlt intézet tulajdonaba. {gy most méar az 1898—1904-ig gyfilt anyagbol a budai
kényvtdr-egyesitletnek kiadhattunk 3154 darab nyomtatvinyt s a megmaradt anyag
fsldolgozasra vir és foldolgoztatvan, igen becses és gazdag eredményt igér.

Az elmiilt év kiilonben a csendes munka éve volt. Gyarapoddsunk féldolgo-
zasin és a mdr jelzett munkikon kivill két gyfijteményiink rendezésében haladtunk
elére. A flalotti Beszédek anyagat vilasztottuk ki, dllitottuk 61 és katalogizdltuk.
E munka eredményeként Kgblos Zoltan ffizetét mutathatjuk be, mely ez iijonnan
rendezett anyagnak kiadott katalogusaként is tekinthet6. A masik, kézirataink gytijte-
ménye. Ebben a negyedrétifek leirdsival késziiltiink el, beléliik csak az évi gyarapo-
dasnak gazdag anyaga nincs még lefrva. A hirlaptari és levéltiri munka is folyt, de
mert amott a hirlapok nagy témegével, emitt az iromanyokéval kell kiizdeniink, meg-
felel6 szdmii munkaeré hidnydban lassibb haladisra. vagyunk kényszeritve. A levél-
tarban a tdrzsgylijteménynek eddig limbusban hevert anyagaval akartunk elsé sorban
is tisztaba jonni. E végre a csaladi levéltarak és czéh-irataink felallitisan kiviil csu-
pin czimeres levelelnkre lehettiink kiilonisebb figyelemmel és arra, hogy az tijonnan
erkezé gyarapodast azonnal beoszthassuk. A limbus szétbontisakor elGkerilt és meg-
hatarozhat6 fratokat visszahelyeztiik azokba a gyfijteményekbe, melyektol az idGk
folyaman elvéltak,

Mindent osszevetve, meg lehetiink elégedve ez év eredményeivel, noha mi
magunk tudjuk legjobban, hogy anyagi erénk korlatoltsiga miatt sem a sziikséges
beszerzésekben, sem az id6nkint f6lmertil6 alkalmak kihasznilisiban nem tudtunk
sziikségleteinkkel Iépést tartani. Ez az oka annak is, hogy elég munkds kezet nem
tudtunk foglalkoztatni. Pedig koltozés el6tt allunk és érezziik, hogy az tij otthonba
készen kellene behurczolkodnunk,

A mi mégis vigasztal, két jelenségben mutatkozik. Abban, hogy létiinket és
munkéankat mind szélesebb korben tartjak szimon. Bizonyitja ezt kozonségiink érdek-
l6dése, mely abban nyilatkozik, hogy nemcsak igénybe veszi szolgilatunkat, hanem
timogat is benniinket. Tovibb4 abban, hogy a kézeli jové talin mdédot nydijt leg-
siirghsebb hidnyaink pétlasira. Mert ij hazunk elkésziilése és abban valo elhelyez-
kedésiink olyan kovetelményeket fog elénk allitani, melyek teljesitése nélkiil felelGs~
ségiink alol nem bijjhatunk ki,

Kérem a t. Kozgyiilést, hogy mellékleteimet nagybecsii figyelmére méltatni és
jelentésemet tudomasil venni szives legyen.

Kolozsvart, 1906 januirius ho 28-an

Erdélyi Pal
igazgatd
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I. A kolozsvari Ferencz ]6zsef Tud.-Egyetem és az Erdélyi
Nemzeti Mizeum Konyvtara gyarapodisa az 1905-ik évben.

Egyetem Mizeum
mii |kotet | fiizet| drb. | mil | kitet | ffizet | drb.
Nyomtatvany '12680 3676 — | — ! 608, 801 — | —
“Osnyomtatvany — | == |=l=|=1=| =
Régi Magyar Konyvtar — | === 8 8 —=| =
Folydirat 321100 — [ — || 17| 346 — | —
Hirlap — | == | — 3| 15 — | —
'Egyetemi nyomtatyany 20 = [26aic= === R ==
Disszertaczio 1207 — 1302 — [ — | — [ = [ —
Ertesitd — | = =16 == ==
Vegyes nyomtatvany 11331137] — | — [ 128 — | — | —=
Térkép 2l — | — 2| 18] 646 — 42
Kézirat — | — | — | — | 180 184 — | —
Szinlap — | — | — | == = —=1]1225]
Proklamaczi6 —= ===l Nedlia= 20
Egyleveles — | — | === —=|—=[1227
Gyaszjelentés — | —|—| === 1=19870
Oklevél — | = = [l e P B3
Facsimile — | =1=1= — | — 0
51645913/1560/ 160 962]2000] — [14730
5164 5913/1566, 166
16126/7913/1566/14896

azaz 6126 mii 24375 darab.

2. Az Erdéelyi Nemzeti Mizeum konyvtaranak gyarapodasa
forrasuk szerint az 1905-ik évben.

A) A nyomtatvanyi osztalyban:

-~ . [
E‘bne“-“fggill-ﬂ;é’ﬁ el
it [kot,| 2 | B mé |kot)F | 5 | mt | kot |2 darab
Vétel titjin o161260] 7] 7] 6 | 77|—-| 2| 23| 51— 1| — | 8
Ajiindék fejében 362489 1] 1] 9 [176] 3131105 6241741 1224 [20] 1227 | 1364
Csere fejében 30/ 52|—|—| 2 93'———- =1 SlS=RI= =N N
Koteles példa fejében || — | — |—|—| — | —li—I— — | — == — |—| — 8498
Osszesen 608,801 8 8] 17,346 3/15128/646 /18142 1225 |20/ 1227 | 0870
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B) A kézirattarban:
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Dr. Szabé Peter, Budapest és dr Szabé Imre, Ko]o
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Az Erdélyi Nemzeti Mizeum koényvtirdba az 1905-ik évben
beérkezett cserepélddk.
A) Az orvos-természettudoményi szakosztaly részér6l.

Nyomtat-

Viny Folyoirat | Teérkép

Honnan

mii kotet| mil kotet) mii kitet

Biharmegyei orvos-egylet — -— — | 1
Budapesti kir. orvos-egyesfilet — — | —
Haynald-observatorium Kalocsa— — | 1
Magyar kir. foldtani intézet Sl e | | e e
Magyar Nemzeti Miizeum — — — | —
Magyarorszagi Karpat-egylet — -— | —
O-gyallai observatorihm  — — — [
Naturforschende Gesellschaft in Basel | —
Bergen Museum -— — — = = | el
Naturforschende Gesellschaft in Bern | — | — |[ —
Société nationale des sciences nat. et
math. in Cherbourg— -—- — — |— | — | —| 1| —|—
Naturhistorischer Verein d. preuss
Rheinlande— -— — - = T = -
Niederrheinische Gesellschaft fur Natur-
u. Heilkunde in Bonn — — mem | e e | ]| e |
Société Fntomologlque de Belglque
Bruxelles -—- - =] 1| =] —
Société Royale Zoologlque et Malaco-
logique de Belgique. Bruxelles - | — | — | —| 3
Royal Irish Academy Dublin  — — | — | —J 1| 1
Royal Dublin Society ~— — — — |'— [-——fl— | 2§ — [—
Phys. med. Societit in Erlangen - | — | — [ — | 1
Société de physique et d’histoire nat.

1
|
i
l
|
|
|

de Genéve— -— -—- it SR PR S 5 T e [
Oberhessische Gesellschait fﬂr thur-

u. Heilkunde, Giessen — — =S e [ | e acgy Al | [
K. Gesellschaft der Wissenschaften zu

Goéttingen —  — 2 e e (it b i
Naturforschende Oesellschaff Grau-

biindens - — — — — | | || —=|=
Société Hollandaise des sciences a

Harlem  — = SRS R ) T 1 | I A
Naturforschende Gesellschaﬁ bei der ;

Universitdt Jurjeff — — — — | 4| 4[| —|—|—1[—
Verein fiir Naturkunde zu Kassel — | — | —{ —1[ 1/f—/[—
NaturwissenschaftlicherVerein f. Schles-

wig-Holstein. Kiel - -—- el Lt o e o
Phys.-oek. Gesellschaft zu Ktjmgsberg ks ] e [ e ¥ e
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—_————

Nyomtat- | p 1o aieat

- &, Térkép
Honnan eiec] !
mif kitet| mii kﬁtet'l mii kitet
Museum Franc. Carolinum. Linz, — | — | — ] e I e
Royal Society of London -~ -— — | 2| 2| —| 3| —|—
Geological Society of London — - | — | — | —| 1| — | —
Institut grand-ducal de Luxembourg-— |~ | — [— | 1| -— [ —
Ges. z. Beforderung d. Naturwiss. zu i I
Marburg — — - T [l [y O }__L 22
Verein d. Freunde d. Naturgesch in | ,
R T SRR SRR T [ [ e B S S R
Aerztlicher Verein, Miinchen -~ - | — | — [ — | | — | —
Nassauischer Verein, fiir Naturkunde— | — | — | — | 1| -— | —
Société zoologique de France, Paris—- | — | — [ —~— | 1| — | —
Deutsch. naturwiss. med. Verein fiir J
Bobmenizliotas® Sinibragh s == — IS isii o e Sl e
St.-Gallische Naturmssenschaithche e
Gesellschaft — -—- — — — | —|—l—1] 1/[-—/[-—
Stavanger Museum — - | A | SR | ‘___ o
Kongl. Svenska Vetenskaps Akademla
Stockholm — —- e e e ) 2 ] —
Thurgauische Naturforschende Gesell- ;
schaft — -~ —- ~IENSC IS o \SRTRE PRl (R S s
Upsala universitits mmeral geol ins- ‘
titution —_— e e = __l SRy et | S
Naturforschende Oesel]schaﬂ in Zunch | == 1) ===
Verein fiir Naturkunde zu Zwickau - | — | — || — [ 1 [ —= [ —
Brooklyn Institute of Arts and Sciences | 2| 2| — | — [ — | —
Royal Society of Canada —- - —- | —|—|-—| 2|~ |-—
Cincinnati Museum Association— -—- | 3| 6| — | — || — | —
Ethnological Survey, Manila— -~ —— | — [ — | — | 1 [-- ==
Michigan Acad, of Science - — — | — | 1| —|— | —[—
New-York Academy of Sciences — | — | —| —| 1 [ |-—
Academy of Natural Sciences, Phl]a— ! '
delphia. - — - o | ] f
Tokyo Imperial Museum — — — |—|—| 1| 1|~ |-—
Smithsonian Institution-—- -~ - — | — | Of — | 2] — | —
Osszesen: | 15 | 31 ‘ o0 6 L T |
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B) A bolcsészet-, nyelv- és torténettudomanyi szakosztaly részérol. i

|
Nyomtat
vany |l‘ Folyoirat

Térkép

Honnan JI
|~

mii ‘kétet* mif ||k0tet;'| mif ‘katet

Bacs-Bodrogmegyei tort. tars, Zombor
Délmagyarorszagi Koézmiiv. Egylet — |
Délmagyarorsz. tort. és rég. Miizeum-
Tarsulat. Temesvar — — - —-
Ludovika Akadémia - -— -—-—- -
Magyar Foldrajzi Tarsasag — -~ —-
Heraldikai és Genealogiai Tars.
Iparmiivészeti Tarsasag - —-
Kozgazdasagi Tarsasag--- -
Nemzeti Mtizeum - -~ —-
»  Néprajzi Tarsasag - -~ -
Protestans Irodalmi Tarsasag
Tudomanyos Akadémia--- —-
Turista-Egyestilet — — -
Nagybényal Mizeum-Egylet — — —
Orszagos Kozépiskolai Tanaregyesiilet
Orsz. Régészeti és Embertani Tarsulat
Sichsische Universitit— --—- -—— —
Széchenyi-Kor, Eperjes— - -— -
Szent-lstvan-Tarsulat —
Tiszafiiredi muzeum- és kﬁnyvtaregyle{
Royal Society of London — - -
K. B. Akad. d. Wissenschaften zu
Miinchen -— — — -
K. Akademie der W1ssenschaffen Wien

Osszesen :

—

I
|

|
[

P L LTy
IS AU I T T I O I [
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5. Az Erdélyi Nemzeti Mizeum kényvtira 1905-ik évi jove-
delmeir6l és azok felhasznalasarol.

A) Bevételek.

Készpénz 1904. decz. 31-én — — — — —— —— 101 kor. 84 fill.
Rendes javadalom - - - — — —— —_ __ __ 3120 , — ,
Rendkiviili bevételek -— - — — — — __ __ 8% , 14 ,
Allami segély - - =~ - - — . 4500 . — .

9 b=

Osszesen: 7896 kor. 08 fill,
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B) Kiadasok.

1. Gyiijtemények gyarapitasaért - — — — — —— 2520 kor. 80 fill.
2. Konyvkotd munkakért — — — — —— — —— —— 2510 , 41
3. Szallitasért és ati szamlakért — -~ - — — — 474 , 22
4. Rendkiviili munkakért — — — —— 480 , —
5. Az 1004. évi kolestn torlesyteseert és kamdtdltﬂ 860 , —
6. Vegyes kiadasokért - — — —— — —— — 208 | 30 ,
7. Készpénz 1005. decz. 31-én — — — — -— — 753 , 10

Osszesen: 7896 kor. 98 fill.

A Tudomany Egyetem és Erdélyi Nemzeti Mizeum Konyvtara-
nak hasznalata az 1905-ik évben.

Hazi hasznilatra kivett .I Az olvasé teremben
- miivek il hasznalt miivek
Honap — { —
Hany mif? Hé.nydarab?.i Hany mii? Hanydarab?
s S I e e
Januarius  — — — 071 27 | 1866 | 2471
Februarius — — — 502 610 3410 4139
Marczius  — — — 678 705 3452 3002
prilis — — — — 403 550 || 2250 2464
MES: o oms = cn 512 507 | 1960 2355
Junius  — — e 470 541 " 620 720
-JL‘UJESS?’“—]; - : Az olvasd terem zarva volt
Szeptember-— — — 682 780 | 1872 2252
Oktdber— -—— — — 1102 1310 | 4325 4047
November — — - 078 1240 | 4620 5210
Deczember — — — 880 086 | 3115 | 3585
Osszesen: 6977 . 8124 |‘ 27502 32045
|

Pilyiazat a Kovdcs Sdmuel-palyadijra. Az Erdélyi Miuizeum-Egyestilet néhai
Koviacs Samuel dési ev, ref. lelkész alapitvanyabél palyazatot hirdet magyar torténelmi
tdrgyii balladdra vagy azzal rokon, kisebb kolisi elbeszélésre.

A palyamiivek idegen kézzel irva, a szerzf nevét rejtd jeligés levéllel 1906. évi
mijus 15-ig az E. M. E. titkdrahoz (Kolozsvar, Farkas-utcza 13.) kiildendék.

A palyamtivek legjobbjanak, -ha az ©nallo irodalmi becsli dolgozat, az egye-
sfilet valasztmanya itéli meg és az alapitd rendelkezése szerint Samuel napjan adja ki
a jutalmat, 2000 Korona egy évi kamatjat. '

Kolozsvar, 10006. évi februariusi iilésébol

az Erdélyi Mizeum-Egyesfilet valasztmanya.



