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A esango nép és esango név eredete.
(Masodik és befejezd kizlemény.)

De ha az eddig ismertetett erdélyi csingd telepek nem
egyebek, mint a haromszéki székelyek egyik esoporfjénak elsza-
kadt részei, valdészinti-e, hogy a moldvai esdngdk megmagyaro-
sofott kiinok volananak, mint a hogyan Munkdaesi Bernat allitja ?

Weigand Gusztiv, az olah nyelvjirdasok legjobb ismerdje,
azt taldlta, hogy hdarom olah nyelvjardsszigeten a koznyelvii
oldh § és # (a magyar s és zs) hangok helyett kovetkezetesen
sz 6s z hangot ejt a nép. B szigetek egyike szomszédos a moldvai
csangokkal, a korébe tartozo kizségek legnagyobb része még
ma is katholikus, népe még ma is unguwr-nak nevezi magit s
mar Jerney o6ta tudjuk réla, hogy eloldhosodott esingdk. Nyel-
viik sajatsdgos sz és 2 ejtése is csak esango orokség lehet, mert
a magyarokul megmaradt moldvai esingok ny clv, ardasanak is
éppen az a legfeltiin6bb sajitsdga, hogy koznyelvi magyar s,
zs és e¢s hangokat nem ismernek, hanem sz 2z ¢ hangot ejtenek
helyette, vagy némileg palatizalva azt a hangot, a melyet fone-
tikus irasban &, 2, ¢ jegygyel szoktunk jelslni. De mar a masik
két olah nyelvszigetnek e hangtani sajitsigat nem vezethetjiik
vissza a moldvai csdngékra. Honnan ered tehdt, egyrészt a két
emlifett olah nyelvszigeten, masrészt pedig a moldvai esangdk-

| nal és eloldhosodott szomszédaiknal ? Munkéesi Bernat, Weigand
. felfedezésébol kiindalva, megegy6z6 modon kimutatta (Ethnog-
raphia XIII. 433.), hogy a széban levi nyelvi sajatsiag a kiinok
nyelvére vezetendd vissza, s hogy a moldvai esdngdk elmagya-
rosodott, az oldh nyelvjarasszigetek pedig eloléhosodott kanok.
Iz természetesen nem azt jelenti, hogy a moldvai esdingdk
mind egy szilig kunok, hanem esak ugy értends, hogy nagy
résziik kun eredetli s e megmagyarosodott kimok révén terjedt
el az egész moldvai magyar szigeten az s, zs, es hangoknak
Erdélyl Muzeum XXI1I, 9
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s, 2. c ejtése. Mert hiszen e kinok megmagyarosoddsa is esak
ugy volt lehetséges, hogy mér ott Moldovaban is magyarokkal
laktak egyiitt, vagy legalibb magyarok szoros szomszédsaga-
ban. Azért tehat, hogy a moldvai esiangok nagy része eredeti-
leg kan volt, még nem vilik foloslegessé az a tovabbi kérdés,
hogy miféle fajta magyarok voltak azok, a kiknek hatdsa kovet-
keztében e kinok elmagyarosodtak. Olyan székelyek-e, a milye-
neknek megismertiik pl. a hétfalusi esingokat, vagy talin
masfélék ?

Rubinyi Mézes ,A moldvai esdngok multja és jelene® ez.
értekezését (Ethnographia XII. 115.) a kovetkezOképen kezdi:
Nem messze téliink, a szomszédos Romaniaban, évszazadok 6ta
kiizkodik az olah kornyezettel néhény ezer magyar. Eredetiik
a mult homalydba vesz. Nem tudjuk biztosan, hogy akkor marad-
tak-e a Szereth és Moldva mentén, mikor még nem jutott el a
magyar nemzet a Tisza, Duna partjaira és Etelkoz volt ideig-
lenes hazdja, avagy ifjabb magyarorszigi, kizelebbr6l: székely
kitelepitések-¢ ? Oslakdk-e a moldvai esangdk mai hazdjukban,
vagy tolink kitelepitett szé¢kelyek ? A tirténettudomany, a mely-
nek korébe e kérdés vig, a fleleletet r4 mar manapsig bajosan
adhatja meg.

Igazat kell adnom a szerzének. S6t az én nézetem szerint
arra a kérdésre, hogy Gslakdk-e a moldvai esingdk, vagy kite-
lepitett székelyek, a torténettudomany nemesak hogy bajosan
adhatnd meg a feleletet, hanem sehogyse. Mert ha ma mér
egyaltalin van mdd e rejtvény megfejtésére, akkor csakis az
osszehasonlito nyelvjarastanilmany adhatja keziinkbe a meg-
oldds kulesit.

Még eddig nem nyilt alkalmam a moldvai esingék nyelv-
jdrdsdt a helyszinén tanilmdnyozni, de erre, szerenesére nines
is sziikségem, mert kozottik jart e ezélb6l 1873-ban Szarvas
Gdébor, 1880-ban Munkéaesi Bernat és 1900—901-ben Rubinyi
Mozes, s az 6 czikkeikben (Nyelvor 111 1., IX. 444., XXX. 57.
és XXXI 1.), a melyek kolesinosen kiegészitik egymdst, bGven
megtalaljuk mindazt, a mire sziikségiink lehet.

Rendre atolvasva e négy tantlmanyt, teljesen aldirhatjuk
ugyan azt, a mivel Szarvas Gdbor a moldvai esangé és az erdélyi
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székely nyelvjirds osszehasonlitdsat végzi, hogy .tartsa bar a
tirténetiras a csangd népet beseny6, kin, vagy akdr hin mara-
dékoknak, a nyelv eltagadhatatlan tényei azt az egyet kétség-
telenné teszik, hogy barmikor szakadtak is el egymdstol, de :
székely néppel hajdandban egy fajt, egy csalddot képeztek*, —
esakhogy ma mdr nem elégedhetiink meg ennyivel, mert har-
minez esztendd 6ta az egész magyar nyelvtudomanynyal egyiitt
a nyelvjirdsok tantlmdnyozasa is sokat haladt s ma mér nem
beszélhetiink székely nyelvjarasrdl, esak székely nyelvjdarasok-
rol, sot, szigornan tudoményos alapon, esakis: egyes nyelvjarasi
sajatsigoknak a Székelyfoldon valé elterjedésérsl. Arra termé-
szetesen nem is gondolhatunk, hogy a moldvai csingd nyelv-
jards feljesen egyezhetnék a sok székely nyelvjirds valamelyi-
kével, mert hiszen ez tobb szdzados kiilon életében bizonyara
fejlesztett néhany olyan nyelvi sajitsigot, a melyet hidba keres-
nénk a Székelyfoldon, de mindenesetre jogosilt az a kérdés,
hogy a sok koziil melyik székely nyelvjarassal egyezik meg
legjobban ? Vagy mads széval : melyik mai székely esoport rokonai
voltak azon moldvai magyarok, a kik megmagyarositottak és
magukba olvasztottdk a moldvai kinok egy részét?

Hogy erre a kérdésre felelhessek, gondosan dtvizsgaltam
a moldvai esangé nyelvjards osszes eddigi ismertetéseit, s azt
taliltam, hogy legfeljebb két-hédrom olyan székely nyelvjarasi
sajatsagot (tehat nem tdjszot, vagy esetleges hangvaltozast,
hanem hangtirvényszeri nyelvjardsi sajatsagot) tudnék meg-
emliteni, a mely a moldvai esingé nyelvjardsban nincsen meg,
E nyelvjaris tarka-barka képén tehat joforman minden székely
nyelvjards rajta hagyta a maga nyomat, a mit csak tgy lehet
magyardazni, hogy évszizadok 6ta s a Székelyfoldnek minden
zngibol szdllingoztak kisebb-nagyobb székely esoportok Moldo-
viba, s ez Gjabb meg ujabb jovevények nyelvi hatisa, a mig
egyrészt lassanként elhomélyositotta az eredeti nyelvjaris képét,
masrészt allandéan kozremiikodott a nyelvjaras mai képének
kialaktldsdban. Minden, esetleg athaigazité nyomot megvizs-
galtam, de sajnalattal kell kijelentenem, hogy annak megallapi-
tdsa, hogy melyik mai székely esoport nyelvjarasat beszélték
credetileg a moldvai eséingdk : ma mér lehetetlenség. Ott, a hol
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esak két kiilonboz6 nyelvidrds olvadt Ossze egy ujja, kedvezd
esethen (mint pl. Halmdgy és Zsombor nyelvjardasandl) sikeril-
het megdllapitani azt, hogy melyik csoport volt az els§ és
melyik a mdsodik telepiil6 réteg; de itt, a hol annyi helyrél
vald és szinte szakadatlan telepiiléssel, s hozzd még a kinok
megmagyarosoddsdval okvetetleniil egyiitt jirt nyelvi viltozissal
is szdmolnunk kell : valéban nem esoda, hogy minden meg-
fejtési kisérletem eredménytelen maradt.

Nekem személyesen ngyan, osszes, eddig eldadoft kuta-
tasaim alapjin az a véleményem, hogy eredetileg a moldvai
csangdk se voltak egyebek, mint a hétfalusi, halmagyi és zsom-
bori esdngdék és ama bizonyos 13 ecsiki kozség lakéi, azaz a
Kézdivasarhelyt6l délre letelepedett székely esoportnak egy olyan
része, mely a helysziilke miatt az ojtozi szoroson at Moldvaba
vandorolt, s ezt a véleményemet némileg tdmogatja az a kortl-
mény, hogy a kinok megtérése szoros kapesolatban van a milkéi
plispokségeel,* s két oklevélbol (Sz. O. T. L. 1. és 6. 1) tgy
latszik, mintha egykor az orbai, kézdi és sepsi székelyek is e
piispokséghez tartoztak volna. De ezen egyéni nézetemnek tudo-
manyos igazsigként vald elfogadasat annal kevésbé kivinha-
tom, minthogy e két oklevél hitelessége sem kétségtelen.

A moldvai esangékat hatdarozott eredmény nélkiil vagyok
kénytelen elhagyni, de annal kétségtelenebb eredményt igérhe-
tek a csangdk utolsé esoportjanak, a gyimesieknek dolgaban.
Azért mondom e esoportot utolsénak, mert a bukovinai ti. n. esén-
gokrdl és Hunyad, Arad meg Torontal megyékbe visszatelepedett
kisebb rajaikrol nem szandékozom beszélni. E esiangok szarma-
zdsa ugyanis dltalinosan ismeretes, eredetiik kérdésében tehdit
ninesen semmi tisziazni valo.

Ha a részletes katonai térképen (1:75000) megkeressiik a
gyimesi szorost és benne a négy esangd kizséget, Gyimes-Felso-
lokot, Kozéplokot, Gyimesbiikktt és Gyimest, rogton észre-
vesszlik, hogy a kozségek itt se esoportfalvak, se hosszufalvak
modjara ninesenek épitve, mint egyebiitt szerte a Székelyfoldin,

t Milké virosa kozel a mai magyar hatirhoz, az ojtozi szorosnak
olahorszigi vége eldit fekiidt.
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hanem egyes részei Oriasi teriileten szét vannak szorva. Még
inkabb szembeitlik a kozségek elrendezésének e kiilonossége,
ha az ember a helyszinén jar. Itt is litni a hegyoldalon egy-két,
vagy legjobb esethen 5—6 hdzat, amott is néhdnyat egy patak
vilgyében, s néha orahosszat is el kell jirni, a mig az ember
a falunak olyan hazesoportjara akad, a milyent Csikban és Gyer-
gyoban tizes-nek szoktak nevezni. De ilyenkor sincsenek a hizak
szorosan egymas mellé épitve, hanem datlag legalabb is egy
k6hajtasnyira vannak cgymastol. S legtobbje nem is nevezheto
hiznak, hanem csak egyszerfi kunyhdnak. Mindenesetre telje-
sen eliit attél a fipikus székely hdaztél, a mely Csikban ma
még a rendes épitkezési forma.t

Még érdekesebb jelenség, hogy a gyimesi kiozségeknek a
legnijabb iddig nem volt se foldbirtokuk, se erdejik, se legels-
jik, mert az egész teriilet a szomszédos felesiki kizségek tulaj-
dona volt; s ez anndl feltindbb, mert a gyimesi e¢singd nép
mai napig is elsGsorban dllattenyésztéshél él. Benkd Karoly
.Csik, Gyergyd és Kdaszon Leirdsok® cz. 1853-ban megjelent
munkdjaban erre nézve a kovetkezdket irja: Felso, Kozép és
Alsé Gijmes (vagy is mint helyben nevezik Gijmes, Gijmeslok
¢s Gijmesbiikk) havasi falvakat terjedelmes hegyeivel, vilgyei-
vel egyiitt, melyek hatdrdval oszve kapesolvik kozisen birja
Szépviz e kovetkezs helységekkel 0. m. Az egész Gijmesnek
birja Sz.-Miklos 1/;-dét, Borsova 1/;-dét, Cs.-Sz.-Mihaly 1/;-dét,
Szépviz pedig */;,-dét. (I 63.) Ez erds- ¢s legeltteriiletek egy
részét a gyvimesi osingdék (a mint errdl oft jartamban értesiil-
tem) az utébbi években megvetiék a szomszédos felesiki kiz-
ségektal, ugy, hogy a kizségeknek most mar sajat hataruk is van.2

! Ha az ember végig megy a kitling gyimesi orszaguton, ott lat persze
mir székely hizat is, és tobb helyen a rendes médra egymis mellé épitve,
de ez esak ujabb alakilds, s az orszigit s il:ég inkdbb a vasit megépité-
sének kivetkezménye. Ha az ember az eredeti Allapotot akarja tanilma-
nyozni (s néprajzi szemponthol esak ennek van értéke) akkor be lkell térnie
az oldalsé vilgyekbe is. 3

% Hogy mikor alakiiltalk ez oridsi terlileten széiszort lakok politikai
kézségekks, azt nem tudom ugyan, de konnyen megallapithatnam, ha ren-
delkezésemre allaninak a Helységnéviir régibh kiaddsai. Benkohol azonban
¢s egyéb forrdsokbdl is, biztosan kifiinik, hogy régebben nem voltak 6nallo
politikai kizségek.
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Ha mindezekhez még hozzdvessziilk azon tovdbbi tapasz-
talatomat, hogy a gyimesi csingok nyelvjirdsa {teljesen és
tokéletesen megegyezik a felesiki nyelvjarassal (a mely meg-
egyezeést talan folosleges volna e helyen kiilon részletezni):
akkor csakugyan nem lehetiink tobbé kétségben a gyimesi esin-
g6k eredete fell. Bizonydira a szoros eldtt fekvs Szentmiklos,
Szépviz, Szentmihdly és Borzsova kozségekb6l szirmaznak.
Eleinte mint pasztorok jartak fol a havasokra, ott tavasztol
Oszig szolgald egyszerii kunyhokat épitettek maguknak, majd
késtbh, az idok folyamdn, végleg ott is ragadtak.

Bzt a meggytzbdésemet, a melyet a gyimesi esangok
nyelvjardasanak és telepedési viszonyainak a helyszinén valo
tantulmanyozasabdl meritettem, csak megerdsitette egy adat, a
melyet Teleki Domokos grofnak .Egynehdny Hazai Utazdsok
Le-Trdasa* czim(, Béesben, 1796-ban megjelent munkéajaban talal-
tam. Ezt irja benne a gyimesi esdngékrél: A Passustol (t. 1. a
hatdrszéli vamtdl) nem messze egy Gyémes-Lunka nevit Volgy-
ben az ember Lakosokra taldl, de czek valdsagos faluba nem
laknak ; hanem ittis, amottis szerte szélyel, egy egy tsoport
Hazakat lathatsz. Ezek a’ Lakosok Székellyek, kik lassanként
ide meg-telepedtek ; nagyobb részint a’ Tsiki falukbdl vontik
ide magokat, de részszerint Moldovabdl is jott Székellyek, vagy
Magyarok, mert tgy kell meg tudni, hogy Moldvaban illyen
ki vandorlottak, kivalt Székelyek igen sokan vagynak, és neve-
zetessen ezen utolséknak két nagy falujok-is vagyon.

Ezeket az emlitett Gyémes-lunkai Lakosokat a’ Tsikiak
Tsingéknak nevezik: lehet, hogy ez a’ Nevezet onnan jon,
mivel ok vandorlé Emberek és Lak helyeket gyakran el hagy-
tak: az a’ sz6 Tsingd pedig, ollyan értelemben vétetik, mint
kéborls,” vandorlé. — Az & Gazdasagok foképpen a’ Juh tar-
tdsban, és Marhdkban 4ll, a’ rendes adét mint mds Lakosok
fizetik. A’ fioldes Urasdgnak is (minthogy mind nagyobb Szé-
kelly Birtokosoknak, és ugy nevezett Székely Nemeseknek Fold-
jén laknak) Tardt fizetnek, nagy részint Katondk; azok tudni
illik a’ kik kiilomben-is Katondknak lévén conseribilva, a’ faluk-
bol ide koltoztek*. (82—83. 1.).

Teleki Domokos grofnak ezen nagyérték( feljegyzése alkal-
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mas modon dtvezet benniinket e dolgozat utfolsé pontjara, a
esingd név eredetének kérdésére.

[ névnek azon régibb, naiv magyarizatait, a melyek
tudomdnyos modszer nélkiil sziik6lkédvén, ma mdar legfeljebb
mosolyra inditanak, Gsszegyfijtitte és roviden ismertette Rubinyi
idézett dolgozatiban (Kthnogr. XII. 124). Minthogy az irdntuk
esetleg érdeklddd olvaso ott megtaldlja 6ket, nekem esak két
Gjabb magyardzatot kell megbirdlnom, Munkdesi Bernatét és
Rubinyi Mozesét.

Munkaesi ., A moldvai esingdk nyelvjiarasa® cz. értekezésének
bevezetésében probidlkozik meg a sz6 magyardzataval (Nyelvor
IX. 445). Minthogy a hétfalusi, moldvai és gyimesi esdingok
nyelvjardsa kozott ninesen semmi szorosabb egyezés, azt hiszi,
hogy a csingd szoban nem specialis népnevet kell latnunk,
hanem koznevet. S minthogy .felsé Csikban ma is él egy esdn-
godik: alaka visszahaté ige egyenesen az eloldhosodds, székely
szokdsoktol vald eltérés értelmében®, ugy gondolja, hogy a
esdango sz0 névszoi szarmazék egy tin egykor kiilon is létezett
*esdngani igébol, melynek kortlbeliil az ,elkoresosilas® értelmét
tulajdonithatjuk®.

Munkdesi  véleményének elst részéhez, mely szerint a
esangd sz0 nem kiillon népnév, hozzajirulok, s ezt alibb héveb-
ben ki is fejtem; de mdsodik részél, hogy a foltételezett *esing
igének eredetileg elkoresosulis-féle jelentése lett volna, el nem
fogadhatom. Mert igaz ugyan, hogy a esdingidik: ige azt teszi,
hogy eloldhosodik, s a Magyar Tajszotar szerint a Székelyfold
némely pontjan a esdingd beszéden is rosszil hangzé magyar
beszédet értenek, de nyilvanvald, hogy ez a jelentés esak mésod-
lagos, aranylag ujabb fejlodés eredménye s onnan magyarazando,
hogy a esingdk szokdsain, oltozetén és nyelvén tagadhatatlanal
nagy mértékben nyilvanul az olih hatds. A esdngddis tehat
nem  azért jelent elolihosodast, mert a *esdng ige (a melybdl a
esangd név szarmaznék) eredetileg szintén elkoresosaldst jelen-
tett, hanem csak azért, mert a csangok valéban nagyobb mér-
tékben oldhosodnak, mint a székelyek.

Rubinyi Mozes magyarizata (Nyr. XXX. 171.) lényegében
megegyezik Munkaesiéval. O ezt mondja: A sz6 jelentése kétség-
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telendl annyi, mint kores, 1. mert olyan név, a melyet még
most sem szivesen fogadnak, mert még mindig érzik benne a
megkisebbit6 fogalmat ; 2. mikor azt kérdeztem egyesektol, hogy
miért hivjik 6ket csangoknak, azt felelték, azért, mert 6k nem
igaz magyarok, 6k koresok. Jegyzetben még a kivetkezdt teszi
hozzi Rubinyi: A szd etimoldgiajat igy fejtette meg egy szabo-
falvi esingé : . Volt hiabora, mentek dusmsnra (ellenségre), akkor
vettek esdngikat (csengdket) s esingd dltal attak hirt egymis-
nak®. Valoszin{i tehat, hogy a esdngd székely elnevezés s valami
torténelmi alapja van. Eredetileg esak kitelepiilt székelyt jelent-
hetett s esak késGbbi jelentésbeli elviltozas utan keriilt bele az
elolihosodds fogalma.

Ha Rubinyi magyarizata azt akarja mondani (a mire jegy-
zetének utolsé mondata vilagosan rd is mutat), hogy a esdangd
szonak ma korilbeldl az a jelentése, hogy .kores®, akkor csat-
lakozhatom nézetéhez. De minthogy ezt az Gjabb,jelentésfejlo-
dést esak a esingdknak nagy mértékben valé olahosodisabol
lehet megmagyardazni, még mindig fonnmarad az a kérdés, hogy
mi volt tehdt a esdingd szonak elsd, eredeti jelentése ? Mert azt
a naiv népetimoldégidt, hogy azért mondjik OGket esingdknak,
mert valamely hdboruban esengdkkel adtak hirt egymdsnak,
természetesen nem vehetjiilk komolyan.

Székely nyelvjirdstandlmanyaim folyamdn arra a meg-
gyGzbdésre jutottam (s ezt az elébbiekben részletesen ki is fej-
tettem), hogy Hétfalt, Halmagy, Zsombor, tovabbéa a Csikszereda
koriil és Kézdivisarhelytdl délre fekvé kizségek népében, mint-
hogy ugyanegy a nyelvjarasuk, ugyanegy székely tiorzsnek szét-
szakadt részeit kell latnunk. A moldvai esingokrol valé mai
ismereteink nem segithetiék elé a esangdk eredetének kutatdsat ;
Gket tehdat ki kell zarnunk kovetkeztetéseink korébsl. De ha
megfontoljuk egyfelol azt, hogy a Csikszereda koril és Kézdi-
viisdrhelyt6l délre fekvd kozségek népét se ma nem mondjak
esangdnak, se régebben nem mondtak annak, holott nyelvjérasa
azonos a hétfalasi esingok, valamint a halmagyi és zsombori
lakossig esingé rétegének nyelvjardsaval, masfelol pedig azt,
hogy a gyimesi esingékat esdngoknak mondjik, holott a felesiki
nyelvjdardst beszélik : akkor teljes lehetetlenség arra gondolnunk,
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hogy a csango nép valamely kiilon, a székelyekidl eredettol
fogva kiilinbdzd népfaj volna. Es nem magyarizhaté ez az
ollentét masképpen, csak ugy, hogy valamely kozos ok miatt
nevezték el a felesiki szekely szirmazasu gyimesieket, valamint
a haromszeki székely szdrmazdasu hétfalusiakat (s veliik egytitt
2 halmdgyiakat és zsomboriakat) esingéknak s ugyane kozos
ok hiinya miatt nem nevezték el az utobbi esoporthoz tartozd,
(sikszereda koriil és Kézdivasdrhelytol délre fekvo kozségek
népét esingoknak. De mi lehet az az ok, a mely miatt az egyik
esoport székelyt csingénak nevezték el, a masik, vele legszo-
rosabb vérségi kapesolathan levit pedig nem ?

Teleki Domokos gréofnak tobb mint szaz évvel ezelott kelt
nagybeesii foljegyzése keziinkbe adja e rejtvény megfejtésének
kulesit.

A gyimesi esingdkrdl biztosan tudjuk, hogy Felesiknak
nehdany havasalji kozségébol (legnagyobbrészt bizonydra Bor-
zsovarol, Szentmihalyrol, Szépvizril és Szentmiklosrol) barmaik-

, kal egyiitt folvandoroltak a havasi legelGkre, a hol azutin idék
/ folyaman végleg letelepedtek s ime: esdangdknak mondjik ket ;
a hétfalusi esingokrél biztosan tudjuk, hogy Haromszék keleti
siksdgin ¢l6 atyafiaiktél szakadtak el és sajitsigos foldbirtok-
viszonyaik alapjin jogeal foltehetjiik, hogy mikor mai helyiikre
keriiltek, még nem voltak foldmivelok, tehat egy helyben lakol,
hanem dllattenyésztést Giztek a Barczasig szélén emelkedd hava-
sok legeldin s ime: esingéknak mondjik 6ket; ugyane hirom-
széki székelyeknek egy kis csapata elvetddott a messze Hal-
mdgyra, sét egy mdsik bizonydra szintén kisded esapata eljutott
Zsomborra is, a szisz hatdsdg alatt levé Kirdlyfoldre, a mit ismét
esak hatdrozott terv nélkil valé vandorlashol lehet magyardzni
s ime: a hagvomdany ezekrol is megorizte e¢singé voltuk emlé-
két; a moldvai esdngok eredetérdl ha kozelebbit nem is tudunk,
annyit mindenesetre kétségtelentil tudunk, hogy szimuk évszi-
zadok 6ta folyton gyarapodott ajabb meg djabb székely kivan-
dorlokkal s ime: esingéknak mondjik Gket; s6t a bukovinai
esingokrdl is azt tudjuk, hogy az elsé telepesek a madéfalvi
veszedelem utin Csikbol vandoroltak ki s ime: ezeket is cséan-
goknak mondjik. Ennyi megegyez6 tantvallomds alapjin szinte
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a botlis koezkazata nélkil merem dllitani, hogy a esdngd szd
eredeti jelentése: Léborld, vdindorld, nomadizdld.

Most mir csak az az egy kérdés van hatra, hogy vajjon
a magyar nyelvtorténet tényei is megerdsitik-e, vagy legalibb
valészintivé teszik-e, hogy a esingd szé eredetileg esakugyan
kéhorlét jelentett ?

A midin a esdngd sz6 alakjinak megvizsgilisihoz fogunk,
eloszor is azt kell megemlitenem, hogy Jerney Janos Keleti
Utazasiban elejétol végig kivetkezetesen esangdnak irja a esin-
gok nevét és hogy ugyanesak csangdknak irja Gket Benké is.
(I. h. 1I. 64.) Minthogy Jerney Moldvaban sokat érintkezett
velik s Benkd is COsikban szimtalanszor hallhatta emlegetni
legaldbb a gyimesi esingokat, nem hihets, hogy mindketten
puszta szeszélybdl irnik neviiket « betiivel. Sokkal valdszintbb,
hogy ez a két ir6 a esango irdsban megdrizte szadmunkra a esdngo
szonak olyan viltozatif, a mely 1850 koril még élt, de ma mAar
feledésbe meriilt, mert dltalanossi valt a esdngd ejtés.

A szonak kétféle (esangs 6s esingd) alakja kozil melyik
lehetett a régibb, az eredetibb?

Minthogy a esangd alakot kinnyen ossze lehet kapesolni
a kétségtelennek latszo . koborld, vandorld, nomadizilé” jelen-
teéssel, a esdngo alakot azonban nem, s minthogy a esingd alak-
nak a esangd alakbol valé fejlédéset is konnyen meg lehet
magvarazni, a fejlodésnck ellenkezd atjat azonban alig: azt
tartom, hogy a csangok neve eredetileg esangd volt.

A Magyar Tdjszotir a Székelyfoldrl a kovetkezd tdjszo-
kat kozli: Csdngdl: 1. valamely tiargyat (pl. vasat) verve fiil-
sérté hangot idéz eld; 2. rosszal harangoz; 3. csacsog, fecseg,
hiabavalosigokat beszél. Negyedik jelentésként azt csatolhatom
ehhez, hogy itt Brasséban azt is teszi, hogy : kellemetlen han-
gon, v. hosszan elnyujtva énekel (valamely notat). Csdangat :
rosszil, kongatva, lrmdsan harangoz. Csingatds: rossz haran-
gozas v. esengetés. A M. Tsz. ugyan még nem ismeri, de ¢l
még a Szeékelyfoldon ez igék alapszava, a esdng is. Magam hal-
lottam Csik-Szent-Imrén, s jelentése: marhakolomppal (esetleg
rossz csengetyiivel) larmasan, kellemetleniil harangoz. Aki némi-
leg tdjékozott a modern magyar nyelvtudomanyban, s tudja,
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milyen tantlsigos forrisa a szofejtésnek a psychologiai hatasok
alatt keletkezd szovegyiilés (kombindlo széalkotids) jelenségének
felismerése, az nem fog csodalkozni azon, hogy a esings alakot
is ilyen szovegyiilés eredményének tariom. Az a véleményem,
_lu_;g.\‘" a esangoknak eredetileg esangs volt a neviik s a széke-
Ivek azért kezdték Oket esangiknak mondogaini, mert mikor szo
\.-.ult roluk, nyelvikknek szdmos eltérd sajitsiga, elsé sorban
valgsziniileg a sok atvett oldh szé s az s zs, es hangoknak
palatalizdlé ejtése miatt, tnkényteleniil is a nrmr;m esanglds,
esangatds képzete élénkiilt meg a beszél6 tudatiban. S minthogy
ez a psychologiai folyamat szdmtalanszor Ismetiudutt, mind
altalinosabbbd valt a esangd névnek csingd ejtése, sit ma mir
esakis ez utobbi divik.

A esangs alakot a szénak a torténelmi és néprajzi tények-
bl kovetkezt .koborld, vandorld, nomadizalo™ jelentésével is
ossze lehet egyeztetni. Az e czélbol sziikséges alaktani fejte-
getés kissé bonyolodott ugyan, de igyekszem a laikus olvasora

vald tekintethdl, min¢l viligosabban eldadni.

A esdngd, régebben esangd szénak mdr megdllapitott . van-
dorld, koborls, nomadizalé® jelentését tekintve, elsé pillantasra
nyilvinvalé, hogy itt melléknévi igenévvel van dolgunk. De
melyik igének lehetne ez névi szirmazéka? Csang igénk ma
egydltalan nincsen s — a mennyire régi nyelviinket ismerjiik
— régen se volt. Csing ige ¢l ugyan a Székelyfoldon, de ebhdl
eltérd jelentése miatt nem sziarmazhatott a mi szavunk, (s6t,
a mint kifejtettem, éppen ennek hatisa alatt valtotta eredeti
csangd alakjal esdngira). Ha tehat esdngd szavunk sziilGjét egy -
elére nem is ismerjiik, nyomozzuk ki lezalabbb rokonsigat.

Rokonsiga korébe tartozik elGszor is a czankdiszik székely
tdjsz6, a mely pl. itt Brassoban egészen kozkeleti, s a melynek
jelentése : czéltalanal jar-kel, naphosszat roja az utezat. Bz a
czankdszik, nem lehet egyéb, mint valtozata annak a czankdzik
igének, a melynek fil-czankdzik igekot6s alakjat a Nyelvtorténeti
Szotdr ,moveo, castra moveo; aufbrechen” jelentéssel kozli.t

! Azon éyel nagy esoendesen minden hadaval foel czankézék es el
vakarodék (Pethd: Krén. 272).
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Ide tartozik tovabbia még egy tdjszo, a esumangs, a mely Somogy-
ban a dologtalan ember, Kecskeméten pedig a kutyapeczér neve.
I5 kétféle jelentés bizonyira abbdl az alapjelentésbél dgazott
el, hogy mind a kettd jar-kel. Az egyik dologtalanil jé-megy,
a masik meg a kutyak nyomdban jdr.

Kétségtelen, hogy a czankdzik (ezankdszik) s esamango
szavak azon *czam-igetinek szirmazckai, a melynek a kozuyelvi
czanunoy ige is egyik hajtisa és kétségtelen végil az, hogy e
csalddba tartozik a csdngd szo is. Ha szem eldtt tartjuk a esdngo
szonak mdar megismert eredeti jelentését, rogton beldatjuk, hogy
e csalad egyes tagjainak jelentése kozott esak arnyalatbeli
eltérés van. De mar némi magyardzatra szortilnak az alakbeli
kiilonbségek.

Feltiing elGszor is az, hogy a esingd és esamangd es hang-
gal kezdGdnek, a tiobbiek ellenben ez-vel. De kételkedésiink
rogton eloszlik, ha tudomdsal vesszik, hogy a szikezdd ez a
magyar nyelvtorténet folyaman igen sok mids esetben is es-vé
viltozott. Pl ugyanesak ¢z volt valamikor a esikd, esap, esapld-
FOS, CSASEUY, csecs, eser, ¢ esd. esidir, esuspdjz sth. szokezdd

mdssalhangzdja is, sét — hogy kételkedésiinknek nyoma se
maradjon -— a Nyelvtorténeti Szotar azt is tudomdsunkra adja,

hogy maginak a czammog igének is, a esingd sz6 legkozelebbi
rokondnak, régebben szintén élt esammog viltozata.
‘Hogy miért van a esdngd sz6 tivében ¢ hang, tarsainak
tovében pedig @, annak az elébb mar megmagyardztam az okait.
Annak is, hogy a *czam-, czammog m, st hosszi mm* hang-

! A gyakorité -g képzis kiznyelvi igélk sorabol esalk a villog, pillog,
csattog, pattog, durrog mutatnak hosszi massalhangzon végzidd tovet. S
ez természetes is, mert hiszen a mozzanatos villan, pillant, csattan, pat-
tan, durran is ilyen tiviiek. De mar nem olyan magitol értetédd, hogy a
siil és dél igék mellett a Székelyfoldon sillog, dollog gyakorito alakok jara-
tosak. Ezek aligha keletkezhettek mas médon, mint az elsé sorban emlitettek
liilsé analégidjanak hatisa alatt s valdészinileg ugyanigy keletkezett a *cza-
mog igébél is a mai ezammog. Ugy litszik, ezt az eredetibbnek féltétele-
zendd *czamog alakot Orizte meg a nagybdnyai nyelvjirds czdmog alakja
6s a mir emliteti csamangd is. Ez utébbi tigy viszonylik a foltételezett
Yczamog vagy *csamog igéhez, mint bolyong 6s bolyog, tatong és tdtog,
villong és villog sth.
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javal szemben a cza n-kdzik (czan-kdszik) és esan-go (esdngd) ala-
kokban n hangot taldlunk, szintén meg van a maga torvény-
szerii oka. Az m ugyanis a magyar nyelvtérténet folyamén igen
gyakran n-né valt, ha utana & vagy g kivetkezett. A sem-ki
sz6bol pl. ma mar senke lett; a koznyelvi kdromkodik ige a szé-
kely kiejtésben kdronkodil: : az ing sz6 valamikor (a nép nyel-
vében sok helyt maig is) imég volt, a melynek tirgyesete ter-
mészetesen Fimget-nek hangzanék, de a rikovetkezé ¢ miatt az
m itt is n-né valtozott s az igy keletkezett inget targyeset gya-
korisaga miatt az ng hangesoport idével behatolt az alanyesetbe
is. A czamkdzil 6s esangd szavakban tehat szintén a rakovetkezo
J: 65 g hangokban kell keresniink az okdt annak, hogy az m
n-né viltozott. Es valamiképpen etimolégiailag csak egy szit
haszndlunk, a mikor remegd gyermekrsl és rengi erdérdl beszé-
liink, azonképpen sok szdz évvel ezelGtt a székelyek is esak egy
sz6t haszndltak, a mikor esamogd pasztorrél, vagy a nydjaik
utan erre-arra esangs székely tarsaikrol beszéltek.

Minthogy az eredeti csangd alak szovegyiilés kovetkeztében
csdngd-ra valtozott, a *ezamog igének es szokezddvel vald valto-
zata pedig iddkizben ismét elavualt, s6t kiilsé analdgia hatisa
miatt maga ez a *ezamog ige is a mai czammog alakot oltotte:
valoban nem esoda, hogy a mai magyar ember nyelvérzéke a
csingd 6s czammogd szavak kozott mdir nem érez semmi kap-
csolatot. :

Ennyi az, a mit a esangé nép és csingé név eredetérol
tudomanyos bizonyossiggal, vagy legalabb tudomanyos okokon
alapalé valésziniiséggel Kiderithettem.

Horuer Axrtar.



