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A esang0 nép és esango név eredete.
(Elsd kozlemény.)

Nem 1j, de nagyon taldléo megfigyelés, hogy a székelyek
eredetének kutatdasa egyidGs a magyar torténetirdssal. Az utolso
szaz esztend6 folyamén szinte szakadatlanul foglalkoztatta tor-
ténetirdinkat e nehéz kérdés, és ez idoén belil alig mult el év-
tized, hogy tijabb meg tjabb kisérlet ne tortént volna ilyen
vagy olyan irdnyban valé megolddsdra. Anndl feltiin6bb tehat,
hogy a esdngik eredetének kérdése a legjabb iddig szinte sem-
mi érdeklddést sem keltett. A kik foglalkoztak is vele, jobbdara
esak mellékesen érintik, a székelyek eredetének kérdésénél
mintegy joval alarendeltebb fontossdgot tulajdonitva neki. Szinte
parlagon heverd talajon szdntok tehat, a mikor eld akarom adni
azt, a mit torténelmi és nyelvészeti tudasunk mai eszkozeivel a
esingo nép és csangdé név eredetérdl ki lehet deriteni; de éppen
azért remélhetem, hogy faradsagom dis eredménynyel fog fizetni.
Ha pedig az elért eredmény mégsem elégiti ki teljes mérték-
ben a multak megismerésére valo vigyunkat, nyugtasson meg
az az igazsiag, hogy a tudomdny dolgdban szdz dbrandnél tob-
bet ér egy csipetnyi valosag.

Legalkalmasabban talin a héifalusi csangiokkal kezdhet-
nék raeg vizsgalatainkat, mert legkozelebb esnek hozzank,
tehat leginkabb hozzatérheték. Tudja is réluk mindenki, hogy
Brassomegyében laknak, és hogy azért nevezik Gket hétfalusiak-
nak, mert hét faluban telepedtek meg. Mind a hét falu, név-
szerint Baesfalu, Tiirkos, Cserndtfalu, Hosszafalu, Tatrang, Zaj-
zon ¢s Piirkeree, a Barczasdg nevii siksiag délkeleti szélén fekszik,
a timosi és bodzai szorosok kozotti vonalon. Az els6 négy
hosszti sorban egymds végébe épiilt, a masik hdrom azonban
kissé odabb fekszik. Ez utébbiak ninesenek ugyan osszeépitve,
de mégis nagyon csekély tavolsigra vannak egymastol.

Erdélyi Muzeum XXII 5
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Mit tudunk e kozségek és csingd lakoik eredetérsl ?

Orban Baldzs, az egyediili, a ki eddig a hétfalusi esdngok
torténetével részletesebben foglalkozott, a csiki székely krénika
alapjan azt mondja (Székelyfold leirdsa VI.88.), hogy 1077—1095
tdjan Toresvardt Sandor Istvin nyerte el, utina felesége,
Erzsébet oltalmazta, de fia a esingdk elleni harczban elvesztette
életét és varat is. Ez volna tehdt a esdngdinkra vonatkozo leg-
régibb adat, a melynek alapjan Orban kés6bb kin erede-
tlieknek mondja 6ket. — De minthogy a csiki székely kromi-
karél ma mar kétségtelen, hogy XVIII. szdzadi hamisitviny,
Orbdn Baldzsnak eredetiikre vonatkozé véleménye esak puszta
vélemény, a melynek elfogaddsara a legesekélyebb ok se
kényszerit.

Jerney Jdnos Keleti utazdasiban azt mondja a hétfalusi
esangokrdl, hogy : .azon beseny6k maradéki, kik II-ik Andras
kir. az erdélyi szdszok részére 1224-ben kolt levelében emlitetnek.
Praeter supradicta silvam Blacorum et Biseorum cum aquis
usos communes exercendo cum praedictis scilicet Blacis, et
Bissenis, eisdem contulimus; ut praefata gaudeant libertate,
nulli inde servire teneantur.! E’ sorok kéttelenné teszik bese-
ny6knek és oldhoknak &’ kiralyi foldeken szaszokkal egyttt
mar akkoriban laktat: kikre nem mdsok- mint &’ mondott
hétfalusi esangd [igy!|] magyarokban ismeriink.” (I. 120.). A
Jerney idézte sorok, az igaz, kétségtelenné teszik, hogy abban
az id6ben bizonyos erdGket egyiitt haszndltak a szaszok, oldhok
és beseny0Ok, de sajnos, egy széval se bizonyitjik, hogy a hét-
falusi esdngdk csakugyan e besenydk utédai.

Csangoink eredetére vonatkozolag torténetiréink sordbdl
tudtommal esak Jerney és Orban nyilvanitottak véleményt.
Minthogy azonban az 6 allitisuk semmiképen sem oszlatja el
a csanglk szarmazdsat elfddé homalyt, mas uton kell meg-
kisérelniink a kérdés megvildgitdasat.

A legrégibb év, a melyre a hétfalu létezése visszavihetd,
az 1366. Ekkor kelt ugyanis a legrégibb hiteles oklevél, a mely

1 Jerneyénél pontosabb szovegét lisd Zimmermann-Werner: Urlkun-
denbuch I. 35.
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e ecsang6 falvak sordabdl Hosszufalut, Csernatfalut, Tiirkost és
Zlanfalvat! emliti.

1366-ban tehdt mdar egészen bizonyosan megvoltak e
esangd falvak, ha taldn nem is mind a hét. De hogy mikor
keletkeztek, arrél a torténettudomany — legalibb ma még —
egy betlinyi felviligositist sem adhat. De szerencsére még
sem vagyunk minden segédeszkoz hijjan a esangok torténetének
visszafelé valé nyomozasiban. Mert a hol az irott forrdsok
alapjan dolgozo torténettudomdany megtagadja szolgdlatit, ott
segitségiinkre lehet a néprajz, s ha mar ez sem kalauzolhat
tobbé visszafelé, akkor még régebbi id6krol is felderitheti a
multak homalyat a nyelvtudomdny.

Orban Baldzs és mindazok, a kik az 6 adatainak ismét-
lésére szoritkoznak, azt allitjak, hogy a Krizban, Apdczan és
Barezatjfaluban laké barezasdgi magyarok és a hétfalusi esdngiok
mar a szdaszok bekoltozése el6tt is itt laktak a Barczasdgban.
En ezt nem tartom valészintinek, mert ellene sz6l 1. Endrének
1211. évi ismeretes oklevele, a melylyel a Barczasigot a német
lovagrendnek adoményozza s a melyben azt mondja, hogy a
Barezasdg terra deserta et inhabitata, puszta és lakatlan fold,
és ellene szol Vilmos erdélyi piispoknek 1213. évi levele, a
melyben a Barczasigra kiltizendé magyarok vagy székelyek
dézmajat a maga részére tartja fonn. De ha e két oklevél tanu-
sdga ellenére is meg lehetne engedni azt, hogy némi csekély
szamu magyarsag esetleg mair a szdszok bekoltozése elGtt is
nomadizalhatott a Bareza siksdgdan, akkor taldn a mai Bareza-
Ujfalu s a kozelében egykor létezett, de ma méar elpusztult
Komlés lakéi lehetnének ezeknek utédai, mert Gk, a tobbi
barczasigi magyar falvak lakéitél eltéréen, sohasem voltak a
toresvari var jobbdgyai. Akdrhogy is dall azonban e kozségek
eredetének dolga: a hétfalusi esdangdkra nézve az a hatdrozott

! Ez oklevelet elfszor Orbin Balizs idézi (Székelyf. leirasa VI. 89.) s
egész terjedelmében eldszér a Brassé virosatél kiadott ,A toresvari ura-
dalom jogi allapota® (Brassé, 1882) cz. munka 1. sz. fiiggeléke kozli. Mind-
két helyen Zlanfalva a negyedik kizség neve, de a sorrendbdl kivetkez-
fetve kétségtelennek tartom, hogy ez csak hibas olvasis a helyes Bachfalva,
az az a mai Baesfalu helyett.

5*
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meggy6z6désem, hogy csak a szdszok bekiltizése utdn telepedtek
mai helyiikre.

Bzt az els6 pillanatra kissé merésznek latszo allitast csak
egyetlenegy, de nézetem szerint dont6 fontossagu ténynyel tudom
bizonyitani. Ez a donté fontossdghi tény az, hogy a hétfalusi
esangoknak nem volt szantéfoldjiik, (vagy csak olyan kevés,
hogy itt széba sem johet) és évszdzadok 6ta kénytelenek voltak
két szomszédos szdsz kozségnek, Prazsmarnak és Szaszhermdany-
nak folos termdfoldjét bérelni.t A Hétfalu telekkonyvi térképé-
nek megtekintésénél elsd pillanatra is feltiinik az embernek,
hogy e vialtsigos foldek szinte egészen a hétfalusi kertek aljdig
nyulnak s hogy rajtuk kiv(il alig-alig van a Hétfalunak valami
kevés szantofoldje. Kzt a sajatsigos kordlményt Jehetetlen mas-
képen magyardzni, mint Ggy, hogy a esingdék olyan idében
keriiltek ide, a mikor a miivelheté fold mar le volt foglalva s
azért kénytelenek voltak a siksdg szélén, szorosan a hegyek
labdn meghtzédni. Mert azt csak nem lehet foltenni, hogy bir-
tokba ne vették volna a Barezasdgot, ezt a dasan termé gaz-
datlan siksdgot, hanem megelégedtek volna a kives hazhelyek-
kel és hegyi legelGkkel, ha el6bb lettek volna itt, mint a szaszok !
Még kevésbé hihetd természetesen az, hogy onként dtengedték
volna a jovevény idegeneknek azt a termé foldet, a melyet 6k
az els6 foglalis jogédn birtak volna, ha mar a szészok bejive-
tele el6tt is itt lettek volna!

Hogy a telepedési viszonyokbdl lehet kiovetkeztetni a tele-
pedés sorrendjére, annak vildgos példaja a hétfalusi esangéknak
és oldhoknak egymédshoz valé viszonya.

A DBrasso varosatol kiadott Quellen zur Geschichte der
Stadt Kronstadt ez. gy(ijteményben ki vannak adva tobbi kozt
a toresvari varnak XVI. szdzadi szamaddsai is. E széamaddsok-
ban évrél-évre névszerint fel vannak sorolva az 6sszes esaladok,
a melyek a census ordinariust, azaz a rendes, pénzbeli évi ad6t

1 Piirkerecz, Zajzon és Tatrang 1894-ben peres ttra vitték e taksds
v. vdltsdgos foldek iigyét és sikeriilt is elérniok annyit, hogy a kirdlyi
kuria 66 forintjdval megvélthaténak itélt 676 holdat, a melyért eddig Prazs-
marnak taksat fizettek. A 16bbi négy kozség kortilbeliil 1200 hold megvilt-
hatésa végett most akar pert inditani Szdszhermdany ellen,
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fizették, de ezek sordban egyetlen egy olah név se talalhatd,
holott ma a Hétfalu lakossigdnak jokora része olah. 1551 6ta
azonban taldlkozunk mdar oléh nevii emberekkel, a kik sertések
makkoltatasdért fizetnek valami esekély adét. Ha ezt a két
kortilményt egybevetjik, arra ‘a feltevésre kell jutnunk, hogy
az oldhok pésztorokként kerfiltek Hétfaluba és csak joval a
esangék utan telepedhettek le a kozségekben. S ime, ha az
olahoknak és a esangoknak a falvakban valé elhelyezését vizs-
giljuk, azt a meglepé tényt tapasztaljuk, hogy az oldhok kavet-
kezetesen a kozségnek csak a hegy oldaldra esG szélén laknak.!
Valamint tehit a szdszok utdn jové csangdk a siksig szélére
szortltak, azonképen a még kés6bben teleptl6 oldh pésztorok
mar a hegyek oldalara szornltak.

De ha ez az analogia nem is tdmogatnd olyan erfsen az
én feltevésemet, azt hiszem, hogy mdar maga a esingok fold-
nélkiili allapota is csak egyetlen egy magyarazatot enged meg.
Azt, hogy esak akkor telepedtek le mai lakéhelyiikre, mikor a
szaszok mar birtokba vették volt az dsszes miivelhetd foldet, vagyis
az 1211. esztendd utdn valamikor. Hogy az 1211 és 1366 kozotti,
tehat korilbeldl 150 évre terjedd idékozben mikor, melyik esz-
tend6ben telepedtek le, ki telepitette Gket ide s milyen czélbol,
arrél egyelére nem lehet tudni semmi bizonyosat. Legfolebb
sejteni lehetne, hogy tan II. Endre telepithette 6ket ide 1225
utan, a mikor a német lovagrendet kikergette a Barczasdghél,
vagy taldn a tatdrjaras utdn telepithette 6ket ide IV. Béla, a
kizeli szorosok védelmére. Ez utobbit tartom legvaldszintibbnek,
mert a Hétfalu csdngdéi kés6bb tudvalevéleg a német lovag-
rendt6l épitett toresvari var jobbagyai voltak, tehat kozelfekvo
feltevés, hogy mar eredetileg is hatarérok gyanant keriiltek ide.
De ez mind csak tobbé-kevésbé valdszinii sejtelem és nem tor-
ténelmi bizonyossig. Bizonyos én el6ttem csak az, a minek
elfogaddsara a foldbirtok viszonyok kényszeritenek, hogy kés6bb
telepedtek mai lakéhelyiikre, mint a szdszok, tehat az 1211.
év utan.

t Ujabb id6 6la egy-egy meggazdagodott oldhnak van persze méir a
esangok sordban is héza.
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A szives olvasé most bizonydara azt a kérdést veti fel,
hogy vajjon honnan kerfilhettek ezek a csingék — ardnylag
olyan késén — mai lakéhelyiikre. En azonban kénytelen vagyok
az erre vonatkozé kutatdst egyelére felftiggeszteni, a mig rendre
meg nem vizsgdltuk a tobbi csédngd telepeket is.

Hogy a brassémegyei Hétfalun kiviil még a gyimesi szo-
roshan és az olahorszigi Moldovdban is vannak esangok, azt
mindenki tudja. De azt valészintileg esak kevesen tudjik, hogy
-még més vidékeken is emlegetnek egyes esangé telepeket. Czél-
szeriibbnek taldlom, ha el6bb ezeket a kevéssé ismeretes tele-
peket vizsgdlom meg s csak azutan térek r4 a gyimesi és
moldvai esangokra.

A teljesség kedvéért megemlithetem elGszor is azt, hogy
itt Brasséban harom megyebeli magyar kozségnek, Apdczinak,
Krizbdnak és Barczaujfalunak lakéit djabban ugyan kezdik
szintén csiangéknak mondogatni, de bizonyara csak azért, mert
tobb, mint negyedfél évszdz ota Brassé varosanak kozos fenn-
hatésdga alatt élvén, jo és bal sorshan osztélyosai voltak a hét-
falusi esangoknak. Régibb korok irdi és iratai tudtommal soha-
sem mondjik G6ket esingdéknak. S minthogy nyelvjarisuk sem
egyezik a hétfalusi esangdkéval, hanem igenis azon, az Olt
balpartjan fekvé, egykor Fehérmegyéhez tartozott kozségek
nyelvjardsaval, a melyeknek magyar lakossiga — éppen nyelv-
jardsuk tanusiga szerint — a két Homordéd vidékének székely-
sége koréb6l huzodott délkelet felé: kétségtelen, hogy e kiz-
ségekben ninesen semmi keresni valonk, a mikor esingé telepek
utan kutatunk.

Erdélyi tudos és papi kordkben meglehetdsen dltalanosan
elterjedt vélemény, hogy a nagykiikiillomegyei Halmdgy és az
udvarhelymegyei Zsombor lakéi is csiangdk. Azoknak mondjik
ket még Kriza Jdnos és Steuer Jéanos is, a székely nyelv-
jardasoknak mindeddig legérdemesebb kutatoi. (Vadrizsik fiig-
geléke és Nyelvor XXI1I. 345).

Vizsgaljuk meg e vélemény értékét. Nézziik meg, hogy
vajjon lehet-e azt komoly okokkal tdmogatni vagy czdfolni,
vagy talan ez is esak olyan puszta allitis, a melyet, ha tetszik,
clhisziink s ha nem ftetszik, nem hisziink? Minthogy ma se
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Halmdgy, se Zsombor lakdi nem mondjak magukat csiangdknak,
eleve természetesen inkdabb az utébbira volna hajlandd az ember.

Az els6 lépés, a melyet Halmagy multjinak megismerése
érdekében teszlink, arra az eredményre vezet, hogy e kozség-
nek mdr 1211 el6tt is léteznie kellett, mert mar meg van emlitve
II. Endre kirdlynak azon oklevelében, a melylyel a Barczasigot
a német lovagrendnek adomdanyozza. Minthogy pedig a hétfalusi
esangok esak 1211 utdn keriilhettek mai helyiikre, nem nagyon
valoszin, hogy a mar 1211 el6tt is meglevé Halmagy lakoéi
szintén esingok volnanak. Vagy viszont, ha a sziszok bejove-
tele el6tt mar ott levé halméagyiak csakugyan esdngdk, hol vol-
tak akkor a hétfalusi csdngdék a szdszok barczasigi telepedése
el6tt? En tgy érzem, hogy Halmagynak 1211 el6tt valo léte-
zése (a mi nem vonhat) kétséghe) és lakodinak esdngé volta
kozott ellenmondis van. A kérdés tisztazdsara ninesen mas mod,
minthogy elmegytink Halmagyra és megfigyeljiik, hogy milyen
tantGsigot tesz ez iigyben a nép nyelvjirdsa.

A halmdagyi nyelvjirds a székely nyelvjardisok sordba tar-
tozik. Hangtani, alaktani és mondattani sajatsdgainak legesleg-
nagyobb része a Székelyfoldon is szerte hallhaté. Van azonban
a halmégyi nép nyelvének négy olyan sajatossiga is, a melyek
nem altalanos székely vondsok, hanem a Székelyfoldnek csak
bizonyos részein hallhatok. E négy sajatossig a kovetkezd :
1. Az é hangnak a kiznyelvit6l eltéré azon hasznédlata, a melyet
d-zésnek szoktunk nevezni. Az az bizonyos esetekben (a melyek-
nek részletezése nem tartozik e helyre) i-t ejtenek a koznyelvi
¢ helyén. Pl édés helyett édos, szeretém helyett szeretom, stb.
2. Koznyelvi ¢ helyett rovid nyilt ¢ hangot ejtenek, ha a koz-
vetlentil utina kovetkezé szotag magdnhangzoja d. Pl anya,
de : anyam, kapa, de : kdipdlni; sth. 3. Bizonyos esetekben a hosszi
¢, 6, 6 hangok helyett i¢, ud, 4ié kettés hangziokat ejtenek. Pl.
tél helyett ticl, ajto helyett ajtud, veridik helyett veriiddik sth.
4. A tobbes 3. személyii birtokos személyrag -ik. Pl. hdzuk, lovuk,
keziil: sib. helyett hdzik, lovik, kezilk.

Ha mdr most e négy nyelvjarisi sajatsig alapjan azt a
kérdést vetjik fel, hogy melyik székely nyelvjards kirébe tar-

tozik Halmdgy: képtelenek vagyunk e kérdésre felelni. Mert
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van ugyan olyan székely nyelvjirds, a melynek jellemzG vondsa
az d-z6s és az d haszndlata — ilyen a Halmdgyhoz legkozelebb
es6, t6le északra elhizddo nyugati székely nyelvjards — és van
olyan is, a melynek jellemz6 vondsa az i¢ uo ié kettés hang-
zOknak és a tobbes 3. sz. birt. személyrag -ik alakjanak hasz-
ndlata — ilyen tobb keleti székely nyelvjards, koztik a hét-
falusi csdngdéké is — de olyan nyelvjirds, a melyben egyiit-
tesen meg volna mind e négy felsorolt sajatsidg, nincsen egy
sem. Az egész magyar nyelvteriileten Halmdgy az egyediili
‘kozség, a melynek ilyen a nyelvjardsa. Valdésigos nyelvjdrds-
-szigettel van tehat itt dolgunk. Nemesak foldrajzi tekintetben
az, mert mindenfel6l szdsz és oldh kozségektél van kortlvéve
-6s jokora tavolsigra esik az osszefiiggd székely nyelvtertilettol,
hanem nyelvészeti tekintetben is az, mert a falvak nagy eso-
portjara kiterjed6 tobbi székely nyelvjarasokkal szemben itt egy
kis falunak sajat, kiilon nyelvjarasa van.

Mi lehet e kiilonos nyelvjarasi jelenség oka?

Az én nézetem szerint csakis két, eredetileg kiilinbozé
nyelvjdrdst néptéredéknek a szédzadok folyamén valé osszeolva-
ddsa magyarazhatja meg. Es minden ellentét szépen elsimul,
ha folteszsziik, hogy Halmdgynak eredetileg nyugati székely,
de kevés szima vagy valamilyen okbdl megfogyatkozott lakos-
saganak megerositéséiil 1211 utdn azon esangé csalidokat tele-
pitették oda, a kik a mfivelhetd fold hidnya miatt mér el nem
fértek a hétfalusi esingdék mai lakohelyén. Ugy litszik, e letele-
piilés halviny emléke a papi és tuddés korokben elterjedt azon
nézet, hogy a halmdgyiak csingdk, valamint a halméigyi nép
korében maig is él6 azon naiv hit, hogy a székelyek kiildték
Gket ide, réges-régen, még mikor a szdszok bekoltozkodiek,
hogy lessék meg, mit akarnak itt a szdszok és mihez fognak.

Hogy két, eredetileg kiilonboz6 nyelvjirdsi nép egyiivé
koltozkodése idok folyamén a két nyelvjards osszeolvaddsa atjan
nyelvjards keletkezésére vezet, arranézve a Nyelvirben (XXXII.
563.) mar bemutattam két érdekes esetet Maros-Torda virmegyeé-
hol és Csik virmegyébGl és ugyanazt bizonyitja Zsombor pél-
ddja is, a melyre ezennel attérhetiink.

Emlitettem mér, hogy ndlunk nem ritkan hallhaté azon
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allitds, hogy Zsombor magyar lakoi esangok. Hozzatehetem
most azt is, hogy értesiilésem szerint az erdélyi szdaszok kioré-
ben viszont az a nézet uralkodik, hogy a zsomboriak elmagya-
rosodott szdszok. Ennek a véleménynek bizonyédra az az alapja,
hogy Zsombor a régi idében nem tartozott sem a Székelyfold-
hiz, sem Fehérmegyéhez, hanem a szisz Kirdlyfoldhoz. (Ennek
mai napig lithaté kovetkezménye az, hogy a kozség lakossdga
dg. h. ev. vallasi.) En azonban nem tartom valésziniinek, hogy
a zsomboriak csakugyan elmagyorosodott szaszok volnanak.
Nem tartom pedig azért, mert ebben az esethben Zsombor csakis
a szomszédos homorddvidéki székelység hatdsa kivetkeztében
magyarosodhatott volna meg, tehdt nyelvjardsdnak teljesen
olyannak kellene lennie, a milyen a két Homordd vidékéé. Mar
pedig e székely vidék nyelvében megvan ugyan az i-zés, mint
Zsomborban, de hidnyzik bel6le hdrom olyan magyar nyelv-
jarasi sajatsag, a mely Zsombor nyelvében megvan. Ha tehdt
a zsomboriak — legalibb tilnyomd nagy tobbségiikben — nem
lehetnek megmagyarosodott szdszok, akkor magyaroknak kellett
lenniok mdar akkor is,” a mikor a Kirdlyféldre telepedtek s a
tovabbi kérdés mdr csak az, hogy honnan keriiltek mai helyiikre.

Zsombor nyelvének jellemz6 nyelvjarasi sajatsigai az d-zés,
az « hasznalata, a tobbes 3. sz. birt. személyragnak -i& alakja,
6s a szomszédos sz vagy 2 és j hangok helyeseréje. Kz utébbi azt
jelenti, hogy pl. a régi hoszj (ma: hosszi), aszjii (ma: asszi
és aszi) helyett hojszif, ajszit mondanak, régi vondozjak (ma:
vondozzak), hozja (ma: hozza) stb helyett vondojedk, hojea stb.
hallhato. REEATY

Ha e nyelvjdirdsi sajatsdgok alapjin meg akarjuk allapi-
tani, hogy melyik székely nyelvidrds korébol telepedtek a zsom-
boriak mai helyiikre, ismét lehetetlenség elott allunk. Mert nem-
esak, hogy nem ismerink eddig magyar nyelvjarist, a melyben
egymds mellett meg volna e négy sajatsig, s6t ezek Osszes
eddigi tapasztalataink szerint kizarjik egvmdést s ha Zsombor-
ban, ebben az egyetlen egy faluban mégis egymas mellett talaljuk
Oket, akkor ezt ismét nem magyardzhatjuk mdsképen, mint
ugy, hogy lakossdga két kiilonbozé helyr6l kerdilt. Még pedig
egyik vésze, melynek nyelvét eredetileg csak az i-zés és az d
haszndlata jellemezte, bizonydra a Keresztir kornyékén é16
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nyugati székelység korébil szakadt ide, masik része pedig, a
mely a hojszu-féle alakokat és az-ik ragot hozta magdval, a
csiki székelység, vagy a hétfalusi csingésig sorabol valé. Mert
e két sajdtsig csak e kettének nyelvjarasiban van meg. Mint-
hogy pedig a zsomboriak esangé voltdnak némi emléke nap-
jainkig fenmaradt, valdésziniibbnek latszik, hogy az utébbiak
sorabol valok. Liehet, hogy éppen akkor keriltek Zsomborra,
mikor a halméagyi esingék Halmagyra. S minthogy a hétfalusi
csangdkrdl tudjuk, hogy Taresvardnak varjobbagyai voltak, taldn
nem egészen véletlen talalkozds, hogy egykor a halmagyi
dombon is var allott,® Zsombornak pedig még ma is épen 4ll
régi vara.

De még azt is valdszinlivé tudom tenni, hogy ez a két
kiilonbozé helyrdl vald zsombori telepedés nem egyszerre tor-
tént, hanem két kiilonbizd idében.

Pesty Frigyesnél (Eltiint régi virmegyék, II. 47.) a kiovet-
kez6 érdekes adatot taldltam : Stikosdi Géaspar a XVI. sz. elején...
Sombor falu egy részének és egy koéhalmi hdz birtokdba erd-
szakkal behelyezkedett. A szdaszok ezért 1502. évben a kirdly-
nél panaszt emeltek, de nem nagy eredménynyel, mert a port
1506. évben ismételték. A Siikosdi-féle sombori birtokok var-
megyei fold lettek és mai napig Fehérmegyéhez tartoznak.®

Nyilvanvalé dolog, hogy Siikosdi (jonnan szerzett fold-
birtokdt nem miivelhette cgymaga. Napszamosokat, mezei
munkdsokat se fogadhatott e czélra, mert ilyenek abban az idé-
ben, ezen a vidéken nem voltak. Nem marad tehdt egyéb fel-
tevés, mint az, hogy Siikosdi a foldmiveléshez szikséges (régi
vagy Gjonnan szerzett) jobbdigyait mashonnan hozta Gj birtokdra,
Mashonnan azért, mert a Kirdlyfoldon lakd, szabad zsombori-
nak nem lehetett oka Siikésdi jobbdgydva allani. En csak ezen
okoskodds révén is kéfségtelennek tartom, hogy Zsomborban a
X VI sz. els6 éveiben a Siikosdi-féle birtokszerzéssel kapesolatban

1V, 6. 1. Endre 1211, évi oklevelében is: meta huius terrae incipit
de indaginibus castri Ahmage. Werner Zimmermann, 1. 12.

? Posty kinyvének megjelenése idejében Zsombor e része valdjaban
mir nem tartozoft Fehérmegyéhez, mert az 1876. évi megyerendezés alkal-
mival az egész kizséget Udvarhely megyéhez esatoltilk,
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ajabb telepedésnek is kellett torténnie. A kételkedést azonban
végleg eloszlatja az a koriilmény, hogy Zsomborban a hatéar-
nak 6és a falunak egy részét (lehet rajta vagy 30 haz) a nép
még ma is megyének mondja. Ez nem vonatkozhatik mdsra,
mint az egykor Siikosdi-féle birtokra és a rajia levé jobbagy
telkekre, mert ezeket, mikor nemes ember kezére keriiltek, ter-
mészetesen Fehérmegyéhez csatoltik. S6t minthogy a Sikosdi-
esalddnak kimutathatélag a kiskiikiillomegyei Teremiben voltak
6si birtokaik, aligha hozhatta jobbigyait a messze Hétfalubol
vagy akar Csikmegyébdl ; sokkal valésziniibb, hogy az a esoport
keriilt vele Zsomborra, a mely nyelvjardasanak tanusiga szerint
a nyugati székelység korébh6l valo. A kétféle telepiilék régebbi
rétegét tehat a esangd esoportban kell litnunk. Hogy milyen
fiton-mddon keriilt ez a esangd csoport a mai Zsomhor helyére,
azt el tudom magamnak képzelni s erre még vissza is fogok
térni a csangd név magyardzata alkalmdval, de hogy milyen
aton-modon kerfilhettek az elsé telepiilék a szdsz Kirdlyfold
politikai kiotelékébe, erre a nem kevésbbé érdekes kérdésre,
sajnos, még csak sejtelemmel se tudok vdlaszolni.

A Halmagyrol és Zsomborrol szallongé hit nyomaban,
hogy lakéi esangok, megvizsgiltuk e két kozség nyelvjardsit
és hatdarozott hétfalusi csangd sajatsagokat talaltunk benne.
Onkényteleniil felmertil most mdr az a kérdés, hogy taldlhaték-e
a Székelyfold mas vidékein is a Hétfaluéval megegyezl nyelv-
Jirdsi sajatsagok ?

[genis, taldlhatok.

A hétfalusi esdngd nyelvjards sajatsigaibél mdr megemli-
tettem az ié, wo, 4o kettoshangzdkat, a szomszédos sz, v. 2 és
j hangok helycseréjét és a tisbbes 3. sz. birt. személyragnak -ik
alakjit. De ezt a nyelvjarist nemesak ezek a sajatsigok jel-
lemzik, a melyek a esangéknak mds eredetii lakossageal vald
vegyiilése daczdara Halmdagyon és Zsomborban maig is fenn-
maradtak, hanem jellemzi még az is, hogy a -val, -vel rag v-je
nem hasonil a megel6z6 massalhangzohoz. Tehat pl. kézvel, hiz-
val hallhatd a koznyelvi kézzel, hdzzal helyett. Bs van nyoma
annak is, hogy az « hang megelézG @ hatisa alatt o-va vélto-
zik. Az idGsebb nemzedék nyelvében pl. liba helyett ldbo, jir-
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tam helyett jartom, mdasnak helyett mdasnok stb. hallhaté még ma is.
Mikor pedig a csiki székely nyelvjards tanulményozésa ked-
véért falurél-falura vdindorolva, bejartam egész Csikmegyét, azt
taldltam, hogy ez az 6t nyelvjardsi sajatsig egyt6l-egyig meg-
van a csiki kizségeknek egy Szereda koriil elteriils osszefliggo
csoportjaban is. E kozségek a kovetkezok : Menasig (Potyond
tizeddel), M.-Ujfalu, Szentgyorgy, Bankfalva (Kotormény tized-
del), Szentkiraly (Kencseszeg és Poklondfalva tizedekkel), Zsi-
gid, Taplocza, Vardotfalva, Csobotfalva, Pdlfalva, Csomortdn,
Szentlélek és Mindszent. Kozéjik tartozott eredetileg bizonyéra
Csikszereda is, de eredeti nyelvjarasa varosi jellege miatt ma
‘mar nem észlelbet6 zavartalantl.

Minthogy az a feltevés, hogy mind e nyelvjarasi sajatsa-
gok egymastol fiiggetlentil is kifejlodhettek egyrészt e esiki
kozségek, masrészt a hétfalusi esangék nyelvében, teljes lehe-
tetlenség : e feltinGd megegyezés csakis a két csoport Gseinek
cegykori egytttélésébol, egy torzshoz tartozasibdél magyardzhato.
Habdr tehdt az elébb felsorolt esiki kozségek lakdit tudtommal
se ma nem mondjak, se régebben nem mondtak csdngdknak,
azért 6k és a hétfalusi csingék minden bizonynyal olyan édes
atyafiak, akiknek @sei valamikor elszakadtak egymastol; olyan
régen, hogy mar meg is feledkeztek a rokonsagrol.

Ebb6l valaki méar most kiénnyen azt kiovetkeztethetné,
hogy a esingdk tulajdonképen nem egyebek, mint esiki szé-
kelyek.

Az én pézetem mas. Nem hiszem, hogy a csingok csiki
székelyek volndnak, mert j6 okaim vannak annak allitdsdra,
hogy eredetileg az emlitett esikmegyei kizségek lakosai sem
voltak csiki székelyek, hanem esak az idok folyaman valtak
azzd. Kzt a meggytz0dést ismét nyelvjardsuk és foldbirtokvi-
szonyaik vizsgdldsa ébresztette hennem. Azt tapasztaltam ugyanis,
hogy az a csiki székelység, amely az emlitett 13 kizsiégtol
délre és északra lakik, masféle, az elGbbiekétdl hatarozottan
eltéré nyelvjarast beszél; a 13 kozség tehdt kozbeékelGdott és
elvilasztotta egymdstél a Szentkirdlytol délve és Taploezatil
északra lako, egyforma nyelvjarast beszéls, tehat ugyanegy
torzshoz tartozd székelységet. De vajjon a kétféle nyelvjirasa
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esiki székelyek koziil melyik esoport volt a régibb, az els6 fog-
lalé. Az-e, amely az alesiki és felesiki {ermékeny siksdgot
foglalta le magdnak, vagy az, amely a hegyek kozé, sziik vol-
gyekbe, hegyoldalokra, vagy legjobh esetben a két termékeny
‘siksdg szélére szorult ?

A gazdasdgtirténelmi kutatis szdmos analog eset vizsga-
latabdol mar rég megallapitotta, hogy eltéré nyelvjirds és eltérd
foldrajzi elhelyezkedés talalkozé esetében mindig az a csoport
a késtbbi telepiils, a melynek mar csak a rosszabb fold jutott.
S ha az érdekldd6 olvasé eléveszi a taborkari térképet, vagy
bar Csikmegyének a Pallas-lexikonban talilhaté térképét és
elfogtilatlantl vizsgilja a szobanforgé 13 kozség fekvését: bizo-
nyara 6 sem juthat mas eredményre.

De ha sikeriilt kideriteni, hogy a csingék és a Csiksze-
reda koril fekvé néhany kozség lakoi eredetileg egy torzshoz
tartoztak, s hogy esak aranylag késtn keriiltek mai helyiikre,
mindenesetre a csiki székelyek és a barczasigi szaszok letele-
pedése utdn : nem lehetne-e taldn azt is megdllapitani, hogy
honnan keriiltek ide, hol volt el6bbi lakéhelytik ?

Tavaly még nem mertem volna e kérdésre semmiféle vélaszt
sem adni, de most, hogy a mult nydron személyes tapasztalat-
bol megismerhettem a Haromszék megye keleti siksagan fekvo
kozségek nyelvjardsat: egészen viligos el6ttem a dolog. Azt
talaltam ugyanis, hogy e nagy kiterjedésii és folotte termékeny
siksdg székely lakossiga haromféle nyelvjardst beszél. Az észak-
keleti sarkaban Esztelnek kordil fekvs kozségek nyelvjarasdnak
legjellemzGbb sajatsiga a kettGshangzok teljes hidnya, az észak-
nyugati sarkdaban, Peselnek koril fekvé kozségek nyelvét az
éi, du, oii kett6shangzok hasznalata jellemzi, a kozségek har-
madik és legnagyobb csoportja pedig a mar ismeretes ié, ud, iié
kettdshangzokat ejti. Ha elindalunk Rétybél és Egerpatak, Kis-
borosnyd, Feldoboly, Zégon, Papolez, Kords, Kovdiszna, Pdva,
Zabola, Haraly, Gelencze, Hilib, Ozsdola, Szentkatolna, Cser-
ndton, Albis, Dédlnok, Maksa, Eresztevény kozségeken &t vissza-
tériink Rétyre, akkor bekeritettiik a kozségeknek azon nagy
esoportjit, a melyen belil mindentitt ejtik az i¢, ud, id kettds-
hangzokat. Lehetséges, hogy Rétytél nyugatra is van még egy
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néhiny kozség, a melynek ilyen a hangzérendszere, de az
bizonyos, hogy a nyugati medencze belsejében, a sepsi jards
sik vidékén, tehdt Kokos, Szotyor, Kilyén, Sepsiszentgyorgy,
Arkos tdjékian méar ismét mas nyelvjaras divik. (E két kiilon-
boz6 nyelvjarasnak érintkezd hatdrat még eddig nem volt alkal-
mam pontosan megdllapitani.) Az igy elhatirolt esoportnak
nyelvjardsaban azonban nemesak az 6, wo, id kett6shangzok
kozosek a hétfalusi esangé nyelvjardssal, hanem megtalaljuk
itt az osszes nyelvi jelenségeket, a melyeket el6bb a hétfalusi
esingl nyelvjards sajatos vondsai gyanant felsoroltam. Kivételt
ecsak a hojszu-féle alakok tesznek, a melyeknek e vidéken méar
semmi nyomat sem taliltam, de viszont folmeril itt egy 0j
nyelvjarasi sajatsig, a melyet eddig még sehol se taldltam meg
a Székelyfoldin, a -va, -rve hatdrozo ragnak -val, -vel alakja. Tehat
pl. kiznyelvi adva, ditve, kérve helyett azt mondjak : adval, iitvel,
kérvel. A tobbi nyelvjirdsi sajitsigok egyezése mellett azonban
e két eltérés nem akadalyozhat meg abban, hogy e kozségek-
nek és a mar targyalt esango telepeknek nyelvjirasat egységes-
nek ne tartsuk, mert a nyelvjdirdsok életére vonatkozolag eddig
tett tudomdnyos megfigyelések teljesen feljogositanak annak
foltevésére, hogy a hojszu-féle alakok valamikor itt is divatban
voltak s esak a legutébbi 2—3 szdzad folyaman aviltak ki,
valamiként a -ve. -ve ragnak valamikor az erdélyi csangd tele-
peken is -val, -vel-nek kellett hangzania.

A mint malt nydron falurél-falura vandorolva bejdrtam
Haromszék megyének ezt a keleti siksdgit és szambavettem a
lakossdag nyelvjarasibol és az egy nyelvjardst beszéld esopor-
tok foldrajzi elhelyezkedésébél merithetd tanulsdgokat, mind-
jobban kialakult bennem az a meggy6z6dés, hogy a csdangok
eredetének megmagyardzasa czéljabél nem kell elkalandoznunk
se a kinokhoz, se a besseny6khoz, se semmiféle rokon vagy
nem rokon régi néptorzshoz, csak ide kellett jonniink a Szé-
kelyfoldre, Haromszéknek e keleti siksdgdra. A hely szinén
szerzett tapasztalataim s a torténeti irodalom idevigé gyér ada-
tai alapjan a kivetkezl6 meggydzidésre jutottam.

Haromszék megyének a rétyi szoros dltal osszekapesolt
két siksdgan mdar tanyazott a székelységnek egy csekély szamil
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csoportja, a mikor megérkezett az a joval nagyobb szam eso-
port, a melynek a keleti siksag volt szdnva telepld helyiil. A
mar ott levl székelység tehat észak felé huzddott, a mai kézdi
jardas felsé részébe, hogy helyet esindljon az utinuk jovGknek
s igy elszakadt foldrajzilag azon tarsaitol, a kik a sepsi jards
sik vidékein maradtak s maig is ott laknak. De az f{ijonnan
érkezettek esoportja olyan nagy volt, hogy — tekintve az akkori
extensiv gazddlkodast — el nem férhetett, azaz meg nem élhe-
telt volna a siksdgnak ilyen modon szabaddd valt, a mai Kézdi-
vasarhelyt6l délre fekvd részén s azért nehdny falura valé esalad
szamdra Csik megyében szoritottak helyet, mds esoport sza-
méra a Barczasdg délkeleti szélén, s6t két kisebb esoport elke-
riilt a jokora tavolban levé Halmagyra s a szasz Kirdlyfoldon
levé mai Zsomborra is. Hogy ez a megoszlis rogton tortént-e,
mindjart a legels6 telepiilés alkalmaval, vagy csak hosszabb-
rividebb id6 mulva, a mikor a helynek sziik volta kitint, s
hogy tervszerfien tirtént-e ez a kitelepiilés, mintegy hatdésdgi
intézkedésre, vagy pedig rendszerfelentil, az egyes esapatok
kénye-kedve szerint: az erre a két kérdésre adandd felelettol
egyelére még tartézkodom.!

t Abbdl a koriilménybél, hogy V. Istvan a XIII. sz, kézepe tdjan a kézdi
székelyek egy részét az Aranyos mellékére telepitette, valészinfileg arra kell
kivetkeztetniink, hogy a Kézdivisarhelytsl északra hiizédott régebbi székely
csoporinak is sziik volt a hely. S ha megfontoljuk azt, hogy 1. a kézdi szék
egy része, t. i. Szarazpatak, Peselnek, Volal, Karatna, Kanta és Szentlélek
fele, késdbb mar nem tartozott a Székelyfildhoz, hanem megyes teriilet
volt, s mint ilyen Felsé-Fehér varmegyéhez csatoltatott, 2. a kézségeknek
éi, au, o kettoshangzikkal jellemzédé nyelvjarisa mai napig is hatdrozottan
kiilonbozik délkeleti székely szomszédainak nyelvjardsatél és 3. Szarazpata-
kdrol biztosan tudjuk, hogy 1324-ben besenytk laktik (v. 6. Sz. O.-T. 1. 39.,
40. 1), kindlva kindlkozik az a magyarizat, hogy ama bizonyos kézdi szé-
kelyelk innen kiltozkodiek el az Aranyos mellékére, hogy helyiikbe keve-
sebb igényii, vagy csekélyebb szamu bessenyék keriiltek, hogy e terii-
let éppen azért lett megyei félddé, mert 1ij lakéi nem székelyek, hanem
bessenydlk voltak, s hogy végfil e kizségek nyelvjirisinak eltéré volta is
hesseny6 eredetiikben leli okat.

Minthogy az Aranyos melléki kézdi székely eredetiit kiozségek neveit
ismerjiitk (v. 6. Sz. O.-T. I. 27), elsérendii érdekességli nyelvészeti feladat
volna mai nyelvjirdsuk tanulmdnyozdsa és a mai kézdi nyelvjirissal wvald
Gsszehasonlitisa. Bz az dsszehasonlitis nemesak azt mutatnd meg, hogy 650
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“Azcenban még itt kellene vdlaszolnom arra a kérdésre,
hogy mikor keriilt ez a nagy székely csoport e keleti siksdgra.

Mikor Meitzen Kdroly, a hirneves német agrirkutatd, az
erdélyi szaszok telepedési viszonyainak tanulményozdsa czélja-
bél ndlunk jart, ellitogatott a Székelyfoldre is. Tobb vidéken
megvizsgilta néhany kozség telekkonyvi térképét, és egyebek
kozt arra az érdekes tapasztalatra is jutott, hogy a falunak és
a hatarnak elrendezése tekintetében lényeges kiilonbség van
Csik és Haromszék kozott. Haromszékmegye déli felén a szé-
kely falvak a német lovagrend barezasigi telepeinek mintdja
szerint vannak alapitva s ebb6l egészen helyesen azt kovet-
kezteti, hogy a székely falvak csak a szdszok telepedése utén
keletkezhettek. (Korrespondenzblatt fiir ss. Landeskunde 19:
139. 1). De ez aztin minden, amit e székely csoport telepedési
idejének meghatirozisa végett felhozhatnék. Mert ndlunk, saj-
nos, még nem akadt senki, aki Meitzen kutatdsait folytatta és
az egész Székelyfoldre kiterjesztette volna. Pedig ha valahol,
akkor itt igaz az, hogy periculuom in mora! Mert az egyre
haladé tagositas végképen megfoszt azon tanulsigoktol, amelye-
ket a székely kozségek telek- és hatdrrendszere a székelység
letelepedésének torténetére nézve esetleg szolgdltathatna.

Igaz, hogy e kozségeknek szdsz minta szerint vald elren-
dezése még nem bizonyitja foltétlentil, hogy a lakossdg is csak
akkor keriilt Iaromszékre, mert hiszen nomadizalhattak itt eset-
leg mar szdzadok 6ta, miel6tttalvakban letelepedtek és az allat-
tenyésztésrGl attértek a foldmivelésre, de mér nagyfontossiga
adat az, hogy Karacsonyi Janos szerint is esak 1211 utdn
keriiltek Haromszékre a mai haromszéki székelyek. Nem tudom
ngyan, hogy min6 alapon jutott & erre az eredményre, mert
deczember 5-én tartott akadémiai felolvasdsat most, mikor e,
sorokat from, még csak a napilapok rovid kivonatabol ismerem-
de ez az eredmény teljesen megfelel annak, amelyre én a hét-
falusi esdngdkra vonatkozolag jutottam, hogy t. i. 6k is esak 1211
utdn keriilhettek mai helyiikre. S
esztendd 6ta mennyit viltozott mindegyik, hanem folotte becses felvildgosi-
tassal szolgdlhatna nyelvjdrdsaink viltozdsdnak gyorsasigirol. vagy lassi.-
shgdarol js,




A lappok Norvégiaban.

(Masodik kézlemény.)

A lappok taplalkozasa.

Taplalkozas dolgdban a norvég lappok harom csoportja kizott
elég nagy kilonbség van. Es ez természetes; hiszen. a nép
taplalkozasa szoros kapesolatban van a foglalkozdssal. A nagy
kiilonbség mellett mégis észlelhet6 néhany kozos nemzeti vonds,
foképen az étkezés berendezését illetd szokdsokban, de részint az
eledelekben is.

A nomad lappok téplalékanak legnagyobb részét a rén-
szarvas szolgdltatja: ilyenek a has, vér, hdj, veld és tej.

Ezek mellett fontos szerepet jatszik a liszt, részint kenyér
alakjaban, részint pedig mint alkot része annak a kizonséges
lapp ételnek, a melyet vizes-tejbdl és liszth6l f6znek. A hus-
levesbe is tesznek lisztet.

Kisebb jelent6ségi a nomad lapp héztartdsban a hal,
ambdr nydron a tavak és folyokban szivesen haldsznak, ha a
rénnydj Orzésétol és fejésétol raérnek. A tengerparton nyaral6
nomad lappok az ottani haldszoktol szerzik be halsziikség-
letiiket.

A vadészatbdl altaldban ritkdbban nyernek téplalékot.

Novényi taplalékkal kevéshé élnek, fézelékik egyaltald-
ban nines, hacsak ide nem szdmitunk néhény vadon termdé noveé-
nyek levelébdl tejbe f6tt ételt. Friss réntejet, vizzel felhigitva,
gyakran esznek kiilonbozé eperfélékkel keverve. Tej nélkiil
nem igen szoktak ilyenekkel élni. Azonban van egypér novény,
melyet szivesen esznek magéban is; ilyen f6éként az 1. n.
angelica, archangelica, kizel embermagassdgnyi novény, mely-
nek gyokerét és szdara belét eszik.

Erdélyi Muozenm. XXII,

=]
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A legnagyobb hétrinya az eredeti lapp kosztnak épen az,
hogy a novényi tdplilék majdnem teijesen hidnyzik belGle;
maskiilonben a koszt taplalé, ha nem is nagyon jéizi. Fiiszert
a nomad lappok nem hasznalnak, de sot igen.

Az ételkészitésre vonatkozolag itt csak egy par f6bb
vonast emlitek :

A hust legnagyobbrészt f6zve eszik, siilt hist esak ritkén.
A rénszarvas legértékesebb részeit pedig (pl. czombjit) a nomad
lappok nem szoktik maguk megenni, hanem eladjik. A szegyet
rendesen megfiistolik, vagy megszaritjik s vdindorlasuknal ez
egyik féeledelik. A vérb6l hurkdt, gombdezot sth. esindlnak,
azonkiviil az erés lapp vérlevest, melybe husdarabokat és mdjat
tesznek. Hdjat, jol megfiistolve, siitésnél hasznalpak, levesbe is
teszik, néha kavéba is, ha tej vagy saji nincsen.

A rénteib6l készitett sajtnak kiilonos, erds ize van, ambair
egészen jo, csak meg kell szokni. A régi savanyu tej szintén
csemege szamba megy. Oszt6l fogva egész télen dt tartanak
tiszta tejet éstejes .fozelékeket®, fagylalt alakjiban, rénszarvas
tomlGbe téve.

A lapp kenyér lepényféle siitemény. Lisztbil, rendesen
orosz rozslisztbl, és vizb6l siiri tésztat gyurnak, kézzel kinyujt-
jak, mib6l aztin lapos, kb. két decziméter atmérgji koralakn
lepényt siitnek a tiizhely pardzsan, vagy lapos kovon. Ez a
~pardzs-lepény* frissen elég joizid, de mikor mar kihiilt, nem
nagyon izletes.

A nomdd lapp mindennapi haztartisa vizen és tejen, ille-
t6leg vizes-tejen kivil még csak egy italt ismer: a kavét. Ezt
pedig szerteleniil gyakran haszndljik. Es a lapp kévé jo erss.
Magat a fekete kavét ugyan korantsem f6zik olyan erosre,
mint itt Magyarorszdgon, de a tejes-kivé joval erGsebb, mivel
csak kevés tejet tesznek belé. A czukorral a lapp éppen ugy
banik, mint a norvég paraszt: szajiba vesz egy kis darabot és
ugy iszik ra kavét, a meddig a czukordarab tart.

A letelepiilt lappok, kiilonisen a folyémenti lappok taplal-
kozdsa joval valtozatosabb, mint a nomddoké.

A jomodu folyémenti lapp kamardja mindig el van litva
rénszarvashussal, friss és szdritott alakban, gyakran rénszarvas-




A LAPPOK NORVEGIABAN. 33

sajttal és mds, rénszarvasbél nyert élelmi szerekkel. Mindezeket
a nomadokkal val6 szoros érintkezésiiknek koszonhetik. Sajat
gazdasigukbol kertl ki a juhhas, néha marhahts, tehéntej,
vaj, juhsajt és lazacz.

A folyémenti lappokndl a lazacz olyanforma szerepet jat-
szik, min6t a rénszarvas a nomddokndl : t. i. ez a pénzszerzés
egyik fGeszkize. A nagyobb lazaczokat rendesen eladjik. De
marad héven sajat hdaztartisuk szamdara is. Nem adjak el az
egész halat, fejét és gerinczét levdgjik s ezeket meg a kisebb
lazaczokat, 6k maguk hasznaljak el, frissen fézve. A nagyobb
lazaczokbdl is legalibb néhdany darabot egészen a maguk szé-
mara tartanak meg. Ezekb6l lesz a .besézott hal®, a mit egész
éven dat lehet kapni jémoda folyomenti lappnal.

A lazaczon kiviill masfajta halat is esznek a folyémenti
lappok, s6t tengeri halat is, ha nines messze a tenger és nem
nehéz a szallitds. A tengeri halat leginkdbb besézva eszik.

A vajaskenyér mindennapi étel a jobbmddu folyéomenti
lappokndl. A koviszos kenyér a lepény mellett mindinkabb altala-
nossé valik, f6kép a lappok haladasdért lelkesiils némely norvég
papné firadozésa kovetkeztében, kikt6l a lappok is lassankint
megtaniljadk a kenyérsiitést. A lepény a letelepdlt lappokndal
rendesen nagyobb, mint a nomadoknal, 3-—4 deciméter at-
mérdjii, gyakran nem koralaki, hanem hosszikds, a vas-
kemenczén siitik.

A tejesvizben fozott lisztes eledel a folyomenti lappoknal
is gyakran el6fordal, esakhogy itt tehéntej, nem rénszarvastej
szerepel. Aludttejet is igen gyakran esznek.

A novényi taplalékot illet6leg a folyémenti lappok jobb
helyzethen vannak, mint a nomddok, a mennyiben burgonydt
tarthatnak (a satorban a burgonya megfagyna); de dltalanos
hasznalatba nem jutoit még naluk. Mas novényi taplilék — nem
szdmitva a lisztet — joforman ninesen. A fent emlitett tejes
fozelékek mdr kimentek a divatbdl a folyémenti lappokndl.

Fiiszerek : bors, fahéj, dnizs stb.

A kavéra nézve a folyémenti lappokra is illik az, a mit
fent emlitettem a nomad lappokndl, esakhogy Ok tehéntejjel,
(illet6leg tejszinnel) iszszak. Kiilonben a thedt is, s6t a esoko-

B*
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ladét is ismerik, ambar csak ritkan hasznaljadk s majdnem
kizardlag nri vendégek kedvéért,

A tengerparti lappok kosztjaban a halnak jut a [Gszerep.
A hal mellett a kenyér meg a lisztpép a legfontosabb. Tehdt
nagyban ugyanaz a viszony, mint a nomad lappokndl, azzal a
kiilonbséggel, hogy a rénszarvas helyét a hal pétolja.

His, tej és vaj altaliban sokkal kevesebb a tengerparti
lappokndl, mint folydmenti testvéreiknél. Ardnylag béven van
naluk juhhts, de a marhahts és rénszarvashiis kevés. Meg-
jegyzendd, hogy borjihust a tengerparti lappok, mint a lappok
altaldban, nem esznek szivesen. A borjiikat inkdbb eladjik,
megtorténik az is, hogy egyenest eldobjak. Disznéhust szivesen
esznek, de driga nekik. Maguk nem szoktak disznét tartani.

Tengeri allatok, foka, ezethal, delfin hisit is megeszik,
de esak mds étel hianyaban. Némely tengeri madarat is meg-
esznek. A vad hast, pl. a nyulat és hofoglyot, 6k, mint 4ltalaban
a lappok mind, nagvon szeretik, de esak ritkdn jutnak hozza
és akkor is inkdbb eladjik, mert ez nekik draga eledel.

A tejet legnagyobb részt aludttej alakjdiban eszik. Kiilon-
bhen sok mindenféle ételre hasznaljik, hogy esak egyet emlitsek,
a tejet sziruppal Osszekeverve is eszik. Sajtot esak juhtejbol
készitenek s azt majdnem kizarolag arra hasznaljik, hogy a
kdvéba teszik.

Kenyeriik nagyobbrészt lepényféle, de sok helyen kovdszos
kenyeret is haszndlnak. A koézonséges, orosz rozsliszibél és
vizb6l készitett lepényen kiviil van tobb, ritkdbban hasznalt
kaldcsfajta: vér-kaldces, vérrel csindlva viz helyett; agyvels-
kaldes, rénszarvas vagy juhagyvel6bol és liszthol készitett stite-
mény (ezt a kett6t a nomdad lappok is hasznaljak); halikra-
kaldes (halikrdbél és lisztbol), kovasz-kalies (kovdszos tészta-
bal). A vér-kalaest, agyvelé-kaldest és halikra-kaldest inkdbb
csemegéneik, mintsem rendes ételnek tekintik.

Még tobb kiilonos nyalinksdgot jegyeztem fel a troldfjordeni
lappok kozt jartamban. Curiosumképen felemlitek egy néhdnyat.

Eis6 sorban emlitend6 a sok kilonféle ,halhurka®, mely
abbdl all, hogy a kimosott halgyomrot megtoltik halméjjal, liszt-
tel, dardval, bogydval vagy niévényi levelekkel sth. és megfizve
szeletekre vagjdk és kenyér nélkil eszik.
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A halfejet is megf6zik, a csontokat kiszedve dsszegyurjak
halzsirral s megsdzva kenyérrel eszik. Friss halzsirt és darat f6z-
nek vizben és tejjel eszik. A szdraz juhsajt (esetleg dardval), viz-
ben foézve, kardcsony esti eledel volt régebben. Most mér nem
haszndljak, helyette kavét isznak.

Egydltalaban a kavé sok régi lapp nyaldnksdgot pétol. A
tengerparti lappok ép figy szeretik, mint a folyomentiek, meg
a nomadok. A kéavé mellett azonban néhol theadt is hasznalnak,
részint kiilonféle thea-potlékot is (vadon termé novények leveleit).
A novényi taplalékra és fiiszerre nézve a folyément lappokrol
mondottak a tengerpartiakra is dllanak.

Folosleges taldn emliteni, hogy a tengerparti lappok kozt
sokan vannak, a kik étkezés dolgdban is a norvég haldszok
és parasztok példdjat kovetik. Ez az ételnemiiek tekintetében,
de még inkdbb az étkezést és az evés idejét illet6 szokasokban
nyilvanil. Ebben a tekintetben a tulajdonképeni lapp szoka-
sokat igen konnyii megdallapitani.

Lapp szokds szerint az evés nagyon primitiv. modon tor-
ténik. Vagy tobben egyiitt ugyanazon talbdl, illetéleg tanyér-
hol vagy pedig egymds utan esznek. Kiilon tdnyér az egyes
személyek szdmdra nines. Villit nem haszralnak, csak kést
(mindenki sajat kését) és a tiz tjjat. Levest és hig ételt kanal-
lal esznek, gyakran mindenkinek sajit kanala van. Kavés
esésze rendesen tobb van hasznalatban. Mikor tibben esznek,
vagy isznak egymasutin ugyanabbdl a tanyérbol, vagy ecsészé-
bél, nem szoktak kozben kimosni. Evés utdn azonban rendesen
megmossiak az edényeket.

A letelepiilt lappok kezdetleges ebédlé asztalit mar a
lakasrol sz6lo részben emlitettem. A f6zés szép nydri id6ben
inkdbb kint az udvaron, szabad tiiznél torténik.

A lapp f6étkezés este torténik. Ez szabaly, melyet min-
dentitt és mindig megtartanak, mikor rendkiv(ili akaddly nincsen.
Nyéron azonban, mikor siirg6s dolguk van, mindenki akkor eszik,
mikor ideje és étviagya van. Reggel mindig kivét isznak elGszor.
A kivé utin kovetkezik rendes korfilmények kozt a tulajdon-
képeni reggeli, mely a megel6zG nap estebédjének maradékabol
szokott dllani. A déli ebéd rendesen kisebb jelentdségi, mint a
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reggeli. Délutan esetleg valami ozsonafélét esznek. Délel6tt és
délutan is kavéznak, néha tobbszor is. Néhdny vidéken a
tengerparti lappokndl egész éven at mas hatarozott idej( étkezés
ninesen, mint az estebéd és — esetleg — a reggeli, kiizben pedig

csak kavéznak és valami keveset esznek.

A munkamegosztas a lappoknal.

Az ételkészitésnél mdar szembe tlinik, hogy a két nem
kozotti munkamegosztis mds a lappoknal, mint a szomszéd
népeknél. Megjegyzends ugyanis, hogy a lappokndl az estebéd
fézése nem a haziasszony vagy néi cselédek, hanem a hdizigazda
dolga.

Ennek a szokasnak pogany valldsos alapja van és kapeso-
latban all tobb régi, a noéket illetd, de mar eléviilt tilalomnmal.
melyek arra mutatnak, hogy a lappok a néket id6kozonkénti
tisztatalan lényeknek tartottak.

Egyéb munkaban a nék vesznek nagyobb mértékben részt,
mint a norvégeknél szokdsos. Kz féképen a letelepiilt lappokra
nézve dll. A nomadokndl a munka tébbnyire mdsfajta, ugy,
hogy a munkamegosztds tsszehasonlitdsira kevesebb alkalom van.

Kiilondsen a tengerparti lappokndl a nék is részt vesznek
sok olyan munkéban, mely norvég felfogds szerint kizarélag
férfi munka: az erdén fat viagnak, haza hazzik, felfirészelik,
felaprozzak, a kaszaldsban és a haldszatban is részt vesznek ;
tengeri hindr! vagasa kizarélag a nok munkdja. A hazi munkdak-
ban viszont a férfiak vesznek nagyobb részt, mint a nomad és
folyomenti lappoknal ; azonkiviil, hogy az estebédet f6zik, gyakran
a kenyeret és mas ételeket is 6k készitik.

A folyémenti lappoknal a lazaczhaliszat Kizardlag a férfiak
dolga. Kgyéb halaszatban a nék is segédkeznek. A csolna-
kazdsban is részt vesznek. A legtobb ledny és fiatal asszony
bamulatos iigyességgel tudja hajtani a kiilonos alakd, hosszi
és keskeny lapp-csolnakot. A esolnakot a lappok lefelé evezivel,
felfelé pedig hosszii rudakkal hajtjak. Rendesen ketten vannak
a csolnakban, egyik az elején, misik pedig a végén all és a

L A hindr takarmanyil szolgal, Halfejjel és széndval {6zik dssze vizben,
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csolnakot — a part mellett, a hol nem mély a viz — raddal
taszitjak. Evezésnél csak az egyik evez, a masik pedig korményoz.

A ruha varrdsa (a sarut is beleszamitva) és a saru-széna
készitése az Osszes lappokndl néi munka ; fabol, szarvbol és
fémbol vald targyak készitése ellenben kizérclag férfi munka.

Vadaszattal esak a férfiak foglalkoznak. Kiilonben a vada-
szat most kordntsem olyan nagy jelentGségii a lappokndil, mint
régebben, — még a nomad lappoknal sem.

A nomad lappok kilonleges viszonyai kozétt a munka-
megosztis a kovetkez6kben nyilvanal :

A rénszarvasnydj Orzése és fejése férfiak és ndk kozos
munkdja, nydjok 6rzésétél csak a hdziasszony, éreg emberek és
gyermekek vannak felmentve. Ebben a munkdban igen fontos
szerepe van a kutydknak. Csak a kutydk segitségével lehet a
nydjat Osszetartani és fejés végett haza hajtani. A rénszarvas
ugyanis csak félig-meddig szelid dllat. Ha otthon van is a
nydj a keritésen beliil, a fejésre kiszemelt rénszarvassal nem
lehet tigy banni, mint a kozonséges tehénnel. Minden egyes dlla-
tot hosgszi hurkos kotéllel kell megfogni és a tejés alatt kitve
tartani.

A rén-levigas, feldarabolds sth. mind férfi munka. A rénvagds
fOképen dszszel torténik (szarvasbikdkat csak akkor vdgnak).
Kiilonben egész télen it szoktak annyi rénszarvast (okrit) vagni,
a mennyi a hdztartisra szlikséges. Nydron esak kivételesen
vignak egy-egy rénszarvast, tavaszszal pedig soha, mert a bor
akkor egészen értéktelen. A hor kikészitése néi munka.

Koltozkodéskor a esalad minden tagja kozremiikodik. A
téli koltozkodést a szanakat vono rénokrik és a skik (labszankdk)
megkonnyitik. Minden szinat csak egy-egy o6kor haz és 5—6 ilyen
okros szant osszekotnek sorba s az ilyen sort raido-nak nevezik.
A raido els6 szanjaban il — vagy az els0 okrit vezeti — a esalad-
nak valamelyik férfi vagy n6 tagja. Kétféle szant hasznalnak : az
arnszallitasra nyitott szankat, személyszallitisra deszkaval félig
befedettet ; mindketts elsl hegyes, csolnakformdji.t

t A pomdd lappok nydri életérdl érdekes leirds van magyaril dr.
Haldsz Igndcztol a ,Fildrajzi Kézlemények* 1890, évi IX—X, fiizetében, ,Nyolez
nap a Skalstugu-hegységbeli lappok kozt® ezim alatt. Ez ugyan egy svéd-
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A lappok typusa és jelleme.

A mint mar fentebb is emlitettem, igen nagy kiilonbség
van a lapp néptypus és a kortillaké népek, skandindvok, finnek,
oroszok kozott.

A lapp typust kiovetkezoképen irja le a svéd tudds, dr.
Wiklund K. B. ,,Om lapparne i Sverge” (A lappok Svédorszag-
ban) c¢z. konyvecskéjében, melynek anyagbeosztisat ebben a
czikksorozatban nagyjaban kovetem.

.A lappok rendesen kozepes magassignél alacsonyabbak
és meglehetGsen gyenge testalkatiiak; kiilonosen a nék kiesi-
nyek. Magas lapp ritkasdg, dmbar néhdny vidéken eldfordal-
nak a nélkil, hogy fajkeverést gyanithatnank. Diiben G. a lap-
pokrél irt munkéja szerint a férfiak dtlagos magassidga 15 méter.
A labszar meglehetGsen rovid szokott lenni; a kereszthe ftett
labon iilés kovetkeztében a lappok gyakran gorbeldbuiak. Liabuk
¢s keziik kiesiny, izomszervezetiik jol kifejlodott, kiillonosen az
alsd végtagokon, — a szabadban valo folytonos gyakorlis kovet-
keztében. Jardasnal és skizésnél kitartisuk bamulatos; teherhor-
dasndl is nagy a szivissiguk. A lappok rendesen sovdnyak ;
a kover lapp ritkasdg. Boériik szine viligos, barna-sziirkés, vagy
barna-sargas drnyalattal. Feln6tt személyek arcza és keze sotét-
barna szint nyer az idGjardstol és szélt6l, de ritkan lathato
naluk az a napbarnitotta piros szin, mely a svédeknél kizonséges.
A haj egyenesszalii és merev, szine rendesen barna, gyakran
egészen fekete; késOn Gsziil, a kopaszsdg rvitka. . . . Szakdluk
meglehetGsen gyér, bar némely vidéken stirii szakdla lappok
is lathaték. Szemiik szine rendesen siotét (fekete-barna, vagy
szlirke-barna), gyakran kékes, vagy sziirkés is. A szem mélyen
fekszik és idosebb személyeknél gyakran gyuladt és konnyes,
a szabadban élés viszontagsagaitél és a sator fiistje miatt; a
vaksig elég gyakran fordil el6. A szemnyilds keskeny és tssze-

orszagi lapp falurél beszél, de nagyjiban a norvég nomid lappokra is alkal-
mazhato.

Itt esak azt emlitem meg, hogy a norvég momdd lappok nagyvobb
része nyédron rénszarvasaikkal egyiitt a tengerparton tartézkodik, nem pedig
fent a hegyveken,
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huzodott, kiilondsen iddsebb személyeknel, de esak ritkan all
ferdén. Latisuk éles, mert folytonosan gyakoroljak a rénszarva-
sok utan valé figyeléssel a hegyeken. Azért a lappok rendesen
messzelatok, a rovidlatosag ritka naluk. Orruk rendesen rovid
¢s formatlan, gyakran széles; a sasorr ritkasig. Szajuk széles,
foguk jo, bar iddsebh személyeknél igen elkopott ; fogfijis naluk
a kavé behozatala el6tt ismeretlen volt. Az dll gyakran hegyes
és eldre allo, a mit némely vidéken magok a lappok jellegze-
tes, ambar nem szép fajsajatsignak tartanak. Arezuk nagyon
széles, pofacsontjuk kiallé ... Homlokuk rendesen alacsony és
széles, felnott személyeknél erfsen rdnczos. Szép arczot soha-
sem lathatni. A koponya igen rovid, szélességéhez viszonyitva
(brachyeephal) . . .«

Talzott allitisnak tartom, hogy .szép arczot sohasem lit-
hatni* a lappok kozt. A fiatalok kozott bizony akad csinos is,
én lattam koztiilk olyan lednyokat és legényeket, kiket batran
lehet szépnek is mondani. Az igaz, hogy a lappok, kilinisen
az asszonyok, igen korin megoregednek és ekkor majdnem
kivétel nélkil estnyakka lesznek.

Kiilonben megjegyzends, hogy Norvégiaban csak a nomad
lappok tintetik fel tomegesen a tiszta lapp typust, a letelepiilt
lappok kozt ellenben igen sokan vannak, a kik embertani tekin-
tetben nem nagyon kilonboznek a skandinavoktol, vagy a
finnektol. Néhany vidéken az egész lapp lakossdg olyan fajke-
vercknek latszik, melyben az idegen alkoidrész joval nagyobb
az eredeti lappnal, igy példdul Karasjokban (folyomenti lappok)
kilondsen a finn elem szembetiing.

A tengerparti lappok kozitt, a legtypikusabb lapp arezok
mellett, tiszta germdan vondsu arczokat is lithatni és e két
Héblb()beﬂ‘ kozott gazdag valtozatokban mutatkoznak a fd.Jls(;\TP—

redés kiillonbozd fokozatai.

*
* *

A lapp nép jellemérdl egymistil nagyon eltéré képeket
rajzoltak az irok, kilondsen régebben, a mikor e tekintetben a
legnagyobb egyoldalisig uralkodoti: vagy erdsen idealizdlva,
vagy igen kevésre becsiilve nyilatkoztak a lappok jellemérsl.
Mostandban azonban jozanabb felfogis jutott érvényre.
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Az én tapasztalataim féként ugyan leteleptlt lappok koré-
bl valék, de olyan vidékekrSl, a hol a nem-nomdad lappok
szoros érintkezésben dllanak a nomddokkal, a kikhez nagyrészt
vérségi kotelékekkel is vannak fiizve.

Altaldnos volt az a vélemény, hogy a lappok mindig bizal-
matlanok az idegen irdint, — ezt egyfeldl azzal akartik meg-
magyardazni, hogy a lappok mindig elnyomatist szenvedtek a
szomszéd népek részérdl, masfeldl pedig ezt is a lapp jellem
rovdsdra irtdk.

Az én tapasztalataim szerint a lapp bizalmatlansig nagy-
részt mese. A lappok jol tudnak kiilonbséget tenni idegenek és
idegenek kozt és hamar tisztaba jonnek azzal, hogy kivel van
dolguk és min6 szandéka van az illetének. A j6 szdndéku ide-
gent bardtsdgosan fogadjak. Ezt ugyan nem szoktik mindjart
szavakban kifejezni, mert idegennel szemben illonek tartjik a tar-
tozkoddst. Az idegen iranti udvariassig és a maguk méltosiga ezt
egyarant megkoveteli. Azért jobban szeretnek litszélag kozo-
nyosséget mutatni, mintsem tolakodast, ha érdekli is Gket az
idegen. Ezt a tfartézkodé hallgatist sokan bizalmatlansdgnak,
vagy el6zékenység hidnyanak tulajdonitottik. Pedig konnyfi
meggy6zodni, hogy ez téves felfogas. A ki veliik bdnni tud,
nemsokdra teljes bizalmukat élvezheti. Csak mesterkéletlen barat-
siggal legyen irdntuk az ember és az 6 szempontjukbol tekintse
a dolgokat, de nigy, hogy ez ne tiinjék fel erpltetettnek.

A lappok véralkata inkabb élénk, mint koézombos s dlta-
ldban kozlékenyek, bar hallgatni is jol tudnak. A mindennapi
életben, mikor otthon vannak és semmi sinesen, mi kedélyiiket
mozgasba hoznd, akkor bizony nem sokat beszélgetnek cgy-
mdssal, kiilonosen a letelepiilt lappok. A nomadoknal a hét-
koznapi élet is sokkal valtozatosabb és kinnyebben akad beszéd-
targy. Azonban ha valami torténik, pl. ha vendég érkezik,
aickor a tarsalgis élénken folyik. Ha kint vannak a szabadban,
vagy pedig Gtazison, akkor lehet legjobban a lappokat meg-
ismerni. Nehdny napos esolnakon tfazds, f6ként ha tobb esol-
nak van egyiitt, j6 alkalmat nyujt erre.

Mikor vidaman lobogé tiiz kortl heverve faradsigaikat
pihenik és a jo erés kavébdl uj erdt meritenek, akkor kizvet-
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lenfil mutatjik sajatsigos jellemiiket. Szakadatlanal folyik a
beszélgetés, dlénken, hangosan, kizhe-kizbe vig kaczagdssal ;
vagy ha a tarsalgas komoly, pl. vallisos dolgokra tér, erds
vitatkozasba mertilnek s ilyenkor a leger6sebb szavakat hasz-
naljak egymads ellen, de piar percz mualva megint kedélyesen
bardatkoznak, mintha mi sem tortént volna. Ebben mdar az a
gyerekes naiv vonds nyilvanil, mely a lappokra nézve igen jel-
lemz6. Ez tiinik fel gondolkoddsmoédjukban is, kiilonosen mikor
magasabb szellemi dolgokrél van sz6. Nem mintha felfogé képes-
ségiik hianyzanék ilyen dolgok irant, de itél6képességiik gyinge
s azért gondolkoddsuk konnyen egyoldaliva és ferdévé valik.

Felfogi képességiik egyaltalaban meglepd éles, féként olyan
dolgokra nézve, melyek az 6 sajat kis vildgukba tartoznak.
Utkozben a lapp ezer apré timeményt vesz észre, a mirgl az
idegen ntazonak sejtelme sines. Olyan dolgokrdl is, melyek
elotte teljesen ismeretlenek, jol tud képzetet alkotni magdnak,
ha esak egy kiesit megmagyardzzak neki. Nagy érdeklodéssel
viseltetnek a nagy vildig eseményei irdnt, szinte meghaté a
tudnivagyasuk.

A lappok igen tandlékonyak, s altaliban minden befolyis
irint fogékonyak. A magasabh mfiveltségre mégis kevés haj-
landosdaguk van. Gyakran tapasztalni, hogy lapp ember, a ki
valamivel tobbet tanilt, mint a tobbi, nevetségesen felfuvalko-
dott; nem tudja megemészteni, a mit tantlt. A tandlas terén
dltaldban nem sokra viszik. Elég sok lapp fiatal ember kapott
kiképzést norvég allami tanitoképziben, de legtobben esak kozép-
szerii. vagy még kevesebb sikerrel végezték tantlmanyaikat.
Dieséretremélté kivételek ugyan vannak, de nagy ritkasig, ha”
valaki folytatta tanilmdnyait és példanl az egyetemre keriilt,
gy mint sok norvég tanitgjelslt. Kz osszefiiggésben all az akarat-
eré hianyaval, mely a lappokat dltalinosan jellemzi.

A lappok esak kivételesen szilard jellemfiek. Sokat akar-
nak, de keveset visznek végbe. Kzzel egyiitt jar az is, hogy
sokat igérnek, de nem igen tartjik meg. Kiilénben is gyakran
tapasztalni a lappokndl, hogy szavuk nem megbizhaté, ambar
ritkan hazudnak készakarva. Pontos informicziot nehéz kapni
t6lik. Szeretnek e helyett hatarozatlan kifejezésekkel élni.
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A legkevésbé vonzo vonds a lapp jellemben az irigység.
Bz bamulatos mértékben elterjedt. Minden kiilon elonyt irigyel-
nek egymdistol és mindent elkovetnek, hogy maguk részére jut-
lassdk, ha példaul valami kilon keresetrél van szé. Ilyenkor
nem valogatésak az eszkozokben. De dltalinosan nem lehet
mondani, hogy a lappok ecsalirdok.

Az igaz, hogy igyekeznek a keresésre valo alkalmat fel-
haszndlni, de esalardsdg nélkiil, bar nines kizdrva, hogy a nomad
lapp a maga javdara hasznilja fel az idegen vevd jaratlansiagat.

Erkolesi tekintetben a lappok egyaltalaban elég magas
szinvonalon dllanak. A hitvesi hiiséget tiszteletben tartjak. A
hézassigi egybekelés azonban gyakran megel6zi a papi dldast.
Torvénytelen gyermekek kevesen vannak.

A lappok nem szenvedélyesek. Szerelmi viszonyok a hézas-
sagon kiviil ritkdn fordalnak el6 és hizassagkitésnél még most is
a szamitas gyakran fontosabb szerepet jatszik, mint az érzelem.

A csaladi élet rendesen békés és latszolag szeretettel tel-
jes, a sziilok és gyermekek kozotti viszony jo, esakhogy a gyer-
mekek gyakran thlsdgosan nagy szabadsigot élveznek. Curi-
osumképen jegyzem meg, hogy soha sem littam lappokat cso-
kolozni, még anyat és gyermekét sem. Mdsfelsl a gydszesetek
irdnt is annyira érzéketlenek, hogy a haldlesetekkel szemben is
feltiinGen kozonyosek.

A lappok elGszeretetércl a szeszes italok irant nagyon til-
zott adatok vannak forgalomban. Annyi bizonyos, hogy a lapp
igen érzékeny azok hatdasa irint, egy pdr pohdar pdlinka utdn
kizikkennek a kerékviagasbol és mindenféle bolondsdagokat képe-
sek elkivetni. Ez magyardazza meg a listadianizmus® mozgalmat,
mely az utolsé években keletkezett a szeszes italok ellen.

A dohény élvezését a listadianizmus megengedi 6és ritka
az a lapp férfi, a ki ne pipdznék, és pedig jé erGs dohdnyt
szinak ; eléggé elterjedt a bagozis is. A nomad lappokndl az
asszonyok kozil is tobben pipdaznak. A letelepfilt lappokndl a
nék ritkdn dohdnyoznak.

Dr. Niersex KosrADp.




V. Szolga Mihaly Diariuma.

(Mésodik kozlemény.)

A 71/a—T72/b lapokon hosszabb-rovidebb latin versikék
foglalnak helyet. Czimeik : Lingua moderanda=Kkét sor; Nobilis
et Artifex=hdrom sor ; Tria mala=hérom sor ; Symphonia =négy-
soros szotagjaték. Utébbinak két sora kozé irt szévégzidések
mind a két sor esonka szavait kiegésziték. Ilyenformén :

Custodi Pat omnipote Domin que potor
at or ns us m
Proteg arbit Astripote Benediet amant

Azutdn egy tizenkét soros darab kivetkezik Ad Carolum
Principem czimmel, majd mintegy dtven sornyi egyéb — ugyan-
csak latin nyelvii és verses — aprosig jon. liegérdekesebb
kozottok a részegség kiilonbozd nemeirdl szolé nyolez leoninus
(72/b 1) melyeknek valtozatait Katona Lajos (Fg\ Phil. kozl.
1900. 214. 1) és Szilady Aron (Irodtort. kezl. 1901, 88. 1) is
kozolték. Amaz egy miincheni XV. szézadbeli latin kéziratbol,
utébbi pedig az Egyetemi konyvtar . Castrum doloris® ezimii
XVII. szdzadbeli ﬂyu]tcmemehél (V. O. Tinodi : Sokféle részo-
gosr6l.) A sz6ban forgo verseskonyyv leoninusai nagyrészt egyez-
nek ugyan azemlitett viltozatokkal, de eltéréseketis mutatnak.
Az egybevetés megkinnyitése végett ideirjuk az egészet:

Bis sex credatis species sunt ebrietatis :
Ebrius est primus sapiens est alter opimus
Ternus grande vorat, quartus sua crimina plorat
Quintus luxuriat sextusque per omnia jurat
Septimus accendit, bis quartus singula vendit
Nonus nil eelat, quod habet sub corde revelaf,
Pocula Denus amat, Undenus turpia clamat

Bt cum fit plenus vomitum faciet Duodenus.

Feliz concordia: azaz: két egymasban meg nyuagatt szi-
veknek tiokélletes edgjesége, t. i. T. N. T. T. v6legény Uram
Egyedil valé ’s régen ohajté szivének meg talilt kedves Meny-
aszonyanak T. N. T. T. aszszony élete Parjaban talalt tsendes
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Nyugodalma ’s drome, Mely-nek mdsokatis meg orvendeztetd
Hajnala ez 1700. esztendében Junius(na)k T: napjan ékesen
tiindoklik. (73/a—T75/b 1.) Tizenot tizsoros versszakbol allo vers,
mely mint a hetedik sfropha mondja, abhél az alkalombdél ira -
tott, hogy: .,T. Elek T. Borbdlat (Mint szivének friss varat)
Elnyerte ’s mar birja*. Szépek ezek a szakok:

2, A’ keserves életben 13. Az Egek sereginek
s a szomorti esetben Az Essbk tseppeinek|
Kedves segedelem,] Sziama tudva nintsen
Mert nintsen oft siralom, Iz felett solk dldast,
Nintsen gydszos sirhalom,| Edgyik helyett ismét mdist
's keserves sérclem,! g reitok hintsen!
Tavul jar a’ bhokros jaj. Mint a Vizek févennye
Kevés az epesztd baj,| Melyet tart tenger orvenye!
Hol keftot egymasban foglalt Annyi szép aldasival
Galamb engedelem.| Isten bé-kerittsen.

A szakok a verseskonyvber hat sorba vannak irva. Idé-
zetiinkben a sorok mellett dllo fiiggélyes vonalak jelzik a Dia-
rium sorvégeit. Vénus emlitésén kivil a befejezés is némi kere-
sett szint kolesinoz a versnek (a régieknél ez nem szokatlan).
Ugy litszik, ir6janak nem volt kenyere a versirds, vagy mar
id6sebb ember volt, a kit kifirasztott a hosszas lantpengetés.
A végén ugyanis igy szél: .Elmém pennam ideje mar, nyugo-
dalmat vegyenek.® Az idézett részben el6fordulé ,bokros jaj*
és .vizek fovennye® képekre nézve 1. Valedictoria czimii vers-
nél mondottakat. (55/b 1.)

Ujj hd, mely N. T. T. Aszszonynak szivére az vigassig
egéb6l kedvessen hullott és azt 6rommel be fedve, kedves neve
napjan az 17 ete. Esztendében (75/b—76,b 1.) Tizenhdrom négy-
soros strophabol 4llé bizonyos T. Judit névnapjara irt verses
iidvozlet. Tizenkettedik versszaka, melyre fentebb (55/b 1. és
60/a—Db 1) kétszer is ataltunk, igy hangzik:

Nints szima keserfi fenger fovennyének,!
Nints a zapor essé le hulld tseppének,
Ki tudnd neveit faknak s fild [livénclk
Ezek felett Jovit vegye szerentsének.

Porabol wjilé Phoeniz, mely N. T.T. Aszszonynak tiszta
életli kegjes sziiznek a keserves bénatnak gydszos hammihol
kedves Neve Napjan Ujalé oromének tindokls vilagat jelen-
tette az 17 ... Esztendoben (77/a—T78/a 1) A Gyodngyosire
emlékeztett czimi vers hat tiz soros strophdabdl all. Ez is egy
bizonyos T. Judit névnapjéra iratott: Els6é versszaka:

t Erre a kifejezésre nézve v, o. még Koszeghy : Beresényi hizassiga.
Bp. 1894, 103, 1.
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Oszszel hervad a virdgszal,

Homdllyos fellegek utan. Vig tavaszszal ismét fel all,
Nap sugéira deriil, Szivében s kedvében,
Kedvetlen setétség utdn, A zavaros viz megtisztiil
Vilagossag keriil. Mig jég all veszleg

‘s idére meg indul.

Az tinnepelt sok szenvedésen mehetett af, mert az utolsé
szakban igy végzi ]Uklmmaq.ut a verseld: .Siralmas arva
fejének Isten légyen vara® . . .

Fejér Feletesé, vagj Felete Fejérség : azaz : N. T. 'T. Susanna
Aszszonynak fekete szin alatt ékesen feslé Virtussinak ditsérete,
mely dltal tellyes éromre indittatott vigassdgot sziil6 neve napjan.
Anno . . . (78/a —80/a 1.) Huszonkét négysoros versszak. Nyol-
czadik strophdja szerint. Almdsi Fekete Zsuzsanna tiszieletére
van irva. Az els6 hét szak azt a gondolatot varidlja, a mit a
legelst igy fejez ki: :

h J'l‘

Nem mind haszontalan az, a mi fekete,
Bar ne légjen kedves gyiszos tekéntete,
Vagjon néha mégis annak jo kelete,

Nem marad homélyvban méltd ditsérete.

Megemliti a szereesent, a magnest, a vasat, a jo foldet s
a borsot, melyek mind feketék és senkinek sem jut eszébe hasz-
nos voltukban kételkedni; a vers masodik harmadaban ezeket
a dolgokat hasonlatok ttjan kapesolathba hozza az {innepelt
holgy nevével s igy siiti ki a czimben irt fehér-teketeséget. Az
utolsé versszak két elsé sora arra enged kovetkeztetni, hogy
szerzO valami id6sebb ember volt, mert kiillonben nem irta volna:
Szivem kivinsagat summaban igy szedte EsztendGnek szama
sok légyen felette®.

Mas. (80/a—80/b 1.) .Kisded T. Anna® névnapjira irt
esinos versike. Terjedelme tizenot négysoros szak. A foleg kol-
t6i képeinek tdeségével haté koltemény, tgy latszik, egy egé-
szen kis gyerek névnapjara készilt. Kar, hogy toredék. Kedvesek
ezek a strophak :

10. Kiesin, de mégis szép, 11. Ehez versem megjen,
dkes eleven kép.! Koszinetet tegjen,
Teste elméje ép, Késén kellé légjen,
Kedveli minden nép. ‘s kedvességet végjen.

13. Ely kis virdgotska,
Szelid galambotska.
Ekes gyémintotska
Gyonyorii dgatska.

t V. 6. Thaly K. Adalékok, Bp. 1872, TI. 208.:
~Mintegy ckes eleven keép,
Voltunk o]yan ‘\?l—‘]?
Magyar nép (Rikdezi-nota, 1708.)
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Copia Literarum Caesaris Twrcarum ad Imperatorem Roma-
norum directarum. (81/a—82/b.) Memmet szultdn torokosen fen-
- héjéz6, magyar nyelvii hadiizenete a magyar kiralynak. Végso
sorai szerint 1682-ben kelt Konstantinapolyban. Utdna a nynle,g—
anharmadik a) lapon olvashaté hdrom leoninus gyerekek szd-
mara irt jotandesokat foglal magaban. Azutin Hadik Andrds
bekoszintije kovetkezik ilyen felirdsssal: .Anno, 1764, 7-ma
Augusti Introducdltatvan a Mlgs kir. Guberniumban Mlgs
Commandirozé Generalis és guberni . .. Praeses Hadik Andréds
Ur E6 Excellentiaja, igy koszontott bé a Guberniumban®. (83/a—
84/a l.) A nyolezvannegyedik b) lapon distichonokban irt nyolez-
soros latin verset talalunk, mely naptdiri poc;hsokat foglal maga-
ban az 1788-ik évre. A kovetkezs darab czime: ., Zorik Csdszdr
Titulussa, mely Bétsb6l 1741-ben communicditatott™ Magyar
nyelvii. (85/a I.) Utdna két tréfas alliteratios magyar pohdar-
kosziont6é kovetkezik a nyolezvanotodik b) lapon. A nyolezvan-
hatodik Ievél mindkét lapja iires. A 87/a laptol a 89/b-ig kiilon-
biiz6 latin feljegyzések vannak. Czimeik: , Mundi Metamorphosis®,
melyhen OLIgincs l)emumito% Diogenes és Philosthenes szere-
pelnek ; ,Tabella Prudentiae®; ,Duodecim Abusiones haeculi"‘;1
.Regula Vitae® ; .Regula Qahms ~Regula sanitatis®. Majd ..
Szentirds konyveinek lajstroma® kivetkezik magyar ver seLhen
(89/a—89/b 1.) A kilenczvenedik levél két ]ap.]‘ua ez a darab
van irva: Az ember életét Az Isten tlorvénye sincs mértékén vezeto
s dgazgats rivid Ethika. Tizenkét haromsoros versszak. Tulajdon-
képen csak rovidebb valtozata a 133/b --134/b lapokon olvas-
haté .Boldog élet reguldi* czimii hosszabb moralizilé versnek.
Ugyanigy is kezdddik :

Istent féld, ne beszéld masnak titkodat,
Kevés szot tégy, de jot, Bar liss, haly sokat,
Mindenben kelletlen, ne artsd magadat.

4’1 tobbi versszakok ilyen rendben egyeznek: 2—4, 3—5,
4—6, 5—16, 6—18, 7—21, 8—22, 9—23, 10—27, 11-*"9 12—
202 A Dizirium tovébbi darabjai:

Oratio Dominica, Petitio Polonica, qua mendicant Regem
novum, sed neque hac¢ flectunt Deum (91/a—92,a 1) Tizenkét
hdrom négysoros strophabdl all6 rimes latin vers, melyben a
régiekt6l kedvelt médon az egyes szakok végei az Uri ima
latin szivegének (Pater noster) részeit adjak, olyanformén, mint
a Radvanyi verseskonyvekben ismertetett Caraffa versnél, (V.

! Ugyanez meg van a Didrium 133/a lapjan. L. ott.
2 A méasodik helyen allé szamok a Bo]dog élet reguldi® megfeleld
strophdit jelzik.
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o, Trodt. kozl. 1903, 311—312. 1.) Az otodik versszakban els-
fordulo Lubemetzki névbol kovetkeztetve a vers 1764. tajardl
valé. Lubomirski IIL. Szaniszlé (1704—1793) t. i. akkor lépett
fel, mint lengyel tronkoveteld.

~Novum Pater Noster Jesuitarum ad suam Mattem Caeam®
(=Majestatem Caesarem) (92/a—93/a 1.). Az el6bbihez hasonlé
rimes latin vers. A sorok végeit itt is az tri ima dedak szove-
gének részletei képezik.

Genealogia Amtichristi Filii Diaboli. Inventa in Bibliotheca
Romana, ad Partem sinistram ingredienti. Anno Dni 1513. (93/a—
94/b 1.). Az 6 testamentomi Genesis modjara latin nyelven irt
genealogidja az ordogtol szarmazé blinoknek.

Két Uj Velagz Enckek. Az Elsé: Az ditséretes 6s jeles
mostani ]dﬁbcn e]ﬁ prényen 6s hiiségesen éjjel-nappal tiszte-
let végben vivé Fon I. A Mésodik : A’ Farsangban szerentsét
és oromet talalt é r6l. Iratott az 1754. esztendo-
ben“. (95/a 99bh L
kezdodik :

Do]g(\m 1_.‘[*5 t.-_Bit_'.l'?i me_rt ige rllék

Ha az fej ‘éreg meg nem hm'agunnél\,
Roluk egy & ékef 1 :%]’dou énekelnék.

)

Sorra veszi a4 n&pjalt és a lusta leanyok szempontjs-
bol Kkisiiti, ﬁ) egylk napon sem tandesos fonni. Majd egy
csomé Ié.nynﬁvet vesz el6 s kimutatja réluk, hogy mindent
inkdbb szeretnek esindlni, esak dolgozni és fé]cg fonni nem.
Jellemz6 a kilenczedik strophdja:

Tokkel harangoztak minapaban Buddan,
Ha megmagyardzom ki fogok a Julkan,
Addig dudolgatott fonvan az orsétskdn,
Bé ifta a kontydt végre a kortsomén.

A meglehetds szabadszaju esafolodas tizenkilencz ehez
hasonlé formdban irt négysoros szakbdl all.l Szerzéje a végén
sziikségesnek latta megjegyezni, hogy

A kik nem illyenek, it meg bofsissanak,
Ennek utinna is dolgokhoz lassanak,
Fonnyanak, méssal is gyakran fonassanalk,
Kivinom ez jéban meg maradhassanak.

! BEgy hét szakos valtozata follelhetd Erdélyi Népdalok és Monddk-
Jjaban, Pest, 1846. I. 247—8 1. (292. sz.) Erdélyi valtozatinak 2 és 3. stré-
phaja a Diariumban fel van cserélyve ; tovdbba a melyik ott T-ik, az itt 8-dik.

-

Erdélyi Muzenm. XXII. i
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A masodik rész tizenhdrom négysoros sfrophaban szél a
czimben jelzett targyrdl. Szidja a nésilni nem akaré legénye-
ket és siratja a partdban maradt ldnyok szomora sorsat. De a
kinek sikeriilt a farsangban férjet fogni, az vigan énekli befe-
jezésiil :

. Mind virrattig ezutin aluszom, nyugszom,
Szerelemnek tengerében tiszom, iszom,
Gyongj uramat parnim ali dugom,
Mikor tetszik néha’ elé rdantom.

A gunyvers végén ismert irdssal ez van irva: Michael
1754 Szolga. — A most ismertetett darabok ezimlapjanak belsd
felére (a 95/b lapra). Név Napjdr(a) vald versek vannak irva.
Irdsuk nem azonos a két 0j vilagi énekével. A bekotés folytan
a hat négysoros szakbdl all6 vers egyes sorainak vége itt-ott
olvashatatlan. Nem nagy kar érte, mert mint a meglevd rész
mutatja minden koltéi szépség hijan sziikolkodd Andras-napi
rimes iidvozletr6l van esupan sz6.

Hammdabol megelevenedett Phoewiz: orome az az T. N. T. T.
uram kedves élete Parja Néhai T. T. Asszony halalibdl lett
gyaszanak le vetkezésére -Uj Hazas Tarsul Istentél adatott T.
N. T. T. Iffic Asszonnyal kezdett Piros élet Gjj oromének meg
tisztelése. Melyben a Liliumot ’s Résat jelenté kedves Nevébol
szedetett draga virtusoknak ajinlisival kedveskedett a Tkies
Iffic Aszszonynak a jo kivdansag. A(nn)o. 1760, 20. Ap. Ny.
Palfalvan. (100/a—104/a 1.). Szerzéje negyvenhét négysoros
versszakban ad oromének kifejezést Szentivany Zsigmond és
Suki Zsuzsanna egybekelésekor. Sok buzgdsagegal iparkodik
czéljat eiérni, mely a nap jelentdségének feltintetésén és egy
esom6 jokivansag versbefoglalisin kiviil abban is 4ll, hogy a
Zsuzsanna név képzelt (vagy valddi?) jelentését, minél koltGibb
mddon magyarazva, visel6jére is vonatkoztassa. Bonyolaltan
fejtegeti ezzel kapesolatban a liliom és a riozsa, tovdbba a piros
és a fehér szin képletes jelentését; majd kiilon az Gj asszonyt
és kiilon a férfit szélitva meg s elhalmozva jo tandcesokkal végre
befejezi miivét. Az 6rom és a banat vdaltakozdsit igy festi a
harmadik strophdban :

Néha a szép ortzdn siivli kényvek hulnak
Mosolygéssal ismét a szemek vidiilnak

Néha bokros jajok! sereggel indiilnak
Ezek utin kedves zengéssel ujulnak.

A kolt6 dedkos miiveltségére vall a hatodik versszak, mely

V. 8, a ,Valedictoria® czimfi vershez irt tijékoztatissal. 55'b. 1.
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egyszersmind azt is megmondja, hogy kik voltak az alkalmi
mi ihletéi:

Meg nyerte bus Péris kedves Helendjat
Teseus nem hadta hiv Ariadnejat

El hozta mar Jason ékes Mededjat .
Sz. Ivanyi Sigmond Suki Susannéjit.

A huszonnegyedik szakban a hallgatdst ajdnlja figyelmébe
a menyecskének :

Hallgatas a gonosz nyelvnek zabolija
Okoson szollasnak hathatos scholaja,
Kivalt Asszonyoknak ékes koronija,
Ezt ki birja gonosz azt ritkin talallja.

Hivatlan Vendég, a ki T. N. T. T. Uram kedves élete Par-
javal T. N. T. T. Aszszonny tl kezdett oromének ‘sengejcb(il
clmaradvan, ha késon is, varatlan érkezett és

RolLLa Igen el felieltkezett keDVes Baritlahoz Igaz kotel.ességét
Megflzette. (104/la—106/b 1.)

A harminez négysoros versszak utin talin az iratas ide-
jét jelzi ez a datum: A(nn)o 1760. 28. Juli. Ez az évszam, mint
arrol barki meggy6zidhetik, az itt kozolt cronostichonbol is
kiolvashat6. Az 6todik stropha szerint a vers annak az éromére
késziilt, hogy ,,Istv in draga kinesiil nyerte Erzsébetet.”

Hog) ezek kik voltak, arrél hallgat a codex. — DBeveze-
tésiil az alkalmi kolté a nyelv hasznos voltdt bizonygatja. .. Egy
a jok kozil az értelmes feleség®, mondja tovabb, melyhez szin-
tén a nyelv, helyesebben a beszéd utjan juthat az ember. A
mint az 0j par esete mutatja. Nyelv segitségével ad kifejezést
oromének a versiré is, kivanva, hogy a szeretet legyen kapesa
az 0j hazasoknak, mert

Szeretet Haziban nines hellye sziikségnelk

A’ nintsen is latszik biség s elégségnek

Sziraz paréj tettszik gazdag vendégségnek

Fénlik a nap, kide nintsen ott az Egnelk.
(10-dik sfr.)

Ennek a gondolatnak részletezése és még egy rakds jo
kivinatnak koltdi képekbe oltoztetése tolti be az egész versef,
melyet mint a felirasdbdl sejthets, az unnepcItek egy ba.l'at_]a
irhatott. Az el6bbiekkel valé kapesolata révén mcgemhtes‘r érde-
mel még a huszondétodik stropha, melynek els6 sora igy szdl :
.Ne terhellye e Part a bokros fajdalom*. (V. 6. a Valedictoria
ezimtivel, 55/b 1.)
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A szézhetedik levélen névnapra szolé és lakodalmi versek
czimeit olvashatjuk, melyek keresettség és terjengGsség tekin-
tetében egy cseppet sem maradnak mogotte a targyaltaknak.
Ideirni folosleges Gket, miutin a hozzajuk tartozé versek hid-
nyoznak mell6lik, utdnuk egy hat soros distichonokban irt
latin vers kovetkezik, mely e sokat idézett szavakkal végzadik :
In magnis rebus et voluisse sat est.

A szdznyolezadik levelet egy a XVIIL szdzadban nagyon
divatos politikai curiosum tolti be. Azon kezdve, hogy

Az Isten igazgat mindent

A vildg érdemel mindent

A test kivan mindent

Az ordig probil mindent

A Magyar a maga tulajdondt masnak adgya 's mindent. ..

Sorra veszi az eurdpai politikai tényezéket: a csdszdrt, a
papat, a kirdlyokat és népeket s mindegyikr6l a mutatéba koz-
lottek modjara valami jellemz6t mondva, azzal végzi, hogy

Az ordog el viszen mindent
Es a ki egjbe foglalt illyen mindent
Kész meg probidlni mindenkor mindent.

A codexben e curiosum latin szovege is ott van és valo-
szinti, hogy ez az eredetibb.

A 109/a lapon Enek czimmel egy félig versben, félig pré-
zdban irt didktréfit taldlunk. Osszesen tizenkilencz sor. Elmés-
sége abban all, hogy miképpen lehet mosdatlan kétértelmiisé-
geken digyetlenil atbotorkézni. Alljon itt a végérdl harom sor:

I verseket irta egy rosz Ba Ba Barat
Ki* nem hiszi kapja fel a Sza Sza
Szarvastag az Uraknak Lentse borsé Dedknak. sth.

E levél masik lapjan (109/b 1.) ismét Benedekffy Gergely
tollprobalgatasai kerlilnek elénk. Kétszer is ott levé neve utén
ez van irva: ,Mi dolog nagy Isten, hogy a’ te vesszGdnek silja
alatt a’ hiv szivek ugy veszédnek, litom az igaznak nints
haszna se bére*. Ez alatt Hidegvi (igy?) Szab6 Ldaszl6 neve
mellé egy mas kéz azt irta: ,.Gdbor trnak Felesége Lazar
Krisztina ehdzasult Sarpatakra®. Majd ujbol B. G. irdsdval:
wIstent féld senkivel titkodat ne beszéld ...t Te elédbe bot-
satom® . ..

Azutdn Decem Praecepta Diaboli latin felirdssal az ordig

1 A 93 a és a136/b lapokon olvashaté darabok hekezdése.
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tiz parancsolata jon magyar nyelven (110/a—111/b 1.) Az egész-
r6l fogalmat alkothatunk az elsé és tizedik pontjabol, melyek
igy hangzanak: .l-mum, senkinek semmit ne higygy, akér
mint mutassa hozzdd baratsigdt, akdr mint mosollyogja read,
olelgessen, eskiigyék, és senkit ne itily szivb6l Bardtodnak ;
magad se légy senkinek, affeldl olyan nydjas légy mindenek-
hez, mintha mindeneket szeretnél®. .10-mum, ez légyen leg-
fébb symbolumod hogj a bosszusigot erdss kére, vagj el6é forgo
kinyvedben, az j6 tétemént pedig tsak porban ird fel, ezt szo-
val, de azt Utéssel, veréssel, pofozdssal fizesd is le. Igy tsele-
kedgyél és meg élsz.* A szaztizenegyedik b. lapra ninesen
irva. A 112/a—113/a lapokat csekély jelentOségli genealogiai
feljegyzések foglaljak el. (Az eléfordulé vezetéknevek : Gyorgy,
oklandi Nagy, sopranyi Szab6, Nemes, Fogarasi, Lukdes, Rablo,
Buzoginy, Geréb, Dodzsa, kovasznai Balog, Bereezki, Tiiri, Sz6es,
Tibad). A széztizenharmadik b. lapon Benedekffy Gergely ird-
saval hdarom nyolezsoros strophdnyi terjedelmii szerelmes vers
kivetkezik, melyben a tudikos szerzi igy végzi kesergéseit:

Tsendit nékem az o6ra el kell mennem
Parnasus tetejére

Hivségemet le kell tennem

Sz{iz Minerva fejére

Elis mégyek idesemttl

Vég biitsumat tille kinyerve

Utazok keseregve.

Az egész vers az idézett szak formajat koveti. Kezdete:
.Oh kegyetlen sziv, hdnyszor nem hallottad . . .*

A kovetkezd darab egy temetési szertartasra hivo levél
magyar fogalmazvinya. Czime: Conceptus convocationis ad Funus
(114 a—114/b 1.). Az illeté benne felesége halalarél értesiti
ismerdseit és baratait. Ezutdn ismét egy politikai jellegli curi-
osum van feljegyezve a kionyvben. Czime: A4’ Prussiai FEirdly
tréfdas confessidgja 1728. (115/a 1.). Ugy van szerkeszive, hogy ha
csak az egyik oldalt olvassuk, akkor a rémai katholikusoknak,
ha meg egyfolytaban, akkor a kalvinistiknak szaja ize szerint
hangzik. Ime az eleje:

Egészen ellene mondok A Rémai Tudomanynale
Kalvinismusnak éppen koporsdmig Akarok kivetdje lenni

Utdlom és megvetem A Misét és fiilbe sugdst
Kalvinusnak Tudomdnyit Jonak és igaznak ismerem sth.

A 115/b—116/b lapokon egy dtvenkét éves kordban hdza-
sodé embernek ad j6 tandcsokat a baratja. A kilencz négyso-
ros strophéhél allé ginyvers itt-ott kelleténél is vildgosabban
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és vaskosabban fejezi ki mondanivaléit. A darab czime :- Epis-
tola Familiaris et Epithalamicum, Sorai tizenkét szotagesak és
-négyenként rimelnek. Az egész verset prozal ajanlas elézi meg,
melyben a j6 barat sajnalkozik, hogy az uj férjjel is kevesebb
immar a legényemberek szima.
E vers utdn a 117/a lapon Szomori Enek czimmel Bene-

dekfty Gergely kézirdsival ezt a toredéket talaljuk:

Kénny — sohajtassal darablandé Enek

Kedves logikusim engem meg lov . . .

Utdana tobb mint hdrom levél tiresen van hagyva (117/b
—120/b 1.)

A kovetkez6 vers egy tizennyolez soros latin nyelvi paj-
kos epithalamium Privilegium Veneris czimmel (121/a 1.), mely
mint a szintén latin utéiratbol kittinik Zabolai Mikes Antal
grof és Haller Zsuzsinna eskiivije alkalmabdl késziilt Szeben-
ben 1751. febr. 14-én. Szerz6je az Gj par rokona: Ldazdr Jdnos
grof (de Gyalakuta) a ,Florinda® czimi regény irdja (Elt 1703
—1772.). Ugyanazon levél masik lapjan ott van az epithalamium
magyar forditisa is gréf Kemény Laszlotol. A huszonnégy
sorra terjedd forditds gyakorlott verselésrdl, rhytmusérzékrol
tanuskodik. Kdr, hogy sikamlds volta miatt esak ezt a két sort
idézhetjiik igazolasil:

Dobog a’ sziv, ugrik a' vér, a’ szem tiize fénlik
A’ mit6l fél, mind a’ Legény, mind a’ Leany tettszik.

A 122/a-t6l a 123/b-ig bezardlag Magyar Pastilus czim
alatt egy hosszabb vers van, melynek szerzGje a székelyeket
biztatja, hogy tagadjik meg a katondskodast. A XVIIIL. szazad
véger6l valo lehet. A politikai czélzati vers sajitsigos szerke-
zetét mutatja ez a péar sor is:

Katona vagy azé, A vagyok ugj mondasz,
Ne viard Siskoviesot,t mert katona maradsz

Hat osztan?

Sullyoson addzol mégis katona lész.
Mundérért is fizettz, el hidd bizony ugj leszsz.

Azt mongjék nem ugj leszsz.

Isten ugj segéllyen hazudnak mert ugj leszsz
Kirdly sem mondotta soha hogj masként leszsz. sth.

Baros Gyura.

! Siskovies generdlis a székely hatardrség rendezése és befejezise
végett Béeshdl Erdélybe lekildott meghizott,
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Grof Andrassy Gyula: Magyarorszag kette-
szakadasarol.

(A magyar dllam fénmaradisinak és alkotminyos szabadsigdinak okat. Irta
grof Andréassy Gyuala. 11. kit. Budapest 1905. Franklin- tarsilat. 210 1. Ara
6 korona.)

Hazank torténetében a mohacsi veszedelemre kovetkezd széaz
esztendd kétség nélkil a legérdekesebb. Mert hiszen az allamok
torténetében épen nem kizonséges jelenség, hogy egy orszignak
egy id6ében két torvényesen megvalasztott feje legyen ellentétes
elvekkel. Kiilon torvényeket hoznak, kiilon hatésigaik vannak. Bel-
kormanyzatban s a kiilpolitikdban eltéré allasponton 4llnak. De az
orszag, mit mind a ketté egészen magéénak tart, a nép, melynek
iigyeit kormanyozzak, egy, ugyanaz.

De még érdekesebb ez a kor, ha azt a kérdést akarjuk meg-
oldani: mi mentette és 6vta meg a magyarsigot a végpusztulastol ?
Mert a magyar blin, a visszavonds szédzada volt e kor. Itthon az
erdk egysége teljesen felbomlott. Két orszigos part keletkezik. S e
kettd kowtoh(‘n is szazféle érdek helyezkedik el. Az egyén gyak-
ran valtoztatja a maga partdllasat; nem az érvek hatalméra, de a
hatalom szavira. Nagy férfiak, kik nagy elvek hangoztatisaval az
erfket a haszonlesés mohésagatol megtisztitva Ossze nem tirhet
erG-nyalabba kissék Ossze, ninesencek. Megoszlik, partokra bomlik
maga az fllamhatalom, a nemesség, papsig, a nép. Megoszlik nem
esak politikailag, hanem vallisilag is: a bels6 szabadsiag szabados-
saggd hajlott at. Kiilsé szabadsagunkat illetdleg a térok és a német
volt a mértékadé. Nem a sajat sulyunk mérlegre vetésével folytak
kiiligyeink, mert e tekintetben egy ideig inkabb csak czél, birds-
vigynak vagy hoditisnak a targya voltunk. Roélunk és nélkiiliink
folyt a nagy politika. E téren mi vigyainknak hangoztatisanal,
eurépai helyzetiink fontossdgdnak az ismétlésénél tovabb el nem
jutotiunk. Legfdlebb ideig-6raig.

Amnak a torténeti folyamatnak a kezd6pontja, a mely ehhez
a korhoz, ezekhez az aldatlan allapotokhoz vezetett, egész pontosan
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és hatarozottan megdllapithaté. Az igazsigos Matyas sirbatételével
kezd6dott elébb belsé szabadsidgunknak, a kormanyzé hatalomnak,
a vezetd rendeknek az aldhanyatldsa. S a kettd nyomdny a torvény
ereje is ellankad. Az orszigban elhatalmasodott széthnzd érdekek
kiilsé szabadsagunkat is estkkentették. Egyezség johet létre a ma-
gyar kirdlysig jovendd birtoklasir6l a korona egyik alkotd részé-
nek megkérdezése nélkil, sit ftiltakozasa mellett! A felbomldsnak
ezt a folyamatit, a kiils és belsé szabadsig megbénilisit vildgo-
san elemezte maga Andrassy is ‘leotmanyoz-, szdl)ada’w'mlkro] irott
miive I. kotetében. (Lasd Erd. Muz. XIX, k. 97— 00 i)

Most a mohéesi vereség utin a magyar allam ereje végképen
megbénilt. A kik a villongdsok kozt dnzetlen lélekkel szolgaltak
valamely eszmét, elborilt elmével hunytidk le szemiiket. Oh az én
életem, az én elhibdzott életem ! — sohajt Werbdezy.

Miecsoda erd volt tehdt, a mely e hindrbél a magyarsig hajo-
jat kiemelte mégis? Mert ez a kornak rettent6 hibai mellett orok
érdeme. S erre nem felelhet a biografus, a ki Martinuzzi vagy
Gritti életét irja meg. Az sem, ki a kor torténetét elbeszéli. Annak
kell felmutatnia a magyar szellem allamaikoté erejének diesGségét,
ki az egyesek és az egész nemzet magatartisdnak ismeretére, mint
valami magaslatra dllva nézi a torténelem folyamét; a ki a magyar
allam fenmaradasianak s kiilsG és bels6é szabadsigénak eddigsi okait
is megvizsgalta.

A feladat erre a korra nézve nagyon nchéz problema. A szd-
zad eleje az 0. n. tjkor kezdete. A magyar allam élete a XVI.
szazad kezdetével az eddigitél merdben eltérd jelenségeket mutat.
Salamon Ferencz torténeti munkdssigdnak derekas része a XVI.
szazaddal kezdddik. Kemény Zsigmond, kinél — meggy6zidésem
szerint — a kor eseményeinek kohdjaban miik6dd emberek lelkét senki
jobban nem ismerte, Buda sorsitél kezdve veszi regényeit. A ma-
rél holnapra val6 eljutds nehéz rajza Andrissyt is leszoritotta arrél
az allaspontrél, a melyen elsé kitetét megirta. Az elsé kitetben
fenmaradasunk s alkotmanyos szabadsigunk okairol irni bevallott
szdndéka. Kutatja a belsé és kiilsé tényezdket, melyek allammé
tomortlésiinket s birodalomma fejlédésiinket biztositottik.

A természetes folytatis az volna, hogy ugyanez a czél ma-
rad meg eme mdasodik kitet megirdsdndl is. Tan a problema nehéz-
sége okozta, hogy eme természetes folytatas helyett arra a kérdésre
vélaszol ; meqwaiardul-ﬂ a Habsburgok magyar kirdlysdga 2 (21. 1.).
Szaz esztendei uralkodds utdn az eredmény az, hogy a kirdly nem
birja a rendeket elnémitani, jollehet az Allam maga teljesen meg-
béndl (259 1.). A valosdgban tartomanynya siilyedtiink s mcgkér-
dezésiink nélkiil intézték az allam nagy iigyeit. Az alkotmany meg-
marad ugyan, de végrehajtdsa esonka. A nemzet sem tud akarata-
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nak érvényt szerezni, a mint ezt a Boeskai-féle torvények sorsa a
Ieaq/ﬁmh(‘hm(’hlrml h:mnnt;d A térvényves magyar Lormﬂm'/at az
udvari hatésigok ali van rendelve. De tekinté l\e nagyobb, politi-
kdja onallobb mégis, mint az udvari intézmény eké. Az udvar terveit
meghinsitja. A kiralyi hatalom idegen, népszeritlen (260 1), tehat
a Habsburgok wralma :’ﬂ.ufcsa crtelemben szdz esztendi. alatt sem
szilardiilt meg.

Sem a felvetett kérdés, sem a ra adott felelet nem aj. Ltl\ct—
len ironk sem targyalta a kort a nélkil, hogy ez a kérdés hg,} el-
mét elkeriilte volna s hogy arra mas feleletet adott volna. Az
Andrassy felfogdsat sem ezért foglalim Gssze, hanem azért, hogy
jobban kitinjék a két kotet alapozasanak a kiilonbsége.

E mdsodik kitet alapozdsa nem olyan széles, mint az elsié.
Szitkebb kirii és szerényebb. Gerincze a Habsburgok magyvar kirdly-
sigdanak a sorsa. Hova jut ez a kirdlysig szdz év utin, az imén-
tickben lattuk. Mégis van egy kiilon fejezet Andrissy konyvében
(A kiralyi hatdlom novekedése 87-—102 1), a me]'\_lkbcn a kirdlyi
hatalom fejlédését kiilin vizsgalja s arra az eredményre jut, hogy
a kirdlysigot a neki kedvezd kozallapotok az egész vonalon meg-
erositik. A kozponti kormanyzalra nagyobb a befolyédsa, mint elbb
volt. S megara a torvényhozdsra a szentesitésnél és a vétonal is
messzebb mend ingerentiat gyakorol (102 1.)

Ha Andréassy torvényszerii, intézményes novekedést ért, akkor
nemesak végsé kivetkeztetésével, hanem az igazsiggal is  ellen-
kezésbe jin.

Hogy ez igy van, folemlitem a k&vetkezdket:

Az 1531. XXXIL t-cz. a nem fetszé kirdlyl rendelet cllen
felterjesztést tesz. _

Az 1542—3-diki szerencsétlen hadi vallalatok otin kelt fel-
irat tobbek kozott azt mondja, hogy ha a kirdly egyéb népei csak
a maguk hatdrainak védelmére szoritkoznak, a magyarok is kény-
telenek lesznek fenmaradasukrdl maskép gondolkozni. Ez mas szok-
kal azt jelenti, hogy olyan allamf6éhoz fordalnak, ki nemcsak az
igéretie, hanem a bevéltasiy is eljut a torok kitzésében.

Maga Andrassy is felemliti a tényt, hogy a deczentrdlizaczio
s a rendiség gyozelmével végzidik a korszak (252 1).

A Corpus Juris tele van panaszokkal. Ekkor kezdddik a gra-
vaminalis politika. Habsburg speczialitds, mint Beithy Akos meg-
jegyzi.

Mindez esattands bizonyitéka annak, hogy a kiraly alkotma-
nyos ereje épen nem ndtt. A kirdlyi hatalom a magyar dllam 6nall-
sagdt nem tartotta kelld tiszteletben. Avra tirckedtek, hogy alkot-
manyunkbol kivessék a redjuk nézve kényelmetlen pontokat. Nyil-
tan vagy keriild Gton haladnak. Es t‘lnbcu a fivekvésben szamia-
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lanszor érvényesil a kiralyi hatalom ecgyes jelenségekben a nem-
zet akarata ellen is. Pl Miksa kirdlylyd nevezictik és elismertetik.
De ez a torik szakad érvényesiilés sohasem tetszik a nemzetnek.
Tiltakozik ellene, vagy legaldabb is basong felette az orsziggyilés.

Nem a kirdlyi hatalom nitt meg, hanem a kirdlyok hatalmas-
koddsa. A kirdlyi hatalomnalk intézményes nivekedése 1687-ben kez-
dodik. Addig a hatalomnak sulyt az egyénck adtak. Hatalmuk érvé-
nyesilését a torvény nem fedezte; inkabb panaszkodott ellene. Ha
erdsebb is volt a kiralyi hatalom keziikben, az nem alkotminyos,
hanem abszolut hatalom volt. Ez utobbi értelemben a kirdlyi hata-
lom mértéke a kirdlyok s hatosigok egyéniségétsl fliggitt.

Az alapozis kore szerényebb ugyan, mint az elsd kitetben,
de tartalmassagban nem marad mdégitte.

Vildgosan elemzi az orszdg megoszlisat, a nyugati (Habsburg)
és a keleti (1orok) szovetség elényeit és hatranyait. De téved abban,
hogy Janos kirdlyban incarnatus torok-partit 1at s hogy Ferdinand-
rol ezt még fel sem ftételezi. Hiszen kezdetben maga Janos irtozott
leginkabb a torok szivetségtol. Laski tandesara s Gritti kozbenjara-
saval is fordalt a torokhoz, de ideiglenes czelzaltal akkor, a mikor
vereseége miatt az orszagbdl kimenekilt s Tarnowban iititte fel szék-
helyét. Viszont az is ismeretes, hogy ugyanebben az idében Fer-
dindnd kovetei is, Hoberdancz Janos és Weichselberger Zsigmond
szovetség keresés czéljabiol a portanal idoztek. De egyezség létre
nem jott. Janos esakugyan a tordk szivetség képviseldje, Ferdinand
pedig a keresztyéné, de esak 1528-t6]l kezdve. Az orszdg megosz-
lasaval egyiddben sziiletett meg az egyesiilésre vald torekvés.
Ennek Martinuzzi a hése. Martinuzzi palydjaval, politikai czéljaval
késére ugyan, de mégis tisztdban van a torténettudomany. Andrassy,
ugy ldtszik, a régibb felfogasnak ad igazat Martinuzzit illetéleg.
Egyéni és partikularis érdekek 6t is befolydsoltik — mondja
Andrassy. Nyilvdn igaz s rd épen taldl az olasz kizmondds amaz
elve, hogy a ki uem hajt hasznol dnmagandk, hasznot attél masok
se varjanak. De hogy partikularis érdekek nem vezették, bizonyitja
az a tény, hogy az egyesités volt végezélja és pedig azon allamfd
alatt, a melyik a terfileti egységet leginbabb ki tudta volna vivni.
Egyéni érdekeit illetSleg fudjuk, hogy a mivel leginkabb véadoltdk,
kapzsisiga és kincsvagya mese. Az a vagyon, mif Ferdinand em-
berei talaltak, épen nem volt rendkiviili, s6t tekintélyes sem. De
mikor azt mondja Andrassy. hogy eljarasianak rugoja nem az egész
nemzetet atolelé hazafisag volt (59 1) s hogy elvei nem valtak hata-
rozott irdnyt nemzeti politika jelszavava, hat akkor elfeledi — pedig
felemliti — a végsd kovetkeztetésben azt, hogy 6 rakja le az ala-
pokat, a melyekre a Boeskaiak és Bethlenek tdamaszkodnak. Az
orszag halala utdn egygyé olvadt dssze, Hogy nem maradt egysé-




TRODALMI SZEMLE. © 107

gesnek, ez nem az 6 hibdja. De igen is az 6 erénye folytatodik a
nemzeti kiizdelmekben.

Az alapozas szerényebb volta mellett is figyvelme nem kerdli
el fenmaradasunk okait. S ezek: a vilighelyzet, mely a dinasztiat
sok hatalmi czélzatrél lemondani kényszerit s a nemzet ragaszko-
dasa torvényes jogaihoz és alkotmdnydhoz, a mely tirekvés a Boes-
kai miikidésében éri el tetdpontjit. A Boeskai savoir faireje, elért
sikerei mellett is eszes magamérséklése valik belsé szabadsigunk-
nak anyalorrasavd. Kozben legyen mondva, Boeskainak szebb, iga-
zabb }ell{»m/eset sehol sem Ul\’usmm mint \11:11-155\'11(11 Ugy hlbzclll.
az G eszményképe Boeskai a magyar allamférfiak kiizott. Olyan
melegen, annyi szeretettel vazolja miikidésének eredményeit s egyé-
niségének nagyszerit alkoto elemeit.

Andrassy nagy hasonlésdgot lit a béesi béke s a 67-iki
kiegyezés kozott. Valo, hogy a kiilsé korfilmények hasonlitanak is.
Expediens volt miudkettu olyan helyzetbdl, a m{l.ly sem az ural-
koddnak, sem a nemzetnek érdekeit ki nem elégitette. Amde a béesi
béke teljes restitutio in integrum, az orszig fliggetlenségének leg-
szabatosabb kordlirdasa. 67-rél ezt senki sem dllitja. Maga Dedk
sem mondta. A béesi béke a nemzet kivansagat teljesen kielégitette.
(Csak ‘végre nem volt hajtva. A 67-iki kiegyezésrdl pedig ezt
nem lehet mondani. Elénye az, hogy végrehajtisa beesiiletes és
Gszinte.

Mikor a tordk meg a német szivetség eldnyeir6l beszdl, azt
mondja, hogy a német-magyar bardtsig védte meg Erdély dndllo-
sagdt is (79. 1). Barmennyire iidvisebbé is valt a német szivetség
kés6bb az allami integritds helyredllitisaban, az még sem mond-
hato el. A német-magyar szivetségnek, mas szoval a Habsburgok
magyar kiralysiganak a XVI. sz. elsd felében allando czélja Erdély-
nek Magyvarorszaghoz valo csatolasa. Késdbb is nagyon fontos ezél
maradt s Gszintén és hits6 gondolat nélkiil egyik magyar kirdly
sem nyugszik bele Erdély kiilon all6 fiigeetlenségébe. Czéljukat
Leopold éri el. De a vagy mindenikben élt megszerezni Erdélyt is.
A német-magyar szovetség és Erdély kiilon allisa egymdast kizard
két politikai elv.

Alkotmanyos szabadsdgunk s fenmaradasunk okairdl tehat
Andrassy sem mond tobbet, mint a mit eddig fanitott a historia.
Kiilséleg: biztositott a vilaghelyzet, belséleg az alkotmény-szeretet
s a faji hagyomanyokhoz vald esodis ragaszkodas. Tévedései mel-
let is eleven és tandlsdgos, tartalmas olvasmany. Bar tobbszor jut

e kotetben is, mint az elsében, dnmagaval, sajit ‘okoskodasdval ellen-
tétbo, mégis anyagival alldlabm: biztosan rendelkezik. Nyeresége
torténetivodalmunknak e konyv.

De azt az erdt, mely a magyar allam hajojit a hinarbol
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kiemelte, a mi benniinket ebben az dldatlan korszakban is megvé-
dett, jobban meg nem vilagitja, mint a hogy eddig lattuk.

Pedig én gy érzem, . hogy ez a esoddlatos erd még mindig
nines eléggé ad oculos demonstratum.

Dr. Kristof Gyorgy.

Szent-Istvan kiraly élete.

A Szent-Istvan-tarsulat vilasztmdinyanak megbizasdibol ivta Dr. Kardcsonyi
Janos ete. Huszonhat képpel. Budapest. Szent-Istvin-tars. 1904, 8° 125 1

Kardcsonyi munkajat, vagy inkabb szerzénck a mii megirdsa-
ban kovetett eljarasmodjat, az Eldszo jellemzi leginkabb. Az igaz-
sdgot keresi, Ggy mond, s azért mindazt, a mi ,a késel iroktol
Szent-Istvan életéhez hozzaragasztott sallang®  volt, mell6zi; meg-
tisztitva s lehetdleg eredeti vonasaiba visszadllitva adja a legelsd
magyar kiraly életrajzat, mert az a hite, de a mi hitilnk is, hogy
-épen a birdlatilag megdllapitott tirténeti igazsagokbdl tlnik ki
Szent-Istvannak valodi nagysaga, sokféle és mégis egységes tevé-
kenysége, lelkének nemessége.*

A mii Szent-Istvan gyermekkoraval kezdddik ; 975-ben sziile-
tett, anyja I. Miesko lengyel fejedelem Beleknegina (Adelheid) nevit
nétestvére ; valosziniileg anyja csaladja részérdl nyert buzditist Adal-
bert a magyar fejedelmi csalid megtéritésére, s a keresztyén hitre
vald attérés biztosan a 985-—989. évek valamelyikében karaesony-
kor tortént; Vajk keresztapja és keresztelgje Adalbert volt, — a mi
kinyvében 1j eredmény. Irdekes még e részben hazénk akkori
hatarainak leirasa, valamint alldsioumlasa az elsd hithirdetok nem-
zetiségére vonatkozolag. }\argwsony a honfoglaldskor mér itt talalt
keresztyén szlovéneknek tulajdonitja e vallis elsd terjesztését, ugy,
hogy midén a fejedelmi csalid s Gyéesének a tiszantali részeket
biré s hivatakirol Gyulinak nevezett fitestvére, Mihaly is, felvették
a keresztséget, a magvar nép javarésze szintén keresztyén lett,
tehat csalddnak, a kik Szent-Istvantf oly értelemben tartjak a magya-
rok megtéritéjének, mintha 6 kereszteltette volna meg a magyaro-
kat“. A korondzisrdl, mert Istvan és II. Sylvester viszonydra nézve
mar ismerjiik Kardcsonyi nézeteit, (V. 6. Szent-Istvan kirdly okle-
velei és a Sylvester bulla. Budapest, stb.) e helyt nem szélunk.

Az egyhizi intézkedések kiozott sajitsigos alkotis az erdélyi
Pplispokség ; ennek magva a mai Szildgy és Szatmar megyék vol-
tak, Tasndd székhelylyel, melynek femploma Szent-Mihaly tisztele-
tére volt avatva, s az erdélyi piispikséenek is ez volt a véddszentje.
Erdély eb?ﬂkll\'l]”ﬂtl részének elfoglalisa utin, a plispoksée szék-
helyc Kolozsvar lett, egvhiza szintén Szent- \hlmlv tiszteletére volt
avatva; a plispikség a La]oeaa] érsek hatisdga ala tartozott. Figye=-
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lemremélto, s szerintiink nagyon plauzibi]is az ‘is, a mit Kara-
esonyi a m»:;}rc;mu.-'r;ajr apdcamonostor girtg szivegll alapito-leve-
1ér6l mond. Mindenek elstt kimutatja, hogy a kérdéses kolostor
magdban a varosban volt s nem valahol Veszprém kirnyékén, a
monostor apaczal pedig nem gérigik, hanem németek voltak. A
oirbg nyelvii alapito-levél semmit sem bizonyit. Tudjuk, hogy e
korban még nem volt allandé kanczellaria, hanem a hivatalos irato-
kat az udvarban épen akkor jelenlevd valamelyik egyhazi férfitval
allittattak ki; a jelen esetben is, middn a veszprémvolgyi kolostor
alapito-levelét kellett kiallitani, ,véletlentil csak oly férfia volt a
kiralyi udvarban, a ki a girog hivatalos iratok formuldit ismerte;
— kidllitotta tehat az oklevelet gorogil*. Elveti a XIT—XVIL
sz. magyar egyhaziak és politikusok azon vélekedését is, hogy Szent-
Istvan apn%toh oldalkdvet (legatus a latere) volt, cg\11a7JGl='1 kivalt-
shga és kitlintetése esak abban allott, hogy 6 hatdloala meg a piis-
puksegel\ hatérait s 6 nevezte ki az els6 piispokiket, s a hagyomdiny
szerint maga el6tt keresztet vitethetett.

Részietesen ismerteti ezutain a Szent-Istviu-féle tirvényeket,
valamint a korabeli miiveltségi viszonyokat is:; majd Aattér épitke-
zéseire és uralkodasanak emlékeire; igy tibbek koziott leivja az
esztergomi, péesi szr':kc.ﬂseg'yhé.-zakat; az utobbindl kizartnak tartja,
hogyv azt Péter alapitotta, azutin a székesfejérvari bazilikat, a Szent-
Istvan-féle korondt, paldstot s a XIX. Janos pdpanak kiildott mise-
mondd ruhat, mely a XVII. és XVIII. szdzadban a metzi egyhiz
tulajdona volt, de a franczia forradalomban megsebesiilt ; leirja végil
Gizella kiralynénak Regensburgba kiilditt fesziletét. Kiilon fejezet-
ben sz6l Szent-Istvan jellemérdl, valamint a trondroklés rendezésé-
r6l is, mely fianak, Imrének (1031. szept. 2-an tortént) halila miatt,
kit vadaszat kozben egy vad kan 0Olt meg, Szent-Istvinnak nagy
gondot okozott. Csaladjabdl ugyanis csak Mihdly (Gyula) fia Vaszoly
és ennek kiskort gyermekei Endre, Béla, Levente, tovabba Szar
Laszly és fia Bogyoszlé (Boleslay) éltek. Ezek kozil Vaszoly, mint
neve is mutatja, mely tiszta pogany személynév és semmi kize a
keresztyén Basiliushoz, — ha meg is volt ebben az id6ben keresz-
telkedve, de teljesen megbizhaté mem volt, s az 1003-iki vereség
miatt kiilonben is titkos ellensége lehetett a kirdlynak, gyermekei
kiskortiak wvoltak ; Szar Laszl6 ismeretlen okbdl Csehorszagban élt
szamiizetésben, tehit egyikioket sem tarthatta a kirdly Orikosének.
Iey esett valasztisa ndtestvére fiara, Péterre, kit 1037-ben utédaul
is jelolt. Ekkor torténik az az ismeretes merénylet a kiraly élete
ellen, melynek értelmi szerzdje maga Vaszoly, kit a kiraly ezért
vakittatott meg s fiait ezért kiildte szamiizetésbe.

Befejezésiil ,Szent-Istvan temetése és felmagasztalisa czimen
Szent-Istvan szentté avattatdsinak ismert kiriilményeivel foglalkozik.
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Kardesonyi munkajat orommel iidviziljiik, mint oly munkét, mely
sok tekintetben tisztizta a nagy kirdly életét és uralkoddsdt, s mcl\-
nek épen a sok ,kései sallang* okszerii melldzése adja meg klasszi-
kus beesét. Dr. Lukinich Imre.

Alsofehérmegyei tud. Evkényv.

Az alséfehérmegyei torténelmi, régészeti és természettudomanyi egylet
XIII-ik évkonyve. T6hb képpel és alaprajzzal. Szerk. Dr. Korody Péter
egyleti titkar. 4 kor.

Vidéki tudoményos tarsilataink kozt el6kels hely illeti az
Alsofehérvarmegyei tort. rég. és termt. egyesiiletet. By kényvei érde-
kesek, s a most megjelent I(utet XIII-6l csatlakozik az el6zékhiz.

A bevezets czikket I'mets F. Jikd Allitotta Gssze: a Rakoezi
kor kronikajat, naplok és mis egykora foljegyzések alapjan. Farad-
sigos munka, de a melynek alig van igazi haszna. Az adatok sza-
kadozottak, hlam'o‘sal\ m("wnkro ugy ancsak rafért volna egy kis
magyalaaat Az olvaso igy — ha nines a kuruez idék torténetében
kell6 jartassiga — nem igazodik el, formditlan mozaik-képet lit
csak, melynck édes-kevés kize van az igazsighoz, hiiséghez.

A kovetkez6 czikkeket szentkatolnai Bakk Endre irta. Erde-
mes termék mind a kettd, bér alig tartalmaznak ujat. Az elsé Alvincz
s a vele szemben fekvi Borberek rovidre fogott monomaphja,p
mely, mint a kizos czimbél kovetkeztethets, Also-Fehérvarmegye
helyrajzi torténetének bevezetd részét képezi. Gondos munka, de
tavolrol se teljes. Mellgzte ironk Beke kanonoknak a Torténelmi
Tarban megjelent tekintélyes publicatiojat ; nem hasznalta {61 — leg-
alibb nem veftem észre -— Kolozsy kanonoknak az egyhizmegye
schematismusiban megjelent adatait ; a szdszok érdemes kiadvanyait
pedig egészen mellzi. Also-Fehérvarmegye jeleseinek esarnokabol
a méasodik kozlemény jelent meg: Geléji Katona Istvian életrajza.
Uj. adatot alig talalunk benne, de ismétlést igen. Orommel vettiik
volna az érdemes embernek \aludl méltatasit.

Csatd Jdanos az ékfarka halfarkas — stereorarius cripidatus
Banks® ezimii rovid kozleményében megdllapitja, hogy ez az érde-
kes hidegégdvi madar 1881. Gszén elvetédott Fiume-Modrus varme-
gyébe, 1904. szeptemberében pedig Also-Fehérbe.

Aved Jaks Gyulafehérvir es6viszonyait illustrald tablizatokat
kézol.

Legterjedelmesebb Dr. Cserne Béla tantlméanya: Az , Apulumi
maradvanyok*, melyekrGl most mar a tizenegyedik kozlemény jele-
nik meg, esakugyan érdekesek. Szerzénk nagy szeretettel foglalkozik
veliik, s talan épen ez a nagy szeretet ringatja 6t itt-ott kalt6i han-
gul"ltb‘i vagy csibitja bébeszédiiségre.

: Az dsatdsok meglehetésen lasst tempéban haladnak s ez a
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legfébb oka annak, hogy az egyes épiileteket esak felében-harma-
ddban tarjak fol, de Cserni azért még se fukarkodik a foltevésekkel,
képzeleti reconstructiokkal.

A nagy fiirdé leletei igen szegényesek, mi arra mutat, hogy
lassan pusztilt el az épiilet; elhagytik tulajdonosai, a vidék 1j
telepesei pedig nem torddtek vele. De lehet, hogy mem igy van,
(serni azonban nem jart végére a dolognak, bar nm(l_]clban lett
volna megallapitania az eny észet okait. ‘A l)vl\ eges téglik olvasdsa
aligha pontos! ... avagy szedés kizben csiszott be az elsé szamu
legenddjaba alaktani hiba ?

Az Gjonnan nyitott kufatéo téren réomai éplilet maradvényait

tartak fol. Cserni egyetlen épitménynek véli az egészet, holott aligha-
nem kettével van dolgunk. Az éjszaknyugati teljes, kisebbszerii
fiird6 ; a szomszédos kisebb rész pedig valamely maganhaznak,
vagy katonai bureaunak a kiegészitdje, mely, miként a fﬂlak vastag-
sdgabol kovetkeztethetjiik, valészintileg emeletes volt. Az épilet
katonai voltira leginkdbb a téglakbdl kovetkeztethetiink, wmelyek
kizitt egyetlen magédntéglavetbél szarmaz6 se fordalt el6, a mi
méginkabb megerdsiti foltevésiinket.

LAz apulumi castrum és colonia kiterjedése“ czimi fejezet a
legérdekesebh, s a legértékesebb is lesz, ha: bevilnak a féltevések,
mi a castrumra vonatkozolag lenne a legohajtanddbb.

Cserni térképe szerint a castrum keriilete 1005 m. ; tehat joval
kisebb, mint a Miciai (Veczel -—— Hunyad vm.) Helydrsége a falak
hosszabol kovetkeztetve, esak két cohors meg egy-két tartalék cen-
turia lehetett! Elég kicsi er G, ha tudjuk, lmo\ jkpu]um volt a harom
Dacia katonai kozpontja.

A legio legafusa aligha lakott a castrumban, hiszen Septimius
Severus imperator mar a legénységnek is megengedte maganszalla-
sok bérlését, hazak vasirlasat, hogy ecsaladot alapithassanak. S ez
bar nem altalincsan, megtorténhetett korabban is, mert az alburnus-
maiori (Verespatak) ceratik igazolisa szerint, a tényleges katonik
csalados életre utald bevasarlasokat tesznek. Ez pedig a markomann
hibora kitorése el6tt tortént.

Az apulumi colonia fejezet esupa ismert adatot tartalmaz.

Erdekes a foliratos k6, melyet a 130-ik lapon kizil. A negyedik
sor elejének olvasasat azonban tévesnek tartom : aug(ur) he]yett'
ang(urtalis) col(oniae) Apul(ensis) értendd, miként C%emu meﬂqvo-
zGdhetik az analogidkb6l biségesen.

Az évkonyv tobbi részét hivatalos kozlések foglaljak el. Ezek-
bl értesiiliink, hogy a vall. és kdzokt. ministerinm 8000 koronat
utalvanyozott évi részletekben a muazeum kibévitésére, s hogy a
tarsulatnak Hunyadi Jénos szobrara gyiijtott alapja 9330 korona
24 fillért tesz.

A konyvet tobb helyszinrajz és fénykép disziti. 53




KULONFELEK.
Br. Buccow ;rélis haldla.

Br. Buecow Adolf tdbornok, 1761 favaszatol Erdély katonai
féparanesnoka, 1762 ftavaszatol egyszersmind a fokorméanyszék
elnoke, tudvaleyvéleg a székely hatarérség erdszakos szervezése 6s
az erdélyi magyarsig gyiilolése és iildozése dltal tette nevét hir-
hedité hazank torténetében. Tarsa volt a magyarsag elnyomasaban
és a sziaszok eldtérbe helyezésében bard Bruckenthal Samuel, a kit
Buccow missioja tamogatiasa véeett ekkor neveztek ki tartoményi
kanezellarra,

E két ember szereplésérdl Erdélyben igen érdekes egykord
feljegyzések  olvashatok Halmdgy: Istvan fokorményszéki titkar
napléjaban, mely épen most van sajto alatt a Magyar Tud. Aka-
démia kiadasdban, Szadeezky Lajos szerkesztésében.

Ebb6l a naplébol koéziljiik a br. Buecow 1764 mdjus 18-dn
Nagy-Szebenben varatlanil tortént haldlirol, temetésérdl és jellem-
z6sérél szolo részletet, mely érdekes vilagot vet a kozhangtlatra
is Erdély akkori hivatalos f6varosaban, a gubernium székhelyén.

Maius. 1764.

Ez a holnap nevezetes 16n generdlis Buccow Gr excellentiaja
halalaval, melyet némelyek Ggy tartanak, hogy a szebeni kdéfalrdl
lett lengrasatol fogva éppen esztenddre tortént. A dolog igy volt,
hogy bdévebben leirjam egy ilyen nagy embernek haldlat és annak
alkalmatossagat. T3

T-ma hujus a gubernium sessiojaban j6 kedvvel volt, masnap
lévén provineialis cancellarius br. Bruckenthalné asszony sziiletése
napja, a nagvjat az uraknak invitalta volt Freckre.! Maga még az

t Freck (Felek) Szeben- és Fogarasmegye hatarszélén, az Olt mellett
(most vasiti dllomis) a fogarasi havasok aljaban, virdgz6 szép szisz kizség,
a hol Buecownak szép villija és parkja volt; azutin Bruckenthal (kinek
telkén apiilt) birta, most is megvan magdn tulajdonban,
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nap ki akarvan menni elére, nem késik a guberniumban; middén
hinton sebesen menne ki, az orszdg hdazdnak kapujin egy kdbe
elsé kereke megilitkézik és ott mindjart a kapu eldétt 5—6 lépésnyire
darabokra romlik, hintgja feldil, homlokat megiiti, annyira, hogy
egy petiknyi sebet holtig visele belé. Kihtzak a hint6 ablakan,
mivel megszédilt, vagy talim meg is ijjedt volt, keveset késett,
wig recorrigalta, offerald hintojat gr. Bethlen,® de gyalog mene el.
Még az nap kiindulvan Freckre, az Gtba szekerének tengelye ismét
keftdbe torék, mindazaltal ugyan csak Freckre elérkezék. Azon az
éttzaka 4 0] marjas elvész a sebjébdl, melyet a cammerdinereknek
tisztitani  kiadott volt. Reggel nem taldlvan, kérdi hol az pénz ?
Amazok felelik, hallottak valamit a sebbe zorgeni, de 6k nem is
tudjiak mi volt, anndl inkiabb el nem vették. Veretni kezdi kegyet-
lentl 6ket, de esak in negativis perseveraltak ; a generdlis mondvan,
a 4 marjast nem sajnalja, de sok karai estek s azért napfényre
kell jonni a tolvajnak; el6l meg elél kezdette a veretést, de haszon-
talan. Mondja azon kizben egy valaki a generalisnak, az egyik lanfere
nagy melancholidval és soéhajtissal jar a cammerdinerek mellett,
valjon nem a' lesz-é a tolvaj ? Elé mindjart Gtet is, az elsé paleza-
zasra tagadja, a masodik rendbélire megvallja, hogy & lopfa el.
Kérdetvén. hova tette? Felelé: egy embernek adta. Hivjak azt, ki
tagadja. [Ui‘a verik a fiezkét, mert ifja volt. Mondja, a budaba
hajtotta. Kimerik, 0j lévén az épllet. Ott sines. Szégyelvén a gene-
valis, hogy ki nem tudja tandlni, mindaddig verette, mig elé adta,
nemesak, hanem 0 eziist kalin s mas egyéb lopasait is kivallotta.
Begyszer hir(il viszik a generalisnak, hogy torkig dagadt a laufer
a sok verés miatt és kétséges élete. No mar a sok confusidjahoz,
mérgéhez ez is accedalvin, azalatt pedig a vendégek is érkezvén
és felefte exeessive févén az italt a generalis, a mar felforott vér
anndal jobban meghaborodott és orbanczba magat az orra mellett
kiutitte. Béjovén 10-ma Szebenbe, 1l-ma praesidedla, nem gon-
dolvan semmit az orbanczaval.

15-ta kivetkezék Sophia napja, vgvan Bruckenthalné asszony
neve napja, ekkor ismét sok vendégeket invitalt, a nagyok neveze-
tesen kimentenek, maga elére kimenvén, ugy hallom, ebédre ki
nem ment, hanem szobdjaban maradott, de ugyan esak ebéd utdn
meglatogatta, mind in communi, mind kiilontsen kit-kit maga szal-
lasan. Javallotta dr. Hutter, ne jijjon ki szobdjabol és kivdlt Szebenbe
ne siessen, de arra nem hajivdn a generilis, hintdjinak tvegét sem
vonvan fel, Szebenbe béjove 17-a hujus; 18-va regeel nadragat,
strimphlijét felvonta, felkolt, tgy kisérte ki Montdjit.® de érezvén

! Gr. Bethlen Miklos kormdnyszéki tandesos, erdélyi [Gbiztos, majd
kinestarté (thesaurarius), késébb a rendek elnike.
2 Bueecow fdparancsnolk hadsegéde.

oo

Frdélyi Muzenm XXII,
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laba, feje gyengeségét, lefekiidt. Consiliarius Hufter Grnak committdlt
néhanyléle dolgot az nap reggel. En reggeli 11 Ora el6tt valamivel
ugyanakkor Siskovieshoz menvén,! panaszolni kezdi: a generilis
commendans Borbély cammerdinere mint megbolonddlt, lattatyin
ugyanis mint vagyon ? azt izente bolonddl vissza, hogy mdr a szava
is eldllott és semmi reménség nines hozzd, mintha 6 rea biztik
volna, Hallom azutin masoktél is, hogy reménség nines hozza.
Bruckenthalné asszonyom ott volt délutanig mellette, mig a pater
superior elkészitette és az extrema unctiot feladta, akkor pedig kérte,
menjen el onnan, mert oft mar nines mit keresni s nehezebben
halhat meg. Némelyek azt is mondtik, karjat fogta volna s dgy
vezette volna ki. Elég az, 3 fertdly esvéli 8 orara meghala. Kevesen
szantik, igaz a és ha egy-két eselédjét, 4—5 szdszt és 3 magyart
kivesziink, talam senki sem, de azt sem mondhatom, hogy publice
valaki orvendett volna haldlan, mivel az képzelt ¢rém helyet admi-
ratio és stupor foglalta el az embereket, itt is némelyik elébb értvén
halalat, mint hetco"%f‘get

\I{'O‘ kell vallani, serény, faradhatatlan és sagax elméji ember
volt. Féezélul tartofta a kirdlyi szolgdlatot és azt tiizon vizen segi-
tette ; torvényt, privilegiumokat, nemesi szabadsigof nem sokban
allitvan. Igaz ugyan az udvar parancsolt a torvénybeli hibak orvos-
lisarél és az igazsdg kiszolgdltatdsa akadalyinak elharitisarol, de a
mint nékem stffomr:s lelkére mondotta, h(w'v sem 6 fe]sowétol sem
csak egv ministertél észre nem vette, hocr\ a luudamentah*: tor-
vények valtoztatdsara czélozott volna az nd\ar s6t mikor elészam-
Jaltam néki a Codex Theresianms-ban bécstszott fundamentdlis prae-
judiciumokat, esudalkozott rajta. Kedve volt ahoz is az udvarnak,
hogy a salgamalis redemtiora, hogy a nationalis vagy limitanea
militia tartdsdra, tgy taldm szandékl'm.n levg utak igazitisira, com-
mercium introductiojdra, sine aggravio aerarii regii fundus keres-
fessék és ezért a contributionak is hégni kelletett, azt mindazaltal
nem parancsolta s nem kivanta, hogy egyik natio a masik felett
terheltessék. Ha azért a generilis egyenes labbal mehetett volna
ezekbe el6, a mint maga kivanta és hitte, sok j6 dolgot vitt volna
végbe, de mivel még elre mindjart az akkor Béesbe levi szasz
ember ? a magyarokat mind fekete szinnel festette le elGtte és azért
nemesak nem hitt ezeknek és semmiben sem .consuldlfa, s6t guber-
natort’, s masokat jubildltatott, az udvarnak is ugy: -azon hamis
principiumokat inculcélta, az udvar is cancellariat tollai. .tni akarta
ete. és magat egyediil a sziszoktol regéltatni engedte, nca; gegda,

t Ontopai br. Siskovies Antal altibornagy 1763 tavaszdn kiildetett
Erdélybe a székely hatarfrség szorvezésének “folytatdsa végett, melyet
Buceow nem tudott bevégezni,

? Bizonydra Blur'kPnt]nI Samuelt érti alatta,

3 Gr. K('m('n) Liaszlot,
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ha ezek mind térvényben, mind contributioban, mind egyebekben
cum oppressione personarum et nobilitatis praeragativae, contribuen-
tiumque in 2 nationibus, indiscreto zelo, magoknak kivdntak hasz-
néalni, a minthogy ad invidiam usque hasznaltanak. Volt nagy emo-
lumentuma a szasz confribuenseknek, romlisa a tibbinek, sokat
reménlett 4 vagy 5 szasz in privato, de a tébbi sokat szenvedett,
de ezekrdl talam acta quoque publica jovenddében tobbet szolanak.

Temetése végbemene 24-ta szép solennitassal, 3 bataillon gya-
log, 3 schquadron vasas és néhdny huszir parentdla, hdromszor
ezek lovének, egyszer siitdttek ki hat dgyat. A tlestet vitték Disz-
nod-utezdan fel és Nagy-, Fegyver- és Mészdros-utezén lehozvan,
vivék a jezsuitdk templomaba. A test utin ment a gubernium, még-
nasok ete., azutin a tobb dicasteriumok, fekete fatyoloson, praece-
dalta és eclaundilta a solennitidst a militia. Volt felette dedk oratio és
német praedicatio. Az orator mint nagy embert illendéképpen in
generalibus megdicsérte, vitézi cselekedeteit rendre elShordvén,
sagacitdsat in cognoscendo, egyenességét in judicando, generalibus
terminis illette, in reliquo ad particularia nem ment és senkinek
privata injuridt nem tett.

Minekutina kinyatéztattatott, semmit egyebet héza confusio-
janal nem hallott az ember. A camerdinere, kit sokat cujonirozott,
emlegette, hogy mnéki sokat igért s imhol semmit sem ecselekedett.
Wolmann a varos hadnagya, ki a frecki hazak épitése koril kez-
deté6l fogva hivatalja és maga oeconomidja neglectusaval toltotte
idejét, béjovén, kérdi: hol az a 16, melyet néki a generdlis igért?
Melvet nevettek a cselédek.

Bizonyos, hogy & minden dolgokrdl correspondedlt § felségé-
vel és azon correspondentidk, Ggy mas publicumok és privatumok
is ott voltak a szobdiban. Haldla utin mindjart keresték, de az tit-
kosabbakra és 6 felsége correspondentidira senki sem talalt; sig-
tak, bigtak, hogy kellene Kkitanulni, Montoja irt is a gubernium-
nak, hogy némelyek sok irdsokat onnan elvittek, de nem mertek
belékotni. Igaz, gyana volt, hogy azokat cancellarius Bruckenthalné
asszonyom vette kezéhez. Mert felirtak ugyan az udvarnak, hogy
nem talalfatnak, de az udvar csak azt parancsolja, hogy minden
actakat kiildjenck fel, melyeket megtaliltanak volna. Keller, Ritter
Alfeldéket lattik hordozni az irdsokat, nékem is ada egyet Hunyad-
varmegyéneltsz010 levelet, melyben a grdf Ldzdr vejét, grif Ken-
deffit tesz¥!'administratornak Hunyadvarmegyében; el is kiildém
mag "' gr. Ldzdrnak.

Referdld a guberninm is haldlat 6 felségének, de Cserei uram
igen jejunesirta, semmit egyebet nem tévén belé, hanem hogy T.
T. megholt, méltoztassék 6 felsége a praesidiumrol paranesolni. El
is jove osztin, hogy az elsé consiliarius ad ulteriorem usque ordi-

8#
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nationem praesidealjon. Beszéllették, hogy sok addéssaga maradott
volna és hogy Dobosnétél is 15 ezer friot vett volna fel kéleson,
de a szész natio evictiojara. In bizonyoson nem tudom, azért nem
is allitom. Azt én is bizonyosuak tartom, hogy sok mester embe-
reknek adéssa maradott és talam senkinek accurate nem fizetett.
Nevezetesen a frecki hdza és kerti, mely médsnak 20 ezer frtban
felkeriilt volna, maganak talam alig allott harmaddban. A fundus,
melyen épiilt, cancellarius Bruckenthal twé, az épiilet Buccowé volt.
Contractusok nem volt, testamentum nem talaltatott, praetendilta az
asszony Bruckenthe!né asszonyom, a general commendo nem engedte,
megvalik, hogy fog kijonni a processus. Kozli: Sz L.

A kolozsvari Bethlen-bdstya torténetéhez.
(Els6 kozlemény.)

A kolozsvari magyar szabo-czéhnek Matyas kiraly koratol fogva
meg vannak a kiviltsaglevelei, majd késGbbril a szamadds-kiinyvei is.
Az utébbiakbol az 1646—1710-ig terjedd iddszak 25 legrégibb szam-
adaskonyvében szamos adatot talalunk Kolozsvar szép multa erddité-
seinek ma mar egyetlen épségben maradt bastyajardl, a szabok tornya-
rol, vagy mai nevén Bethlen-bastyarol is. Alabb ezeket kozoljik.

Maguk a szdmadiskinyvek az 1655—67-1 kitet kivételével
évenként vezetett 10—14 — 16 leveles ivalaki flizetek a bevételek
és kiadasok szokott rovataival. Az elszamolasnal nem a polodri évet
veszik alapal, hanem az egyik szdmadomester-valasztistol a masikig
az uj évbe is atmennek. A szamveviket rendesen januarius maso-
dik felében (15 —25 kozitt) valasztottik, s egy héten beldl azutan
egyiitt tértént az elszamolis a régi és az 0j év kiaddsairél. Innen
van az, hogy pl. az 166341 szdmadaskinyv adatai az 1662-i kl‘l.da—
sokat smolJak fel. Epen igy az el6z6 évek kiaddsairdl szélnak s
adataink a bastyardl az l('J‘J -i, 1691 s 1704-i s;mmaddi—»huuyvekben is.

A foljegyzések a sokféle kiadason kivial tobbszor élénken
mutatjdk azt a kellemetlen viszonyt is, a melyben a polgirsig a
megszalld nénet katonasigeal allott.

1646.

Die 18. Jan. Az szabok tornya ajtajdn vald zart levonattatvan
és megesindltatvan, viszont az czéhhaz gradiesara valdé kitélhez
{,smfiltdttnnk egy oreg retesz{Gf, az melyen az kotél dltal jar. Mivel-
hogy sok munka volt vele és az falban befurta, ez mellett az vas
is 6 magdé volt, fizettiink téle az lakatosnak . . , . . fl. 1 d. 25.

Die 28 Maji.t Az foronnél val6 héjazatban az szél két helyen
igen megszaggatta volt, egy aesot hivattunk. ¥

t Ebbol a késéi datumbdl azt kivetkeztethetjiik, hogy a szimadésok
1645-16]1 szdlnak.,
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Vottink Otszdz sendelt . . . . . o . . Ml — d..T0
. sendel-szeget nro 1000 . . . . , — , 50
Ltelre, italra magunkéval egyitt . . . . , — , 25
i aETake: VAl Bratos) vo e o &inseb e Bl e
16567.

Item?! gyepldt vittem kanotnak hisz o6lt, Glit pro d. 3, feszen
az dra d. 60.

Item vittiink az toronyhoz egy dreg lampast mely d. 45.

1658. (Februdrius 11.-iki szamadaskor.)
Toronyban 1évé eszkizik igy kovetkeznek:

Vagyon tizenegy tonna puskapor virosé
harom taraczk
egy siska, egy mozsartaraczk
tizennyolez szakallos, egv lkiirt
harmadfél Ol kanot
szakalloshoz val6 golydbis nro. négyszizhdron.

Vas szerszéam :

Vagyon

Vadnak
Vagyon

. n

egy vasrostély, gradicshoz valo

. vas csép, egy hellebard.
dirib-darab vasak, pantok, sarkokkal egyiitt.
eay vas pessely: vagyon 4 szakallos az boltban.
dirib-darab 6n, szakélloshoz valé golydbis ugyan jol
egy lampds, vagyon kotél, két vas abrones
eoy esatlo kupa rosz.

1659. (Januirius 20).
Kovetkezik az toronyban vald szerszém :
Vagyon az toronyban o6n golyébis nro. 9szazotvenkilencz, aproéval
egyiitt 959.
Item vagyon szakadék szdznegyven 140
» vas golyobis szakallosokhoz valé négysziazitven 450
. taraczkhoz valé golyobis harminczhat 36
. vagyon hiarom darab lancz
szakallosokhoz télté nro 11
- 5 hiarom iskutulia: vagyon taplo.
» BEger Istvan urammil vagyon taplé foronyba valé
» az porhizon egy lakat. Egy kiirt
. egy vasas esép: egy alabard
» vagyon két taraczk
egy mozsiar agyu. Eoy siska

n n

" ”

1 jul. 21,
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Item vagyvon mindenestol fogva ireg s aprd szakallos nro 28
egy darab eltirott szakillos

n n
5 két lampds, egy asztal
" . it darab kanot

kilenez tonna por: tizedikben egy kevés vagyon.
(A vasszerszamok ugyanazok, mint 1658-ban.)

» "

Kovetkezik az toronyban valé expensa.
Die 22 Apr. Az b. viros végezése szerént az czéheknek
rendszerént vald livésért rendeltek Gt-it pénzt és

foy mias adtunke S 0 Gl L e e HL 2 de

Eodem die esinaltattunk porhoz valé 4 palaezkokat;

S T b e R A S S N e o M
Die 28 Aug. Az toronyban 6rizvén, vottink gyortyat

nro. 28 b e R T
Die 24. Nov. Az toronybeli (,110311:15 UJahthn J\(v(lctodutt

el; végzodott 9 decembris. Ez napok alatt minden

nap gyvortyat adtunk , , . e R
Eodem die az lampast mewbomtuttnk Wi Yo SIS =
Eodem die két szakdillost kJJm"Lttunk és serpenydGjét is

prepestaltaptnk. STzattiml il Ll SR T ey

1660.

(A februarius 15-én végrehajtott leltarozaskor ,a toronyban

vald szerszdmok* ugyanazok mint 1659-ben).
1662.
Az toronyrol.

Anno 1661. Ez elmult egész esztendd altal az mestereknek
és az németeknek az toronyban valé Grizésén egy-

szer is, masszor is koltéttiink gyortyara summatim fl. 1 d.

Eodem auno die 6 Octobris zélez felre (1) adtunk , . , —,
Item egy puska-tisztité vasvesszéért adtunk az lakatosnak , —
Az pattantyusnak paranesolatjabol az mennyi szakallosok-

nak valami bonezsaga ! volt egy ember hogy ala-

hordta az lakatoshoz, ismét mas hogy felhordta

adtunk , , . ai liasess g i teilhes g
Az lakatosoknak az esumldstol summatlm adtunk LN s
Az lampast két tttal kellett megborittatnunk, mivel egér-¢é.

vagy madar, eltépte, szaggatta az boritdsat. Adtunk , —
Az szakéllasoknak csinaltunk magunk hirom ramdkat.

Kaltotkiinks étiinkre, .ittunkra- . oo0 oo iian o o —

1 Romlés, hiba.
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Az apank ! adolt az pattantyusnak nyakaban egy csont
|>11‘-:]u’ll)"l|cl(‘/k0t gyujtd porhoz mlul melyet tudott
Anno 1662 die 2 Jduuznn Commendant és tandesuraim
parancsolatjibol az toronynak az also és felsé padla-
sét feljebb kellett I]‘J"U??l‘-./ldlnllllk és deszkdval padol-
nunk, melyhez kiv antatott gerendafak, mely gerenda-
fikat ugyvan b. tandes és commendant adatott. Az
toronvhoz hordatvan, mikor fel kellett adni az elso
padlashoz az gerendakat csigan, magunk is jelen
lévén, az ifin mesterekkel, mégis kelletett tGbb segit-
ségnek lenni. Azért fogadtunk két embert magunk
el redtanlaa ek silcaian o ate 8 vt R
Bodem die koltottiink ételiinkre, italunkra . . . . . .
Masnap hozzafogvdan az munkdhoz, két desunk lévén az
mupkan, magunk is melletek lévén segitséetl és
gondviselGiil. Csinaltak meg két napok alatt. Ke-
nyérre, fozelékre koltottiink az két napok alatt |

Borra az két napok alatt koltottink , . . . !
Bz két napok alaft égett borra, az desoknak s Ilhl"lllll\-
nak koltottink . . . . R T s

Iz padlishoz vittiink 25 szaru- 5/('ucl L'n\('t d. 2, teszen
Item az padolni valé Greg ll(‘bdeLllO/ csinaltattunk keét-
szazitven Oreg ]eezszugckat, szazat d. 20. Teszen
Item ugyan ehez az padldshoz \'Uttiiulc 13 Greg hosszii
szal deszkakaf; egyet d. 16. Teszen egyiitt az dra
Az desoknak nem kellett volna ugyan az varos végezése
szerint fizetni, de azt mutogatvan, hogy mdés tor-
nyokban is munkdlkodvan, napszamot adtanak nekik,
azért minekiink is kellett napszamot admmk nekik,
egynek egy mapra d. 20. Az két acsnak az két
napra adtak , ,

fl.

Eodem anno die 9 Janumu Az masodik padliashoz is

hozza kezdvén, az tandes és commendant adata
gerendafikat az toronyhoz szallitvan, magunk az
ifit. mesterekkel jelen lévén, az fildrél az felsd
padlasra fel kellett esigian vonni. De kivantatott tobb
segitségnek lenni, mivel magas helyre kellett fel-
vomni és az gerendak is nagyok voltanak. Kelletett
magunk mellé 4 embert fogadni. Adtunk az négy
embernek . | |
Eodem die ételunkl’e, italunkra koltittink S s, T
Masnap hozzatogvan az munkahoz, hirom dcsunk lévén,
elsé nap Lenyeme, fézelékre koltottimk .

-

1 Atyamester,

1
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Borra az desoknak, magunknak koltottiink elsé nap. . . fl. —d. 60
Masodik nap is egy dcsunk lévén magunk mellett, ke-

nyérre, fozelékre koltvttink . . . . . . . . . . .—. 4D
Borra 111f|0‘unkm1k és az Acsnak koltGttink ., . , . »— » 48

Harmadik napjan magunk elvégezvén az hatra m.n.ulutt
részét az munkanak, hozattunk egy darab kenyeret

és harom ejiel bort, dldomésba. Teszen egyiitt . ., ,—, 44
Ez hiarom napok alatt, hogy az hideget és port jobban

szenvedhessiik, hozzattunk Goettbont)S e - »— w 27
Ez padldshoz és az garadieshoz voitink 16 szaru- ~>/vl'(t

egyet d. 2. Teszen summatim az ara . . . . . . ,-——» 92

Létszeget vottink 6 szazat, szdzat d. 17. Teszen az ara , 1 , 02
Ez padlishoz vittimk 29 aprd fele deszkat, egvet d. 10,

Poszels simInatiniaz Arat - Solnh it s e e e D )
Ttem harom oreg-féle deszkat vittiink, egyet d. 16. Teszen

SISt M AT AN U i s S R e e
A négy acsnak adtunk napszamot . , . . . . . . . ,—., 30

In anno praesenti adott az apink ! az [Gpattantyusnak és

az masiknak is az mely az mi tornyunkhoz volt

rendelve, tjesztenddé ajandékdban egyiknek egy fél

tallért és az masiknak is egy felet. Idest. . . . , 1 , 80
Item az pattantyusoknak mint orczdtlan embereknek hoza-

tott az apank egyszer is, masszor is ket ejtel bort , — , 24

1662 die 31 februarii (J‘-* a szamvételkor a vasszerszimokbol
csak egy vas-persely, valami dirib-darab 6n, és a szakdllosokhoz
valo golyobis van felirva. Utanna:

~Kovethezniél az toronyban vald gondviselésel:, de mivel az
mostani disturbiom wmiatt azok az mi kezimkbol® Livétetodtenel  és
az mostani itt levd praesidivmnalk dispositicjaban lévén, arrcl mostan
bizonyost nem irhatunk. Jovendiben Isten, az idd megtanit s marad-
jon fenn'. Kozli : Kelemen Lajos.

Az ,Egyetemes Irodalomtdrténet II. kitete megjelent.
4 szép, nagy irodalni vallalat, melynek szerkesztGje Hemrich Gusz-
tiv s mely a vallds és kozoktatiasi m. k. minister tamogatasival
jelenik meg, ezélal tlizte ki az egész vilagirodalomrdl  attekintd
tudomanyos és kozérdekii munkit adni a magyar olvasokizinség
kezébe. Az I. kitet (mely 1903-ban jelent meg) az okori keleti
népek és hellének irodalmat mutatta be, jeles szakemberek tollabol.
A most megjelent II. kitet a rdmaiak és romdnok irodalmat oleli

1 1662-ben Konnerth Andris.
2 Helyesen Januarii.
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fel ¢s 31 miimelléklettel és 218 szovegképpel van illustralva. Ezt a
kitetet is a legkivalobb szakemberek irtak, igy a »dimaiak irodal-
mat C'sengeri Jdnos ismerteti, szakavatottan és érdekesen (104 lapon) ;
a roman népek és nyelvek Aaltalanos ismertetését Becker F. A'_f;-'nsf
tollabol olvashatjuk. A keresztény-latin irodalomrol Br.‘lng nl'rmi??-, a
provencdlok és katalinokérol Hernddv Mor irt. A franeziik irodal-
mat a kozépkortol a XIX. szdzad nagy irdiig Haraszii Gyula tar-
gyalja, mélyrehatéan és részletesen (203—486. 1.) Az olaszok (Dante,
Petrarca, Boceaccio, a XV. szézad, a cinquecento, a XVII—XIX.
szazad s a jelenkor) Rads Antalban taldltik meg mélté ismertetdjii-
ket (487—638. 1). A spanyolok ismertetését (Cidtsl—Echegarayig)
Becker 1. Agost nytjtja (639—748.). A portugdlok irodalmat (1200—
a jelen korig) Huszdr Vilmos irta meg (749—790. 1). Az oldhok
koltészetét és prozai irodalmat (koztiik a profestans korszak Erdély-
ben, a nemzeti iskola Erdélyben) Alexics Gyorgy adja el6 (791—
870. 1.). Véeil a ritoromdanok irodalmarsl Gombdez Zoltdn érteke-
zik. B rovid attekint tartalomjegyzék is mutatja, mily gazdag és
nagyterjedelmii vildgirodalmi anyag van e kotetben feldolgozva,
tndomanyosan, de egyszersmind a kizérdeklddés tekintetét tartva
szem elott. A szép illustratick még inkdbb emelik beesét a kitetnek,
melyet nagy tanilsiggal olvashat ép Ggy a szakember, mint a mivelt
nagykizinség. (Bpest, Franklin-Tarsalat, 1905. 8-adrét, 915 1. Ara ?)

A Hunyadmegyei tort. és régészeti tarsulat XIV.-ik
(1903—4.) Evkonyve megjelent Kolwmban Samu tars. titkar szer-
kesztésében. Tartalma: Réthi Lajos megnyito beszéde az 1903 nov.
8. kozgyiilésen és Fdy Béla tarselnok megnyité beszéde 1903 decz.
5.-én. Felolvasasok és értekezések: Mommsen emlékezete, Ballun
HErnétsl ; két rémai szoborrél a marosnémetii kertben, dr. gr. Kuun
Gézatol ; egy skytha zaszlodiszitmény Siklodrol, Nagy Lajostol; a
Déva név eredete, T¥églds Gabort6l, melyben azt igyekszik kimutatni,
hogy a Déva név Deba vagy Daba alakban telep, wdros, helyséy
jelentéssel birhatott a dakoknal, mert ezle Thracidig valami 40 kizség
nevében maradt fonn Osszetételekben : Arcidava, Rusidava, Ultidava
stb. Blockner Gyula: a dévai var a mult szizad elgjén, rajzokkal
illustralt érdekes czikke kovetkezik; azutin Julius Cacsar Dacidra
vonatkozo adatainak méltatisa Ballun Erndtol; egy rémai néi mell-
szobor a dévai mizeumban ismertetése Téglds Gabortol. Ezutan dr.
Wertner Mor ,Harczog* cz. czikkében azt mutatja ki, hogy a IV.
Béla 1247-iki oklevelében ily irdsmoédban emlitett név alatt nem
sHaczok* (Hatszeg) értends, hanem az a Szirénység ter(iletén kere-
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sendd. Hunyadvarmegyérdl Janos kirdly és Izabella kiralyné kord-
ban Veress Endre kozol adatokat. Azutin Péferffi Marton értekezik
Hunyadmegye lombosmohairél és Malldsz Jozsef : Hunyadvirmegye
alskorpidirdl. A vegyes kizleményekben kényvismertetések és nép-
rajzi adatok foglaltatnak, melyek kozt érdekesebbek gr. Kuun Géza
aj kinyvének (Gardézi kézirati munkdjdnak) iswertetése; magurai
babonik Lup Jéanostol; eséesindlds és mds babonak Zam kornyékén
Péterffi Martontol. Az oklevéltirban érdekes Baresay Akos f6ispan
végrendelete (1652 jul. 11.), Hunyadmegye 1790. filterjesziése az.
orszaggyfiléshez, mely a Hora-vilag pusztitasairol szol (kozli  Zudor
Elek}. Hivatalos értesité fejezi be a tartalmas Evkényvet. (Déva,
1904, 178 1.)

Genealogiai ffizetek. Sindor Imre szerkesztésében Kolozs-
vart megjelené csaladtorténeti folyoirat legajabb (janudriusi) szamé-
ban Endes Miklos dr. folytatja nagyérdek(i értekezését az tri hatd-
signak Magyarorszigon 1848-ig tortént fejlédésérsl. A késmarki
és 16esei Késnyirky-csalid torténetéhez Sebestyén Jozsef kozol dudllo
czikkben b6 adatokat, leszarmazasi tablaval. Az ésfik allandé rova-
taban Gyuler Rikard, rétyi Antos Béla es. és kir. kamards leszar-
mazasat kozli, gazdag adatokat kozilvén a tobbek kozt a kisboros-
ny6i Tompa, paloczi Horvdth, a palosi Dondth, pavai Vajna, rétyi
Székely, etfalvi Imreh, a magyarbényei Raddk, a tor 00/kéwt,ntuv61-
ayi Toroczhar, magyargyerémonostori Kemény, hadadi; 085(*!9#2‘73
kisrhédei Rhédei, széki Teleki és iktari Bethlen- esalddokrol. Kablos
Zoltan folytatja erdt,kes osszedllitdsat azokrol a halotti beszédekrol,
a melyek az Erd. Orsz. Muzeum és kolozsvari ref. kolléginm kinyv-
taraban vannak (K-—R-ig.). Az adattarban 1520-bol kelt iratot koziil
Kelemen Lajos.

Br. Bruckenthal Samuel levelei. Az , Archiv der Vereines
far Siebenbiirgische Landeskunde* 1903. és 1904.-iki évfolyama (s
még a késGbb megjelenendd 1905.-iki is) a br. Bruckenthalhoz inté-
zett leveleket kozl, halalanak [lbUJ apr. 9.) szézadik évforduloja
alkalmabol. Ezek a levelek, szam szerint 1200 (melyek a nagy-
szebeni br. Bruckenthal mazeumban driztetnek) a hirneves erdélyi
allamférfitc (erdélyl fartomanyi kanczellar, majd kormanyzo6) élet-
torténetéhez és egyuttal Eldel\ torténetéhez a XVIIL szdzad maso-
dik felében igen. érdekes, és Jl‘wvbz,mu adalékokat szolgaltatnak. A
levelek (1759--1798) mintegy 400 kiilonbiz6 levélirotol erednek s
elsérangt forrastorténelmi anyaO‘uI kinalkoznalk HErdély e \'dlsabﬂs
és eddigelé kevésbé ismert korszakdnak torténetéhez. Herbert H.
készitette sajto ald és latta el magyardzo jegyzetekkel. Magyar leve-
lek is vannak kozittiilk s ezekhez német forditist is mellékelt a
kiadd, jollehet a latin és franczia levelekhez azt nem tartotta sziik-
ségesnek, Ha ebbél itélnénk, azt kellene hinniink, hogy az erdélyi
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szdszok kozott alatin és iranczia nyelvet jobban megértik, mint a
macyart. Minthogy azonban az ellenkezérél vagyunk meggyizidve,
azt kell feltenniink, hogy ez a kiilféldi olvasok kedveért tortént.

Biin és biinhddés cz. a. dr. Bdardny Geré munkatirsunk
naovszabiasa boleseleti munkét irt és adott ki, mely mélyrehat6 fi16-
zofini vizsgaloddssal elmélkedik az ember élete és cselekvése, a
biin foealma, az akarat-szabadsdgénak kérdése, a javilas lchetosé-
oének kérdése, az emberek egyenldséwe, kiilinfélesége, az erkilesi
nihil. az erkolesi mindenség, az igazsagszolgaltatas és ezekkel osz-
szefiigeG kérdések felél. (Bpest, 1904. Lampel kiaddsa S-adrét 177
1. ara 3 korona.)

— A magyar torvényhatésagok jogszabdlyainak
gyiijteménye sorozatabél, melyet a Magyar Tud. Akadémia ad
ki és dr. Kolospari Sandor és dr. Ovdry Kelemen szerkesztenek,
megjelent az V. kitet masodik fele és a Dundntili toryényhatosigok
jogszabalyait tartalmazza. (Bpest, 1904. 8-adrét 585 1. Ara 12 korona.)
Bz a kitet, mint az eldbbiek is, gazdag forrdsiat nyujtjdk jogtorté-
nelmiink fejlédésének hosszi évszdzadok folyaman, melyet agy
a jogtorténészek, mint altaliban hazank torténelmének barmely
agaval foglalkozok nagy haszonnal és tantlsaggal forgathatnak, A
varosok élete; fejlédése, intézményei e kitetek anyaga altal széles-
kérit megvildgitist nyernek. Nagy munka és nehéz utdnjiras gyii-
milesei e kotetek, de megérdemelték a faradsigot, mert igen gazdag
anyagot tdrnak fel a tudomény szolgalatira. Ezzel a kotettel be is
végzidott ez a nagyterjedelmii forrdsmunka.

Az Olcsé Konyvtar aj fdzetei. Harom értékes Gj munka-
val gyarapodott legtjabban ez a Guyulai Pal szerkesztésében meg-
jelend népszerit gyajtemény. Mind a hirom szépirodalmi munka, a
franczia irodalom legjavabol dsszevalogatva. Taine hires Graindorge
F. Tamdsa az egyik munka, 23 ives regény, a melyben a nagy
r6 Pdrisi jegyzelek czimmel egy disznéhis- és olajkereskedésbil
meggazdagodott Graindorge nevii alak szajaba adva a mondani-
valojat, a legélesebb szatiraval korbédcsolja a parisi élet fondkséagait.
A nagy munkat Mikolt forditotta. Ara 1 kor, 40 fill. — Theuriet-nek
A vdzsakirdly czimii bijos regényét (erd Attila szév forditisaban
kizli az Olesd Kongetar. Ava 1 k. A turkomdn hdbori czimi flizet
(fobineau grofnak, a Renaissance nagyhirii szerzéjének, egyik leg-
szebb, Kozép-Azsidban jatszo novellija, forditotta H(arasztiné) ("s(éri)
J(oldn). Arva 40 fill. Az Olesé Konyotdrt a Fanklin Tersulal adja ki.

Minisztervalsag. Berezik Avpad 0j vigjatéka, a Miniszter-
vdlsdg, a melynek nem rég volt a Nemzeti Szinhdzban a bemutato
eléadisa, megjelent az Olesé Konyetdarban. Arva 60 fillér. Kiadta a
Franklin Tedrsulat. Ez a tarsadalmi vigjaték, a melynek hittere a
nék politikai stréberkedésének a szatirdja, az illustris szerzének 1862
ota tizennyolezadik darabja, a melyet a Nemzeti Szinhiz mutat be.
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Erdélyi Muzeumegylet.
(Szakosztalyi iilés).

Az E. M. E. boles.- nyelv- és torténettud. szakosztilya f. é.
jan, 28-&n — nagyszémi diszes kozonség jelenlétében — felolvaso
iilést fartott, az egyetem bilesészeti kara II. sz. tantermében.

Dr. Mdark: Sandor alelnék megnyitvan az tlést, kegyelettel
emlékezett meg Kovdes Jdanos unit, fégymn. tandr halalarol, a ki
szakosztalyouknak is buzgé munkés tagja volt s esak nemrégen is
szép felolvasist tartott az angol nyely vilagforgalmarol. Emlékeze-
tét s haldla felett érzett részvétiinket kegyelettel iktattuk jegyzi-
konyviinkbe.

Alelnik azutan meleg szavakkal iidvozli az elsé felolvasot, a
ki messze északrol azért jott kozénk egy félévvel ezeldtt, hogy
imegtanilja nyelvinket s ime most magyar dolgozattal és felolva-
sassal is meg akarja mutatni, hogy czéljit mennyire érte el. —
Erre dr. Nielsen Konrdd krisztianiai egyet. rk. tanar felolvasta
értekezését a norvégiai lappokrdl, azoknak f6kép szellemi életérdl
¢s tarsadalmarol; ¢él6 szoval mondvan el azf, a mi jan. és jelen
ftizetimkben olvashato.

A correct magyar felolvasis utén felhangzoé éljenzés és taps
utdn alelnik még egyszer melegen lidvizolte a tavoli tuddés ven-
déget, a ki ezzel a szép felolvasissal buesuzott el Kolozsvarrdl,
a II. isk. félévre Bpestre indaldsa eldtt.

A masodik el6ado dr. Csengeri Jdanos egyet. tandar volt, a ki
az 6-kori miivészet torténetébdl vetitett képeket mutatott be és pedig
fokép a régi Roma épitészeti emlékeibdl és Pompéji kidsott miiem-
lékeib6l és régiséeeibdl.

A nagyérdekii, szép képeket és a szines és magvas magya-
razatokat a hallgatosig nagy élvezettel fogadta és az elGadast lelkes
éljenzéssel kiszinte meg.




