V. Szolga Mihaly Diariuma.
(Elsd kizlemény.)
I.

Midta Thaly Kdlman Vitézi énekei és nagybeesti Adalékai
megjelentek, kutatéink érdeklédése fokozott mértékben irdanyul
azon kéziratos kionyvek felé, melyekben irodalmunk multjanak
emlékei lappangnak. Hogy ez az érdeklédés nem alaptalan és
a nyomdaban jaré faradozas nem eredménytelen, mutatjak az
ujabban ismertetett és kiadott gyfijtemények, mint a Mihdaly
didk codexe, a Komdromi énekeskonyv, a Boeskor-féle és a
Vasdarhelyi daloskonyv, a Radvanyi verseskinyvek és egy csomo
egyebiinnen szirmazo adalék, melyeknek felkutatisiban féleg
Ferenezi Zoltin, Kanyard Ferencz és a boldogalt Nagy Séndor
szereztek érdemeket.

A czimben irt Didrium, melynek ismertetésére azonnal
ritériink, jelentGségét hasonlé koriilménynek koszoni, mint a
felsorolt gytijtemények. Jelenlegi tulajdonosa Rugonfalvi Kiss
Jstvan egy dolgozatiban (l. Szazadok, 1904. 654, 1.), melynek
anyagat a jelzett konyvbol vette, roviden ramutatott ugyan mar
értékes voltdara, minthogy azonban tézetesebben esak hdrom
darabjaval foglalkozott, nem lesz helytelen, ha kissé részlete-
sebben emlékeziink meg réla.

Mindenekel6tt tudnunk kell, hogy egy kis nyolezadrét alaki,
149 szdmozott levélre terjeds kéziratos konyvrdl van sz6, mely-
nek aranyozas-nélkili félborkotésén (keménypapir tabla és
félbtr sarok) erfsen litszik az id6 vasfogianak nyoma. Megjegy-
zendd, hogy a codex lapszamozdsa tjabb eredetii és egy helyen
el van hibdzva (a i24/b lap utan t. i. rogton a 128/a lap kovet-
kezik.); ennek daczara azonban a részletes ismertetésnél hiiség
kedvééry ezt a lapszdmozdst kellett kovetni.
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A konyvet mostani birtokosa a kozel szdzéves rugonfalvi
tanit6tol, Makay Endre trtél kapta. O elotte, kimutathatolag,
két emberé volt a kézirat. Az egyik : Varosfalvi Szolga Mihdly,
a kitdl ered a mdsolds legnagyobb része; ez 1760. koril élt. A
masik Benedekffy Gergely, a ki a 13/a, 14/b, 19/a, 47/a, 49/a,
109/a, 113/b, 117/a és 149/b lapokra irt, tovabbd a belsé czim-
lap el6tti levélre, és a konyv hitsé kemény fedelének belsé lap-
jara. Az 6 bejegyzései az 1815—20. év korili idobdl valdk.

A kézirat tartalmarol némileg mar a szamozatlan masodik
levélen olvashaté czim is felvilagosit. ‘E szerint a kinyv egy
Diarium* | azaz olly | Minden-napi Jedz6 Konyv,| meiyben :
Jartaban, koltiben, a hol mit |litott, és kedvelt Némely vilo-|
gatott Coneceptusokbol fel- | jedzett | magdnak, és méasoknak |
mulattsdgdra | Vivastalvi Szdlga Mihdgly.| Ab Anno 1760. in sub-
sequentibus.

E tdjékoztatdo bizonysiga szerint itt egy vegyes tartalmii
gyflijteménynyel van dolgunk. De hogy a bennefoglalt darabok
mennyire kiilonboznek egymddstol alak, tartalom, miifaj, kor és
érték tekintetében, arrdl csak a részletekre kiterjedd targyala-
suk nyujt majd hi képet. Most esak dltaldnossighan jegyezziik
meg, hogy vannak a Didriumban magyar és latin nyelvii, kotott
és kotetlen forméaban irt darabok. Legnagyobb szammal azon-
ban a magyar nyelvii versek lévén, szinte a verseskonyv jelle-
2ét nyeri a kézirat, melyrdl ismertetésiink folyaméan tobhszor
igy is fogunk emlékezni. Es pedig annal tobb joggal, mert ezek
a darabok teszik a gyfijteményt leginkiabb becsessé.

A prdzaban irt darabok jobbara gyakorlati sziniiek, pedig
mulattatas ezéljabol késziiltek. Tobbnyire recipék, folyamodvi-
nyok, naptari foljegyzések sth. mddjara vannak irva. A versek
nagyobb része alkalmi jelleg(i, de a nagyszamu névnapi és lako-
dalmi iidvozleten kiviil egyéb targytak is akadnak. Jellemzé a
sok -stichon kozottiilk. Taldlunk itt acrostichont, eteostichont,
onomastichont és cronostichont; mindezek inkdbb verses jaté-
kok, mint igazi koltemények. De nem hidnyoznak az igazi ihlet
termékei sem.

Targyuk szerint dltaldban Ggy osztalyozhatnok tket, hogy
vannak kozottik: vallisos, szerelmi, hazafias, vitézi, int6 és
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oktatd, histérids és 4. n. alkalmi darabok; mig mififaj szem-
pontjabol meg lehetne kiilonboztetri: epigrammékat, pasquillo-
kat, dalokat, elegidkat, histérias és egyhdzi éneket. Ugy forma,
mint tartalom tekintetében legkevesebbet érnek a névnapi idvizl
versek, mig leghecsesebbek a Rakdczi-felkelésre vonatkozd dara-
bok, a szerelmi énekek és az oktato ezélzattak kozil egyik-
masik.

Hangulatukat tekintve, e versek szomortak és vigak ; czél-
zatukra nézve pedig tanitok, gyonyorkodtet6k, moralizalok és
ginyosak. Erkolesi felfogasuk legtobbszor tiszta és emelkedett,
de taldlunk azért olyanokat is, melyek tobb mint didkos kony-
nyelmiiséggel pajzénkodnak. Fobecsiik korfests jellemiikon kiviil
abban all: 1. hogy megerGsité és kiegészité adatokat szolgdltat-
nak régibb kiltii termékeink egyikére vagy misikira mézve ;
2. pedig, hogy a benniik alkalmazott szélisok, képek és koltoi
fogasok megdrzésével a népies és mikoltészet egymasra hatasarol
tantskodnak. Az els6 pontban mondottak igazolisiaul csak a
Didrium 33/a, 42/a—b és 135/a lapjain olvashatd darabokra utalunk,
mig a masodik pontban foglaltakra nézve hivatkozunk a rari-
hoz hasonlitisra (21/a 1.), a kézirathan kétszer is emlitett Simon
bird (22/a, 45/a 1.) elnevezésre, a tibbszir eltfordald bokros bit,
a tenger fovénye és egyéb régies kifejezésckre, valamint a koltoi
nagyitasnak a népkoltésben divatos azon alakjira, mely mindig
nagyobb szami dolgok egymés mellé sorozasival szinte a kép-
telenségig viszi a fokozdst.

A mi a kort illeti, melyb6l az egyes darabok valok, azt
kell mondanunk, hogy a codex XVIL és XVIIL szizadbeli
adalékok gyiijteménye. Van ugyan egy latin nyelvii darabja a
tizenhatodik szazadbdél is, de ez annyira magdaban all, hogy az
egész kéziratra jellemz6nek nem tekintheté. Az évszammal
jeloltek kozil legrégibb a codex 93/a lapjan taldlhaté Genealogia
Antichristi ete. ezimii latin nyelvii prézaban irt darab, melynél
vildgosan olvashatd az 1513. évszdm ; a magyar nyelven irottak
koziil legkorabbinak az asszonyok tisztérsl sz0l6 . Int6 és oktatd
ének-et kell tekinteniink, mely 1622-bol valé !

A forrdsokra nézve, melyekbdl e gytijtemény anyaga dssze-
kertilhetett, vagy legalibb a melyeknek hatdsa rajta meglatszik

Erdélyi Muzeum XXII, ]



94 BAROS GYULA

— a népkoltésen s az ismeretlen szerzokt6l szirmazo, tuddkos
szinii, de egyébként miivészietlen, ponyvairodalmi termékeken
kiviil — elsdsorban Gyingyosi Istvant kell emlifeniink Hatdsa
nemesak a Kemény Janosabol szarmazo idézet révén mutatiko-
zik, de az egyes darabok czimein. Igy a Pordabol ajalo (77/a 1)
¢s a Hammdabol megelevenedett phoenix (100/a 1.), ha egyébbel
nem, hit czimeikkel mindenesetre azt bizonyitjik, hogy irdik
ismerték a Zrinyi édes szavi kolt6térsanak miivét. Egyéb forrdsok
koziil a biblidnak, a zsoltaroknak és a régibb énekeskinyvek
(melyek kizott Sziényi Benjiminét is ott sejtjiik) ismeretének
nyomai latszanak a verseken. Szerz§jét kevés darabnak tudjuk
kimutatni, épen azért nem is mondhatd, hogy a kézirat valami
sok 1] névvel gyarapitand régibb irodalmunkra vonatkozo ismere-
teinket. Lazar Jdnos grof latin versének fordit6jan, gr. Kemény
Lidszlon kivil, mindossze Szentpali Ferencz, Benedekfly Ger-
gely és Szolga Mihaly azok, a kik, mint irodalmunknak —
tudtunkra — eddig ismeretlen munkdsai e Didrium révén buk-
kannak el6 a homalybdl.r Az elsor6l kétségteleniil kimutathato
a forditoi minfs3g (a c. 121/b lapjin levd forditisa végére ez
van irva: .Magyarra forditotta akkor G. Kemény Laszlo); a
masodiknak szerziségére nézve onnan vessziik az érvet, hogy
a kézirat 139/a—141/b lapjain talilhaté darab utin egy jegyzet
kivetkezik, mely szerint az oft olvashaté koszont6versek .H.-
Sz.-pali Ferencz altal Sarosi Janos Uramnak bémutattak®. A
harmadik ir6, kit emlitettiink, a codex 14/b lapjan egy csomd
— helylyel-kizzel versbe foglalt ima utan azt veti oda két-
szer: .Irta Benedekffi Gergely®. Az 6 kézirasdval tobb vers van
a codéxbe beirva, de kimntathatélag ecsak a jelzett vallasi tér-

U Szen'pali Ferencz tobbé nem ismeretlen, mintan , Bérd Apor Péter
verses miivei és levelei* cz. m. 1. kitetében tobb élefrajzi adaton kiviil
kiziltem tdle a Szisz Jinos szebeni fékirdlybirérol szolé giinyverset, melyet
Szentpdli 1703-ban irt. (Id. h. 491—496 1)

Szentpali Ferencz vizaknai alkirdlybiré ,poéta és pasquillistsdgarsl
hires ember volt®. (Bethlen Miklds onéletirisa I1. k. 299. 1.) Cserei Mihaly
szevint ..vizaknai Szenfpali Ferencz hires magyar poéta“. (Br. Apor Péter
miivei I. k. 265. 1.) Apor szerint is ,Hires versesindlé volt Szentpali Ferencz®,
(U.-ott 183, 1, V. 6. 129, 492, 493. 1)

Szerkesztd,
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gyliakat szerzette. A negyedik ismeretlen, a kir6l még szdélni
kell, a Diarium egykori tulajdonosa és oOsszeirdja: Vérosfalvi
Szolga Mihdly. Réla a 67/a—b lapokon olvashaté 1759-hol
valo latin cronostichon sejteti, hogy szintén irogatott. Az 6 kéz-
irdasaval irt distichonok ugyanis igy végzidnek :
Haee Michael finxit calidoque dedit Michael
Zelo gratanti sumito Vota manu.

Bizonyara t6le valok a Két nj viligi énekek is (96/a—
99/b 1.), melyeknek czimlapjan ez all: Jratott az 1754-ik esz-
tenddben®. Végén pedig ugyvanezen évsziam kiséretében a codex
Osszeir6janak neve, minden egyéb megjegyzés nélkiil.

A felsorolt nevekre vonatkozd bévebb tajékoztatis a tovabbi
kutatds feladata lesz majd, itt csupan annyit jegyziink még
meg, hogy a verseskonyvben (3/b 1) csak Szolga Mihdlyra
vonatkozdlag taldlunk egy esekélyke felviligositist, mely arra
enged kovetkeztetni, hogy a nevezett férfic a tordai unitarius
kollegiummal volt valamiféle Osszekottetésben.

Ezek utan dttérhetiink a Didriumban levd darabok rovid,
de azért lehetéleg kimerité ismertetésére, megjegyezvén, hogy
ugy a czimeket, mint a mutatéba kozolt részleteket mindeniitt,
kivétel nélkiil, betiihiven fogjuk adni.

1L

A kis nyolezadrét alaka kézirat félborkotéshe van kotve.
Fedele er6sen rongalt. Belil a szimozatlan elsé levél a) lapjan
ez van irva latinul: ,Progamma | Programma |Homo unitarius.
Anagramma : | Hos univit amor. Epigramma: | Unum corde Deum
p. Christum qui| bene credunt, | Hoe univit amor mutuus, atque
Fides*. | Mds irdssal : Hos univit | calami probatum | Benedekffy
Gergelly”. | A masodik szintén szamozatlan levél a tulajdon-
képeni ezimlap, melyet fontebb mar littunk. Ugyanezen levél
masik oldalan (b. lap.) négyszer van leirva Benedekffy Gergely
neve s utina ez a bejegyzés: .minden tud6é Sz. Isten tolled
viarunk segedelmet mivel®. .. Ezutin egy recipe kivetkezik az
Alomtalansiagrol. Innen kezdve tizenkét levél hidnyzik. Hogy
volt-e frva rajuk, az nem édllapithaté meg. A tovabbi levelek
meg vannak szamozva; a szamozas a codex mostani tulajdono-
siitél ered.

g%
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Az els6 szama levélen (1. a—Db) a ,Bétsi Veres Tsataradé
Rosolis esindldsianak mestersége” olvashatd, végén ilyen zdra-
dékkal: Viennae Die 24-ta 1745. descriptum, tandem Auno
1768 8-va in Szasz-Weszszés mihi communicatum®. A masodik
levél a. lapjan .Supseriptio Mensae. Ccnsum ne superef sumptus,
hoe est™ felirdssal ilyen verses oktatdshan részesiliink :

Ugy borsoly ebéden, hogy vatsoradra is
Mit tégy asztalodra legyven holnapra is,

Ugy élly életedben, hogy holtod utdnnis
Pap s Dedk szimdra jusson torodrais.

Majd ezzel tobbé-kevisbhé szoros tsszefliggésii bejegyzisek
jonnek, koztiilk egy dtsoros latin vers. Ugyanazon levél b) lap-
jatol kezdve kiilonbozo magyar nyelven irt recipék kovetkeznek :
a franez és rith ellen, a nyilazdsrél (lénal), a hialyog ellen sth.
Utanuk a harmadik levél bh) lapjan ez a zdradék : Haee per
me Michaelem Szolga, Anno Dni 1756. August m. propria.
O Tordae In Coll. Unit.*

A negyedik levéllel egy hosszabb fejezet kezddik, mely-
nek ezime: Figurdja avagy ki abrazolt Béllyege, hogy miképpen
6s micsodis heilyen kell a lovon eret lgftmod, az A. B. C.
rendi szerént egy mas utdin rendel meg-t ..'th'ilnd"". Hasonlé targy-
kortiek a tovabbi feljegyzések : .Jegyei mi légyen az Loénak,
hogy hanyad [ légyen, és mir6l esmérheted meg, rendel itt
fel-talalod (5/a—6/a 1.).* Tovabbd, mikor a L két esztendss,
mirdl esmérhetni meg és mennyi nagysigra fog néni (6/a I)
Miképen tndlmludmep’ hogy haa' L6 jo uton jaro-é vagy egész-
seges-e 6/b 1.). A szép Ménesben vald lénak millyennek
kell lenni? (6;b—7/a 1.). Ha egy szép Ménlora taldlsz, mellyet
az Ménesben akarsz botsdtani, illyenképen kell azt tartanod
(7/a—T/b 1). Mikoron valamely Liénak kedve elmulik, miképpen
kell azt ismét vig kedviijé tenni (7/b l.) Ha meg akarod tudni
ha a’ Lo hizik-é vagy 8/a—8/b 1.). Ha a L6 nem hizhatik
(8/b—9 b L). Ha a Lo fulladoz vagy nehezen lélekzik (9/b 1.).
Ha jo iffiu nyerges Lovadot az fiire akarod boesdtani, miképpen
bannyal véile (10/a 1.). Ha pedig ftre nem akarod boesdtani a
\vergef; Lovadot 10;b 1.). Ha Lovad homlokat meg akardd
héldositani (10.a—11/a 1.). Miképen tsindlhatni a’ Lovat gedz-
tenye szinti szértivé (11/a 1.). Ha Lovadnak tsak edeyik labat
akarod feketén festeni, avagy jegyet tsinalni (11/b 1.) Hamar-
jaban a Lovon fekete hejt, avagy a libat akarod festeni (11/b 1.).
Ha akarod, hogy Lovadnak hoszszi serénye vagj farka légyen
(11/b—12/a L.). Miképpen kell a Lovat Térok médon veressen

! A zar6jelben levé szdmok a Diarium lapjaira vonatkoznalk.




V. SZOLGA MIHALY DIARTUMA. 37

festeni (12/a—Db. 1). Ha Német modon a Loval vesessen aka-
rod festeni (12/b 1.). Itt vagyon vége minden orvassagokrol
vald irasoknak®

A tizenharmadik levél a) lapjan a mir emlitett Benedekfty
(rergely, a kit valami nagy baj érhetett, azt irta: Az 1815-ben
fram én ezt ide”. (Utdna kétszer a neve.) Alatta ugyancsak az
G kezeirdsiaval ez a versike:

Szomorn vildgban téltém el napjaimot,
Keserii Jd.JU]x]nlt hajtom dolgaimot,
Mig f6ldé lészek meljbol \etettem_
Halandé testemet én eltemettem,
Halandé testemet én eltemettem.

A 13/b-t6] a 14/b-ig bezdrdlag kiillonbozis alkalmakra vonat-
kozo imdkat jegyzett be az osszeird. Czimeik : Reggeli fel kelés-
kor. Lefekvéskor. Ejjeli alombdl fel serkenéskor. Templomba
menéskor. Templombdl kijovéskor. Etel elott. Etel utan. (I8 két
utobbi verses.) Utdnok kétszer is ott all: .Irta Benedekfy Ger-
gelly”. Innen egészen a konyv végeig felviltva magyar és latin
nyelvii, vegyes tartalmu, de nagyobbrészt verses darabok kovet-
keznek. Ismertetésiikef, megtartvan a kéziratbeli sorrendet, foly-
tatolag itt adjuk :

Szomorii torténet. (15,a—17/a 1.) A ponyvairodalmi termé-
kekre emlékeztetd vers huszonnégy négysoros versszaka! Musnai
Ban Istvanrdél szol, kit IS17. augusztus 23-an a Bako nevii
hegy tetején két gyilkos orozva megolt. Egyik dérdekes szava
kedvéert irjuk ide ezt a részt:

Jaj ti embert les6 s gyilkold vadiszok
s artatlan vérbe githiild haliszok
Mi a nyereségtek,

A tizenkét szitagos sorok paronként rimelnek. _

Fatalis ének. Nota: Ugy vagyok mint ... (17,a—I18/a 1.)
Az elobbinek mintegy folytatdsa. Ugy van irva, mintha a meg-
gyilkolt keseregne a sajat szomort sorsan. All tiz négysoros
szakbol pdr-rimekkel. A sorok nyolez szétagosak; kozépen
metszet.

Szomorii torlénet (18/a—19/a 1.). Az el6bbi kettonek befeje-
zése. Inditékat a versivd igy fejezi ki :

Mivel Balkdn fiftalk most nemrég oly Hotat
Mely' minden szajiba adoft egy biis notaf.
Ennek hangjat én is a’ mennyiben hallom
Abb6l formalodélk a’ mostani Dallom.

De ha el mondhatom kiénnyebb a’ Lelkemnelk
Nem hajt engem erre senkinek kérelme
Hanem egy busongo Léleknek sérelme.

t Melyekhez befejezésiil még két sor esatlakozik.
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Szerz6, a kit nagyon megindilolt a gydszos eset, negyven
tizenkét szotagos, kettesével rimeld sorban elmélkedik a gyil-
kosok gonoszsdagian., A vers végére a misold ezt jegyzefte :
.Irta le Benedekfi Gergelly, az 1820-dik Esztendd Julius 24-én*.
A huszadik szémta levél tresen van hagyva, utina pedig egy
ki van szakitva. Azutdn kovetkezik :

Inti és Oktats Enck az Asszonyokrak Tisztekrol (21/a—23/a
1.). Harmineznégy négysoros stropha a régiekt6l gyakran versbe-
szedett targyrol. lelwplt,t(, aaaa. A sorok szdtagszama : tizen-
egy; 4, 4, 3 beosztassal. Végsorai a kora fell adnak felvila-
gositast :

Bzt tinéktelk baratsigtokért adtam,
Ezer hatszdaz huszon kettében irtam.

Ugyanezt a darabot Szencsey Gyorgy daloskonyvébol Thaly
Kalman is kozolte a .Vitézi énekek és elegyes dalok® kozt
(Pest, 1864. TI. k. 19—26. 1.). A kettd kozti fokiillonbség, hogy
o példany 28-ik versszaka Thalynal a 29-ik és forditva, Egy

kilenez versszakos vialtozatat kiadta Ferenezi Zoltin a Viasar-

Im]yi daloskinyvben (231. 1.). A Szolea Mihdly Didriuma-beli
valtozat hatodik szakaban torténik emlitése a régibb irodalmi
termékekben gyakrabban eléforduld, de ma méir kevésbbé hasz-
nalt Simon bird-féle szolamnak, A ,Régi Magyar Kolt6k Tara*
II. 155. lapjan szintén taldlkozunk wvele, s6t ugyanazon kotet
446. lapjan Szilady Aron ossze is allit egy par helyet, hol
ugyancsak megvan e kifejezés. A IV. k. 306. és a VI. k. 22
lapjain szintén taldlunk rdvonatkozo utalast. A Sziladytol emli-
tetteken kivil eléfordal még a Visarhelyi daloskonyv 231. lap-
jan (CXXXII. sz. 3 stropha.) és a Boeskor-daloskinyvhen XIII.
sz. 15 stropha 4 sor (L. Erdélyi Muzeum, 1898. 443. 1.). Wag-
ner Ferencz Phraseologidja szerint (N.-Szombat, 1775.) a papues-
hés neve Simon bird és Anda Pal haddba vald. (V. 6. Nyelvdr,
NXXIIL 1904. 38.1.) Jelen Diarium 45/a lapjan mdsodszor is
elénkbe kerdl. Legkés6bbi emlitése, tudtunkra, Orezy Loérinez-
tal vald, a ki .Egy megmatkasodott itjanak, 1762+, czimi ver-
seében igy alkalmazza:

A maginos élet, bizonyos, hogy ritsag,

Csak kérdés, ha nemde nagyobb a hizassig,

Torvény alatt, litom, vagyon e tarsasig,

S tibbszir Simon alatt vagyon a birdsig.!

A Ji Gazdaszonyolkmalk Ditséreti. Ad Notam: A Muzsik
szallasa s a’ 1. (23/a—32/b ). All hirom részhGl. Az elst rész
terjedelme : harminezhirom Balassa-stropha. A mdsodik rész:

tL. Kélteményes Holmi egy nagysigos elmétdl®, Pozsony, 1707, 173, 1,
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huszonkilenez ugyanolyan szak. A harmadik rész: huszouhat
stropha, azonos mértékben az elébbi két részszel. A tartalmi és
nyelvi szemponthol egyardint érdekes és becses vers els6 része
az asszonynak férje iranti, masodik része pedig a sajit maga
iranti kotelességeirsl sz0l; mig a harmadik rész arra inti a
gazdaasszonyokat, hogy hdzuk tdajinak jol gondjit viseljék,
nehogy a vildig nyelvére keriljenek. Utolsé versszaka korirol
is beszamol :

Ezer hatszdz! utin nyolezvan kilencz folytdn a’ Mindszent hava tdjban

Midén gondolkodnim, magam mint tiplilndm, t6n ezekef Summidban,

Es egy jo Asszonyért, ki mind ezekhez ért, irdm egy kis ezellimban. Vége.

Utdna ugyanazon irdssal ez a jegyzet, mely a szerzo czél-
jarol tijékoztat: Author ad Lectoremn :

Non mihi fert Animus Matronam carpere segnem
Provida sed rerum, dicere guae sit Anus.

Azon Magyarul :
5z kis Enckemben én nem azt akardm,
Hogj a' rosz Gazdaszszonyt hol miben tzirmolndm,
Hanem azt akarim ecbben ki beszélni
Ki a' Jé Gazdaszszony, hogy tudd mcg esmerni.

Allegorica simul et Sarcastica expressio rerum Hungaricaruom
contra Germanos annes praestitarwm. Ad notam : Az nyul az vete-
menyek kozott (33/a—37/b 1.). Negyvenkét dtsoros versszak. A
Rikdezi-felkelés torténetére vonatkozd nagyon becses kuruez-
partl vers.

Kezdete :

Magyar orszig Erdély hajj uj hirt

Mellyet régen hogj az Tokos birt,

Mar ideje hogj fel serkeny,

Puskat kardot rosditél feny
Dobszora i léra.

Tobb versszaka egyezvén a Dalnoki Veress Gerzson neve
alatt ismeretes kronika elsé részével? a codex tulajdonosa
Jugonfalvi Kiss Istvan tlzetes vizsgdlat tdrgydva tette a két mii
kozotti viszouyt s kimutatta, hogy Ddalnoki kronikdjinak elso
része csak compilatio, melynek eredetijéil a Szolga Mihdly
Didriumdban fenti czimen szerepls vers szolgdlt. (A részleteket
lasd : Szazadok, 1904, 655. és kiv. lapokon.)

Hetven hét Orszdgra szolld sarlkdant mej forditte Hazi és uti
czigany kalenddrium, (35/a—42/a 1.) A czim utin a tartalomra

! Eredetileg fiéfszdz, de u. a. korbeli kéz kijavitotta: hatszdzra.
? .. Thaly K. Aleléhﬂlx i hiik‘:’il}'— 6s Rékaczi-kor irodalomtoriéneté-
hez. Pest, Rath M. 1872, T1. 332,
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mutat ez a par sor: .Mivel mind eddig a kalendariumok vissza-
fordult tddket H]thrlttﬂ.]& most egy igen értelmes Asztrologus
altal az véttségek meg Igd?ltdttdk és ujjabban kiadattattak Szent
Titsor! havanak kis gojobis ! napjan®. A tobbszor elfordulé lépik
s a zsendicze sz0 és a hangtan hizonysdga szerint erdélyi ember-
t6l valo. Négy fejezethen a négy évszakra ad jo tandcsokat. A
czimbol is lathaté bolondos tartalmat igazolja ez a kis mutat-
vany az elsG fejezetbél: A Tavasz, mint ravasz, kezdodik Szent
\Ilhdl) Hav dnah kezdetiben és fart Szent Andras hav anak
végeig, mikor a’ Fiknak levelei szépen ki sirgulvan, & fnldr
fel hullanak és deres szinben oltozvén, ekképpen kezdenek ¢
foldre lassan-lassan le telepedni, midén az Egi Planétak aspec-
tussi szerint a’ j6 forrott Mustal a’ Pintzék meg kezdenek zodilni.
Az eleje tiirheté lészen, a kozepe és vége tiszta vastag koddel,
szép tiszta d6t mutat, de azutdn meg fordulvan, mértékletes
meleget igér a jol bé-fiitott szobaban; a” kinek rongyos kon-
tosse van, adgya el akkor jé lészen ha njjat vehet az arrdval.
Ezen a Tavaszon az Ellenség kozt haragot remélhetiink. A’
Planétik aspectussi nagy doghaldllal fenyegeti a ecziganyok
Lovaikot® sth.

Nints betsilleti @ katondanalk . . . kezdetit vitézi ének. (42/a—
43/b 1) All tizenkilencz hatsoros szakbodl. Erre nézgve is lasd
Ruo’onialu Kiss Istvin mtelwaeset(%a?adok 1904. bgl 1.), mely
tobbek kot azt is kimutatja, hogy a Ilm.])ts}l l\uz.u}t aprébhb
toredékek koziil, melyek valdk ez énekbol. (V. 6. Thaly K.
Adalékok, T 1{), 31. 1. és 11, 829. 1)

Lﬂqala ducendi uxorem. (44/a— 44/b 1.) Tizenkét soros disti-
chonokban irt latin vers, mely a férfiaknak ad jo tandcsokat a
nisiilés esetére. Kezdete :

Si gua tibi Virgo contingat, Nubilis esto,
Non mendiea nimis, non opulenta nimis.

Altalaban az arany kozépszert ajanlja figyelmiinkbe. Az
utdna kovetkez( hét négysoros versszakra terjedG szabad dtdol-
“Uﬁd‘; elsé sorai a fOl‘lTlCLIl kiviil a tartalomra nézve is tanul-
‘:(lg‘O‘SELI :

A’ sz, Héazassigra ki magadot adod,

Szép paros életre sorsodot el szanod

Kit kellyen e’ végre pérul valasztanod
Csak ¢ Versekre nézz, lehet meg tantilnod.

Lqy szép Instantia (45'a—D 1.) Tréfis hangon irt sikamlés
tartalmi folyamodvény, melyben egy férj a virmegye tdmoga-
tasdt kéri felescge ollpn ki axonininl hogy nyerget t6n lmtam

L
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— még meg is ajindékozi egy sok apiju gyermekkel. . . pedig
kiillonben is elég baja volt mar, mert .amaz datkozott Simon biro
hamarosan kiragadd ostordt Kezébol és maga kezdé hajtani a
lovakat™. A folyamodviny befejezése hidinyzik, mert a negyven-
hatodik szdmi levél ki van tépve. Utina még két szamozatlan
levél hianyzik ; ez azonban nem nagy veszteség, mert mint a
foszlanyokra vt tdjékoztaté mutatja és magunk is meggyozid-
hetiink réla, egyik levélre sem volt irva semmi.

A kovetkez6 negyvenhetedik/a lapon kétszer olvashato ez:
.Benedekfi Gergelly Ao. 1815.% Alatta pedig ugyanazon irdssal :

Mir olj vagyok mint sziraz fan,
Buslakodo Maddr. Meljnek nintsen tarsa
Gydszba borult sorsa,

B. Benedekli Gergeiy.

A negyvenhetedik/b laptil az otvenegyedik/b-ig az eddigi-
ckkel ellenkez6 irdnyban irt a mdsold. Ezeken a lapokon ily
rendben kovetkeznek az egyes darabok :

Szép Enk. (51/b—>51/a 1) Nyolez négysoros versszakbol
allé, koltéi képekben nem épen gazdag, de érzéssel irt szerel-
mes vers. A szakok sorai tiz szétagbdl dllanak, kivéve a negye-
dik sort, mely mindig nyolez szdotagos. Rimei képlete aaaa,
kezdete: )

Allandd vagy méltan szerethetlek,

Ugjanazért el nem felejthetlek

Emlegetlek, mert szivhol kedvellek
Te se felejts el, kérlelk,

Viégére ez van frva: .lgj ajanlya magit-.

Mis Enel: (-)l,d-—oﬂ,rl 1) Kilenez négysoros verszak; a
tizenkét szotagos sorok négyenként rimelnek. 15 vanitatum-
vanitas-féle koltemény szerzoje sotét vilagfelfogdssal mutat rd
az ¢clet ellentéteire s nehézségeire, melyekt6l nines szabadulss,
mert mint az utolsé versszak mondja:

Igy van hat dolga ez nyomoru vilignalk,
Mellyet azok tudnak, kik meg prébiltanalk.
De ezek is legjobb tanacsot ugj adnal,
Ha elidszir magok kirdn tanultanak.

Kezdete :
Hald meg ég. Fild, Tenger 's indulj szinakozni
Kemény értz, kisziklik viaszszd viltozni
Midén egj esdekld bus sziv szakadozni
Magidval ekként kezd sorsin sirdnkozni . ..

Mdas. (50/a—+49/a 1) All hat tizenegy soros strophabal.
Az utolso versszak végsd hat sora ismétlodik. Targykorét tekintve,
szerelmes vers, melyben a kolté elhideg(ilni kezdd kedvesét
fogadalmara figyelmezteti, Versformdjit mutatja az elsé szak :
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1. Régi Jomnak Vakot hozvian, mert megvetett
S vig napomnalk Mellyért biis gondaimnal lett
Viltozo ordja Szivem terhelf
Oka btimnak S Torést is velt
'S Balsorsomnal Hankodd sajkija.

Szerentse koezkija

Mint az otodik stropha mutatja, a kolté nem elGszor inti
kedvesét hiiségre:

5. Még ez qttal Nem tudod, hianyszor fogadtad,
Ez irdssal Mikor kezed he is adfad,
Szived megprobilom, Ezt mondd szdd,

Hogjha széddal Van parolid
'S Monddsiddal Té6llem meg nem vallol.

Edjesnek talalom.

Az utols6 hat sor Benedekffy Gergely irdisa, valamint a
kovetkezt négy sor is, melyeket azonban esak a hangulat
egysége fiiz az el6tte all6 vershez:

FFaj a szivem nekem beldl
Banat szoritja két leldl

Bus a' szivem, bithan fekszils,
Szemem kinyviben feredzik.

Utdna egy olloval rendetlendl kivigott levél nyoma. Valo-
szinfi, hogy nem volt rd irva semmi, az elGtte allo lap aljan
ugyanis hianyzik az utal6 szo.

Ajanldsat fogaddsdt e timdéres Vildgnak . . . kezdetil szerel-
mes ének. (48 b—47/b 1) All tizenegy oitsoros szakbil. Az elso
hét sor mindig ftizenegy szotagos, a harmadik és negyedik
nyoleznyolez szotagn, mig az otodik hét szotagos. Szerzije
reménytelen sorsit siratja benne. Meghaté az utolsé versszak :

Milt esztendém s régi iidém, a mikor jut eszembe,
A bih drja szivem jarja ‘s el djulok féltemben,
Mert el multak s elfordiltak
Hajdoni mulattsigaim,
Régi vidamsagaim.

Veége.

Az otvenkettedik/e laptol kezdve ismét a régi médon foly-
“tatédik a beirds. Itt els6 sorban ezt a latin verset taliljuk :

Cum canos corves nigros cernemus olores

Piscis aquas, tigris non habitabit aquas

Lux tencbrae fent, Caelo succedet avernus

Ipsaque mors vitae fiel amica prius

Tunec eat hicee dies Generosi digna vigentis

Haeeque sit optato nunce precor una mero.

Dixi,

Foléje irva: 15 die.
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Etheosticon. (52/a 1.) Ime egész terjedelmében:

SeCVLa pertlngas qVot VoLLVIt pontVs arenas
Prospera DVM VoVes slgna screna rego. 1743,
Bu pia dum voveo servus honestus ero. 1750,

Aliud, Doron Onomasticon,! quod spectabili, ac Generoso
Domino Dno N. N. Maecenati cum omni honoris cultu Celeber-
rimo in Solemnem Onomastici sui sideris feliciter adfulgentis
concelebrationem, fausta bonorum omnium apprecatione flagrante
devoti cordis desiderio Gratulabundus porrigit N. N. (62/a—5b5/al.)
Szdzotven sornyi distichonokban irt latin tidvozigvers.

Aepicedium (55/a—55/b 1.) A megvalté halilan elmélkedo
tizenit négysoros versszakbdol allé gyaszének. A sorok nyolez
szotagosak. Kezdete :

l;]]l._ Adam biinds fiai,

Eva anyinknak leanyi;
Bezzeg szirny Qi nagy kinai,
Lének Cristus szenvedési.

Valedictoria Super Mortem  (5o/b 1) Toredék. Hat négy-
soros versszaka a mulandésiagrol elmélkedik. Ideirjuk az egészet:

1. A Tenger fovennye, mely? sok 4. Sok banat mi fejiinkre szill,
Bokros buk éppen ollyanok, Sokszor biban sziviink 7 is ill.
Sillyében3 takaro Napok, Sok kar® sok siralom® talal.

Gyorsok, mint habok. Végre az halal.

2. Az, mit mutogat ez Vilagh. 5. Ninis Bilts, nints Urasig solulf,
Ollyan, mint magyaro viragh, Nézd, mindent az halal el dalg,®
‘Mellyet fésze* mihelyt? le-vagh, Mint dszszel lilium borilt,

Meg-hervad az agh. Minden lehullott.tt

5. Faradtsagra sziiletteftiink : 6. Aprdé Gyermekek és ifjak,

Sok kinban ® forog életiink, Orszag Oszlopi. Vén Uralk,
Sokszor agy fenekén nyegiink, Tisztes Nemzetes Urfiak,
Sirban mig megjiink. Mind sirben hulnal . ..

Utdna két olvashatatlan utalé sz, melyek a vers tore-
dékes voltait mutatjik. Az elején olvashaté hasonlat, mely
valaminek sokasdgiat a tenger fovényével méri dssze: a régiek-

1 Eredetileg: onomastichon, de a 2 ki van hizva.
3 Thalynal : ki.
3 Jgv ! A Thaly-féle teljesebb valtozat szerint e két sor igy van:

Filyhiben ragvogd napok — ollyak, mint habok.
i A m. fejsze. — 3 Thalynal: hamar. — ® U. o. hiban.
7 Thalynal: fejink., — % Th.: sokszor. — * Th.: szidalom.
10 Th.: leddlt. — »Th.: Minden rend lehullt.

12 Thalynal e sor igy van: Sirban Ihillanak.
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nél nagyon kedvelt volt. Vivoslalvi Szolga Mihily Diariumaban
is talalkozunk vele a Felix Concordia (75/a 1), az Ujj hé | 76/b 1.]
és a Cantio Elegans (130/a 1) ezimiiekben,® de egyebiinnen is
vannak adataink, hogy eleink éltek wvele. A ,Régi Magyar
Koltok Téara® szerint (1. k. 320. 1.) egy névtelen. Az istenféls
Eleazar paprol stb. vald historidban mar 1546-ban haszndlta.®
Késtbbrol Raday Palt emlitjitk meg, a kinek A biinboesinat-
ért valo toredelmességrdl® czimii vallisos énckében szintén
megtaliljuk ilyen kapesolatban :

Sokak az én dlnoksagaim,

Mint fovénye tengernek,

(B. Riday P, Munkai. Bp. 1889, 110. 1.)

Az érintett hasonlat masodik fale a bokros bii-féle kifejezés
még tibbszor ker(il elénkbe, népies eredetii vagy népi hatasra
mutatd régivh koltészetiinkben. A Viltozatai nem mindig egyez-
nek betiirGl-betiire a fentivel, de a mit kifejeznek, az tgyszol-
van ugyanaz. Synonim kifejezések tehdt, melyeknek jelzgje a
~bokros® szé mindig viltozatlanil marad. Jelen gyijteményben
a Felix Concordia (73/a 1) és a Hammdbdl megelevenedett
Phoenix ¢réme (100 al.) ezimi{i darabokban .bokros jaj* alakban
lelhets fel e kép, mig a 106/a lapon a Hivatlan vendég ezimii
alkalmi versben .bokros fijdalom*“-rél beszél az ismeretlen
szerzi.?

Thaly Vitézi énekeiben hdrom helyen (II. 27., 86., 89. 1)
.bokros ba“-rél van szd, mig egy alkalommal (II. 367. 1.) .bok-
ros bubdnat*-rél.* Amade Ldaszlondl _bokros ba“*-ként fordil
elé a ,Szanom gyaszos éltemet’ . .. cziml kolteménye elso
strophajaban ;° ufw(l"nl\‘ alakban van meg az Irodalomtoricneti
j\(jélcmell)(-‘lx 1901. éviolyam 70. lapjin kozolt ismeretlen szer-
26161 szdrmazé verses adalékban. Utobhi folydirat 1901. évfolyam
73. lapjan és az Erdélyi Muzeum 1895. éviolyam 75. lapjan

t Az idézeteket lasd ott.
2 Szantalan istennek nagy irgalmassiga
Mint tengernek fovénye.
Kohari Istvanndl is megvan. L. Munkdies kiévariban szerzet(f) Ver-
selk, 1720. 41. 1. ;
V. 6. még Thaly Vitézi Enekel, II, 47. 1.:

Mennyi fovény vagyon széjjel tengernck partjin :
Annyi jokkal dldjon Isten, gyonyirii rézsam !
(Cantio de amore. 1660-bol.)
3 A Diarium 73/b lapjin : .edgjes sziv bokros bajat nem lehet letenni®,
4 Erdélyi Népdalok és Monddk-jaban is eléfordil ezen alak, L, II. k
323, 1, es 1. k. 11. 38. 1.
s .. Amade. L., Versei. Bp. 1882, 242, |,
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(egy székely katonakoltd versében.) ,bokros bdnat®-nak van
irva, agyszintén Thalyndl is az Adalékck (Pest, 1872)) 1. 61. L.
Magdarol a targyalis alapjanl szolgdld . Valedictoria® ezimi kol-
teményrdl meg kell jegyezni, hogy egy 1636-bol szarmazo tel-
jesebb valtozatat kozolte Thaly Kdlmén a Vitézi Enekek kozt
(Bp. 1864. 1I. 26. 1.) Kz Szenesey Gyorgy dalkonyvéb6l valo
¢s all tizenhat négysoros versszakbol, melyekhez még maisfél
sornyi toredék fartozik ; a vers azonban, mely elsd kiaddja
szerint valami baesaztatéféle leheteft,! még igy is toredékes.
A Szolga Mihidly Diariumébdl valé itt kozzétett valtozat strophai,
a mint sorban kovetkeznek, a Thalytol kiadott varvians 1., 2.,
4., 5., 7. és 8-dik szakanak felelnek meg. Egyéb fGbb eltérései-
ket a lap aljan jegyzetben adjuk.

Salutatis ad  Congregationem pertinens . . . (56/a—>5T/a 1.)
Magyar nyelven, prozdaban irt ajévi idvozlet. Figyelemremél-
tobb mondata az ismert latin kdzmondis forditisa : Consuetudo
altera lex = A’ régi jo szokds, régi jo torvény.

Poéma aggratulatorium. In applausum sui nominis die: . . .
N. N: quodque leni modulatur penicillo infimus cliens T. T.
Ao. 175... (57/a—>5T7/b 1.) Huasz soros latin-magyar vers, mely-
nek két latin sordra, mindig az ugyvanakkora terjedelmii magyar
forditas kovetkezik. Ilyenformdan :

Heliconiadum sororves ; Thespiadum Nymphae cohortes
Cordis pleetro, vocis sono, gaudete jubilate Davidi
Helicon hegyének Leanyi, Thespiades Nyvmphak seregi
Zengiésekkel, pengésekkel, vigadjatok, Tantzoljatol.

Mint lathatéo a soroknak mdsféle elhelyezése is lehetséges,
minthogy azonban a codexben igy van, jellemzés czéljabol czél-
szeriibb volt igy idézni.

Mds, azon notiara. (57/b 1) A Diariumban tizenkét sornyi
terjedelmii névnapi verses tidvozlet. Bekezdése emlékeztet az
elGbbiére :

Helicon hegjének Miisdi. Dianndnak ékes nymphii

Zengéseklkel, pengésekkel, Szép versckkel, énckekkel jijjetek.

Itt is esupan jellemzés kedvéért van megtartva a sorok-
nak a verseskonyvbeli beosztisa. :

Mds. (57/a—>58/b 1) Lakodalmi tdvozl6 vers. All fizen-
egy négysoros strophabél, melyekben a sorok tizenkét szétagosak
és négyes rimfek. A hatodik szak a mellett, hogy a versmér-
téket mutatja, egyebekben is htbaigazit :

1 Melyben bizonyos Maeskdassy nemes Ilona séhajtozik meghalt férje
utin, ki kevéssel atyvja halila utin szintén devba dolt és harminezit heti
betegség utdn  boldogabl hazaba koltozitt. .
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Tllyen kivinsdgdt szivem ki énteni
Mikoron akarni 's ezeket mondani
Az versek elein ‘s utollyan fell tenni
Fogja két sziveknek neveket le-irni.

Az e sorokban foglaltakra tigyelve, a versfékhol és sorvé-
gekhdl : Palffi Péter és Dipsai Judit neve olvashato ki.

Mas. Cubus In diem 1. 1. quadratus. (58/a 1.) Az ismert
szoelhelyezési jatékra példa, melynél itt négy irdnyban is ez a
mondat jon ki: Ipsa dies luceat tibi laeta simillima cubo. Az
egész killonben bizonyos Sarauel tiszteletére késziilt.

Cantio Eleg: Ex Esai. 64. cap. (59/a—59/b 1.) Tizenkét
négysoros szakbol d4ll6 vallisos ének. Formdajarol s tirgyarol is
tajékoztat az elsd versszak :

Tudjuk Uram Isten, hogy mind meg kell halnunk

De hissziik, hogy az orik életre ismét mind feltimadunk.
Mert te vagy életiink, fe benned haldlunk,

Te vagy feltimadasunk.

Az egyes versszakok mellé oda van irva Kzsaias proféta
konyvének ama része, honnan a stropha alapgondolata vagy
koltéi képe vald.

Mas. Névn pjara vald versek. (60 a—b 1.) Katalin napra irt
verses koszont6. Terjedelme: tizenegy négysoros szak. A sorok
tizenkét szotagosak és négyenként rimelnek, tehdt egy rimiek
(képlete : anaa). Elso versszakandal, melyben a tuddkos szerzd azzal
diesekszik, hogy Arisztotelesnek vala iskoldjaban, jobban érde-
kel benntinket a hatodik, melynek koltéi nagyitisa a népkolté-
szet hatasdra mutat :

Mennyi Virdg latszik a mezdn tavaszkor,
Mennyi buza szem van nyarban arataskor,
Mennyi sz6ll6 szemet latsz Gszszel sziiretkor
Annyi aldis szalljon te reid mindenkor.

E hyperbole viltozataival taldlkozunk még a Diarium 68/b
lapjén, tovdabba az Ujj ho ezimfi versben (75/b 1) és egy Jézsef-
napi tidvozlethen (142/b I.) Tavolabbi rokonaival részletesen fog-
lalkozott a kiilfoldi irodalomra is hivatkozva A. H. (Anton Her-
man?) ,Beitrige zur Vergleichung der Volkspoesie® czimen az
Etnologische Mitteilungen aus Ungar-ban (Bp. 18878 évfo-
lyam). A jelzett kolt6i kép ott idézett rokonait szimos nlalds-
sal egészithetjiik ki. Az idézettel tobbé-kevéshhé egyez6 helye-
ket taldlunk t. i. a Visdrhelyi daloskdnyvben (64, 96, 230. 1).
a Boeskor-daloskonyvben (Erdélyi Muzeum, 1898. 484. 1.), az
Irodalomtirténeti kozleményekben (1901. 72. 1) és a Szazadok-
ban (1879. 104. 1) Tdvolabbi vdltozataival a miikoltészetben is
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talalkozunk. Igy Amadé Liszlondl haromszor (L. A. L. versei.
Bp. 1882, 110., 199., 382. 1.), Rimai Jdnosndl és Vorosmarty-
nal egyszer (]esmn%qu Mikléshoz irt kiltéi levelében).! Az
utélszor emlitett névnapi koszonté uidn két kivagott levél nyo-
mai latszanak a verseskinyvben.

Lelki Nyavallya Ellen Valo Praeseriptio Melyet A Patikan
kiviil is a’ Szent Lélek segitségéhol akarki maganak meg-készit-
het. (61/a 1) Az érdekes recipe teljes szivege ez: .Végyed a’
Hitnek Gyiikerét, Reménységnek Levelét, fls/mmtmdk Virdgit,
Jotselekedetnek Lr\ iimolesct, Békességes t!lli“-:nf‘]\ I:I]Illlndt Enge-
delmességnek Ré’sdjat. Ezeket tord meg Artatlansignak Mo’sdr-
jiaban: Szird altal a: Megfontoldsnak Rostdjian; Tedd az Ala-
zatossignak Fazékaban: Toltsrea a Konyvhullatasnak Vizet.
Tord meg Vig Szivvel: Ha megfd, hiisd-meg Felebaratodhoz
vald Hllbeszw'l' Egyved a’ Penitentzia- tatt[mmh kaldnnydval : és
igy vélle élvén, nagy haszndat fogod érzeni.:

Valldgst vo Enek az unitdriusok szerént. Nota: Mint a szép
hives patakra ... (61/a—62/a 1.) Tartalma nem szortl bévebb
magyardzatra. Kilenez nyolezsoros strophdja koziil az els6 igy
hangzik :

Orvendezziink dromiinkben Ki mindeneknek Urse,
Minden hii keresztyvénelk, Senki nem tagadhatja,
Kik hisziink az Egj Istenben Mindenhat6 erds Isten
Menny Fold teremtsjében Kihez hasonlé nintsen.

Carmina Aggratulatoria (62 a—62/b 1) Samuel napra irt
latin tidvozlé vers. El6l egy két soros bekezdés, mely utan
.Pro Cubo* felirdssal ez a jo kivansig kivetkezik : Candidus
innumeros Samuel volo vivat et annos; azutan . Cronostichon*
czimmel jon a hisz soros verses tdvozlet, melyet végil a két
sornyi: . Conclusio votiva™ fejez be.

Idiotismi Hungarici Adagiales, qui nisi eircumlocutive allqua,
Hungarice reddi nequeunt. (63/a—64/b 1.) Kilenczvenhét magyar
kizmondds, melyek mellé a latin megfelels is oda van irva.
Mutatéba alljanak itt ezek : Ebiil gviilt marhdnak ebiil kel
elveszni = Male parta male dilabuntur. Addig hants a hérsat,
mig hamlik = Dum pluit molendum est. Hoszszi mint a Sz.-
Ivan Iineke = Prolixius Iliade. Az okor tsak okor, ha Béesbe
hajtydk is = Qui fuit hic Asinus, non ibi fiet equus, stb.
Cronostichon (64/b—65/b 1.) Hatvan soros distichonokban irt
latin vers, melynek szerzdje elég szerény volt megjegyezni :

VL. Vordsmarty M. Gsszes munkdi. Bp. 1884, VIII. 126. 1. és Br.
Radvinszky B., Rimai J. munkai, Bp, 1905, 19, 1,
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Non ego Virgilio, Nasoni confero nec me,
Non equidem nobis carmina sponte fluunt.

Mint tartalmabdl kivehets, Batthydny Joézsef (1727—1799.)
tiszteletére van irva, azon ':llnlnmbu], hogy erdélyi piispokké lett.

Supra cubum (65/b 1.) Rovid latin feljegyzés. A benne fog-
lalt jo kivinsigok egy Samuel nevii ismeretlennek szdlnak.

Psalmus XLII. (66/a—06T7 a l.) Az ismert zsoltar két nyolez-
soros strophabsl allé rimes latin forditisa. Az elsé harmadik,
hetedik és nyolezadik sor: nyolez szotagosak, a tobbi sorban
csak hét szatag van. Rimei képlete : ababeedd.

Cronostichon (67/a—67/b 1) 1759. Aug. 26-r6l valé huszon-
két soros distichonakban irt latin  alkalmi darab. Végén ezt
olvassuk :

Haee Michael finxit calidoque dedit Michael
Zelo gratanti sumifo vota manu.

Hogy kinek a tiszteletére késziilt, nem tudjuk. Arra sin-
csenek ugyan hatirozott adataink, hogy a versszerzé . Michael®
kiesoda, de valosziniinck tarhatd, hogy azonos V. ‘3/01,9;,1 \llhdlv
lyal, a \elscqi\l)nn egykori tulfl]donoséval és Osszeirdjaval.
cronostichon utin ismét egy hianyzo levél nyomait lehet latm
A hatvanyolezadik levélnek esak b. lapjan van irva, még pedig
egy nyolez sornyi magyar vers és hdrom sornyi jelentéktelen
latin feljegyzés .Cubus Poeticus™ felirattal.

A magyar vers a mar latott s népkoltészetre emlékeztetd
koltoi fogasra példa. Ideirjuk az egészet :

Mennyi szitok fordil télben a’ Gusajra,
Hany boszankodds van nydrban a bolhikra,
Az mennyi virag fér az old fatakra

Annyi dldds feuw. ez kegyes Nymphdara.
Miként a szép forris meg nem zavarodik
Miként az Arany is rezsditél nem bomlik
Valamint a Nap fény meg nem setétedik
Ugj éllyen mind végig kiknek ez iratik.

V. O. A .Névnapjara valé versek“-kel (60 a—b L)

Lakodalmi versek. Nota : Firadoz elmém. (69/a—7l/a 1.)
Harminezegy négysoros szakbdl allo vers, melyben Apollo egyik
vitéze szamdara egy Anna nevil ledany kezét kéri Dianawol. A
kérés tcl]esul s a volegény boldogan vezeti menyasszonyiit
hézaba, hol vig lakodalmat ‘csapnak. Erdekes a vers végén az
alkalmi kolts figyelmeztetése :

A vendég ugy egyék ‘s igyék
Az éjjel is ugy aludjék
Hogy holnap ide tartozzék
Holnap tébb lészen.
Baros Gywvra,




