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Jokai emlékezete.!

Négy honapja malt el immdar, hogy mdjus 5-6n a kolts
biibdjos mesemonda ajka drokre elnémult. A gydszban, mely a
nemzetre, mondhatni @ az egész mivelt viligra rdboralt, kivette
részel tarsasdgunk is. Nemesak hogy mindnydjunknak szivét
igaz fajdalom nyilalta at, rink nehezedett a veszieség silyos,
Vigaszialan érzete, de kiilsoképen is Kkifejezésre igyekeztiink
Juttatnj nagy binatunkat. A mint a hirver6 meghozta a lesujto
veszlesdg hivet, dsszegyiltink, jeeyzokonyvbe iktattuk a fajda-
lom igéit, kifejeztiik a esalddnak részvétimket. A temetésen
képviseltettiik magunkat s koszorat helyeztiink a nagy halott
ravatalira, S mindjirt a rink szakadt banat elsd, égetd pilla-
nataiban  elhatiroztuk, hogy legelsd felolvasé  gyiilésiinket a
ll'imiiu'tollfu potolhatatlan nagy kioltd  emlékezetének  fogjuk
szentelni. Iz elhatdrozisunk most, ez iinnepies drdban vilik
valdra. Nem dobbenck vissza a gondolattol, hogy nekem kell
A Kozveszieste tolmdesolojinak lennem. Hiszen mindenki érezi
A gyiszt, melyet o koltd haldla keltetf, a diesoséget, melyet
tlofe ;'11';1,;;41';11‘ nemzetére, o gyonyoriscget, melyet koltészete
fakaszt sziveinkben s a melyet el nem temettek, a melyet a
haldl el nem yabolhat 16link, sem kés6é utodainktol, mind az
idtknek vegeiglen.

Kell-e beszélni Jokai életérol 2 Ismeri azt mindenki. 14n
talontal is megrajzolgattik. Kell-e beszélni Jokai koltészetérsl ?
Ki az, a kinek lelke, neve hallatdra, édes dlmokba ne ringa-
toznék 2 Mint valami vardzsvesszi érintésére, tiindérvilig ragyog
fel lelkiinkben. Szemiink elott esillogd képek hosszi sora vontl

t Az BErdélyi Irodalmi Tarsasig Jokai-iinnepén, 1904, szeptember 18.-4n
tartott emlékbeszad,
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el. Dajkadalként édes mesék hangja esendiil meg. Ki biral, ki
okoskodik ez igézet hatisa alatt?

De bir az egész vilig gyonyorkadott benne, nekiink mesélt
igazin. A miénk, magyar volt izig-vérig. Szivére ilelle cgtsz
Magyarorszigotl. s nevessenck ki a bolesek érte! — nekem
jol esik, boldog vagyok a gondolatban, hogy szeretetének vers-
fényében firdette Magyarorszignak ezt a szogletét, a mi édes
lakia-foldiinket, melyet a térképen s a torténclemben Erdély-
nek neveznek. Es ez a szeretet nemesak  szivében lakozott,
hanem szinesen esillamlik kiltészetében is.

Van a szeretetnek kétségen kiviil olyan egyéni forrdsa is,
a mely latatlanban felénk vonzotta a kiolth szivét. Szerette
felesége, Laborfalvi Benke Rdéza (Judit) bir miskolezi sziiletésii,
de a esaldd erdélyi szirmazds. Maga mondja egy helyiitt: Szé-
kely ledany a feleségem is. (Balvinyosvir a tronorokos fGherczegi
pirndl. Eletembol, 1. 157.1)

De majd szinrdl szinre Litta e foldet. Megismerte, tanal-
manyozta népét, tarsadalmat, torténetét. Még képviseli man-
ditumot is egy székely kertiletbdl nyert. 1853 midjus elején
jott elGszor Krdélybe, Majd 1871 tavaszin, nejével ismét. Megint
1876 nyaran, 1881 janudriusdban, 1889 szeptember 2-d4n a Mdtyds
kirdly sziilohdzdiba illesztett emléktabla leleplezésekor, mikor
hives  kolteményét is elszavalta s legutoljira a nagy kirdly
szobrinak lelenlezésekor 1902 oktoberében, mikor tdarsasdgunk
emlékiinnepén is megjelent. Jart-kelt, szemlélodott, jegyezgetett
s lelke megtelt  képpel, mesével, hangulattal, szeretettel. 18
mellett mindig voltak koriilotte erdélyi emberek, a kiknek révén
kiegészitette ismereteit, a kik{6l tjabb-Gjabb ihletet nyert. Igy
pl. Bakesi Ferenez képviseld s az Igazmonds munkatirsa, Csernda-
toni Cseh Kdroly, Orbin Balizs, Szathmary Gyorgy, Kemény
Jidnos és sok mis.

Megragadtik a lelkét Brdély szép tajai, természeti szépségei
s mindezel kozepette az ember munkdja.

Rajzolja a Szamos szép volgyét, a mint jon rajta végig
Manassé Blankdval s mesclgeti a feltiing ¢s elmaradozd kasté-

! Mindig a 100 kitetes nemzeti kiaddst idézem,
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lyokhoz, udvarhdzakhoz fiiz6d6 érdekes torténeteket. (Egy az
Isten, 1. 180.) Oftt van a feleki orszigittél Peana felé elesapo
erdei 0t s a rejtett falu fahazikoival (U. 0.) A cesodakit, ez az
iddszaki forrds, a mely a sziklapadmalybdl nagy foldalatti mor-
gis kiséretében egyszerre esak elGtor kristalytisztasighan, hogy
aztin megint nyomtalantl eltiinjék, hogy igy szabdlyosan vilta-
kozé id6kozikben felbuzogjon s elenyésszen. (U. 0.) Az Gszi
tij pompis, szines festése ¢s a meggytladt odvas, redves, oreg
biikkfa langolisa. (U. 0.) Kedvvel rajzolja, nem is egyszer, a
természet esodajat, a fenséges Tordahasadékot. (U. o. és: Az
istenhegyi székely ledany). Barlangjai kozil hol péar széval
emlitve, hol leirva a Balikavar, melynek tiregében haborts idsk
zivatarai el6) elvonal a nép, biztos menedéket talilva, vagy rablo-
vezérek rejtekhelye, sziklatanydja. (Kgy az Isten. A nagyenyedi
két fiizfa. Torokvilig Magyarorszigon: A nagyenyedi ijedés.)
A Monaszteria a Tordahasadék felett. (Egy az Isten.) Elvezetl
a borévi hidon &t a gyonyorit toroezkoi Gton. S mesterileg
vardzsolja elénk a Székelykovet s a esoddlatos kettds napfelkel-
tét. Magiat Toroezkot és népét, feledhetetlen képet edzve lel-
kiinkbe. Majd rémesen dll el6ttiink az oldhoktél felgyijtott
Toroezk-Szentgyoray égése. (Kgy az Isten.) [[Atvezet a bihari
hegyeken a skerisorai jégbarlanghoz 6s a vidrai vizeséshez.
Megmutatja a . Rémai kapu“-t. (Szegény gazdagok ) Az iildo-
zitt vad.) Vagy egy szép aranyosvidéki képet fest. (Az isten-
hegyi székely ledny 153. 1) Miskor a XVII, évszizbeli szent-
katt (Kolozsm.) kolostorba vezet s gyogyitd ereji esodakatjihoz.
(Torokvilag Magyarorszigon.) Rajzolja a hosszan elnyalé havasi
falut, szétszort hazaival a gyalui hegyek kizt s a késtbb szo-
mora emlékiivé vialt Mariselt. (Erdély aranykora: Sange Moarte.)
S a Hideg-Szamos sziklai kozé rejiett regényes Gregyina Dra-
kuluj-t s az oda vezeté nyaktord atat. (U. o) Majd az oldh
lazadoktol felégetett Abrudbdinydt vardazsolja elénk s a .Fabu
popi“-t (A pap biikkfija), a hol a gyilkosok tandeskoznak. (Egy
az Isten, II. 107. 110.) Festi a zalatnai és verespataki banyavi-
dék szépségeit s a Luesia-barlangot az erdok sziklarejtekében, a
hol a Fatia Negra foldalatti hamis pénzversje dolgozik. (Sze-
gény dazdagok: A Lucsia-barlang.) Felséges tajképet fest az
30*
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I:Jm-.zllug'ymi'g' havasai kozil s rajzolja o Bardy-kastélyt, majd
a havasi szikladtat s az oldh tribunnak, Numdnak hazad, (A
Birdy-esalid.) Vagy mids gyvinyorit képet a zavindi havasok
viligiabal. (Még egy esokrot: A fekete darezos.) Meg a Csetitye
Mare nevil aranybdinydt. (Arany ember s Az aranybinya.) Mdas
helyiitt hatszegvidéki gyonyord, de nyakiord sziklas tajat. (Sze-
veny gazdagok.) Feltimad szemiink eldtt osszes szépségeivel
az igazi, typikus székely havas, a Hargita s a Vargyas szép
vilgye s jarunk a homorodalmasi barlang esodds ttvesztiiben.
(A Hargita.) A székelyloldi tijszipségek eedsz sora vonil el
elottiink : A rétyi homok; a Koril-tdj, az Gs-idok e tandesko-
zasra szentelt szaz  harsfis dombja; o mondds-regés  tindéri
Bilvinyosvir; a cesodahatist torjai kénbarlang, mint a kolto
mondja: a pokol torndeza. (Balvanyosvir) A bitbijos Szent-
Annatd tibbszir is, meg o szomszédos Mohos vagy Kokojszis,
(Balvanyosvir., A fengerszem tindére.) A Szent-Anna  esoda-
forrasai: a Fortyogo, Szemfortyogo, Hammas, Sosmezo (Balva-
nyosvir.) A Csetatye Drakuluj sziklavilgye. Az ojtozi szoros.
(A Damokosok.) Mily szépa nydri 6jjel a tiresvari havasok alatt
s Thokoly dtkelése a havasokon. (Torokvilig Magyarorszigon.)
Vagy a ny:dri ¢jjel az erdGn. (Bilvinyosvir) 8 a hullo meteorok-
1601 szipork:izo kolozsvirl nyari éjjel; majd a foldrengés, (Torok-
vilig Magyarorszdgon.) A vihar, (lgy az [sten.) Téli alkonyat.
(Korondt szerelemért.) Szépen irja le a vaderejii, félelmes Nemere
szelet, (A Hargita. Balvanyosvir) Latjuk az 0s idok mesés
Fergettytivarat, (Balvinyosvir,) A XVIL évszizbeli kényelmes,
fényes fonri kastélyokat: Béldi Pal Bodolavirat s Banffy Dénes
bonezidai kastélyat, s a foor ényes bevonnlisat, majd a gyi-
nyorit kastély feldaldsit. (rdély aranykora.) A majosfalvi kas-
télyt, Pasko Kristof erdditett otthondt. (A két szarvii ember.) A
mikalai esardat, ez érdekes ntszsli fogadot. (Szegény gazdagok.)
S mindezekben szinesen rajzolja az dllat- és nivény-vild-
eot, meg-megemiegetve a székely és mokiny lovat, a bivalyt,
keeskét, o vadak kozil meg kiilonosen a medvét. Az Lgy az
Isten-hen kedvesen rajzolja a vig kedvében fara miszo, tornaszo
medvét. Maskor a téli istentisztelet alatt tévedten a templomba
rohano s ott megjuhiszodo maczkot. (Koronat szerelemért.)
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De killonosen szép a Juon Tare szeliditett medvéje, a mely hi
kiséréje a havasi keeskepdsztornak s gondos Orizéje kunyhé-
Janak ¢s kis csalddjinak. (Szegény gazdagok.) Cserei Mihaly
utdn Béldi Pdl Kortovély nevi hil kutydjanak meghatdé torté-
netét is elmondja. (Torokvilig Magyarorszdgon.) -

S hany dérdekes alakot rajzol az crdélyi életb6l! Mindenki
ismeri Manasse idealis alakjit, nemes jellemét, az ngész Ador-
Jdn-esalidot. De kiilonésen kitinGen megrajzolt typikus székely
Aron bd. Mint a kolté mondja: Arany 6éra bdrdnybdrbekecs-
zsebben ; parasztos kilsé alatt nemes emberi sziv; munkdban
tort tenyér s tanalt, eszes f6; népies szélismddokba blrkolt
értelmesség ; ganyolé porcynismus az uraskodok, hetvenkedsk
cl6tt; hidegvér, j6 kedély a veszdlyben: igazi székely 16fépél-
ddny. (Iigy az Isten.) Sokban hasonlit ehhez egy masik, sze-
retette]l megrajzolt szekely, Czirjék Boldizsir. Ezermester. Tald-
lékony eszli, furfangos, agyafurt, de hi, igaz, becsiiletes. (A
_Dzunokosok.) Petki Farkas régi magyar féar. (Gazdag, vendég-
146, bokezd ; esupa sziv, csupa josig. Kedvesen biiszke régi
nemességére s két szép lednydra. (Petki Farkas lednyai.) Ilyen
Apafy-korabeli el6kels nemes PPaské Kristof is. Becsiiletes, feje-
delméhez hii, onfelialdoz6. Derdk, bitor, okos, csak a feleségi-
vel szemben digyetlen, gyava, mondhatni: ostoba. (A kétszarvi
ember.) Bente ar, o kit a hitvinysdg sziikis sorsra juttatott,
de az dlruhdban kordljaré Mdtyds kirdly igazsdigot szolgaltat
neki: becsiiletes, jo szivii, egyenes lelkdd nemes tr, a ki sze-
reti kirdlydt ¢s hazdjit. (Mdtyds kirdly és Bonte ar.) Ador-
Jdnban pedig nagy szeretettel rajzolja az tigyes, bdtor, eszes
k(')zszékelyt. (Az istenhegyi székely leany.) Erdekes Biré Ger-
gely, a furfangos gébé, a ki lefézve a térsk orvost, nagy rava-
szal juttatjn a Feriz bég kezébe Béldi Aranka levelét. A feje-
delmi udvarban bohdez szerepet jitszik, de jélelkii. Furlangos
szemfényvesztésével 6 akaddlyozza meg Béldi Pal és Bethlen
Miklos kivégeztetését. (Torokvilig Magyarorszagon.) Elénkbe
vezet hiiséges, jo cselédeket. Ilyen pl. Balint gazda, Lebée
Laszlé hii oreg szolgdja. (Minden poklokon keresztiil.) Vagy
Paské Kristof jo, oreg, becsiiletes, székimondé embere, a ki a
csalddnal Osziilt meg; az oreg apit szolgalta, az unokat karjan
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ringatta s egyiitt érzé a esaliddal annak minden bajit, Gromét.
(A kétszarva ember.) De kiilonosen meghatnak Apalyné hiisé-
ges eselédei, a kik abban torik a fejoket, hogyan jarulhatna-
nak 6k is hozzi wrok vilisdgdijihoz, hogy kiszabadalhasson a
tatdr fogsagbol. (Krdély aranykora.)

[rdekes, vonzo alak Gernyeszegi Menyhért, a majosfalvi
puritan lelkii kalvinista pap, a ki ngyanesak megmossa hivei
fejét menydorgs prédikacioiban, legyenek akiarmilyen eldkeiGek
i, (Koronat szerelemdart.)

Szep a kolozsviri reformatus és olih pap bizalmas bardt-
siga s a szentkati barat pompds rajza. (Torokvilig Magyar-
orsziagon.) S tordai Szabd Gerzson enyedi rector-professor. (A
nagyenyedi két ffizfa.) Meg Ddvid, a kis nyomorék, esenevész
székely fin, a ki meghal hésiesen a hazidért. S a vilagtalan Gsz
szekely, a kinek szive megszakad hazdija rombisin, a melyen
nem segithetett. A eserkesz vezért is meghatja o hisiesség.
Haldlra itélik, mert nem bir, nem akar ndkre, magyvar nékre
tamadni. (Szckely asszony.) Még akkor is, mikor a kolozsviri
templomban Magyari Liaszld tiszteletes uram hatalmas beszédet
mond s a nagy tomeg nem fér el az Isten hizdban, kiinn szo-
rong, a esoportban érdekesen rajzol egy székely epizddalakot,
a ki sajitos gondolkodasaval, kiilonis mondasaival magiara vonja
figyelmiinket. (Tordkvilig Magyarorszdgon.) Mds helyiitt igy
beszél a székelyrol: A székelylold lakosai nem birtak soha
felesleges aranynyal és eziisttel, a mi a hadjiratokat rijok
vonta volna, ellenben mindig elég vassal, mely 6ket tavol tartsa.
Hegyeik levegdje menyorszagi, vizei keistily. A székely nép nem-
esak templomdban, hanem szivében is viselé az Istent. (Hirom-
szeki lednyok.) A Hadal atja-ban pedig Csaba letelepitvén népét
a Rikahegy kirnyékén, igy, szol: Meddig a tiiz hideg nem lesz,
meddig a folyd le nem foly, meddig télre tavasz derl, meddig
égbo) jon az aldas, addig jo népem itt székelj. Tolisétek be
ezt a foldet s legyen boldog, ki itt lakik: hds a férfi, hii az
asszony ; otthon béke, kiinn dicsdség; Isten lelke minden hézon,
Ur dlddsa minden foldon. Soha el ne maljatok innen. S lim,
azota hany év elmilt! ezernyi ezer esztendd! s a jo székely
nép szivében még most is él Csaba j6s beszéde. El nem hagyja
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sajat foldjét, él munkival, szegénységben, s ha elmegy is, ha
e lesz is, meg esak visszakivinkozik elhagyott hegyei kizé,

Kiiltinisen szépen rajzolja a ndket. Apalfyné Bornemisza
Anndban is nemesak az uralkodsi erények kel ékeskedd fejede-
lemnét festi, hanem o jo asszonyt, a ki lot-fut, farad, tir, szen-
ved, hogy férjét a tatir fogsighdl kivilthassa. Ep igy rajzolja
Binffy Dénesne magaszios lelkiiletét s Béldi Pdl feleségét.
(Brdély aranykora. Torokvilag Magyarorszagon.) Domokos Ta-
f”flh'll("- Maeskisi Ilka ndies, bizodalmas, hdzias. De mikor meg-
Ismeri Apor Istviin hitetlen drdldsdat, ki férje legjobb bardtji-
nak szinlelte magdat s aztin 6 dénti veszedelembe: lelkéhen a
gyingeséghil erd, a szelidségbdl harag, hithdl kételkedés, félénk-
ségbil vakmerd batorsig tamad. (A Damokosok.) A banffy-
hunyadi ¢ji harez kiilondsen arra szolgdl, hogy a kolt kitiin-
tethesse  Vizaknainénak igazi hési tetteit. (Erdély aranykora.)
Kiilonosen szép Judit, a hos lelkii székely asszony, a ki nehéz
sehben, de fegyvertelendl érkez6 fidt eltiltja a tizhelytol s az
a vadonban vérzik el ; a ki, elhalvin az utolsé sepsiszentgyorgyi
ferfi, maga kore gyijti az asszonyokat, lednyokat. Elvesznek
mind, kiizdve s esak gy jut idegen kézre a felgyijlott puszta
viros. (Székely asszony.) Nagyon kedves a Puskds Kaldri ezimii
kiltoi elbeszélés hise. Thvol lévén a férfiak, Puskds Kaliri a
szirhegyi nok ¢élére all. Egész nap kiizdenek, szét verik a rabl
tatiarokat, maga Kaliri hetet levig. Aztin szépen haza megy,
elkésziti a vaesorat, mindent rendbe hoz, nagy-késére lefekszik
s hidrom kis fint szil. Kedves alak a Hdromszéki lednyokban
Katicza 6s Rozali is.

Az erdélyi nokrdl tobbszor elragadtatissal beszél a Kolto.
A Petki Farkas lednyait igy dieséri: Szép 6s jo ledanyokban
I‘:[‘l]|ﬂ‘y¢_;|-5m1‘5_>; soha sem volt szegény, tudom, hogy ezutin sem
lesz az; azért semmit jobbat nem mondhatok roluk, mint hogy
méltok voltak Brdély leinyai kozott emlittetni. A szokely nék-
r6l meg azt mondja egy helyiitt : Ha valahol, o Székcl‘\?ﬁjhhiu
esak van szép hajadon elég, de ilyen szép, (tudniillik mint a
tindérledny,) még ott sem volt, a ki vetekedhetett volna vele.
(A tengerszem tiindére.) Mds helyiitt: A ki még nem liatta a
szé¢kely hajadonokat, nem is tudja, hogy mi az a szop ledny 2
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Nem is lehet azt szdéval elmondani! Tindér legyven, a ki azt
lefesti s titndér legyen, a kinek a szeme nem kdprizik toéle!
Nem olyan egyforma szépség az, a milyen mas népeknél
szokdsos ; itt minden egyltlt van : széke, barna, szoglekete haji;
egész gylijteménye Isten remekének. A ki a szemeikbe mer
pillantani, mindjart megtanilja a tézimadast. (Balvanyosvar.)

S nemesak a magyar, Krdély mds nemzetiségel is visz-
ndra keriilnek. Pompasan festi az oldh nemest Ciprianban s
leanydban, Zendbidban a szenvedélyes, mély szerelmi n6t. (IKgy
az Isten.) Ep ilyen szenvedélyes, szép fata Anica. Egyszersmind
megismertet a kolté a festGi oldh néi népviselettel. (Szegény
gazdagok.) Az Irdély aranykordban pedig egy szegény havasi
olah legény titkos nagy szerelmét s végzetes haldlat mescli el
Igen érdekes Rubdn Tdédor, a szokimondd, szegény falusi popa,
a kinek napszdmos-maédra kell dolgoznin. (Szegény gazdagok.)
Majd Makabeszku Pavelt, a mikalai fogaddst mutaija be. Avagy
az oreg Onucot. (Szegény gazdagok.) Mdskor pedig humorosan
a hdatszegi oldh legényt, a ki kitling zsivinyjelolt, de porul jar,
mikor g megtérdfélben levé Gligor bandajiba akar allani. (Egy
haramiabanda a havason.)

Borzalmas életkép a fellizadt kirvlydzd zsivinyok tanydj
a kiket Manassé felkeres. (Kgy az Isten.)

- De kiilonosen érdekes két olah alakja. Az egyik Numa
tribun, a ki gondolkozd, nemes szivii a tudatlan, vad, vérengzo
martalécok kozt, esak végzetesen téves politikai abrandok ragad-
tik el; ennek lesz az dldozata. (A Birdy-csaldd) A masik
Juon Tare, a rettenetes ere|u joszivi Lccskgpdb/tm (Szegény
gazdagok.)

A szaszok inkdbb csopor’[okbcm tdmegben jelennek meg
a Jokai koltészetében. De azért bizonydra mindenki emlékszik
a két brassai szaszra: Sziksz syndikusra s Weiszmuth firmen-
derre, az Orokké perlekedd Weiszmuthnéra s Jézsefre, a fiir-
mender fidra, kibdl az apja tuddst akart csindlni, de molnar
lesz s elvevén Rozilit, megvalasztjik székelynek. (Haromszéki
lednyok.) Vagy a Cserei Mihdly historidgja utin kidolgozott
adomdra, hogy a szebeni szdsz varga, meg a szisz fejedelem
igazi szdsz fullajtdrja nem értik egymis nyelVét, magyaral
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beszélnek. Mindegyik a maga fejedelmét dieséiti, a min végiil
hajba kapnak. (A két szisz.) Vagy az enyedi szisz mészaros-
mesterre, o ki tdesaival egyiitt kedélyesen mulat  Gritti torik
kivvetével. De mikor megtudja, hogy Ferdinand-parti német
diakhol Jett Jianos-pirti, aztin torok, s ezt 6 tréfas  dolognak
tartja, nevetve beszali el: ékielen diihbe jion s ugy vigja fejé-
hez a ezin boroskanesat, hogy a pribék esak lehanyatlott a
szekril s egyszerre félre nyaklott a feje; higba probaltak helyre
allitani, biz az esak félre dolt megint. (Friter Gyorgy, 1L 40.)
lgen szép jellem, vonzd egyénisée Henning Briiniszkald, a szé-
kelylyé lott szisz lovag, a ki Palesztindban a Taborhegy alatt,
haldokolva a szép Erdély utin sovirog. (Minden puklnlm_:l ke-
resziiil.)

Van egy hires, jol megrajzolt drmény esaladja is: Gergue,
meg a felesége, ket lednyuk, Libucka ¢és Mineneka, meg Birbue,
a boltoslegény, a ki aztin Libuckat, a . burzas®-t feleségiil
veszi, (A kalmidr és esalidja.) Epizad alak a kérdi drmény foga-
dos. (Malai Maté wam perplexitisa.)

A zsido jellemzetes alakban nem  fordal eld az erdélyi
népek kozt. De megrizoan rajzolja a kései szombatosok egy
elzillott maradékat. (Bgy az Isten. I, 803.) A eziginyok koziil
az aranymosot ismerteti meg. (A fekete vér) S Lanyit, a sze-
geny [oldhoz ragadt ezigdnyt, a ki nem akar hazija ellenségei-
nek muzsikalni a lizadé olihok tdbordban. Ghzsba kotik, —
lelakasztissal fenyegetik. Mit banja 6? (Kgy az Isten.)

Rajzol érdekes népszokasokat, jeleneteket. llyen szép 6szi
estén a torokbizahdntdas egy  magyar udvarhizban. (Erdély
aranykora,) A havasi székely és olah pasztorélet. (Az istenhegyi
székely ledny. Szegény gazdagok.) Ott van a szentmihalynapi
brassai visdr szines kmlzirmnszéki ledinyok.) A régi enyedi
didkélet, a kuruez és labanez név alatt gardzdilkodo gyiilevész
hadak humoros rajza mellett, pompésan festve kilomosen a
két zsivinyt : Trajtziglritziget, Borembukkot. (Nagyenyedi kdt
flizfa.)

Leirja a susogit, azaz a puhatolézs ledanynézot. (Balvi-
nyosvar.) A toroczkéi mennyegzit. (Egy az Isten.) A székely
lakodalmat. (Minden poklokon keresztil.) A gainai lednyvasart.
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(Szegény gazdagok.) A toroczkdi temetést. (Egy az Isten.) A
régi erdélyi ruhazatot, ételeket, tincrot, temetést. (Petki Farkas
lednyai. — Korondt szerelemért.)

A tdjak, alakok, jelenetek egész sorozata, egy gazdag
képgyijtemény. Onkénylelen eszembe jut, hogy van nekiink itt
Kolozsvart egy jeles miivésziink, » kit észre sem vesziink. Nem
szavakban fejezi ki érzelmeit, gondolatait; szinekben beszél.
Melka Vineze is egy életen keresztil festi Erdély, s jéforman
épen csak Tordély havasi vilagat, a termdészetet, az embert.
Miitermében s a féurak kastélyaiban egy egész meglestett Kr-
dély lappang, a képirds mindenkitél megérthets nyelvén. Az 6
szeme meglatja a szépet s miivészkeze elénkbe vardzsolja. Ha
mindezt Ggy egyiivé lehetne gyiijteni rovid idére, miné tanul-
sagos volna s mind nemes gyonyorok forrdsiva valnék ! S hogy
kiegészitenék, magyardzndk ezek a Jokai koltészetébol nyert
benyomasokat !

Azonban Jokai koltészete nem meriil ki a képekben, fel-
hasznilja gazdag mondavildgunkat, az emlékirck s kivalt Kéviri
és Orbin Balazs segitségével.

Egy par elbeszélése adoman alapal. Hlyen: A4 székely adott
szava, a mely azt bizonyitja, hogy a székely megtartja szavit.
Bethlen Gabor egy tincza. A fejedelem buzogdanya, Apafyrol szol,
hogy a fejedelem hogyan veri ki buzoginyaval a szebeni kil-
dottséget, mikor a polgarmester hosszu oraczioval kertel az
addfizetés helyett. Ilyen a fennebb emlitettem Ké¢ szdsz s apro
olahfalusi adomak Erdély aranykordban.

Mondan alapil pl. a Szegény gazdagok, Bdalvdnyosvdr, Petki
Farkas lednyai, A kétszarvii ember, Az istenhegyi sztkely ledny,
A nagyenyedi két fizfa, Mdtyds kirdly és Bente tir. S6t A fekete
vér is alighanem kolozsvari monda feldolgozasa. Itt fészkelte be
magdt erdsen a lelkekbe az a hit, hogy Cziginy Kristéf (e volt
- a népies nevel) a rémuralom egy hirhedt embere, meg Sala-
mon Jdnos, Bem tdbori zenésze, kicserélt gyermekek!

Feldolgozza a Detonata 6ridasairél szolo regét. (A Detonata
origsa.) S a Szent-Annaté regéjét két valtozatban is. (A tenger-
szem tlindére. — Balvinyosvar.) A Tordahasadék keletkezését.
(Az istenhegyi székely ledny.) Az s hin mondakrdl egész
kis kotetre valot. (Regék,)
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Aprébb  monddkkal, regékkel, babonikkal tele szérvik
elbeszélései. Ilyen pl. Rapsonné atja (Balvanyosvir) s Rapsonné
kigyokoves gyiirije. (A Damokosok.) A 300 6zvegy asszony
taneza. Simo Péter, a nagy fekete Orids, a esikszeredai violgy-
ben, a ki felil az ¢jjeli Gtazok szekercire s gazddikat birkézni
hitta az olomszértire. (U. 0.) Meg a esohidrdhegyi oridsok. (U. o0.)
[r o torpékedl, Dirius kinescérdgl, dltalaban a homorddalmdsi
barlang mondiirol, (A Hargita.) A vizi kivalyrol és a vizi tindé-
rekrol. (A tengerszem tindére.) Az Ur-katjardl, a mely a szem-
fajast gyogyitja. (Balvanyosvir.) A firtosi kén-vizrol és a torjai
kénbarlang esodacrejérél. (Minden poklokon keresztiil.) Vannak
babonds elbeszélések Isten biintetd kezérdl, mely a gyilkosokat
sjtja. (Egy az Isten.) Meteorkd hull arra a helyre, a hol Czibak
Imre  vajdit megayilkoltik. (Friter Gydrgy.) Felhasznilja a
Driku Popi ¢s Munduka Ravasel, vagyis Dimbora Lupuj rablj-
vezeér mondijit. (A Damokosok.)

S ezeket a esodis elemekkel telt néphagyomdnyokat igen
ugyesen haszndlja fel, legtobbszor egészen {ermészetesen, nem
mintha maga is el akarnd hitetni. Igy a esodajeleket is, melyek
nagy, rendkiviili események hirdetdiil feltiinnek vagy ha termé-
szetes is a dolog, de a nép babonds félelemmel magyariz bels-
lik. Friter Gyorgy halilat megelGzéleg Andrisnapjan (decz. 12.)
zivatar volt, villimlott, menydorgétt, sirii zipor esett. Délutin
fényes szivirviny ragyogott az égen, mely utin kemény északi
sz6l tamadvan, egyszerre desapott az idGjards esikorgd hidegre.
(Friter Gyorgy). A torok betitések veszedelmét ilyen elGjelek
hirdeték : Nydri hajnalon, dertilt ¢ utan, siiri kod tamad, a
mely fekete fellegként mozdialatlan dll. Kora délutin nem lehe-
tett a szobaban gyertya nélkil Litni. Este felé minden madir
elhallgatott, a virdgok becsukidik kelyheiket, a fik levelei lelan-
kadtak. A kiinn jirok fullaszté kohogésrol kezdtek panaszkodni.
A foldet meglepte valami jarviny, hogy azelstt soha nem litott
gyomokkal verte fil a leggazdagabh vetést s erddszimra szi-
radtak ki a legerGsebb cserjék, ellepve sziirke rozsddtdl s moh-
tol s a szantéfoldeken a zold penész iitotte ki magat. Negyed
napra fullaszté szélesendre iszonyn orkan kovetkezett, mely a
hizak tetdit hajigalia le s a templomokro]l dobalta le a csillago-
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kat és kereszieket, felkeverte az orszigit porat s oly sotétséget
tamaszta, hogy latni nem lehetett. Véresd esett. Roppant tistikos
jelent meg. Ustoke oly hossziit volt, hogy az ég kétharmadin
keresztil nytlt s a vége felé szélesen megedorbilt, mint egy
torok kard, Még nappal is oft litszott az égen s valami lizas
sapadtsiag teriill szét rajta, mintha a levegd maga is beteg
volna. (Torokvilig Magyarorszigon.) [ Riakdezi Gydrey lengyel-
orszagl hadjirala wlan a szamos(jvari orsziggyiilésre  Gsszo-
sereglettek azt Littiak, hogy egy reggel az igazi nap kovil egy
fényes szivarvanyba jiatszo tag udvar obliosiilt s annak a karim:i-
jan, délponton és a két horizonon, hivom ellennap tamadt. A valadi
nap ép oly sipadtnak latszott, minta harom naprém, hogy puszta
szemmel a tinyérjiba Littak s az egész ég sem volt kék, hanem
sziirke. Nyilvan jelentette, hogy négy fejedelem lesz egyszerre
Erdélyben, egyik sdpadiabb, mint a masik s nagy vérontis,
orsziagromlisa lesz. (Damokosok.) A Balvdnyosedr-han is ez van :
Hogy valami nagy viltozis késziil ezen a viligon, azt mdr rég-
ota mutattik a jelek. A délibab gyakran fitogtatott tengert a
rétyi sivatag szélén, a hol pedig csak homokbuezkik vannak,
ellenben felforditott virosokat vetett fel a barezasigi havasok
folott, mintha tornyaikkal lefelé esiingenének ald. A nyolez
forintos 16bol egyszerre tgy kidradt a viz magitol, hogy minden
rétet elontott. A szovényl katnak pedig a vize épenséggel véreé
valtozott, a mi kiralyhalalt jelent. Nagy, ismeretlen madarak
jelentek meg napkelet feldl, a mik olyan vakmerdek voltak,
hogy még az embereket is megtamadtak a mezon. Az erdo-
kon rémitették a pasztorokat a farkaskoldisok, meg a veszett
csikok, a mik embert és lovat isszemariak 6s megint odabb
futottak. A bélvanyosi kokojszdson tiizes embereket littak tin-
ezolni éjszaka karéjban, s reggelre ott, a hol tanczoltak, egész
karikiaban bujt ki a veres gomba a fildbil. Nappal egyszerre
két nap rémlett az égen, éjszaka pedig éjféltijban egyszer esak
kigyaladt az egész égbolt s tigy égett, mintha tiizlingba volna
bortlva. Azutin meg oly siirtien hullottak ali a esillagok, mintha
a Gonezolszekér, a Fiastyik, az Almatlanesillag, a Bujdosok
esillaga, az Arvaliny szeme, a Hadvezet6, a Kineslito, a Meny-
orszdg hatdra, az Ostoros, a Pdsztorserkentd, a Roénadrzi, a

5
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Viérszemii esillag, de még a Székelyek esillaga is egyszerre ali

Jott volna o Hajnalszakadékbol (Tejit). Végtére pedig egy tiizes

sarkany rohant ali nagy menydorgéssel az 6gbol, hosszi szi-
porkizo farkat esovilva messzire, egész aprd ija-fia esordijival
caviitt s belebukotf az Istentaviba, mire a tonak pactjin mindjart
egyszerre kinGtt a sok tatorjin-gyikér, a mi megint éhséges
idéknek a bejelentdje.

Jellemzi, helyzetszerii babondkat sz6 be, pl. hogy a kinek
bagolytollat tesznek a piarndjaba, egész 6jjel nem alhatik. (Balva-
nyosvir, 101, 1) 8 a Bealednyoscarban, (mar a hogy 6 megilla-
pitottnak gondolja!) egész magyar mythologiat ad.

Ep ey megkapja a koltd lelkét Eedély torténete. Elvezet
a keresztes hibortk idejébe is. (Minden poklokon keresgztiil.)
Rajzolja Janos kirdly kordt is Irdter Gyirgy-ben, [6ként Szerdmi
foljegyzosei alapjan. De leginkdabb Cserei Mihaly, Bethlen Janos
s a korfestésnél  Apor Péter szolgdlnak foreisainl, a kiknek
kizetlensége, intim feljegyzései valoban kindlkozva kindlkoznak
kolt6i feldolgozisra. ley hasznilja fel 11 Rikdezi Gyorgy utolso
éveit. (A Damokosok.) Apafi walkodasat, ehmondvan Banffy
Dénes (Erdély aranykora) és Beéldi Pal (Torokvilig Magyar-
orszigon) tragédidjat. Majd Boor Adiam szerenesétlen torténetét
(A kétszarvt ember), IL Apafi Mihdly szerelmét. (Korondit
szerelemért.) Kedvvel, szeretettel, lelkesedéssel foglalkozik leg-
utolsé szabadsigharezunk fenséges eseményeivel. Ki ne ismerné
az Egy az Isten-t, A DBirdy-csaldd-ot, e gvinyori szép elbeszé-
loseket? Az érez ledny-han poétikus, meghatd képet ad a szabads:ige-
harezbol, Gdabor Arvon, a hés dgyaontd dicsGitésdre sz0l, bir
codszen mas, mesés alak, nem a torténet Gabor Arona, a vén
Aron apd s leanya, az aranyos haju Léra. S6t nyilvinvald, hogy a
Mégis mozog a fold Barkd Pdljanak is a mintija a mi Korosi
Csoma Sandorunk.

S a torténeti események keretében szines esatajelenetek,
tandeskozdasok, lakomik, utak, kalandok, sth. nyomon kivetik
egymist. Alig lehetne réluk szamot adni.

[Szeket olvasni nemesak gyinyorfiség, de kétségtelentil
tandlsigosak, épitG erejiick is. Lidngra lobbantjak s dllando
izzisban tartjak a hazaszeretetet, a haza foldének, népének,
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hagyomidnyainak, torténeii emlékeinek szeretetét. Hogy néhol
erds, ragyogd képzelete talin talsdgosan idealizdl, ez sem baj.
86t épen evvel nemesitd hatist gyakorol, eszmények felé for-
ditja a lelket. Az ifjusig kész-oromest olvassa. Olvassa is!
Olvashatja bdtran. S6t gondoskodnunk kellene, hogy egészben
és  kivalé részletekben a  legjelesebb regények, elbeszélések
jussanak kezébe, idomitsik fogékony lelkét.

Gyonyoriiséget kelt meglett és éreg ember szivében s
mindnydjunkra reink fér olvasisa. A mai anyagias, kapzsi, az
Gsi foldtl konnyen elszakadd, vilsigos és perverz  erkilesii
korban megujhodis forrisava valhatik. S az erkolesi megnjho-
disra nagy sziikségiink van, dletérdekiink. Nem a kiesinyes
partpolitika, hanem a magyar nemzeti politika alapjin nyugva,
azon feléplld crkolesi megjhodis dv az elzilléstal, emel fel,
erdsit s hozza meg didvosségiinket. S Erdélyben, hol a kivin-
dorlis ijeszié mértékben terjed, a nemzetiségek okosan és roha-
mosan terjeszkednek, a gyiilolsée nem enyhiil, de erdshiil,
idegen elemek tolalnak be, a kik nem ismerik a helyzetet, az
adotlt viszonyokat s ha jot akarnak is, inkdbb rombolnak, nem
épitenek : még inkabb sziikség van ontudatra ébredniink. S ez
ébresztésre Jokai miivel nagyban befolyhatnak. Olvassuk esak
Jokait tovabbra is! Nyissuk meg sziveinket, hadd jirja it az
O koltészetének édes, iide aramlata!

Verstnvr Gyorey.
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Toclleseu Gyorgy regészeti felfedezései déli
Daciaban.!

A szomszéd Roménia adllami fellend(ilésével a régészeti
irodalom terén is oly hatalmas lépéseket tesz, s annyi 4ldoza-
tot hoz, hogy szinte irigvkedéssel vehetiink azokrdl a Kdrpato-
kon innen tudomist. S mert nem csupdn a szomszédsdgi hely-
zet kotelez erre az érdcklddésre; de a régi Dacidanak a Kdrpd-
tok hatarlanczolatan messzi tal le a Dunrdig terjedd horizonja
is eloddzhatatlan kotelességiinkké teszi mindazoknak, kik a
romaiak emlékeivel és miivel6déstorténetével foglalkozunk. S6t
e tekintetben némi példaaddst is nyerhetiink a terjedelemre s
szamardnyra joval kisebb szomszédtol, miutan ott nemesak az
dllamkormény osztogatja e czélra békezi segélyeit, de még a
katonasdgot is a régészeti dsatdsok szolgdlatira hasznaljak s
pazar kiaddst publicatickban értékesitik az dsatdsok gytimolesét.

Nem csoda tehdt, hogy a romai régészet kiorében Romédnia
az utolsé negyedszdzad alatt bamulatos sikerekre utalhat. S
ezen meglepd felfedezések javarészét Tocilescu Gyorgy, a buka-
resti egyetem buzgd tandra, az orszdgos muzeum igazgatéja
érdemeilil kell kiemelniink, a ki kiilonosen Dacia déli keriile-
tének : az u. n. Ddcia Malvensisnek helyrajzat és feliratkészletét
bamulatosan sok 1ij adattal gazdagitotta. Kivaléan becses ezen
felfedezések kozott a berlini szerzédés értelmében Torokorszig-
t6l Romiania birtokdba atcsatolt Dobrudzsiaban, a Csernavoddtdl
Kiisztendzséig, vagyis a romdnok kedvencz tengeri fiirdGjéhez :
Constanzdhoz vezets vasit kozelében, Adam Klissinél felfede-
zett diadal-emlék. A Tropaeum Traiani néven a daiciai hadjarat

t Fouilles et recherches archaeologiques en Roumanie. Communi-
cations faites a lacademie des Inseriptions et belles littres de Paris 1892
1899. Par Gr. G. Zocilescu Bucurest,

s
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befejezésének emlékéiil Krisztus utian 107-ben emelt s a FHad-
rianus siremlékére (mai Angyaledr) emlékeztetd hatalmas épit-
mény egykori dombormiveit, szobor-diszitményeit felirataival
egyiitt annyira szétszortak a kozépkor fergetegei, hogy azok
egyiivé tartozésagat s egyvkori elhelyestetését ma mar felettébh
nehéz megdliapitani. Nem esoda tehdt, ha éles ellentétek fej-
lédtek ki az emlékm@ tanuliményozoi kout s Tocilescw Gyirgy
els6 jelentése is majdnem olyan visszautasité fogadtatisban
részesiiltek, mint a Schlicmannéi Troja romjairél s kilonisen
Furtwingler,) miincheni mdtorténelmi tandr kiesinyléleg esik-
kenteni igyekezelt az emléhmil szobriszati  esoportozatainak
jelentOségét.

Még szerencse, hogy a romdniai kormdny bikeziisége mé-
dot nyuajtott Tocilescunak az dsatdsok folyaman arra is: hogy
az archaeologia vezérférfiai olott Pdris, Réma, London, Bées tudds
koreiben felolvasisokkal ierjesztheté észleleteit s f6leg a bhéesi
archaeologiai intézet vezetsit, igy Bemdorf Oti6, Bormann
archaeologusokat, Niemann jeles épitészeti tandrt, a ki Bem-
dorffal Samothrakosban, Lykidban dolgozott, munkatarsakl
nyerheté.

Ez ismertetésemben azonban nagy munkdjira nem terjesz-
kedhetem ki s esakis azon felolvasds sorozatot kivdnom sajat
ddciai tantlmdnyaim szempontjabol méltatni, melyekkel a parisi
szépmiivészetl és régészeli akaderzia (Academie des inseriptions
et Belles-Letires de Paris) négy lésén 1892., 1893.) 1896. és
1898. években mélto feltiinést keltelt vala.

Az 1892, évi jelentéshen utalva az adamklissic mauso-
leumszerti romrél. Moltke hirves tabornoknak fiatal hadnagy kors-
ban 1838-ban irt leveleire, s masok turistikai feljegyzéseire az
dsatasokat ismertette, bemutatva annak Traianust gyalog és
I6haton (egy barbaron dtvigtatva) abrazelé dombormiiveit is
az épitmény tetején allott trophacummal, a , Tropaewn Traiani*
6s ,Ordo splendidissima municipia Tropaer® felfrali documentu-
maival egyiitt. 1892. julius 21-én a kiils6 reliefek jellemzibb-
jeibdl a hatrakotott kezd foglyokat mutatja be egy katonai

t Furtwéngler Intermezzi. Kunstgeschichtliche Studien. Leipzig und

Berlin 1896, ’ : e SR

&
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TOCILESCU REGESZETI FELFEDEZESEI DELI DACIABAN, 4—]:9

elboesiato diploma toredékeivel s azzal a feliratos tdblival, mely
Constantinus és Licinius tarsesiszaroknak a barbdr népek vissza-
izetése utdan tett hatdrrendezdési munkdlatait s a Toropacwm-nak
alapjabdl tortént ujraépittetését orokiti meg. Az oltinai diploma
szerint hirom ala ¢és hat cohors Képeze P. Calpurnius Maser
Caulius Rufus paranesnoksiga alatt Moesia inferior helyGrségét.
Iizen alak 6s cohorsok kivetkezok: 1. Gallorum Flaviana et
(2) L. Pannonioram et (3) II. Hispanorum et Arvacorum; et I
Sugumbrornm  veterana et (2) I Bracorum Augustanorum ef
(3) 1. Hispanornm veterana et (4) 1I. Mattiacornm et (5) Gal-
lorum et (6) Ubiorum . . .. Q. Fabio Barbaro, A. Caecilio consu-
libus. Az elboesitds Kr. u. 99 augustus 14-én, tehdt épen a
ddl hdboruk Fitirésekor tartént. Bp ily beeses leletként emelhette
ki Tocilesen azt a mirvinytibla-toredéket, mely értelmezése sze-
rint a ddeciai hadjaratban elesett vitézek névsorit lett volna hivatva
megarokitni, lmp(erator) Caesar devi Nervae filius Nerva Traia-
nus Augustus Germanicus Dacicus lribunicia potestate X111 con-
suli. V. paler patriae in honorem et memoriam fortissimorwm virorum
qui bello Dacico pro republica morte occubuerunt fecit. Mommsen
szerint ugyan valosziniibh ezen zdiradék praefectus coh, IL1.
BPatavoram.

1898, julius 22-6én, mintdin mar idékozben Dumba Miklos
béesi forendi tag koltséegén . Monwmental de la Adam  Klissi*
czimii monographiijinak német kiaddsa is napviligot litott, a
dél Kirpitok hegyszorosain 41 a mai Erdélybe, vagyis Felso-
Dicidba vezetd hadi atakat s azok Grallomdsait mutatta be.
Az Ot mentén Celeatol, vagyis a romaiak Malvejitdl a Tabula
Peutingeriandn megorokitett dllomdasok felkutatisdaval Tocileseu
nekiink o Felsg-Ddcidban miikods szaktdrsainak is hasznos
szolgdlatot tett, mert ide hatrabb keresniink kell a kapesolatot
a Karpdatokon kiviil is s Dicia egykori szervezetérdl esak akkor
nytjthatunk tiszta képet: ha egész a Dundig lemendleg fel-
oleljitk, s6t tanulmanyainkba bele is szijjiik ZTocilesen dsatdsai-
nak s kutatdsainak emez ercdményeit.

t Corpus Inscriptionnm Latinarum TII. Supplem. Faseieulus fertius p.
1971. XXXI 6s Archaeol. epigr. Mittheilungen aus Oesterreich XI. 1887,
pag. 25, -

Erdélyi Muzeum, XXI. 31
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Ez id6é szerint azonban tivolrél sem  litjuk annyira fisz-
tazottnak az Gtirdnyok s f6leg a Karpatokon it feltétezeit kap-
esolatok kérdasot, hogy Tocilesen  allispontjat mindenben ma-
cunkeva tehessik. Sok Kiegészitni valot Iitunk még az altala
megszerkesztett térkép szimdra s [Gleg az alloldi sinezokrol
boldognit  Torma Kivolynak  kiaddsra  nem  keriilt  térképei
utan  Kittizott vonalak nekiink is nehéz munkat okoztak midr,
a nélkdl azonban, hogy a biztos térképezés idejét eljotinek
itélhetnok.

A legértékesebh  részlete  Zocileseu ez irdinyd munkdssa-
ainak az oltvilgyl burgarinsok ¢s veredariusok katonai oszii-
Iyatol sziarmazo felivatok felfedezése ' s a tdresvdri-higo kiilst
allomasanak megillapitasa  Campulung-nal, az w. n. Zsidova-
(Jidova)ban.?

Mindezt azonban sajit hazai terdiletiinkkel kapesolatosan
tlzetesebben szandékozom majd méltatni s itt esak az dmutrivm-
nal a mi Zsiliink ¢s a Motre (Mitrium) egyesiiléséndl felvo
Recari helység hatirin valami 3000 toredékben szerenesésen
kidsott s Tocileseu szerint Heliogabalust dbrizold bronzszobrot
kivinom még érinteni annak igazolisadl, hogy épen a hunyad-
megyei vas- és aranyhegyekhez, valamint a verestoronyi szoroson
at az alsofejérmegyei Krezhegységbe, a mai Zalatna, Abrud-
banya fel¢ iranyitott utvonalak mentén fejlodott ki déli Ddacia-
ban, vagyis Ddcia Malvensisben is a legvirdgzébh kozélet s az
odavald kizpontok, tteligazisok jelentdségének valodi okait a
déli Kdrpdatok vilaszfalin innen a mi Maros- Sztrigy-vidékiink
szabla meg. Tz a stratégiai hatis nem sziint meg Dicia elesto-
vel sem, a mint azt Zocilescn dsatisai Twrnu Szeverinnél szépen
illustraljik. A Traian dltal épittetett dunai hidhoz emelt hatalmas
15 tornyt eastrumot Dicia felsé vidékeinek elszakaddsa utdn
is fontos Grilllomisként gondozik ¢épen a daciai Kdrpdtokbal
fenyegetd  veszedelmek miatt. Nagy Constantinus négy kiilst

v Gr, Toeilesen Neue Insehriften avs Romenien  Avchacologisehe epi-
graphische Mittheilungen ans Oesterreich Ungarn, Jhg, X1X.

* U, . Avchaeol. epig. Mittheil. 1891, Heft 1. 15 lapjin, IX. 80--32
szimi bélyegekkel.
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szoglet-bastydval s 80 szobds laktanydval, Justinianus a dunai
atjard fedezésére szint toronybdsiyaval erdsitette azt meg.

Mindezen sajit teriileteinket kozelrsl érdekls részletekre
azonban nem terjeszkedhetiink ki. Ep oly kevéssé foglalkozha-
tunk ez alkalommal a dobrudzsai rémai sanczokrol 1899 october
27-6én tartott parisi el6addsival, mert ezt sajat vallumainkbal
osszehasonlitolag tiizetesebben kell majd targyalnunk. Az ugyan-
ezen alkalommal bemutatott 62 Gj feliratb6l azonban sajat
tertileteinket érintd vonatkozasaik miatt a sziikre szabott hely
daczdra is a kovetkezdket kivanjuk még kiemelni:

1. Drobeta (Turnu-Szeverin) a Legio IV Flavia centuriojd-
val (Julius Strato) most jelentkezik eldszior ez a legié. Iddig
Felst-Moesiabol ismertiik és a hunyadmegyei torténelmi régé-
szetl tarsulat dsatdasaival. Sarmizegetusaig constatiltuk Ddeid-
ban. Drobeta helyGrségét rendesen a legio V. Macedonica és
legio VIL Claudia, valamint az Ala I. Claudia Gallorum képezte.
2. Celei (Malvae) a legio 1. Halica veteranus sirkovét

szolgditati.

3. Hinok (Axiopolis) teriiletén Valerius Valens beneficiarius
legatus legionis XI. Claudiae allit atyjinak sirkovet.

4, Adam Klissiben ,Jovz optimo maximo Herculi invieti
Cereri Libero patri® oltirt emel Colonus de Luca tribunus militum
legionis X1. Claudiae. Ugyanott (Tropacum Traiani) a legio I.
Italica a Legio V. Macedoniea vexillatiojabol 8 oltarkiovet dldoztak
(n. 17. 1., 1L, I11.). Mdar elébb egy centuridja! szintén ismeretes
onnan. B két vexillatio és pedig a Legio 1. Italiea M(oesiaca)
jelzavel épitett Adam Klissiban (a Zropaeum Traianiban) Neptun-
nak egy szentélyt. Annyira Moesidhoz szdmitottdk ezt a két
legiot, hogy Celeiben (Malvae) a Li(egio) V. Moes(ica) jelztvel
szerepel egy 1églin a rendes M(acedonica) helyett.

5. Tuleabol Hadrianus és Verus (eaesar) iidvéért dldoznak
a veterani et cives romani consistentes. Ugyanazt tették Marcus
Aurelius idejében, valamint Babadaghban Orfitus et Rufus Julianus
tarsconsulsdga alatt (Kr. u. 178.)

t Pocilescn : Archaeologische epigraphische Mittheilungen aus Oester-

reich-Ungarn. XVIL. p. 103. Nro 47.
31*
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6. A Jovi optimo mazimo Dolicheno emelt oltarok Celeibol
(N 4.) ¢s Novidomum (Isakecica) ismeretesek. Utobhindl Zlage-
balus alatt Luginus Dometii et Aquila Barsemon et Flavins
Damas papok templomot is épitettek, mint ndlunk az rez-
hegység vidékén Zalathndndal 1ortént.

7. lgen drdekes cgy  collegivm vagy lovagi testiiletnek o
IV, szizadra utald tablaja Babadaghbol. 1libben dbbas Herodes,
Adavius, Bersum, Barsamus, Theotecnus, Anatolius, Ticianus,
Maximus Valentinus mint eastrenses, mdsok mind eircitores, ismaét
masok equifesekként vannak megirokitve, mint agentes in rebus.

8. A romaniai ter(ileteken iddig ismeretlen mérfoldmutatok-
kal is gazdagita Tocilesen Ddcia  folivattariat. Igy Septimius
Neverus és Caracalla Alsé-Moesia ismert helytartéja C. Ovinus
Tertullus parancsdbol (jussu et ex decreto) termini positi inter
Siampudi villam et vicanos Bu. .. ridavenates. Ugyan ez a
legatus pro praetore allitiatott helyre Tuleandl 1 mérfoldoszlopot,
(N. 39.), mig innen ¢és Hirsovatol  Flavius Lucillianus legatus
alatl Millie passum cention mértek ki (40). Constanzarol is talalt
ecy mdérfildoszlopot.

9. Az Ala Pavnowiorwm, mely Kriszius u. 99-ben Moesia
inferior  helyOrségchez  szamitott  Constanzaban ;  Vespasianus
idejében veterdnjainak decuridjaval orokiti meg magidt ugyan-
esak Constanzibol.

10. Nagyon figyelemremdlto a tomii éwxeg tov "AX eCavBpeioy
nevii hajésparancsnoknak a hajosok dltal (cizoz 1oy év Tépe
vawzadpwy) emelt dombormii (55), valamint Skirtos dak gladiator
dombormiives emléke (2xzigroz Azzrsg) s a 8 darab szobormii,
koztiik Neptun, a tragikai kolts Zsis, Tycho Poleos (Thyy Hékews)
a gordg gyvarmatok corona muralissal, eldkeld n6i viseletben
dbrizolt vidszentje, Pluto és Persephone, Jupiter ¢s Asklepios
szobra mind Tomibol.

11. Rank, Felsi-Ddcia lakoira emlitést érdemel Daizas, a
Comozous fajinak barbir és dpen dik hangzdsi neve, a kit
mfectus a  Costobocis  temettek ¢l Adam-Klissiben  (Tropaeum
Traiani) agg sziilel,

A kostobokol: - girigorszigi hetorését Kre. u. 170. ismerjiik
a historiabal. Egy romai felivat Kr. u. 175180 Kozt per Achaiam



TOCILESCU REGESZETI FELFEDEZESEI DELI DACIABAN. 458

et Macedoniam et in Hispanias adversus Costobocas et Mauros rebel-
les ellen viselt haborirol szol, Ime itt az Al-Dundnal a mi
Karpatjaink kozelében is érezteték pusztitisukat s fegyveriiktol
verzett el Daizus; o romanizalt dik esaladbeli vitéz is.

Azt hiszem, érdemes munkat végezek tehat, a midon Toci-
lescu Gyorgynek hazdinkban kevésbé ismert, de a mi Diciankat
oly kozelr6l érdekld, a mi torténetiinkkel siiri vonatkozishan
allo felledezcseire  Dinyitam e rovid  viazlatban  honfitdrsaim
figyelnét, Zocilescuval sokkal tavolabb eso orszigok tuddsai eld-
szeretettel foglalkoznak ;: mennyivel  sziikségesebb  tehdat, hogy
dsatdsainak gazdag eredményeit mi is értékesitsiik hazink leg-

régibh torténetivisanal.

Traris Giason.



Herbert vajda.

(Balazsfalva eredete.)

V. Istvin  Kkivdlyunk 1271-ben elmondja, hogy Brasui
(= Szaszvarosi) Teél nevit vitéznek a feketehalmi iitkozetben
(1264-ben) szerzett érdemei clismerésetl két birtokot adomdinyo-
zott. Az egyik: fterra sew villa Herbordi vaivodae, a két Kiikiillg
nevii folyé osszefolyisindl, a masik: Szanesaltelke pedig ennek
tOoszomszédsigaban fekidt, T¢l azonban jonak talalta, hogy e
két hirtokot rokondnak, Kelneki Brvin fiinak Csélnek datengedje,
a mit Istvan fentebbi évben helyben is hagyott.?

Mieldtt az ebbdl folyd kiovetkezstetéseket vizolndk, sziik-
ségesnek talilom annak kiemelését, hogy a régi okiratainkban
elég gyakran el6forduld Herbord keresztnév nem mas, mint az
6-német Heribert (Aribert) vagy Herbert-nek magyaros kiejtése.

Evekkel ezeltt én ¢ Herbert vajdit a Sopronmegyében
torzsokos Osl nemzetségnek azon Herbord nevii tagjaval vettem
azonosnak, kinek hivatali palydjat 1272 6ta ismerjik és ki
1274-ben kir. lovisz- és tilnokmester, valamint Baranyamegye
féispanja. Miutdn az akkori korszakbol ismeretes elokels esa-
ladok soraiban kiviile mas Herbert nevii féurat nem ismeriink
és hivatali palydja az 1272, és 1279. kozotti id6re esik, nem
tartottam ezen meghatirozast valosziniitlennek. Ma azonban,
midén a kérdés végleges tisztizisa czéljabdl a birtokviszonyo-
kat is részletes elemzés targyava tettem, Oszintén megvallom,
hogy az évekkel ezel6tt részemrdl elfogadoit meghatirozas téves
alapon épiilt fel és hogy Herbert vajddnak csalidi hovatarto-
randdsiga az alibbiak alapjin Erdélyben keresendd.

*
* *

t Fejér V. 1, 136.
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Az erdélyi kdptalan tanusitja 1252-ben, hogy bizonyos
Mirton comes fiai: Balid, Mdirton és Tamds Szancsal nevii Gsi
birtokuk felét, mely a két Kiikills folyé kozott, vagyis ott
fekiidt, hol a két folyd egymistol szétvilik, 5 finom eziist mar-
kaért Herbord comesnek és fivérének, Lorincenel orokdaron at-
engedik. A vevik dGseirGl mindeddig semmit sem tudunk. 1252,
utian a két fivérnek nyoma vész s eddigi ismereteink szerint a
csaladot esak Herbert folytatta.

Herbert fia Baldzs 1277. és 1300. kozitt az 1252, ¢évi adds-
vevisi okiratot az erdélyi kaptalannal Atiratja.?

Midén 1313-ban az alsé-fehérmegyei Gergelyfija és Ve-
resegyhdza nev( birtokokat a Kelnekiek javara hatiroltatjik,
akkor a kiskiikiillémegyei Nagy-Cserged tdszomszédsagdban
Herbert fia Baldzs is birtokol ;* ez azonban az utolsé hir, melyet
e Balizsrdl hallunk.

1320, febr. 19.-én felhivja Visdri Miklos erdélyi alvajda
az erdélyi kaptalant, hogy Baldes fia Herbertet az alsé-fehér-
megyei Véza nevi birtokba statudlja. Midon a kaptalan ugyan-
azon ¢évi midrez, l.-én e birtok hatirait megdllapitja, akkor
mint birtokosok Herbert és fivére Miklis szerepelnek.*

1336. majus 17.-én Cserged és Veresegyhiza mellett Baldzs
fiwi Herbert és Milklos birtokolnak.s

Lajos kiraly 1346. aug. 15.-én a kiskiikiill6i (Magyar-)
Bénye nevii birtokot bizonyos Bakoch Istvinnak és tarsinak
adominyozvian, a beiktatasra az erdélyi kiptalant ki kiildi; ezen
alkalommal Beldzs fia: Baldzsfalvi Liszlo a kirdly kikiildottje.s

Mid6n ugyanazon (1346.) évi okt. 6.-4n az erdélyi vajda
Kelneki Mihdaly lednyait Gergelylija, Veresegyhdza s egyéb
birtokokba statudltatja, akkor Andrds fia: Baldzsfalvi - Istodn
mint vajdai kiktldott szerepel.”

t Urkundenbueh zur Geschichte der Deutschen in Siebenbiirgen. I. 79,
? Ugyanott 130,

$ Anjoukori okmdnytir. 1. 303.

4 Urkundenbuch 1. 343, 345,

5 U.-ott 478. (Ugyanezen okirat a 233-ik lapon tévesen van 1306-ra téve.)
# Anjoukori okméinytdr IV. 633.

" Urkundenbuch II, 36. 87.
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Ezen keltezés azonban hatirozottan hibids, Mindenek elatt
kiemelendd, hogy Andris fidt I[stvint esak 1369-ben taliljuk
felemlitve ¢s atyja, Andris legelGszor esak 1351-ben meril fel ;
ennél fontosabb azonban az, hogy az Urkundenbuch 11 36. és
37. old. kozzétett okirat szerint Balizsfalvi Andras fia Istvan
mellett még Dalyai Sandor, Kereki 4l fia Mihaly ¢s Hosszoteleki
Alird is mint vajdai kikfildottek vannak kijelolve. Ugyanazon
Urkundenbuch 11 838-ik oldaldn pedig azt litjuk, hogy 1369
nov. 13-an Balizsfalvi Andris fia Istvin mellett Dilyai Sdandor,
Dévai Pal fia: Kereki Mihaly és Vizaknai Aldrd fia Alaed vaj-
dai kikiildottek ; tehat ugyanazok, kiket az 1346. évi okivat is
emlit. A hiba tehat abban keresendd, hogy az crre vonatkozo
okiratokba 1.X. helyett valahogy XI. estszott be.

Baldzs fia: Baldzsfalvi Ldszlo 1348, jul. 1-én  Alsofehér-
megye szolgabirdja.t

1851, febr. H-én tandsitja Széesényi Tamds vajda, hogy
Baldzs fiwi: Baldzsfalvi Leszlo ¢s Jdanos s Herbert fia @ Baldzs-
falvi Andrds arrdl panaszkodnak, hogy Kapus azel6tt Gaktelle
nevi, alséfehérmegyei birtokuk Veresmarti Luprecht és Dalyai
Miklos kezén van, mire a vajda a birtok hatirdnak megjiri-
sara az erdélyi kaptalant kikdldi.®

1854 maj. 6-dn Herbert fia  Andrds az  alséfehérmegyei
Miriszlo hataroltatisa alkalmabol kivdlyi kikildott.s 1367, aug.
26-d4n ugyané — de most mar mint Herbert fia: DBaldzstalvi
Andris — a esergedi birtokiigy megvizsgalasakor vajdai kikiil-
dott.t 1369. nov. 15.-én felhivja az erdélyi alvajda az erdélyi
kaptalant, hogy (Katyisz nb.) Disznajai Janos okiratainak el-
vesziése iigyében vizsgdlatot inditson, melyre tobbek kozott
Baldzsfolvi Andrds fio Istvant, mint kikiilldottjét kirendeli.e

*

t Ugyanott 56, (vajjon az e tirgyban szerepld Tiir Baldzs fia Laszlo
azonos-¢ vele ? meg nem hatirvozhatom).

¢ Anjoukori okmianytar V, 426,

4 Urkundenbuch 11, 102,

+ Ugyanott, 302

5 Ugyanott, 333,
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Miutan ugy taldltuk, hogy Herbert comes 1252-ben a kiskii-
kiillomegyei Szancsal-t megszerezte ¢s 1271-ben a Kelneki . csa-
lad az ugyanezen megycében fekvé Szancsalon kiviil még a villa
Herbordit is kapta s miutin ¢ villa Herbordi a kiskiikiills-
megyei mai Baldazsfalvi-val azonos,' meg van a kérdés oldva.
Az 1252-ben  szerepld Herbertnek a kot Kikiillofolys kozotti
birtoka 1971-ben még a Herberifalea mnevet viseli; fin Baldzs
utin azon rész, mely egyenes utddai kezén maradt (mert a
masik részt megkaptak o Kelnekiek) felveszi a Baldzsfalva ne-
vet, melycet ezen Baldazs utédai 1846 o6ta haszndltak. Miutdin
tovabba tudjuk, hogy a Baldizsfalviak osszes birtokai ezen Ba-
Tazsfalva tOszomszédsigiban fekiidtek, bebizonyitottnak tartjulk,
hogy mindazon ,Baldzsfalvic-ak, kikril a fentebbi okirat-kivona-
tok emlitést tesznek, az 1252. ¢vi Herbertnek az utédai. Nemze-
dékrendi toredékiik pedig a kovetkezt: ' '

Tsmeretlen
N ——
X I. Herbert (vajda) Lérincz
b 1252, 1252,
Baldzs 1313,
TI. Herbert Miklaos Balazsfalvi Laszlé Balazsfalvi Janos
1320—1848. 1320-—-1336. 18461351, 1851,

vBaldzsfalvi Andris
L 1351—13867.

Baldzslalvi Istvan
1866-—1369.

Erveléseim helyességét timogatja még a kovetkezs

I. Uldszlé kirdily 1444, jan. 25.-én Gutkeled nb. Szokolyi
Pétert, Palt és Mikidst az erdélyi kiptalan tjin Vessz6s (kis-)
kiikiillémegyei birtokba iktattatni rendeli és crie tobbek kozott
Baldzsfalvi Herbarth Mikldst és Istvint a kirdlyi kikildsttnek
teenddivel megbizza.? Ezen (Szdsz-) Vessz6s jelenleg Kiskiikiillg-
megye bényei jardsdban fekszik és miutin urai 1444-ben a

t Urkundenbuch I. 572.
3 Zichy-okmanytar. IX, 67, .
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»~Baldzsfalvi© mellett még a ,Herbart® csalddnevet is haszndl-
jak, azt hiszem, felesleges arra utalni, hogy e csaladi név az
1252. évi Herbertt6l vald leszarmaztatasra vezetendd vissza.

%k * ok

Miutdn mar most tudjuk, hogy az 1271-ben emlitett Her-
bert vajda nem mds, mint az 1252-ben felmerlé Herbert, a
kés6bbi Baldzsfalviak és balazsfalvi Herbart-csalad Gse, sziik-
séges meég az is, hogy vajdasigirdl egyet-mist koczkiztassunk.
Févajda volt-e, vagy csak alvajda? nem tudni; tekintettel azon-
ban arra, hogy a vajdai méltésigot akkori idében (de mog ké-
s6bb is) nem annyira bennsziilott vagyis erdélyi, mint inkibb
magyarorszigi cl6keld csaladhél szarmazott férfiakkal 1o6ltot-
ték be, tobb mint valdszind, hogy — hdr az okirat ,vajda*-rol
szol, a mint ez szamos késdbbi esetben is kimutathatd, — csak
alvajda volt.

Miutan V. Istvan okiratdbdl szabatosan ki nem betiizhetd,
hogy Herbert vajda 1271-ben még élt és vajdaskodott-e, maga-
10l értetédik, hogy vajdasigdnak idejét pontosan meg nem 4l-
Iapithatjuk. 1252-ben még esak mint comes szerepel és igy
majdnem bizonyos, hogy hivataloskodisa 1252. utan kezdédott.
Ha févajda volt, akkor ezen vajdasag az 1267. és 1270. kozotti
id6re esik, mely iddbsl (f6-)vajdit nem ismerink; esetleges
alvajdasigira nézve azonban elfogadhatd timaszpontunk nines,
mert az Arpad-kori alvajdik csak elenyészé szdimban ismere-
tesek ; 1222-161 1278-ig pl. egyetlen-egyr6él sines tudomésunk.

i

weos oo oo 0 Dr. Werrser Mor.
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IRODALMI SZEMLE.

Az akarat szabadsaga.

Plister 0., Die Willensfreiheit. Eine kritisch-systematische Untersuchnng.
Berlin  (Reimer) 1903. 405 lap. Ara 6 miarka. — Windelband V.. Uber

Willensfreiheit, Zwioll Vorlesungen. Tiibingen und Leipzig (Mohr) 1904.
223 lap. Ara 350 marka.

Az akarat szabadsiginak, vagy megkitittségének a kérdése
egyike az ethika leglontosabb kérdésecinck. Krdekli az a theologust,
a jogdszi, a bileselot, a torténetirdt és a sociolognst egyarant. A
socidlis kérdés ujbdl folszinre vetette. A két legiitohbi évtizedbdl valo
irodalma esaknem belathatatlan. Legujabb irodalménak két igen ki-

valo termékét a kivetkezdkben mulatjuk be.
T

Pfister mive palyamunka. A keresztyén vallis védelmét szol-
galé hagai tarsasag az 1900, évben kitiizitt palyakérdésére irta meg
mivét. 5 pilyakérdés gy hangzott: Joggal lehet-e az indeterminis-
mus (Kant transeendentdlis akaratszabadsiga) elmélete érdekében a
lelki élet tényeire hivatkozni? Osszeegyeztethets-e ez az elmélet az
emberi akaratelhatdrozdsok és cselekviségek szabalyszeriiségére s
a physiologiai és psychologiai jelenségek isszoliiggésére vonatkozo
legijabb tudoményos kutatisokkal? S végiil : Milyen jelentGsége
van ez elméletnek a vallisra és az erkilesiségre nézve egyarant?

Szerzd a mérsékelt értelemben vett szabadakarat elméletének,
vagyis a determinismusnak a hive. Helyesen mondja, hogy a mai
tudoméanyos ethika korunk theoldgidjaval és fdleg miivelf, laikus
felfogdsival szemben az egész vonalon a determinismust vallja.

Pfister miive a bevezetésben (1-—29. 1) mindenekeldtt magat
a problémat vizsgdljo. Majd az elsd fGrészben (20—115. 1) az aka,-
ratnak a killvilighoz wvald viszonydt, a misodikban (115—223. 1)
a lelki élet tényeit s a harmadikban (223 -394, 1) a physikai 6és
psychikai tapasztalati fogalmak bileseleti beigazolasit ismerteti. Végfil
a zard részben (355—394 1) a determinismus s az mdetermlms-
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mus elméletének a vallisos erkiilesi életre vonatkozd  hatisat mél-
fatja. A mi végen (395 —405) talilhato irodalmi jegyzék az akarat
kérdésénck legnijabb német, angol és franezia irodalmat sorolja {1
mely ily vészletességeel semmi mds miben nem talilhato. Az egdés

7,
mitviin végigvonuld meély vallisos szellem ¢s alapos psychologiai
felfogids (szerzd ziivichi rel. lelkész) jotékonyan hat az olvasora és
értekesithetd gondolatokkal szolgal a gyvakorlati lelkésznek is.

Mint mondottuk, a bevezetés magdat a problémdat ismerteti, Itt
kiilinbséget tesz mindenckeldtt dynamikus és erkilesi értelemben
velt szabadsag kizitt. A dynamikus nem mids, mint & németeknek
G, n. valaszto szabadsiga  (, Wablfreibeit*), mint képesség, mig
ezzel szemben a szabadsignak erkilesi alapja a szabadsig tudatin
alapil. I szabadsignak van akadilyozd és fejlesztd mozzanata. Pal
apostol (Rom. 7. 24.) a tanija annak, hogy a mélyebb természeti
egyénistgekben a szabadsiagnak e két mozzanata o , 80t az er-
kilesi szabadsig a vallasossal talilkozik. Az erkilesi szabadsag
positiv faktora az erkilesileg akard egyéniség, s ez értelemben ra-
tionalis és aesthetikai szabadsagrol is szolhatunk. Az akarat szabad-
sdgdnak kérdése azonban kizirdlag az empirikus akarvat természe-
tére irdnyal,

A bevezetés misodik fejezete Kant transcendentilis szabadség-
elmélete fonalin a determinismus és az indeterminismus elvi kiilinb-
ségeit ismerteti, Kant hirdeti a kiivetkezetes empirikus  determinis-
must, a kinek legnagyobb érdeme abban van, hogy filvetette az
okok és okozatok linczolata altal befolydsolt s az absolut kezdethdl
kiindnlo akarat kérdését, Hibaja az, hogy valosdgosan lelezett az
empirikus determinismus s az mtnillg'ihiliﬁ indeterminismus kizott, s
hogy Osszezavarta a kausalitis physikai és szellemi, erkélesi érfel-
mezését. Hirneves kategorikus imperativusa ép uiym formai jellegii,
mint Cartesius ,Cogito, ergo sum® tétele. A {gjezet végén a deter-
minismust a konkrét akaratjelenségek belsG vagy kiilsd feltételezett-
ségének, s az ndeterminismust e feltételektGl vald fliggetlen akaval-
elhatdrozisnak detinialja.

Végiil a harmadik fejezetben miive madszerét ismerteti. I{smt
szabadsigbileseletének birdlata arrdl eydzitt meg, hogy az aka
kérdésében mi ertelime sinesen az apriori jellegii sp(-knhttuumk 8
hogy itt kizérolag az erkolesi tapasztalat jelenségeire vagyunk utalva.
Ez alapon keressiik az akaratnak tényleges vonatkozasait a kiilvi-
laghoz, az eniber akaratinak a természeti kausalitis s a fejlédési
torténet dltali feltételezettségét, majd a nemzetisée és a népjellem
altal vald behatdsdt és véaiil segitséelil hivjuk az cthnoldgia, so-
ciologia, moralstatisztika, paedagdgika, bioldgia, physiologia, psy-
chopathologia és kriminalanthropologianak az akaratra vonatkozd
tanalsdgait és tapasztalati kutatisait. A psychologiai  forészben
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keressiitk a lelki élet torvényeit az érzelemben, értelemben és szildrd
akaratelhatirozdisban és alkotd részeire bontjuk {6l az dntudatot, a
mint anuak kiilindgs konkrét tartalma a szabadsig, az erkilesisée s
a vallisossdg életében nyilvanial. A philosophiai forészben keressiik «
probléma ismeretelméleti és metaphysikai alapjat, hogy aztin annak
érett gyiimileseit szedhessiik le vallisos és erkilesi  oldalirdl egy-
arint. Van tehdt szerzGé miivének egy tényleges tapasztalati, psyeho-
logiai, billeseleti és konkrét kiivetkoztetd része. Csakis a probléma-
nak ilyetén valé analysilisa és megvizsgdlisa 1tjan  oldhatd meg
az kielégitéen s a tudomany és a gyakorlati élet kivetelményeinek
megflelelden egyarant.

Az 1. forész mindenckeldtt az akaratnak a kiilviligra valo
vonatkozisait, névszerint az akaratszabadsignak a nemzetiséghez,
a polgari életviszonyokhoz, a neveléshez, a hereditishoz s a testi-
séehez vald viszonydt ismerteti. Az egyéni akaratnak a kirnyezet,
élothivatas és népjellem dltal vald meghatirozottsiga tapasztalatilag
k:-t.m:gtc}ou‘ 5z alapon az ethnologia legalibb a lélek animdlis részét
illetéleg rég megdintitte Tertullidn elméletét, a lélek fermészeti
keresztyén  jellegérGl (Lanima humana  naturaliter christiana®) és
Ttoussean dlmat az emberek erkilesi és értelmi egyenléségdrGl. S
aztin a p(}lﬂ'lll légkir is dintG belolydssal van az. egyéni akarat-
elhatirozisra s tirténeti és behaté mordlstatisztikai alapon kimutatja
o gazdasagi .lllillmtnl\ll‘lh, a lakasviszonyoknak, a kozvéleménynek,
a vallisos erkilesi felfogdsnak, a hagyvomanyoknak s a ttll\l‘ll\llo-
zdasnak az akarat fejlodésére vonatkozo hololyls t. A historiai rész-
ben kimutatja, hogy ,még a legeredelibb ember gondolkozisa, ¢r-
zése és akarata is bizonyos tarsadalmi befolydsoknak van alivetve,
s ecsakis e befolydsok korlitai kioziott nyilvanil az akarat R?t'mdyes
szabadsdga®, gy, hogy az akaratelhatirozas motivamait nagyrész-
ben a polgari légkor szolgdltatja az egyénnek, Példaul emliti  itt
Jézust, ki kordnak didmenhitét, partikularismusat és nomismusit, —
Pilt, ki a rabbinista gondolkozisméGdot és Luthert, ki a kizépkor
Grdighitét vallotta. Még a legnagyobb és legeredetibb  emberek és
géniuszok akaratélete is (p. o. a dan Kierkegaard) bizonyos kor-
tirténeti befolydsoknak van alivetve. S még inkdbb igazolja ezt
szamokkal is a moralstatisztika, a melynek socidlethikai jelentiségét
az akarat szempontjabol is Ottingen ul\ meggydzien fejtegette s a
melynek eredménye az, hogy az egyéni akaratelhatirozis a belsd
¢s kiilsé motivumok és kiriilmények eredménye. A fejezet végén
szinte megdinthetetlentil biralja az akarat moralstatisztikai dllando-
sigit elvetd indeterminismus szeszélyes ds s inkényes akamtclmélt—*tét

De igazolja az akaratnak feltételezetiségét, sit megkitottségé
annak a neveléshez, a hereditishoz és ir‘htmeu-hu vald viszonya is,
Maga a nevelés az akaratélet idomitdsa h_\lwlu.segun alapil s min-
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den akaratélet a nevelés eredménye. Itt téved Fischer K., a middin
az akarat fejlddését, alapivinyit tekintve, valtozhatatlannak mondja.
S aztin az ember sziilel testi és szellem-erkilesi  tolajdonsigainak
az orikise, ngy, hogy Ribot és Pawlsen szevint; az  atiroklés
egyik formaja o determinismusnak+. Példinl emliti itt a pozsonyi
Bach csalidot, mely 1550 —1800-ig 29 mivésszel ajindékozta mew
az emberiséget és Goethét, ki nyiltan elismerte anyja és apja befo-
lyasit az G egvéni akaratéletére.

Vol behatd részletesséooel physioldgiai, psychologiai és kri-
minal anthropologiai alapon ismerteti az L [Grész utolso fejezetéhen az
akaratszabadsagnak a testiséghez vald viszonyat. Baminlatos az a ti-
jékozottsag, a melylyel a szerzd, mint bileseletileg is mivelt lelkész,
e téren is diesckedhetik, Kiilondsen behatok az agyra vonatkozd
fejtegetései. Tandlsag okdért ide igtatjuk, hogy Byron agya 2238,
Cronwellé 2233, Turgenyelfé 2012, Cuovieré 1830, Schilleré J-JHU'..
Gaussé 1492, Helmholtzé 1430, Schuberté 1420, Dillingeré 1207
és Gambetfaé 1160 gramm sulyt volt. Megovizden fejlegeti {6bbi
kizott az akarat szempontjabol is a psychikai betegségeknek az
agvkéregeel vald szerves osszefligeését, valamint Lombroso kovszak-
alkotd elméletét a gonosztevGrdl, mint typusredl, reus natusrdl, ata-
vistarol, fon moralrol, epileptikusrol, degeneraltrol és  javithatatlan-
rol, a mely szerint az erényck és a biinik tisztin psychophysikai
jelenségek, sot maga a genialitis is esak idegallapot-.

A 1L vagy psychologiai forész ,a lelli élet tényeit™ és pedig
a) a lelki élet tirvényeit és b) az ontudat sajatos vilagdt ismerteti.
SzerzG helyesen mondja, hogy .o mai akaratpsychologia valosigos
kaosz*, a melyben cgy  Schopenhaner, Hartmann, Herbart, Lipps,
Wundt, Spencer, Waitz miiveiben és masokndl teljesen eltérok a
felfogdsok. Wundt pline az akaratban litja az dsszes psycholdgiai
jelenségek alapjat, a melynek psychikai elemei az érzetek. Kz ellen-
tétes felfogisok az akaratnak metaphysikai, vagy psychologiai értel-
mezése karil forognak, a melyekkel szemben szerzonk . az akarat-
Jjelenségek kontinuitdsiat* vallja az egész vonalon. Egyenként ismerteti
azutan az érzetekhez, a kl’p?l‘tl’khl‘/ s a szilird akaratirinyokhoz
vald viszonyit, illetve dltaluk vald feltételezettséedt. Az akaratélet-
nek az érzetek dltal vald feltételezettsége kétségtelen, de misrészl
bizonyos az is, hogy az akarat neveli és fegyelmezi az  érzefeket.
S ugyanilyen a viszony az akaratélet s a képzetek kizitt is. De
meghatirozzik az akaratot maguk a konkrét akavativanyvok is, a
melyeken alapil épen az akarat érzelme és jelleme. Ez alapon jog-
gal mondja Lipps, ez a nagy ethikai iranyt deferminista  bileseld,
hogy ,az akarat a sajit akarisomban nyilvinilé személyiség®. S
mennél erdsebb az akarativdny, anndl erdsebb motivamokra van
szlikség annak megviltoztatisira, Egy ZLuther p. 0. nem vethette
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magit ala egy napon landabiliter* a pipdnak, s viszont egy Loyola
nem mondhatta {61 neki a maga engedelmességét. 15 psy L]Iﬂ]llf_{‘l"ll

fejtegetésck -— béven  felhasznilva egy Wundt és Lipps  ethikai
miveét — gzerzG mivénck legmélyebh, legalaposabb és legmaradan-

dobb részletei, a melyekben a tudos theoloeus egyesil Pal apostol
madjira o mély Iélekbavarral, £ fejlegetések utin a tudat jelensé-
einek megvizsedlisiara tér it a szerzi, s itt kizelebbrdl egyenként
Vizsedlja az .|l\u.L{‘-./,.ll)'lds.lu‘u.ll\ az ontudathoz, a szabadsig tuda-
tihoz s a vallisos crkilesi tudathoz valo viszonyat. Tay  nevezete-
sen a szabadsig todata az ceyén normdlis  szellemi életében két-
statelen, a melynek tartalma Wundt talilo szava szerint nem  az
akaratra haté okoktol, hanem esak a kényszertGl vald mentesség.
Kant szorint is ov llun].mllu' szabad az az ember, a ki a szabad-
sdg eszméje szerint eselekszik.

Az akarm szabadsignak az erkilesi tudathoz vald viszonyd-
nil egvenként targyvalja  az erkilesi fogalmakat (jo—rosz; tartozas
—Crdem;  banat—Dbiiszkesée ;. a  lelkiismeret- I,ntvle-%on‘— erény ;
szeretet —eviililet : sth.) s az erkilesi normakat (az (Lilhllllll- Jjo,
mint legfGbb ezél: az erkilesi torvény s oz (?l’kf}lEHi vilagrend,)
A leglibb  ezél  eszmdéjét némelyek  hedonista, masok energista
szellemben  értelmezik.  Ilyen  Pfleiderer  perfectionismusa*  vagy
Wundt ,emberi szellemi Gsszélete,* mint legfdbb erkilesi ezél. Az
erkiilesi normak  dsszfogalma a kategorikus  imperativus, a mely-
nek feltétlen észszertisége magdaban  foglalja azt, hogy dnmagiban
nem, hanem  esakis  alkalmazasiaban lehet  ellentmonddsos. Az er-
kdlesi tudat viliga a legmagasabb hatirozotisiggal a determinismus
mellett szol, sdt az akaratszabadsdgnak legfdbb ethikai értelmében
véve, mindeniitt a determinismus a feltétele. S még inkabb igazolja
azt az akaratszabadsdgnak a vallisos tudathoz vald viszonya. Wundt
maradando beesit kutatisai az akarat szabadsigérol (Ethik. T1. k.)
azt bizonyitjak, hogy meg kell viltoztatnunk Kant felfogisit az
akarat empirikus mcgkntullscwm‘ral ¢s transcendentalis smh{ldﬁﬁg‘{t—
rol. Az orkilesi  élet- és vilagnézetek tirténete a tanunk, hogy
determinigmus és az indeterminismus  nagy hatalmai kiizitt a kiiz-
delem ott volt a legerdsebb, a hol a vallisos és az erkilesi érdek
kerdilt ellentétbe egymdssal. Példa rd a stoa és Epikur, Augusti-
nus és Pelagins, a realismus s a nominalismus s a relormatio ko-
rdban Luther és Erasmus konfliktusa, a mi esak azt igazolja, hogy
milyen fontos szerepe van a vallisos tudatnak is az akaratszabad-
sag problémdjaban.

Csak a mai liberdlis theologianak* —— kialt {61 a szerzd —
Jninesen  érzéke a vallisos  determinismus szentsége  és hatalmas
keresziyén heroszai ivant.* A vallis terén kiilinisen nyilvantal an-
nak ereje, a mit Luther mondott, hogy ,nem tehet masként*, s a
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mit rola mondottak, hogy ,das Grisste tut nur, wer nicht anders
kann“, s nem kisebb ember, mint Pal  apostol vallotta, hogy hir-
detnie kell az evangeliomot, s jaj neki, ha  azt nem hirdeti, Ney,
hogy az & psychologidja szerint tgy a hif, mint a hitetlenség ma-
gira az isteni kausalitisra vezetend6 vissza. (Rom. 9. 18, és 1L
Kor. 4. 4. v.)

Végil a psychologiai [Grész végdén az ethikailag  determinalt
akarat  szemponijabol igen  behatdan ¢és megeydzden  fejlegeti o
szerzh o vallis lénycegét, a kijelentést és a hitet s a vallasos tn-
datnak tartalmat az iddétudatnak a vilighoz s kiilondsen az erkilesi
vilaghoz vald viszonyidban, a hol az isteni tulajdonsagokrol, szo-
szerint o szentséerdl, lgazsigossierdl és kegyelemrdl szolo részle-
tei barmely keresziyvén dogmatikanak s diszére vialnak. Vallisos
}h\’(]l()lt\(‘lli tekintetben mélyebbet és meggydzibbet alig lehet ol-
vasni az Ojabb theol. és philos. irodalomban.

A HlI-ik vagy philos, fiarcész bilesészeti alapon igazolja be «a
phys. s paschakai életjelenségel:  determinismusdt, s a végén beha-
toan ismerteti az intelligibilis szabadsio clméletét, Egvenként mél-
tatja nevezetesen  az ismerefelméleti  és metaphysikai felfogis ma-
dokat s kritikailag ismerteti az (. n. phys., phychikai és psyceho-
physikai tapasztalatai foganlmakat, Bzt a megeyiziddését vallja, hogy
a mint az akarat szabadsiga cthikai és  vallasbileseleti, gy alta-
Iaban bileseleti  alapon is  a determinismus  felfogdsit  Kivanja és
igazolja, s Lipps ¢s Herbarttal egyezdleg vallja, hogy a szabad-
sdonak ¢s o deferminismuosnak  nem békét, hanem  felbonthatatlan
hizassigot kell kitnie egyvmassal. Idevigo fejtegetésel kissé elvon-
tak dés nehézkesek.,

Szerz mivének zinG firésze eddigi fejlegetéseinek | éreft gyii-
mileseként a delerminismus és az indeterminismusnal  az erkilesi
és a vallasos élelre vonatkozo hatdsait® ismerteti, Nézziik mindenck-
eldtt a kettdnek erkilesi hatdsait. Meggydzien hirdeti, hogy az
indeterminismus  ¢és a determinismus  erkilesileg  Gnmagdban véve
inditferons, a melyeknek erkilesi effectusa azoknak a motivamok-
nak erkilesi tartalmatol fiige, a melyckhez azok esatlakoznak,

(=t}
-

itt kizelebbrdl kimutatja, hogy a determinismus Gy a jora, mint
a rosszra sokkal intensivebb alakban motival, mint az indetermi-
nigmus. Kivételt képez a determinismus  materialista, nativista és
dimoni alakja, a melynél hidnyzik az erkilesi jelleg. Ez az orga
nikus ethikai jellegt  determinismus  kivald erdvel hat  az  cgyvéni
akarat-erényckre, névszerint a mérsékeltségre, az ¢berséare, a hii-
ségre, az alizatra s a tobbi erényekre, de jotékonyan hat a szo-
cialethika koreire is, 0. m. a socialis jellemre, a csalidra, a neve-
lésre, a tarsadalomra, az allamra, s azok erényeinek kifejtésére,
Ugy az egyeni, mint a tirsas kozisségi erkilesiség kifejtésére sok-

2 R S e —
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kal erdsebben hat a determinismus, mint az indeterminismus elmé-
lete, sGt eldbbi leghatalmasabb  Gszténzd rigoja a szeretet egyete-
mes birodalmanak. S a determinismusnak az erkilesiség mellett a
vallisra vonatkozd kedvezGbb hatisa is kétségtelen. Az igazsigos,
vallisos determinismus jobban elégiti ki a vallisos kedély legfGbh
sziikségleteit, s jobban fejleszti ki a legnemesebb vallisos erénye-
ket, mint az indeterminismus. Igy sz6  szerint jobban fér meg a
I\l-n‘vnm: isteneszme tartalmaval, a christhologia vallisos erkilesi
gondol; _Ltl,ll_nnr-m.!l, s az evangelinm s‘.,wllumm(,] altalaban. Bileseleti
beigazolidsa a determinismus az irds ama szavinak : a hol az ar
szelleme vagyon, ott vagyon a szabadsig. E tekintetben a szerzé
kiilings elismeréssel  szol  Lipsius  dogmatikdjarcl, a mely mély
vallasos psychologiai fejtegetéseit tekintve, pédratlanal all a dogma-
tika legtijabl irodalmaban. Szerzdvel tartunk abban, s abban a
fekintetben egyezik a legtobb  és legkivalobb német akaratpsycho-
logussal, nogy a det onnunsmnsuak ez a vallisos ethikai alakja az
akarat pl‘ul;le-n](ummk esaknem teljes megoldasaval azonos.

II.

Fanek a ]1‘-;\'1‘h!)](_)u'i:lil‘\!l' ¢s ethikailag meghatiarozott determi-
nismusnak hive Windelband is, a nagy heidelbergi  bileselettorté-
netivg -, Uber Willensfreiheit* cz. 12 el6adisdban, Ez el6adésokat két
izben a straszburgi s lcgntnl}b, az elmalt téli félévben a heidelbergi
tudomaayegyetemen tartotta. Melldzi a szdraz tudoményos fejtegeté-
seket, az akarat problémijanak nagy tirténeti alakjait is alig érinti,
s annak felette gazdag legiijabb 110Ll.11m.1bul is csak a lu*rlobb t('r~
mékekre van f.okmteitc] Reméli, hogy az akarat kérdésének belat-
hatatlan  tananyagit alkalmilag kritikai megjegyzésck  kiséretében
fogja megvilagithatni. Klfadisai 5 gondolatkor koril esoportosilnak,
a melynek elseje a probléma analysisét, masika, harmadika és
negyedike a eselekvés, a vilasatis és az akards szabadsdgdt s 6ti-
dike a felelGsséget tartalmazza.

Szerzink szerint az akarat szabadsiginak a kérdése ,nem
iskolai, hanem személyes életkérdés*. Nem az elmélet dolga, hanem
wethikai postulatum®, a melynek leheté megoldisiban szava van a
psychologiinak, az ethikdanak, a jog-, tarsadalom és vallisbiileseletnek
s végsi kifejlédésében a metaphysikinak s az ismeretelméletnek.
Valosaggal kizponti kérdése a philosophidnak, a melynek megérté-
séhez ,a tudasnak és a gondolkozisnak egész férfiereje sziikséges.
A probléméanak megolddsdra iranyulé torekvések tudomanyos, ethikai
és vallisos természetilick, s az abban foglalt nehézségek annak elmé-
leti és gyakorlati vonatkozasaiban keresenddk. ,Nagy ¢és filemels
gondolatok, de egynttal biindk is fizédnck a szabadsig tirténetéhez*,
mivel  hangoztatja ezt az értelem s a vak Gszton egyardant'. A fele-

Erdélyi Muzeum. XXI. 32
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W6sség szempontjabol elsének  foglalkozott vele Aristoteles, a mely-
lyel szemben szerzdnk az akaratszabadsie kérdését tisztin elmdéleti-
leg tekintve, a eselekviség, a wvdalasztds és az alkards szabadsiganak
szempontjabol vizsedlja.

A eselekvisée  szabadsien az akaras dltal eldidézelt s neki
czéllevékenyen megleield testi mozgas*, vagyis ,az akards dtmenete
a testi mozgasokba®., Oly emberi cselekvisée, a melynek az akaris
képessége az dsztinzd rigdja. Physikai vagy moralis jellege az egyén és
a tarsadalom kisebb vagy nagyobb érettséeétal fiige. Mint a kiilso
kényszertal vald mentesség, a eselekvisée szabadsiga magdban (og-
lalja a kiilonbizd lehetiségek kozitt mérlegeld vilasztas szabadsi-
git. I8 szabadsdgnak az ellentéte a megkitittséy s az azzal egyiitt
jard drdmtelenség érzete. Hogy vilaszthat az ember, ez a szabadsig
drimérzete, s hogy vilasztania kell, ez a megkitittsée  kellemetlen
érzete. A vilasztis mindenkor az erdsebb akarist kiveti, a mibdl
viszont kivetkezik, hogy motivumok nélkili vilasztisrol szd sem
lehet. A Pelagius-féle liberum arbitrium  indifferentiac vagy aequi-
librinm ennélfogva egy nonsens vagy agyrém. A motivimok kizotti

v

vilasztasndl nagy szorepiik van a képzeteknek, képzeleteknek és
érzeteknel, mig az 0, n, technikai vilasztisndl a czélszerfiséy szem-
pontjai az iranyadok. A determinismus tanitja, hogy az ember valaszio
képessége az 6 jellemétGl és egész lelki és testi dispositiojatol s a
helyzetektsl figg. Azért mondja Schiller Wallensteinja is, hogy az
ember Iényegénck megismerésétol filge az 6 akardsinak 6s eselekvi-
séoének az ismerete. A vilaszto szabadsig kozelebbrdl a eselekvi-
séenck az akard szemdélyisée jelleme és cansalitdsa dltal vald meg-
hatdrozottsiga, a mire az indeterminismus  szeszélyes Onkényének
szava ninesen,

Majd az erkilesi szabadsdg kérdésénél szoros hatarvonalakat
emel a szerzd a vigyak, szenvedélyek és az ész kizott. A szabadsiy
mint erkilesi idedl, csak az ész altal lehetséges. Kz alapon a sza-
badsag, mint azt mir Spinoza és Leibniz is tanitotta, az ész irdnti
engedelmességgel  azonos. Kz az ¢sz azonban nem csupin a képze-
tek rendszere, nanem az értékelésnek, az érzésnek és az akardasnak
ercje és hatalma, s mint ilyven, gyakorlati észnek mondhatd. Erkdlesi
szabadsiagrol esak ott lehet szo, a hol a gyvakorlati ész a dintd
motivam az cgvén akaratéletében, vagyis a hol a moralis alapelvek
a legerdsebb  motivumok. Ily értelemben  Kantnal az erkilesi sza-
badsig o evakorlati ész antondmidija s az ecgyénnek az erkilesi

tiirvény altal vald meghatirozottsiga. Es az ethikai szabadsigfoga’o n
Iényegesen kiilinbiizik a vilaszto szabadsig psychologiai fogalmitol.
Az elsG érték-, a mdsik formilis fogalom. Psychologiailag szabad
lehet az az ember, a ki ethikailag nem az, mivel & ndla nem az
ész, hanem a vigyvak és az Osztonik uralma iranyitja az akarat-
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elhatirozast. Az észszerii elkilesi szabadsig s az egyszerii valaszto
szabadsig kiziott a megegyezés vagy az alkudozis épen nem sziikség-
képeni jellegii. Minél inkabb tivolodnak el egymistol, annal mélyeb-
ben siilyed az egyén akard erkilesi értéke és jellege.

De nem  folytatjuk tovabb ez érdekes és értékes ethico-psy-
chol. fejtegetések  mélyrehatd  bonezolgatisait, hanem ritériink az
akards szabadsdgdanal ismertetésére.

Windelband a eselekvisée szabadsagit az akards altal eld-
idézett ezéltudatos testi mozgdasnak, a vilasztis szabadsigit a szemé-
lyisée zavartalan miikidésének s az erkilesi szabadsieot az erkilesi
megeyizidés kausalitisa idedljinak definialta. Kz alapon a szabadsig
psychophys., psychol. ¢és ethikai alakja abban egyezik, hogy a
cselekviséget és a vilasztast egyarint az embernek akardsitol teszi
liiggGvé, Az akards szabadsiga abban van, hogy az én akaratom
oka és elGidézdje az én akardsomnak és eselekviségemnek, a mit az
a példaszo is taldléan jellemez, hogy .az ember jelleme annak
tirténete. Az erkilesi személyisée akardsin kivil allo okok vig-
elemzésiikben az istenségben keresenddk, mely alapon a szabadsig
problémdja tarsadalomtudomdnyi, metaphysikai és theologiai alakjat
veszi fol. Indokok nélkiili akardsrdol tehat egyaltaliban nem szolha-
tunk, mert annak cllentimond a mordlstatisztika és a demographia
egyarant. A tudomidnyos statisztika logikai alapja a valdsziniiséoen
alapuld  szimitds s a jelenségek csoportosilasa, a mi azt igazolja,
hogy az egyének vilaszté szabadsiga is a variabilis okokhoz szi-
mithatd. K fekintetben is az emberismeret s a tények helyes meg-
itélése igazolja a koltG ama szép szavat:

+A ki a kenyerét nem dntizte kionynyel
A ki nem iildigélt sivva esendes éjjel,
Maginos fekhelyén, magiban biskodva,
O égi hatalmak, mik vagytok, nem tudja®,

A szabadsag fogalma, mint az egyéni akaris teljes érdektelen-
sége, a mit a kizépkori scholastika aseitasnak nevezett, semmi irdny-
ban sem igazolhatd, hanem esakis az akard személyiség dllando
lényoge, az akaro. énnek Fichte-féle fogalma. Az absolut kausalitds
fogalma, a mint azt Agostontél Kalvinig a nagy gondolkodok jol
sejtették, csakis az istenre alkalmazhato, a melylyel szemben a mi
szabadsigérzetiink a vald létre irdnydlé feltételes szabadsig. B
tekintetben a transcendentilis idealismus mélyértelmii tana az intel-
ligibilis szabadsagrol sem viltoztat a dolgon.

Az akarat problémédjinak analyzilisa utin a szabadsigérzetnek
a felelsség tudatiaval valo szerves kapesit mutatja fl a szerzé az
utolsé eldaddsban. I8 felelGsséget igazolja a tapasztalat, a socidlis
munkafeloszids, a mordlis itélkezés és a lelkiismeret, a mirdl az
indeterminista szeszélyes Gnkény esetén sz sem lehetne. E helyiitt

g2*
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is érvényesil a todomdnyos kritikai szellemnek az a tapasztalati
ionzsion : divide et impera! Csakis az akarat problémijanak alkotd
részeire valo felbontisa  vezethet el annak lehetd megoldasahoz, 1z
oldalrdl tekintve, épen nem vehetd a vilagtalanyok egvikének, iteon-
dolhatatlan agyrémnek, de rég megoldotinak sem.

A két mit ismertetésének végdére jutottunk. Mindkettd a psyveho-
lagiailag és ethikailag mérsékelt determinismus igazolisa. S az lelel
meg tényleg az akarat kérdésében a todominy és a gyakorlati élet
kivetelményeinek egvardint, Nilunk lelkes hive annak Pawer Imre
Lethikai delerminismusa®. Tirténetivodalmi  oldalivdl hehatdbban a
kérdéssel Az akarat kérdésének torténetirodalmiabol ez, tanilmi-
nyunkban foelalkozunk, a hol is meeviligitottuk a determinismus s
az indeterminismus régebbi és ajabbi kiilonbozd arnyalatait.

Dr., Szlavik Matyas.

I1. Rakoczi Ferencz vallomasaibol.

Latinbdl forditotta Kajlds Lmre, Budapest, 1904, Magvar Konyvtdr, kis 8¢
2 fiizet, dra GO fillér,

II. Rakoezi Ferenez szabadsigharezanak két széizados éyvfor-
dildja a mozgalom vezérére, a magyar tirténelem egyik legkima-
gaslobb alakjara irdnyitotta a nemzet figyelmét. A nagy kizinség,
varosok és testiiletek Rakoezi emlékimmepek egész sordval fejeztik
ki haédolé rokonszenviiket a szabadsig, s honszeretet, elvhiisée s
aldozatkészség  eme nagy megtestesitéje irdnt, o kirvaly s a kor-
many a nagy szabadsiaghGs idegenben nyugvd hamvainak haza-
azdllitdasdval akarja lerdni kegyelete addjat.

Valoban, 1I. Rakoezi Ferenezet nemesak a  szabadsignak
benne megtestesiilé eszmdéje  teszi tiszielet s rokonszenves érdekli-
dés targyavd, Rikoezi, mint egyvén is hazink tiriénetének tiszte-
letre legméltobh jellemei kizé tartozik. Leplezetlen dszintesée, igaz
biinbanat, lingold szabadsdg-szevetet, mély vallisosag hangjin meg-
irt , Vallomdsa:* tanuskodnak irojuk paratlan egyenes-lelkiiségéral
és  magasriptii  szellemérdl. Viligos 6, ellogulatlan  elme, sokat
litott szem, drett .gondolkodds, a kereszténység szellemétsl athatott
sziv. miive a Vallomasok kinyve: Rikoezi  dsszes mivei kizt ez
adja vissza leghivebben a nemeslelki fejedelem belsG vilagidt, cedsz
Iényét. Nemo esoda, hopy a Rakocezi vezette szabadsiagharez két-
szizados éviordalojan ketten is villalkoztak a munkinak cgészben
vagy részletekben vald leforditisara. Domjan Elek ev. vel. lelkész-
nek Miskolezon  1903-ban megjelent s o Szdzadok 1904 .~ik évi
folvamanak 711—715.-ik lapjan ismertetett vaskos kitete egészében,
de — a mint latszik — a gyors munka kivetkeztében szimos,
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nagyobbara aprobb  forditis-hibaval adja a Vallomisokat, Kajlis
(Keller) Imrénel: a Magvar Kinyvtir 8539-ik s kiivetkezo fiizetében
megjelent forditisa szemelvényekben, a nagy kizinségre nézve tot-
szetdsebb és mindenckelGtt élvezetesebb formaban iiltette dt a nagy
fejedelem  Gnvizsgalodasait. A Vallomasok XVIIL szdzadbeli kiz-
monddsaival hatdrozottan  Kajlos  forditisa birkozott meg jobban
emellett kihagyta o kevésbbé érdekes részeket, a lerjengds elmél-
kedéseket, s a mii vallas-erkilesi vészleteivel ardinyba hozta a tir-
ténelmi hattért, melybsl a fejedelem életének a Vallomasok tirgyinil
szolgdld eseményei  mintegy  kiemelkednek s melyekkel sokszoros
killestnhatisban allanak. Az események érthetéséedt szimos jeay-
zet s a fordito rovid eldoszava kinnyitik meg.

Féleg azonban magyaros s mindenck(@lott kinnyed irdlya
ajanljik a mivelt kizinség figyelmébe ¢ forditast, melynek két
fizete a Magyar Konyvtar kiadvinyai kozt barmely honi kinyvke-

reskedésben megszerezhetd.
Racz Miklds.

Az erdelyi reformatus egyhaz torténete.

Ivta: Pokoly Jizsef kolozsviri theol. akad, tandr. I—IIL kitet. Bolti dra
10 kor. Budapest, 1904,

Az erdélyi vef. eevhiz tirténetének elittiink 16vG s az ev. ref,
covhiazkoerilet Ij_:'a.z;_{'u.td—"l‘;u|z'l(:s-:;'umk moeghizasiabol készalt harom ki-
tete egyveldre esak a killsd torténelmet  adja, mig az covhizi intéz-
mények fejldésének a tiorténete egy kiilon, a jelen munkihoz majd
ennek misodik részeként esatlakozd mi anyagat képezendi. A mint
szerzd o az |, ElGszo*-ban jelzi, ez a misodik rész is mir  kiadasra
készen dll s ez is azonnal meg fog jelenni, mihelyt az cgyvhizke-
riilet a jelen munka fogadtatasibiol azt a tapasztalatot meriti, hogy
inak kizreboesitasa irdant o kelld érdeklddés fennforog. Bz a hi-
rom kétet is azonban gy, a mint van, ezy befejezett egész, s ki-
tindg targvalisban fejlik ki olottiink az t-u!uly ref. egvhiz historiija
i reformiczio kezdetétsl egészen aleghjabb iddkig, 17 556-t61 1880- o
i l.n‘:ll\’hdummlh i'"'\lm/I\L‘iulevLLvl vald unidig, a mikor az .ultll;!;
l\tilnnallutt és kiilin  fejlédiott nemzeti  egyhdz a tobbi  keriletek
mellé esatlakozik, mint ,erdélyi ev. ref. egyhazkeriilet, természe-
tesen fentartva ¢s biztositva magédnak belkormnyzataban a tirté-
nelmileg: kifejlgditt autonomidt.

Az 1. kitet az erdélyi protestantizmus tirténelmi jelentdsogét,
a7 erdélyi reformdaczio clézményeit és a lutheri reformdezio befoga-
dasat [{'Itt‘“i‘ll illetGleg ismerteti, majd a reformdtus ezyhdz meg-
alakidldsarg, és torténelmeére térve at, az clsd korszakben, a nemzeti
fejedelmel korarol szol, s ennek keretében a schweiczi reformiczio
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terjedésérdl, azutin az unitarismus (Gllépdsérdl és a nagy hitvitdk-
rol, vegil az unitarismus hanyatlisarol és a rom. kath. visszahatas-
rol, a Bathoriak kordn  dt egészen  Boeskay  Istvan  tdmaddsiig
1556 — 1604, évek torténete.

A IL kotet  a nemzeti fejedelmek kordat tovabb folytatva, az
Lorthodoxa ecelesia* megszilivdulasirdl, azutin a Bethlen Giabor és
I. Rakoezi Gyorgy idejérdl, errdl a felséges viedgziasi korrdl, majd
a IL. Rakoczi Gyorgyayel az egyhizba benyomuald dllam- és egy-
hiz-politikai dramlatokrdl, ezek hullaimvetéseivdl, — végil pedig
Apafyrol, az utolsd Lorthodoxus fejedelemrdl® szol (1605—1690) ;
mig a III. kitetben a misodik korszaknak tirténetét kapjuk, a mi-
kor Erdély a  habsburghazi kiralyok fenhatosiga ald keril, s itt
ismerteti a diplomat és annak elézményeit, a diploma fejlesztését,
az elnyomatas kordt ML Karoly és Marvia Terézia alatt, a tiirelmi
rendeletet s annak speezidlis vonatkozasait az ervdélyi vel. egyhazra,
majd az 1791. évi vallasiigyl torvényeket, ezck hatasat, az 1. 1%e-
rencz ¢s V. Ferdinind kordt, hogy azutin az absolutismus idejében
tirténtek fejtegetésével szoljon az orsziagos cevhiaz viégsid érveirdl,
az uniordl és az jerdélyi ev. ref. egyhazkerilet  megalakilisirol
(1691—1880).

Im a harom kitet rividre fogoft fartalma, helvesebben, esak
a nagy vonasokban megrajzolt keret, esak a {Gezimek, a hafarjel-
zdk, vagy a mértfold mutatok. Ezcken beldl fejlik ki a tivténet, a
melyet szerzi nemesak szép, eriteljes torténeti  stylussal ir meg,
hanem nagy szorgalomra  vallé adafgyiijtéssel, kizvetlen és  elso-
rendit  forrasok  felhasznalisiaval  és oknyomozd  tirténet-bileseleti
felfogdssal. A minek wminden egyes szakasza egy-cgy  szép es-
saye, s ha valami kifogdsolhatd a targyalasban, ez esak az lehet,
hogy az egyes essayék kizott az dtmencteket Ggy kell maganak a
figyelmes olvasonak megkeresnie, hogy a szerves dsszefiiggést
meglithassa. Nem hidanyoznak az Osszekiitd szervek ; de itt-otf esak
épen jelezvék, a helyett, hogy erds iziiletek, vagy ¢pen izombkite-
gek volnanak. Tovdabba némileg nchézzé teszi az  egész torténeti
folyamat megértését, kivalt a laikus olvasora nézve az, hogy a po-
litikai torténetnek, az ecgvetemes egyvhazhistoridanak, st kizelebbrdal
a kiralyhiagontal;  egyhazkeriletek torténetének egyves mozzanatai
olyan kdzismerteknek feltételeztetnek, hogy azokra szerzé esak épen
atal, egy-egy rivid mondattal mutat esak rd; siet ezélja felé, nem
ér ra kitéréseket tenni; nem magyardzgatni, mert még ezeken kivil
is sok mondanivaloja. van. Az olvasé épen olyan jol tudja, mint 6,
hat {61 is épitheti rdajuk tovabbi fejtegetéseit s mas el6tt is tel-
jesen viligos lesz a vonatkozds. A szd szoros értelmében vette,
hogy neki més feladata mnines, mint az erdélyi reformatus egyhaz
torténetének a megirasa s ezzel a thémdval gy tett, mint Luther

ep———
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a marburgi kollokviumon a ,hoe est corpus meum*-mal, maga elé
irta az asztalra nagy  belitkkel, hogy ,az drdig valahogy el ne
csabifsa.t Csak ott targyal, cgész az apro részletekig, a hol Ep-
délyrol s a partinmrol van szo ;. minden egyebet esak nagy vona-
sokban odavel arnyalas, vagy vilagitis kedvéést, de tibbet tenni
nem tart szitkségesnek. St annyiva megy attol valo tartozkodisi-
ban, hogy valami modon-tal ne terheljen, hogy forrdsaira is esak
egészen szitkszavilag mutat ri.  Csak annyit jelez, a mennyibél a
szakember majd utinuk kereshet s Gt esetleg ellendrizheti, pedig
egy ecsomd olvan  forrdst hasznalt fel, a melyek eddig el voltak
rejtve  egy-egy egyhiazmegye, vagy egyhdazkizség porlepte levél-

=V

taraban.
Egyre tirekszik : az igazsiagra. Minden mis nemesak masod,
— de egyenesen tized, — s6t szizadrendii eldtie s nem retten vissza

sajat egyhdza testébe is belemarkolni és a kritika kését benne meg-
forgatni, ha ez magas nemzeti missiojirél egy-egy pillanatra meg-
feledkezik és lemond torténeti czélhivatasiaraol.

Tudatos korfestéssel mindeniitt beallitja az eseménycket és az
egyéncket  kirnyezetiikbe. Ezek onndét ninek ki, azokban gyike-
reznek és a milien 1égkorébdl taplalkozva gondolkoznak, tesznek és
élnek.
A firténetirds egy esomd  adatnak ¢s évsziammak Gsszehordi-
saval, apolékoskodd  mikroskopikus  vizsgalodisokkal soha nem
lesz vitae magistravd: ilyenné esak akkor vilik, ha meg tudja
litni, hogy mi mozgatja az eseményeket és mi vezeti az embere-
ket és ha fel tudja fedezni azokat a nagy, ellendllhatatlan ethikai
erdket, a melyck Golf-dramokként Gzinlenek at az idokiin. Szerzd
eldttiink a forumon mdr nem veszédik apré adatok egybevetegeté-
sével, datumok taldlgatisival vagy ezafolgatisival, — ezt clvégezte
az irdasztalanal, nekiink mir legjobb megegyézidése szerint vald
tudasat adja, mert valami unalmasabb és farasztobb nines, mintha
egy-egy w. n. historikus elGtliink végzi nyomoriult és szegényes
L‘l‘i'im||{:1L\-z'1.nyn.il.. hogy ez vagy amaz [4-én tirtént-e, vagy 15-én
a XVI. szazadban ? Pedig ezek igazin nem fontosak. Fontos az,
hogy lissuk a kort, annak mozgato és uralkodé eszméit és értessék
meg veliink a torténetek genesisét, mar t. i, annyira, a mennyire
minden genesis titka hozzaférhets 6s megmagyarazhato Pl a re-
formiczio sziiletéséhil és nivekedésébdl, a XVIL szazad dolgaibol
"]Fl‘g' ma is timérdek van eldliink elrejtve; de mégis magyar tor-
tﬂ{lelini eddig egy sem vilt olyan kizel benuniinket ehez a korhoz,
mint Pokoly munkdja. Vagy ott van mdsik példa gyanant a Boes-
kH-E}'l‘ﬁl irott pészlet a maga politikai mély felfogasival és szinte
epikai -jUIU“fl'i-‘-‘»ég'l‘u emeli a Boeskay vezette szabadsiagharcezot és a
I)tacs_i békét nemesak Erdélynek, de az egész alkotmanyos Magyar-
orszagnak tiirténetében.
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Lehet, hogy a mikroskoppal dolgozd historikusok majd ebben
a munkdban is talalnak ecgy-egy adat-tévedést; de annyi bizonyos,
hogy haza- ¢és egyhazszercietet, torténelmi tuddst, logikai oknyo-
mozast, erételjes kritikat és Gszinte igazsdgkeresést mindannyian
merithetnek e miib6l, a kik attantlmanyozzak. A mint ez jelenté-
keny hidnyt patol szegényes cgyhazhistoriai irodalmunkban, Ggy
varjuk a kiegészité munka megjclenését.

K. B-a.

A szekely nep.

Irta : Padl Séndor. Budapes, 1904. Lampel Rébert (Wodianor F. és fiai)
kiadasa. Kis 8, 140 lap.

Korunk nemzetiségi s kozgazdasigi problémai a rendesnél
nagyobb niértékben a magyarsig keleti védébastyajara, a Seékely-
foldre s népére tereliék a nemzet figyelmét. Ezen érdeklédés egyik
terméke kézdipolydni Padl Stindor volt brezndbanyai, jelenleg resicza-

. banyai polgari iskolai tanar s a ,Garamvidék* volt szerkesztdjének

kis konyve: A székely wnép. A szorzé nyomatékkal emeli ki ama
jelent6séget, melylyel a székely nép honunk tirténeti multjdban a
magyar dllameszme, miveltség s kizgazdasigi szempontbol birt s
bizalommal teckint azon fontos szerepre, melyet a kis nép a nemzeti
allam kiépitésében, az Ujkori honfoglalis nagy mfivében hivatva lesz

. betdlteni. Altalaban gyermekkori emlékek szerctetteljes melegsége

drad szét a 140 lapra terjedd mia minden sordn. A munka kénnyed,
folyékony iralya mindvégig le tudja kotni olvasdja érdeklédését.
Rdvid bevezetés s a mil keletkezésének tirténete utdn — credetileg
a brezuobinyai magyar kizOnuség szamara készlt felolvasds-sorozat

" volt — a BSzékelyfildet jellemzi a szerzé legf6bb s legjellegzetesebb

vonasaiban, czutdn a székelység viszontagsigdis miltjanak vazlatos

~ Osszefoglalasa kovetkezik. Majd érdekes vonasokkal rovid szaka-
_szokban rajzolja’ a székely népélet nevezctesebb nyilvanuldsait, a

lakodalmi, keresztelési, temeotési stb. szokasokat, a székely népvise-
letet, lakast, batorzatot, hazberendezést, a mindennapi s szellemi
életet. Végil a szerzd a székely nép altalinos jellemzesével a szé-
kelység hivatottsagaba, jovdjébe vetett hit hangjan fejezi be miivét.
A kis mit teljesen alkalmas a szerzd créljanak elérésére: az észak-
nyugati Felfold magyar kozonségében némi érdeklédést kelteni az
orszag talsd szigletének, a délkeleti Felftldnek magyarsdga irdnt.

Co Récz Mikios.

i

P
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Magyarok kiilioldi emlé¢kkonyvekben.

— Uj sorozat.t —

Kleseh Ddniel 1elorol; wittenbergi tanuld 1647,

Kys Addam ,Sarviarin®-bol (Sarvar); magister Konigsherg-
ben 1647. '

Schonleben  Mihdaly Magyarorszigbol : tanal Konigsbergben
1650-ben.

Wolffgang Gydrgy Eperjesbdl; tanil Kinigsbergben 1644,

Az ezckrol sz0lo emlékkinyv birtokosa Alt Kristof nevii tanulo,
ki 1627-ben Elbing-en, mint az oftani Anna-templom lelkészének fia
sziiletett, 1644-16] kezdve Kinigsbergben tanult, 1660-ban Schmauch-
ban (Poroszorszag, Hollandi tartomany) lelkész lett és ugyanott
1682-ben meghalt. Az emlékkinyv jelenleg a Kionigsbergben lakd
Beekherrn nevii sz. k. drnagy birtokdban van. .

Haller von Hallerstein Lazdr 1627. A esalad német dgiabol,
melyet esak a magyar dg kedveért vettiink figyelembe. — Kiichel Maté
emlékkinyve a weimari nagyherczegi kinyvtirban (az emlékkinyv
99.-ik oldalin).

Haller v. Hallerstein Irno 1595, Schad Hans joghallgato
emlékkimyve 8. a weimari nhgi kinyviarban. A esulid német
agahol valo,

Haller v. Hallerstein Jakab Villibald 1677. Kraft von Del-
mensingen Hans Eberhard e.-k. 80. Weimarban.

Haller v. Hallerstein Jdnos Jodkim 1716 —1717. Huth-féle
e.-k. 8. Weimarban,

Huhgaller v. Hallerstein Kristéf. Wirsung David e.-k. (1529-t61
203-12) 114, Weimarban.

1Y = SRRt o - 5 A e o i
I'll'/u.ll)r“\. 0. az .Erdélyi Muzeum® 1904. évl. 334—339. lapjaival, Jelen so-
zendd og lcgl;'k a puszta személyi adatok vannak figyelembe véve. Megjegy-

Azonban, hogy néhany név még ninesen meghatirozva.



474 KULONFELEK.

Dragonus de Berkis Jdnos. Woll Janos e.-k. (1584-t6l 1596-ig)
63. Weimarban. Talin .Dragonyos*.

Draskowith « Trakostian Jdnos, ugyanott.

Chutor de Szololy Jinos, ngyanott 53.

Thurii de Kedtephtur Fevencz, ugyanott 28, Kz a keresztiri
Tari névnek rosz kozlése, illetdleg olvasisa,

Viezay de Loos Istvdn, ngyanoit 31.

Leinkher de Tothdios Iizechiel, ugyanott 57, FPerditett olvasas.
Tothdios jelenleg Nyitramegye galgoezi jarasaban fekszik,

Lippay de Zombos Jinos, ugyanott 33. A helyes olvasisa
Zombort Lippay.

Mako de Nemesregh Pdl, ugyanott 11.

Orzagh de, Gyirgy sziletett Pesten. Ugyanott 46, (= Orszagh.)

Ozwessyck de Guletynz Miklis, ngyanott 55.

Ozwessycl de Guletynz Mdaté, ugyanott 107. Helyes olvasis:
giletinei  Oszirozith. .

Pechi ab Vifalu Zsigmond, ngyanott 59. Ilelyes olvasds: Uj-
falui Péchy.

Sempec de Succza Miklos, ngyanott 104, Ferditetf olvasas.

Zeberes de Kys, Skarbin, ugyanott 99. Valdszinfileg szcke-
resi Kis.

Zechidy Gergely, ugyanott (17, Helyesen: Szeesddi.

Zefferis de, Antal, ngyanott 114, Ferditett olvasas.

Zlagchych de Domagowych Mdtyds, ngyanott 76. Horvat esa-
Iad. Domagovi¢ Zagrabmegyében fekszik.

Zombathdi (ryorgy, ngvanott 49. Helyesen: Szombati.

Haller v. Hallerstein Jinos Keresztély. Franz Gyidrgy Lajos
e~k. (1669—1673.) 5. Weimarban.

Zakel von Fridaw Gyirgy lib. Baro (bavd). Teuffel Janos Kris-
tof esaszari talnok e.-k. (1586-—1602.) 26. Weimarban, Magyar
szarmazasi esalad. Helyesen: fridani Székely. Fridan Stajerorszag-
ban van. A esaldd az .ormosdi* elénevet is haszndlta.

Hersan ab Hamsowa Venczel. Renner Janos c.-k. (1607—
1618.) 60. Weimarban.

Hersan ab Hamsowa Gydrgy, ngyanott 60. Kérdés, vajjon itt
magyar csaladrol van szd. Hamsowa® talan a  trencsénmegyei
Nemsova.

Ortzorils de Ghylethincz Gdspdr. Prenninger Janos jénai és
witlenbergi tantlo e.-k. (1614-—1616.) 3. Helyesen: giletinei Osz-
trozith. :

Pasczor de Bechi, Ferencz, ugyanott 3. Ugy litszik, valamely
»Péasztor® nevii esalad.

Seunyogh de Jesznicze, Gdspdr, ngyanott 2. Helyesen: jesze-
niezei Szunyogh,

~
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Haller v. Hallerstein Janos Zsigmond. Plinzing Zsigmond alt-
dorfi és niirnbergi tanild e.-k. (1618-—-1622.) 22. Weimarban.

Haller v. Hallerstein Jinos Jeromos, ngyanoft.

Haller v, Hallerstein Jdanos Kristof. Goetseh Gédbor niirnbergi
és altdorfi tannlo e.-k. (1660—1665.) 18. Weimarban. :

Haller v. Hallerstein C. A. Groeszer M. Leutn. altdorfi tanilo
e~k. (1684—1687.) 33. Weimarban,

Haller v. Hallerstein Jakalb Villibald. Scling Lénard Samuel
altdorfi és niirnbergi tandald ec.-k. (167: 381.) 38. Weimarban.

Haller v. Hallerstein C. L. Lindstatt Janos Kristof e.-k. (1681 —
1693.) 64. Weimarban.

Haller v. Hallerstein Jdanos Tobids, ugyanolt 66.

Haller v. Hallerstein C. H., ngyanott 78.

Haller v. Hallerstein Jinos Tébidgs. Hirschdorfer Kristof Gott-
fried e.-k. (1686-—1698.) 27. Weimarban, _

Haller v. Hallerstein Kristof Lizdr, ngyanott 32.

Haller v. Hallerstein C. L. Winterberger Jinos Konrad ans-
pachi, altdorfi, regensburgi és niirnbergi tanald e.-k. (1688—1693.)
29, Weimarban.

Haller v. Hallerstein Jinos Tabms, ngvanott 31.

Haller v. Hallerstein Jinos Jodkim. Wilhelmi Jinos Jakab
orvostanhallgatd [h‘tmn és \]Ldmllmn] ek, (1699—1718:) 2. Wei-
marban. Wilhelmi Azsiaban és Afrikiban utazott.

Thurzé Szaniszlé bard. Von Hausen Vid Gydrgy (itazott Ro-
maban, Napolyban, Maltin és Salzburgban) e.-k. (1587—1595.) 1587,
Weimarban. -

Thurzé Miklds bard, ngyanott.

De  Andreis-Tharsin Ferenez, magyar ember, gunderstorffi
Teuffel Miksa béré e.-k. a kinigshergi varosi kényvtirban (kényv-
tari jel: 17.). 1583—1606. 179. old., ezimerképpel. Ferditett olvasés.

Doczy de Magna Lucha Gdbor, ugyanott 27., czimerképpel,
=nagylicesei Doezi ismeretes esalid.

Zaghhl in Iridaw Gydrgy bard, ugyanott 23., ezimerképpel,
= Iriedani (ormosdi) Székely esalid.

Solvinius Jdnos, Pannonicus. Jungschultz Janos joghallgatd
e.-k. l“\’dimlt (19.) 96. A tulajdonos Elbing-bil vald. A beiktati-
sok: 1559—1631.

Preusz (Pannonius) Kristéf. Myslenta  Coelestin hittudor és
kum;sbmg1 lelkész e.-k. ugyanott [llij 181. b. (1609—1623.) Meg-
Je8yzendd, hogy a beiktato kinigsbergi ember. A ,Pannonius®
azonban \(Ll()b/i]ill\(. teszi, hogy magyar credetii.

Jesscnsr’.J a Jessen Istudu. Hagius Péter lycki rektor e.-k.
Ugyanott (11.) 210, old. 1591-—1601. =jeszeni Jeszenszky csalid.

Yannoniug (Preusz) Mdtyds acad, Regiom. Notar. (kGnig-
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shergi akad. jegyzd). Chyorecius Matyas neidenburgi diakonus, ké-
sGbb az elbingi lengyelek lelkésze c.-k. ugyanott (14.) 151, (1593
1604.)

Puannonius (Preusz) DBdlint orvostandr Konigsbergben, ngyan-
ott 22,

Gosnovieczus Mdtyas, magyar cmber, Miiller Istvan konig-
sbergi joghallgato, késobb a kinigsbergi 0-viaros rectora e.-k. n.-
ott (3.) 243. Latinizalt név,

Kyschius Pdal, magyar ember. Ugyanott 214. b. (=Kis Pal.)

Rackschanus Mdté, ngyanott 195. Nines ugyan megjegyezve,
hogy magyar ember, de mi azt hissziik, hogy ez csak a még most
is eldfordulé Raksanyi név latinizalt alakja.

Tsychesi Mihdgly, magyar ember, ngyanott 233.

Wengers Mihdly nob. Pannonii, ngyanott 214,

De Ziana Gyérgy, magyar nemes, ngyanott 232. b.

Grebecz Istedn bilesészet- és hittanhallgato. Giitther Keresztély
Henrik kinigsbergi lakos e.-k. (10.) 154, b, (1718 =1720.) u.-ott.
Kérdés, vajjon ez magyar ember volt-e?

Gritnther Sdmuel hittanhallgatd, magyar ember, u.-ott 150, b.

Conradi Mdrton Erdélybdl. Schmidtner Kristof kinigsbergi
lakos e.-k. (16.) 260. (1633-—1639.) ugyanott.

Ravius Mdarfon Erdélybdl, ngyanoft 258.

Paver F. Magyarorsziagbol, 1780, febr. 2.-an; von Alten Ka-
roly Odon Gyirgy, a Weser melletti Polle fékapitanya e.-k. 210,
Jjelenleg Alten-Goltern Valdemar bard birtoka (Grasdorl, Hannover
mellett).

Penecsy Cret. de I'Hongrie 1781, mijus 24. Ugyanott (21,
(ngy litszik, ferditett olvasas).

v, Podmariezky Jozsef Magyarorszaghol, 1779, marez. 2.-an,
ugyanott 84. Ez valoszintileg Podmaniczky,

(rorichich Jdnos Mildaly Waywoda Caproneensis ( = Kaproneza)
1617, majus 4.-én, Kaltenhauseni Farkas emlékkonyve 46., a héesi
herald. geneal. tarsulat birtokdban. Dr. Wertner Mér.

Grnyversek Hordrol ¢s Kloskarol.

A Hora-féle véres lizadds 1784.-ben Erdély délnyigati var-
megyéit pusziitd viharként scperte végig. K mozgalmas, viltozatos
eseményekben gazdag idérdl egész kis ivodalom keletkezett, mely-
nek targyit a Hora vilig torténete s ennek keretén belil a vezé-
rek személye és tettei képezték.

Ezen iddbdl valé az alabb  kdzdlt hdrom vers is, melyeknek
megiriasira a Hora elfogatisa és haldlra itélése szolgiltatta az al-
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kalmat. Héra tudvalevéleg azzal kérkedett, hogy Bécsben Jjartakor
IL. Jozseftol egy aranykeresztet kapott, bizonysagil arra nézve,
hogy a esaszar iigyiikkel egyetért. A kiztudat szerint azonban esak
bitorolta ezt. Kz kiindulé pontja a ginyversnek. Hangjibol a gyii-
lilet sz6l, s a jogos felhdborodds a kegyetlen gyilkolisok miatt,
Hora személyének méltd megvetése s az driom  megérdemlett biin-
hildése fiolott sugdrzik ki e versek soraibol. A harmadik vers Klos-
kirol szol. A Horardl szolo verseket Nagydgrol kiilditték be kizlés
véwett,

A Kloskarol szold  (a Hora képe ala irotlal egyiitt) megvan
Szigethi Giynla Mihdly  kézirat gyfijteményében (XXVIL k.) a szé-
kelyudvarhelyi ev. ref. collegium kinyvtiraban.

L

Hordnak vagy méas, igaziabb neven Kriszta Nyikolinak epitafiuma.

Egy buta jobbigyot nézz el tzimerre ki vigyott
Tzimere szép, de mazur, nemtelen allat ez ar
Szolgai kantiron vezelett egy tunya szamdiron,
Mely szeméten tekereg, birsonyi tzilra nyereg
Hlet is egy Horit, disznénak arany perecz orrdt,
1y fejedelmi kereszt, tedd le, ne lopjad el ezt.

Krimi poginy veszett diihés eb ne viselj te keresztot,
Szent az, emelj egyebet, 6h be nem illet ebet.

Kard, sziv sem lelnek helyt itf : hizonydra viselnek
Kardat az egy Nemesek, szivel az érdemesek
Hogyha hegves kellett, vala nydrs, jobbdgyhoz ez illeft,
A ki kezével urdat igy oli s iszsza tordf,

Vagy ha kifent éles tetszett, bird is vala széles,
Tégedet, oh te tsald, feldarabolni valé

Majd kercket furnak mikoron ily tzimerves trnak,
Just tarthaisz ehez is, tolvaji tzimer ez is,

ik is ez harom, nosza mond bizony e vala parom,
Tzimer{il ezt emelem majd le pokolba velem.

Héra sokat birtdl s borozdl, mikor oh haza sirtdl,
Sirj te, mi mar Griiliink, allj te, mi széket iiliink,
Haborit inditvan nyugszol vala, miast nyomoritvin
Nyugszunk mér mi, te kész kin mihelyére kimészsz,

Boszsznidat mérted : lakolink, fizeténk, de nem érted
Mar te lakolj s tizes tromffal azokra fizess,
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Mennyei felségnek fizeténk : te tsupan tsak az Bgnek
Ostora, kardja, halal hozni, kezébe valal,

Mit vihetél végbe valamennyit akartak az I:}glwn,
Annyit azért ezzel, kard mire kérkedoezol,

Vidil az g, a biint sebesen fenyité harag clsziint
Szd jive: szablya romolj, sok fejii Babel omolj.

Eddig ival vig tust, ezutin fogod érni Pilitust
Hora, komor vatsorin gyilkosolk atyja torin
Udvarokat fosztal, szemeken sivalmat okoztal,
Torkig ival bort, vért tudd meg okadol azéet,
Nyomtotod el jajjal valamit megiszol vala zajjal,
Rid koszinik teli mar a czuki-féle polirt,

Tsak tsepii tiiz fényed, buborék vala tsalla reményed,
Két hetii nyugadalam leszsz irik aggadalam,

Oh te tivis, mig élsz, [k tsifja kivdalyi nevel vélsz
Nyerni Libdnusakon nétt sima tzedrusokan,
Tzédrus a hol részt birvt, tiz fejsze tovissekel oft irt
Részed ez oh te kevély, jobbat elérni ne vilj

Ho tetején virat keritél, az ugorka fa szirad
Fildig azonnal esél, veszsz magad, a Nemes él

11.
Hira képe ali valdé versek,

Iestve van ez ramdn cgy forna tekintetii Himin
Hoéra, kinek neve lett egy Katilina felett.

Emberi formdban fenevad neme : gyilkos olihban,
Aktéont harapé von eb, nirdban kapo.

Egy hegyi patkianybél, farkas szoptatta mokinyhbaél
Réka kiraly-hitetd, szolgai partot {itd.

Erdeme biizhédt dég: maga Lerna, kiben polkol, trdig
Kart valamennyit akart tenni, tsomdoba takart.

111
Kloska képe ald frott versek,

Tigris az orezajat, vadkan formdilta ki szdjat,

A neve fessed ald, Kloska kegyetlen oldh.

Kloska hazug szajnak pikedelme, sziilette nadijnalk,
Vett az agyiba veszett Hora fejébdl eszet.

Két szeme vért forgat s agyarat magyarokra esikorgat
Ily diihds elég agyar, rontani kelj ki magyar.
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Aranka Gybrgy konyvtararol.

Aranka Gyorgy a marosvasarhelyi kir, tabla iilnike, mint tudo-
manvt kedvels (‘:..q miveld tette magdt ismeretessé irodalomtirténetiink-
ben. O volt megalapitdja és titkdra az Erdélyi Nyelvmiveld Tirsa-
signak, mely a NVIIL szizad utolsé évtizedében szépen mikaditt
és b _ju.h-.;". munkat adott ki, E farsasagnak [dként a Teleki grofok
voltake fGbh tamogatoi, kiztitk Stmuel, az erdélyi kanczellar, a maros-
vilsarhelyi Teleki-kimyvtar megalapitoja, (+ 1822), fia Domokos, kir.
tiblai iilnik, ki magvar- és erdélyorszigi utazdasait leivta, (1 1798),
Jizsef kovonadr (+ 1796). [rdekes levelezésiik maradt fenm Aranka
Gyirgyayel.

A or. Teleki-esalad mas dginak tagjaival is bardti viszonyban
allott Aranka s Imre grol (kir. tablai iilndk) a hosszifalosi gazdag
kiinyvtir alapitoja megvette Aranka nagyvbeest kinyvtarat, 1811-ben.

A hirtelen kiizbejitt pénzérték leszillitas (devalvatio) megzavarta
e vigirlis lebonyolitasit.

[ kimyvvisarlasrol szol az alabbi két levél) illetdleg foljegyzés,

melyet irodalomtirténeti érdekesséoe kizlésre érdemesit,

1.
Gr. Teleki Imre levele Arankdihoz kinyvtira megeételéril.,
Kolosvar 5. Marz. 1811.
Méltosagos Tabla Bird Ur!
Kiiliiniisen jo Mltes Uram !

Tudta azt az én barvitom Konnert, hogy én a’ szép kinyvekbe
és régi gvijjieményekbe mindenek felett gyinyirkidim, a’ midén
a Mlgos Urral egy egyezésre lépett, mellyet én mindenekbe hellybe
hagyok : meg vallom, hogy ezen visirral tikéletesen meg vagyvok
elégedve. De nagyobb Griimre gerjeszt azon gondolat, hogy néhai
¢des Atydmnak legrégibb, és kedvesebh baritja, a' kit én is kiili-
niisin tisztelek, érdemesnck tartott arra, hogy ezen sok szép, hoszszi
idovel, és nagy bajjal szerzett beeses gyiijtemény réam maradjon.
Nem fogom azt hdladatlan szivvel birni; fenn léssz a' Méltosagos
Ur emlékezete elGttem, melly arra serkent, hogy ember tarsaimnak.
hazimfiainak azon az tton is szolgdljuk, a' melyen a' Mlgs Ur a’
tudomanyokat kedvellGnek szereteteket és sziveket elnyerte, és



BN
Lo

480 . RULONFRLEK,

magéanak a’ pallérozott vilig elGtt hirt, és nevet szerzett. Fogadja

el a’ Mlgs Ur szives kiszinectemet, a’ midén magamat hazamnépével

egyiitt szives indulatdban ajanlanam, megkiilinizitt tisztelettel allan-
déul maradtam )

[ Y S PR R oo NETIT. ]

Mlgs Urnak - ] alizatos szolgdja

Teleke Imre.
II1.

Aranka Gyirgy feljegyzése kinyvtdra megvételéril.
A dolog lefrésa.

Ao. 1811, febr. 10-dik napjan m. Gr. Teleki Imreh rral a
Gr. plenipotentiariusa Konnert Istvin 4altal megyek ilyen allando
kitésre 100 arary kotés alatt.

1-0. En lekitom s eladom minden kinyv és irasbeli gydjte-
ményeimet a Grofnak négyezer Gtszdz Ril-ban.

2-0. Konnert ar a Gr. képében abbil megad nézem eldre
‘mindjart akkor 500 Rfl.-ot s én felveszem.

3-0. Ugy egyeziink, hogy azon esztendébe Sz.-Gydrgy nap
tijan a (r. maga emberlt kuldl s én is az enyémet melléje advin,
minden irasokat s kinyveket szadmba vesziink s lajstromba iratjuk
és attol fogva a Grof azoknak tulajdonosa leszen, de Yigy 4., hogy
én a mikre sziikségem leszen, azokat megtarthassam 1813-beli
Sz.-Gybrgy napig; akkor pedig mindent adjak altal: a Grof is a
hatralévé summat megadvan, addig pedig interesezvén.

5-0. Ezen az esztenddn elkezdve a Grof a mig élek mind
addig esztendénként egy-cgy altalag jo iirmis bort focr kiildeni
nekem. E’ megesvén, mi tirténik ?

1-0. Mindjart akkor Mart. 15.-én a bianko ezédula leszallitodik
0t0d része becsére. Kzért

2-0. frok mind a Grofnak, mind a Nagy Asszony ¢ Mlganak,
hogy én magamat a jo pénzhez tartom s ha a Grofnak nem tetszik,
az egyezést felmondom a felvett 500 Rf. banksd czédnlat akéar in
specie, akir in nominali valore in Rf. 100 visszaadvan, de maig
nem veszek valaszt. Azonban

"~ 83-0. Elj6 Sz.-Gyirgy napja, a Gr. a contractus szerént nem
kiildi emberét a registratiéra. Hasonloképen

4-0. Elj6 a sziiret s az iirmds bor kimarad. Egyszival a Gr.
iras nélkill acceptdlja az én felmondisomat, de én mind vérvin a
vélaszt, az alatt az eldre felvett 100 Rf. maig nidlam marad. Mar most

5-0. En a Konnert trral kotitt egy(wost gy nézvén, mint
elenyésztet mindkét részrél; az 6 Mlgs.-a ndlam 1évG pénzit, mely

méar 100 Rf-ta valtozott, tisztelettel visszakiildom & MIlgs.-dnak;.
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melyet nem talalkozhatvin se Konnert drral, se & Mlgaval és tir-
vényvesen mellette procedaltatni ¢ Mlega ellen szeméremnek tartvan,
eddign magamnal kételenittettem tartoztaini. Ugy esmérem G Migit,
hogy igazségosabb, mintsem 4500 frt.-ot 900 forinttal kivdnnyon
kifizetni. Mert két valosdgos drva atyamfia vagyon, oey vak test-
vérem s ogy testvéremnek egy boldogtalan gyermeke, a kiknek
iigyek hordozisa az én terhem: és nem panaszbol emlitem, hanem
75 esztenddben 1évén, rolok halilom utin gondoskodnom kell, hogy
minél tirhetébb allapotban hagygyam dket. Az én gyiijteményem
is azon felylyiil se a n. Kornides, se a n. KBder uram gyiijtemé-
nyeknél nem alabb vald, ha tébbet nem 6ér? Azokat mindenik
1000 aranyon adta el

Azt is reménlem, hogy nem veszi rossz neven, hogy middn a
mdlam volt 100 rfl. ezennel tiszieletem mellett megkiilddm, mint a
Grofét ; azt tirvényes modon  esindlom: mert & Nsaganak vilaszit
nyerni mar ninesen reménségem ; nékem pedig az én iddém  Gran-
ként naprol-napra kizelitvén, ill6, hogy magam dolgomaf, a meny-
nyiben az Isten engedi, jol elrendezyvén, bizonyos libon hagygyam.

Alatia : Gr. Teleki Imre tr ellen valé instroetio veleje. Benne
a grol levele,

(Eredetije Aranka Gyorgy sajatkezii irasaval Sindor Imre levelei kozt.)

Grof Teleki Lajos biicsizdsa honfitdrsaitol.

A grof Teleki nemzetség szamos tagja tiintette ki magdat hazink
politikai tirténetében s az irodalom terén. Azok kizitt is, kiket a
kiiztorténelem nem emleget, sok érdemes, a kozéletben kivalo sze-
repet jatszott alakja van e nagyérdemil esaladnak.

llyen érdemekben gazdag tagja volt e nemzetségnek grof
Teleli Lajos, a ki cs. kir. kamaris, eldbb az erdélyi f6sziamvevi-
ség elnike, majd fokorminyszéki tandcsos, valosigos belsd titkos
andesos s a Lipotrend kozépkeresztese, végre az erdélyi orszig-
gyiilési rendek elndke volt. Fogondnoka volt az erdélyi reformatus
egyhazkeriiletnek s tf_ibb_l mint 20 esztendeig. Meghalt 1815-ben.
Neje vlblt Toldy Stra grofud. /

Téleki Lajos nemes lelkiiletét érdekesen jelemzi az alibb
kiZlott buestizo, melyet élete végén honfitarsaihoz intézett, mely
Aranka levelei kozott fenmaradt. (Jelenleg Sandor Imre tulajdond-

ban van.)
Erdélyi Mugeum. XXI. 33
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Butsuzo Jelentés,

Vilagi Eletemnek 68. a’ Kirdly és Haza® Szolgdlattyanak 48
Tls/t[,ndv]['t eltiltottem. Ezen id6 alatt az Elet sok viszontagsiagai
kizott is az Ur Istennek biv Alddsaival éltem. Az én Aldott emlé-
kezeti nagy Lelkii Kedves Feleségemnek, kit elragada clittem az
Haldl, nyajas Tarsasigiban 41 Esztenddk alalt sok kellemetes napo-
kat szamlaltam ; kedves Gyermekeimben: kik soha meg nem bin-
tottak, s minden Viligi Gydgyiriségemnek (haszintén keseriivel
voltanakis olykor olykor clegyitve) legnagyobb részit tették : tellyes
Oriimemet elértem: mellyért lw)cn Aldott az Ur Istennck Szneve!

Mar pallyamat megfutottam, ’s butsuf vészek ¢ mulandd Vilig-
tol. A kirallyi Felség Uralkodd Széke mozdithatatlan légyen ; annak
erds oszlopai Népének Hivsége, Szeretete légyvenek. Szallyon onnan
ald az 6 Népére Kegyelem, Igazsig, és Biékesség !

Az ¢én Kedves Hazam, mellyet az Ur Isten, a’ Természet
mindaz Ajandékival bdvin megdldott, dlhessen annak draga Gyii-
miiltscivel, hogy kiki a’ Maga Honnydban Hdza Népének Tarsasagi-
ban H(-nrlus Hdw%mh(’n ditsérhesse az Urat! .

Kedves (:\(Allu,kum Az Ur Istennek minden Alddsa szdiljon
Ti réatok, I 01_}{,&,[1 az Urat, Szeressétek egymidst, mennyetek azon
a’ jo Uton, mellyen elindultatok, a’ Virtus és Joerkiles Mezején,
hogy igy érjétek el azt az Oromet a Ti Gyermekeitekben, 's Uno-
kditokban, mellyet nékem adtatok: Ne sirassatok engemet, mert idd
nap eldtt nem hagytalak el Titeket!

Tktes Erdéllyi Statusok ¢s Rendek! Kiknek egy néhiny Iisz-

tendék alatt Szerencsém volt Eldlildje lenmi — sokszor voltatok
Kedvesek eldttem — A Ti biles s az Haza Szereletével, tellyes

Tandeskozastokkal : Lelkesittse czutinis minden oldaltekintet nélkiil
az Edgyetértés o' Ti megtantorithatatlan lépéseciteket;  és  azok
mindenkor az Haza Boldogsigira légyenck intézve,

Erdéllyi Gubernator és Cancellarius Urak: Hazink Oszlopai!
Kiknek biles Kormanya alatt, illy sok Esztenddket szolgiltam ; a
Ti Nagy tekintetii ‘4/(‘111(']1_} etek m.uztdt_'_) on mindvégig Kedvességben,
a’ Kirallyi Felség és Haza cl6it — Késd Maradéknallis 1égyen
aldott Kedves l*.mlckwvtck

Kirdllyi Fé Igazgato-Tandts! Kedves Bajtarsaim! a Ti nydjos
Tarsasdgtokban téltdttem 30 esztenddket, egyben vetett vallakkal
dolgoztunk az Haza ‘Javira. Taldljon mindenkor hellyet a’ Ti bilts
Tanatsotok a’ Kirdly és Haza el6tt.

Hitem Kedves Sorsossai! Kiknek Ugyes bajos dolgaitokat t6bb
mint 20 Esztenddktdl foova ElGl Tlésem alatt folytattam — mutas-
satok meg, hogy Ti a’ jo Erkiltsben igaz lxmusz.teuyc,k, a Szelid-
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séoben a Krisztus Tanitvanyi vagytok. — Adgyon az Ur Isten nék-
tek tsendességet o' Krisztus Kegyelme, ¢s a Torvények oltalma alatt.
[Ewész KBletemben mindennek  haszndlni  igyekeztem — Senkit
megbiantani nem kivantam, hogyha Szindékom cllenis valakit meg-
biantottam volna, boesdanatol kérek.
Minden renden lévik ! Kik Hamvaimnak utolso Tisztességet
fogtok tenni — ugy Cllyetek: hogy meg halni ne féljetek.
Kolosvirt

Gr. Teleki Lajos.

Uj konyvek.

A M. N. Muzeum konyvtirinak czimeres levelei kata-
logusa jelent meg ¢ napokban Bundapesten. Tulajdonképen A M. N.
Muzeum kimyvtaranak czimjegyzike sorozatanak 11, kitete ez, mely
a czimeres levelel lajstromat foglalja magdban 1200 —1898.-ig. Az
I. kitet, mely az Osnyomtateanyokat tartalmazza, ezelott kilenez
A késedelmet a munka faradsigos volta,

esztenddavel jelent meg.
Alddsy Antal muzeumi Ort illeti az elis-

melynek teljesitéséért dr.
merés, cléged igazolja.
Nem szdraz katalogust kapunk itt ¢ vaskos kijtetben, hanem
adast a nemzeti muzeumban  Grzite nemesi ezi-
meres levelekrsl, mely idérendben kozli a czimeres levelek leglé-
nyegesebh részét, azt t. i, hogy ki, kinck, mikor, micrt, miféle
ezimert adomdnyoz. A ezimerleirisok eredeti szoveggel kizoltetnek
s a mi a katalogus értékét még inkabb emeli, az, hogy rajzban
mellekeli az eddie kiadatlan czimerek képét is. Osszesen 631 czi-
meres levél kivonatat kapjuk e kitetben, mely szambdl a magyar-
orsziagi ezimeres nemeslevelekre 575, kiilloldiekre 56 esik : mind-
melyeknek ezimeres levelei, vagy rangemelési dip-

nagyértékit forraski

azon esaladokeét,
lomai a n. muzenmban Griztetnek.

A 631 ezimeres levélbal 258 czimernck rajzat kizli.

Bz Gsszegezosbol lathato, hogy a muzeumi levéltar czimeres
levelek tekintetében kivalo gazdagsiga, s ha e gyflijtemény nem is
dgos Levéltar anyagival, de érdekességre nézve

versenyezhet az Orsz
ggazdagabb gyiijteménye a magyar

mellé helyezhetd s miasodik e

czimeres leveleknek.
Hazdnkban a legelso ezimeradominyozisok I Karoly (Raobert)

kiralytol valok. Harom ily adomdnyt ismeriink tole s ezek kozil
kettd (1827. és 1332-bGl) a muzeumi levéltarban oriztetik. Az elsé
kifestott czimer is (1405-bdl) a n. muzeum levéltaraban van., A
kizépkori m, e. 200 drb. czimeres emlékbél, 39 eredeti czimeres

levél van a muzeumban.
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A legrégibb tehdt 1227-b6l valé, melyben I. Karoly kirdly
Donich mester zolyomi fdispannak aranyos eczimerjelvényt adomé-
nyoz; a legutolsd 1868.-bdl vald, melyben 1. Iferencz Jozsef Ho-
moky Imre lekéri apitnak nemességet és czimert adomanyoz, azon
érdemeiért, hogy a kiralynét, a troncrikost és Gizella {6herczegnit
magyar nyelvre tanitotta.

A kotethez Fejérpataky 1.aszlo és Schonherr Gyula irtak tajé-
koztatd elOszot és a szerkesztd Aldasy Antal irt tartalmas bevezetést

A kotet kaphatd Ranschburg Gusztav kony vkoreskedésében
Budapesten (Ferenczick-tere), ;’u’a 10 Xkorona (terjedelme 8-adrét,
XVII. és 494 1. névmutatoval ellatva.)

Melegen ajanlhatjuk a czimertan irdnt érdekléddk figyelmébe,
mint nélkiilézhetetlen forraskiadast.

Ertekezések a nyelv. és széptudomznyok korébdl. A
M. Tod. Akadémia I. osutdlya értekezdsel sorozatdba (szerkeszti
Gyulai Pal) wjabban a kivetkezd fiizetck jelentek meg.

A XVIII. kotetben: -

1. Gyomlai Gyula : Biles Leo taktikdja, mint magyar torté-
nelmi katforras. Ara: 1 k 20 f. )

2. Katona Lajos : Temesvari Pelhart Példai. Ara: 1 k. 20 f.

3. Némethy Géza: A romai clegia viszonya a girighiz.

Ara: 48 f.

4. Thiry Jogsef : A ,Behdset-iil Lugat* csagatdj szotir. Ara
1 k. 20 f.

5. Kalona Lajos: Alexandriai sz. Katalin legenddja kozép-
kori irodalmunkban. Ara: | k. 60 . )

6. Dr. Cserép Jézsef: Hataridd szamitds a romaiaknal. Ara: 40 1.
- 7. Thiiry Joesef : Torok nyelvemlékek a XIV. szizad végéig.
Ara: 1 k.

8. Szilasi Mdricz: Adalékok a finn-ngar palatais méssalhang-
| 20k torténetéhez. Arva: 1 k.

9. Kégl Sdndor : Szenaji és a persa vallasos kiltészet. Ara:
3 kor.

10. Katona Lajos: A Teleki-codex legenddi. Ara: 1 k. GO i

A XIX. kitetben:

1. Bayer Jézsef: Bgy magyar Bszther-drama. Ara: 60 f.

2. Haraszte Gyula: A renaissance franczia szinkiltészete és a
szinszeriség. (Székfoglalé értekezés). Ara: 1 k. 20 f. vy
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