TRODALMI SZEMLE. 403

megadni a jovd eurdpai alapon nyugvd magyar irodalomnak a
nemzeti jelleget. Mindez azonban még esak a tavol jovd zenéje. Ma
még esak atmenefi korszakban, kilvetkezbleg a tiszta latast zavaro
»ziillott viszonyok™ kizt éliink. Pedig mily tanulsigos volna kije-
16Ini a magyar kultura helyét a miivelt nemzetek kultur-munkaja
keretében; ,hogy ki lehessen mutatni; kivette-e a magyar nemzet

kultur-munkdbdl a téle megkivetelhetd részt s be nem, hol tir-
téntek mulasztisok, a miket fokozott munkéaval mieldbb patolni kell,
hogy a nemzet elfoglalhassa az 6t, multjanal fogva megilletd helyet
a mivelt nemzetek kultur-konezertjében*. A ki ezt megteszi, a modern
magyar kritikat fogja megteremteni,

Récz Miklds.

Harom magyar nyelvi bolcselettorténet.

Dr., Horvath Jozsef: Bélesészettirténet. 1. kitet. Az dkori filozofia tor-
ténete. Elsh rész. Bevezetés. Thalestol a Sokratikusokig., Papa (Féiskolai
konyvnyomda) 1904. 246 lap. Ara 4 korona. — Schwegler Albert: A bil-
cselet tortépefte. A Kosbertdl dtnézett és hovitett tizendtodik kiadas utan
forditotta ifj. Mitrovies Gyula dr., gimn, tandr a sirospataki ev. ref. f6iskolan.
Budapest (Franklin-Tdrsulat) 1904. 547 lap. Ava 7 kor, 50 fill. — Dr. Serédi
Lajos: A filozéfia torténete. Pozsony és Budapest (Stampfel K.) 1904,
164 lap. Ara 1 korona 20 fillér.

Szegényes boleseleti irodalmunk mezején nagy nyereségnek s
a_bileseleti problémdk irdnti érdeklidés ébredezésének tartom, hogy
Peldr Kdroly positivista iranyt magvas ,,hlnmﬁa tnl‘tmwtet" mint
yaz emberi gondolkodds torténetét® aranylag oly rivid idd mul\' a
magyar nyelven Horvdath, Sehwegler— Mitrovics és Serédi bileselet-
tirténeti mive kovette.

I. Horvdth Jizsef papai ref. fGiskolai tandrt mive megirisara,
mint az ElGszoban olvassnk, az késztette, hogy tobb idd ota érezte
egy az akadémiai oktatds fokanak megfeleld bilesészettorténet hid-
nyit, de egyattal sajnélattal latta azt is, hogy nagyon kevés magyar
nyelvli munka van a bileselettirténet szinte belathatatlan irodalma-
ban, a mely alkalmas volna a bolesészet irant érdeklddd kozinség
tal}el\o/mmqam és a nagy érdeki és lontos targyba valé bevezetésére.
Ep azért két szempontot igyekezett dllandéan szeme el6tt tartani. Az
egyik az egyes filozolusok lényeges tanainak hiv és lehet6leg tiizetes
ismertetése, kiilonds kiemelésével az alaptanoknak s azo]\nak a
nézeteknek, a melyek a tovabbfejlédésre nagyobb befolydst gyako-
roltak, vagy a melyek onmagukban is értékkel birnak, — s a
masik targyanak leheté vildgosan és kozérthetden vald eldadésa.
Az els6 szempontra vonatkozolag a negativ kritikai iranyt Diihringgel
tart abban, hogy a bilesészettorténetben esak azoknak van helydk,
a kiknek tanai elég fontosak és értékesek ahhoz, hogy azokat a
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jové nemzedék szémdira is megdrizzitk. De a mésik szempontot is
megtartotta, mivel kizarolag taniigyi és tudoméanyos érdekekbil
megirott mfve az el6adas és a nyely tekintetében csakugyan kivalik
a boleselettorténet magyar termékei kozil. Mve, melynek szerzi
most csak egyik rvészletét, a girdg bileseletnek Sokratesig tevjedd
részét adta ki, teljes egészében 2 kotetbél fog allani, a melynek
elseje az Okori bileseletet, s misika a modern boleseletet 2 részben
fogja targyalni. Kiadott vaskos flizetének tartalma a kivetkezo :
Bevezetés. A girdg filozdfia torténete. 1. A fermészet filozdfusok
(fiziologusok, pythagoreistik, eleatik, 1j természetfilozotusok). II.
A zofistak. Y. A nagy filozdfusol ¢s iskoldik. (Sokrates ¢és a
sokratikusok, a cynikusok s a eyrenei ¢és megarai iskola). Mind a
3 részben, ugy tiargyi mint szerkezeti tekintetben Hegel és a posi-
tivismus dnkényes fejlddési sémait melldzve maga clé tizott kettds
feladatat dicséretesen megoldotta. Leghitelesebb és legkizvetlenebb
katf6i kozal legtibbszior Zeller, Gomperz ¢és Uberweg-Heinze ismert
miivét hasznalja és idézi a szerzi.

A bevezetéshen a bélesészet feladatdval, a tudomanyokhoz
vald viszonydval, lelosztasdaval, a filozofia szd eredetével és jelenté-
gével, a bolesészetrdl adott nehdny meghatarozissal s a bolesészet-
torténet fogalmaval és felosztdsaval foglalkozik a tudds szerzé.
Azonban sajnosan nélkiilozziik itt az irodalmat. A bilesészetet ama
tudomanynak mondja, a mely sajit magunknak és a természetnek
rendszeres vizsgalata alapjin egységes élet- és vildgnézetet igyekszik
nynjtani, a mib6l egészen természetszeriileg a filozofidnak az egyes
szaktudomanyokhoz vald positiv viszonya kivetkezik. A filozaofiat
kiilonben methodologidra, phaenomenologiara, metaphysikara és
oyakorlati béleseletre osztja. UtGbbi azokat a térvényeket, eljards-
modokat és kitelességeket foglalja rendszerbe, a melyek az ember
eselekvését az egyéni, a csaladi, a tarsadalmi és allami életben
szabalyozzik. A bilesészetet Platon az eszmdék tudomdnyanak,
Aristoteles a gondolkodds médszeres mivének, a stoikus iskola élet-
bilesességnek, a kizépkor a dogmik rendszerének, a renaissance
viligbilesességnek, Kant—Hegel észrendszernek, Spencer teljesen
poyesitett ismeretnek, Comte az emberi ismeretek altalinos rend-
szerének, Uberweg az -alapelvek tudomanyanak, Herbart a fogalmak
feldolgozdsinak és Wundt amaz altalanos tudomanynak definialja,
a melynek feladata az egyes tudominyok részismereteinek az ész és
a kedély kovetelményeit kielégitG, tohat ellentmondas nélkiili rend-
szerbe foglalisa.

A Dbilesészettorténet szerzOnk szerint a filozofia fejlédéstana,
Felosztja 3 korszakra, 0. m.: 06-, kizép- és njkorra. Az 6-kort a
filozofia legmagasabb  problémainak megoldasara irdnyald torekvés
jellemzi; a kozépkorban a f6ezél az egyhizi tanok filoz, formulizésa
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és igazolasa s az ajkor a tudomdnyos alapon valé modszeres vizs-
edlat kora. Vi "fll a girdgbileselel iddszakaindl  Zeller, Uberweg
(mmpcr" és Windelband miivének felhasznalisaval szerzink  az
cgyes filoz, ir;myuk Osszeliiggésdére, a kizittitk 1évd kiilinbségekre
s az iddGi viszonyokra volt tekintettel. Oriémmel és megelégedéssel
tettiik le a mivet, a melynek eeyetlen nagyobh fogyatkozisa a sok
értelemzavard sajtohiba. Csak kelenddsége is legyen  hallgatdink s
miivelt magyar kizinségiimlk kirében.

IT. Schwegler a német  diakviligban nagy kedveltségnek  és
clterjedésnek drvendd bileselettirténete (.Studentenbueh*) Kosbertol
dtneézett ¢és bavitett 15-ik kiaddasaban (Stern javitisa a Reclam-féle)
L4 papi ¢s tandri palydra késziild iljak filozoliai kvpmw érdekében®
ilj. Mitrovics Gyula forditasaban az Alexander——Bandezi-féle | Filoz.
Trok Tara® XIN-ik kifteteként jelent meg a Franklin-Tarsilat nyomddja-
ban, Budapesten. Bar helyenként elavall s tolsigos nI"INZ[‘l'ﬁ‘iéf"(‘ art
az G tudominyos |tHi‘“‘¢'Ill‘|\. tirgvilagossioa, .llllmwlmt és viligos
cldaddsa miatt ma is altalanos t(l](‘|\l1/( tonak  sikerrel hasznalhato.
Hisz u?u;qu féle magyar forditisa is 3 kiaddst ért. Magdt a fordi-
tast, a melyet id. Mitrovies Gy., M. Pap M., Dénes L. és Rdcz L.
is 11\\ui<-lll még a nehezebb ht]yl.lxcn is sikeriiltnek, s6t elégoé
i]lil;;’_}':ll'l:hil.ll\ tartom. A nehéz, homdilyos, st érthetetlen helyekért,
p. o. Schelling rendszerénck  ismertetésénél nem  tehet a fordito.
Még a bileseleti miszavak magyarositisiban is folyékony és viligos
a Tordito. De lényeges szolgdlatot tett hazal irodalmunknak Mitrovies
w1 magyar bileseleti irodalom vizlatats hiven feltiintetd | figgeléke-
vel*. Nemesak, hogy mindeniitt utal az idegen filozofusok targya-
lisindl o magyar bileseleti irodalom megfeleld ismertetd miveire,
tannlmanyaira és értekezéseire, hanem a [liiggelékben 65 oldalon
ioen aldlm:-. és Crtckes vazlatat is nydjtja a magyar bileseleti gon-
dolkozis tirténetének Horvdath Cyrill coneretismusiig bezarolag., A
hazai bileselet irodalmaban 3 I\'m‘s'/‘lknt killinbiztet meg: 1. a
bitleseleti gondolkozis ébredésének, 2. Apdezai, a hitvitizok és az
akadémikusok s 3, nemzeti ébredésiink s irodalmunk ajjasziiletésé-
nek kora. Forrdsai a régebbi részletekre nézve Erdélyi mive, s az
tjabbakra nézve bekym:, Pdapay és misok értekezései s a meg-
felelG szakivodalom. Az elsd korszakol a mohdesi vészig s ettdl
Apdezai-ig oszija fel; a masikban lm\('n ¢s alaposan Apdczait és

korabeli ellentétes irany béleseldket, s a harmadikban széleskiri
irodalmi alapon Bessenyeit, Kant Im\ntmt ¢s elleneit, az Onallésagi
torekvéseket, az egyezményes filozoliat s a XIN. szizad tibbi bil-
eseldit (Fiehte, Hegel és Schelling kivetdit és f6lee Horvath Cyrill
Gnallobb rendszereit) ismerteti. 15 magyar bileseleti rész feldolgo-
zdasdaval Mitrovies Gy. attérdnek fog bizonydlni, s majdesak filveszi
valaki a hazai bileselettirténetirisnak Erdélyi Janos kezébil kiesett
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fonalat. Kar, hogy Fries hazai kivetdjét, az eperjesi Vandrdlot s
legonallobb boleseldnket Bdhm Kdarolyt meg sem emliti, s a fel-
dolgozo hibdja és mulasztisa, hogy Kiss Jdnos ,Bileseleti folyd-
iratat* fel nem hasznilta. I ff_}ebukl)en legteljesebb elismeréssel ado-
zunk a forditénak s koszonettel fogadjuk .magyar reperforinmits.

III. Seréde Lajos tudomanyos zsebkinyvtari oOsszefoglalisa
wegészen gyakorlati ezélt akar szolgalni*. A Kirchner-féle katés
filozofia-tirténetek fajtdjabol valé, ,a legmodernebb és legkitiindbb
forrasmiivek* alapjan szerkesztve. (n*aLor-luh czéljinak megfeleldleg
»& mindennapi tudomdnyos élet wukscgbs tudnivaloit részletesebben
mondja el, mint a torténeti fejlédés folyaman onallova lett, de immar
a milt emlékévé vilt (?) egyes rendszereket*. Az ,dltaldnos tudni-
valok* kozzé szorozza a filozofalds forrasit, czéljat, jelentését, a
filoz6fia tartalmat és beosztasat s a filozofalds iranyait. A bolesel-
kedés tirténetének harmas korszakat a bileselet klasszikus (girig-
romai), keresztyén (patristikai-scholastikai) és modern torténetében
litja. A modern bileseletet Desecartestél Kantig, Kanttol Hegelig és
Herbarttol napjainkig terjedd korszakra osztja f6l. Szerzé mivének
egyik fGérdeme a viligos és szabatos eléadis s a magyar boleseleti
torekvésekre vald biséges utalas. Tomor alakban igen sokat nyujt
e zsebkonyvtari boleselettorténet. Kisebb tévedéseihez szamitom,
hogy a 74, lapon Spinoza ,f6miivének® immir magyarra is forditott
»Tractatus theologico-politicusat* mondja, holoit az az ,Ethica*“
tilzottnak tartom a 104. 1. azt az allitasit, hogy ,a németf, 1. n.
nemzeti hdleseletben Gjabb rendszerek valdjaban ninesenek*, s hibds
az is, hogy a 149. 1. Pauer Imrét ,ethikai determinismusa* miatt
,.r'ge-’-.yfen az angol (Mill, Spencer) positivistak fanitvanydnak* vallja.
Igaza van azonban abban, hogy ndlunk a bileselkeddnek  nagy
akadalyai a felekezeti torzsalkodassal tele kizélet, mely ma is dogmék
miatt all elkeseredett kiizdelemben, s még nagyobb akaddlya, hogy
theologusainkat (s talin tanarjeloltjeinket?) kivéve a nagy tobbség
nem részesiil filozofiai nevelésben. Irodalmi adatainak meghbizhato-
sdgdnal fogva is Serédi mivét igen sikeriilt tajékoztatonak tartom
a bileselettorténet tananyagéban és irodalmaban. Remélhets, hogy
miivelt kizinségiink .a gyakorlati élet nagy kérdései mellett* sem
felejtkezik meg a tudomianyos ismereteinket egységesen osszefoglald
és rendszerezd filozotidrdl, Sz. M.





