Reformeszmék hazai tantigyitink terén 1846-ban.

(111, és befejezd kizlemény.)

A szabadsig érdekcben fiiggetleniteni, indlldsitani kivanja
a Pesti Hirlap tudés taniigyi politikusa a fGiskolai taniigyet.

Az ez irdny kdvetelményei a tanszabadsdg classicus foldjén
Németorszigban 1étezd szabadsig dllapoton is tal tesznek.,

1. Koveteli mindenek el6tt, hogy az egyetem, a féiskola
s igy a tuadomdny egyhdzi, papi befolyds ali ne Leriiljin,

Tudés ironk nem tartozik azok kozé, kik a kozépkorban
esak g’i‘)tétségct, fudatlansiagot és babonat Litnak.

O tudja azt, hogy a kézépkor szellemi szabadsagunk egyik
fGtényesdjévé vilt, midén a tudomdnyegyetemeket megterem-
tette. O tudja azt is, hogy ezen egyetemek .a kozépkori czéh-
rendszer analogidjira keletkeztek s igy dndlld, szabad autonom
testitletel: voltak ¢s pedig a szabadsignak védoéi, a koztudat, a
korminy ¢és torvényhozis tényez6i.“* (Még mi is megfeledkeziink
annak daezira, hogy éppen ajabb idében az egyetemek torténetét
kivilo jeles kutatok Gj megvildgitisba helyezték, hogy a papai
¢s esdszari vildghatalmak mellett ott volt mint 6nallé harmadik
vilighatalom : az egyetem.)

De tudja tudos szerzénk azt is, hogy épen ezen ezéh-
rendszervel az egyetemek testére oly formasigok is rakdédtak
le, 2 melyek a haladd korral foloslegesekké viltak.

A folosleges még magdban véve nem baj; s6t az egyetem
ezen formdiban, a melyek az egyetemek kozépkori eredetére és
hatalmdra emlékeztetnek, nemesak kegyeletes ereklyéket, hanem
nevezetesen .a promotidkban ¢és disputatidkban — a melyek
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utjan a tanilé egyén a tudominyos vilagnak mintegy ujonezabdl
s inasdbdl legénynyé s mesterré lesz — még jot is lat, a mennyi-
ben e promotiok a kézmivesek remekléseihez hasonlitanak s ezél-
szerfien intézve a tudomdnyos haladdsnak c¢sak hasznara val-
hatnak.** De bajt képeznek e formasigok akkor, .ha ezen for-
masigok mellett a kozépkori egyetemek wvalddi szelleme, fiigget-
lensége egész  kilerjedésében helyre nem allittatik.* E nélkiil
~ezen intézetek soha sem lesznek azok, a miknek lenniok kell,
a nemzeti tudomanyos kinesnek rakhelyei, a tudomanyok no-
vényhizai.”?

Végre tudja a tudds iré éppen az egyetemek torténetébdl
azt is, hogy az egyetemek éppen ezen tudomanyos szabadsigat
és nemzeti ondllo jellegét a papok veszélyeztetik, midon azok
mint papi rend, mint casta behatolnak az egyetembe s a tudo-
many mivelését lefoglaljak. A szellem teljes emancipatidja, a
tekintélyek békoi alol valé felmentése s mds, idegen, nem tisz-
tan tudomanyos czélok kizdrisa csak azota van, miota az iskolak
vildgiak kezébe jutottak., Mert a tudomény esak a szabadsig
foldében s csak ott virdgozhatik, ha onmaga mialt miveltetvén,
idegen czélok szolgdlatira nem haszndltatil ; ezen szabadsdy pedig
érdekelt castok szellemivel Gssze mem fér. Bs igy — véleményiink
szerint — « tudomdnyos haladdsra mulhatlanul s<ziikséges a {udo-
manyol secularizaldsa.”?

Arany szavak! a melyekr6l reakezios korunknak sem sza-
bad megfeledkezni !

2. De a tudés ird koraban nem annyira az egyhiz, mint
az alam veszélyezteté a tudomany szabadsigit. Hzért is a tan-
szabadsdg mdasodik kovetelményét abban latja, hogy a foiskolai
taniigyet az dllam se foglalja le maga szdmdra. A mint fentebb
— a bajok ismertetésénél — littuk volt: az dllam nyeli el a
taniigy ferén is a tdrsadalmat, Ggy hogy a tandrokat kiveszi a
tarsadalom hatdsi korébol s ezzel megsziinteti a tandrokndl a
versenyt, rossz fizetésével megakadilyozza, hogy jelesebb tehet-
séglick tanari pilydra lépjenek, szabad rendelkezésdvel (kinevezi
de el is boesathatja szabadon) és mindenben f6lottik gyamkodd
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intézkedéseivel (tankonyv, tanmad) szolgalelkiiletet kelt a tand-
rokban, kik végre is nem a nevels, hanem az oktaté; nem a
hivatds, hanem a hivatal szempontjibol fogjik fel dllasukat s
nem ritkin sinecurivi alacsonyitjik le.

A tanitvinyok is szolgai lelkiilettel foglalkoznak a vizs-
@ik s nevezetesen a megélhetést és boldogulist biztosité bizo-
nyitviny kedvéért a tudomanvnyal.

Minthogy pedig nemesak az dllami, hanem egyéb inté-
zeteken levé tandlok is dllami, s6t magin hivatalnoki alkal-
maztatds érdekében kénytelenek e bizonyitvanyt dllami intézetek-
nél megszerezni: ugyanezen alantas szellem és szempont érvé-
nyesiil a tébbi tanintézeteknél. A tantigynek dllami monopoliuma
tehit vészieljesen nehezedik a hazai tantigyre. Az elmaraddst,
a stagndlist kiilonben mi sem mutatja viligosabban, mint azon
tény, hogy az dllam a haladé tudominy kovetelményeivel —
nevezetesen a természettudomanyok terén — mitsem torddik.?

3. A tudominyok koriilsinezolt varaba rést Kivan ezért
Is nyitni, hogy a hivatdsérzet szabadon vihesse be azokat, kik
tanitani, tanulni akarnak. E kor jeles férfiai a privatdocentura

-4 magdantanarsig intézményében Litjik e szabad, a tudomdny
termeészetének megfelel6 fejlodésnek biztositékat : .fliggetlen pri-
vatdocensek, az iskola  kényszer megsziintetését Kkivanja a
Pesti Hirlap anonymusa;® s ngyanesak 6 esakis a privit oktatok
intézménycének meghonositisiban litja a tanszabadsig fGténye-
z0jét.s Domanovszky azt kivianja, .hogy a tanitok szdiina szapo-
rittassék, hogy mindenki, ki tehetséget és hajlamot érez a tani-
tashoz, léphessen fel.* £ privitdocensekben lit ,igaz tanarokat,
kik szabadon maguk tették magukat professzoroknak ;*t+ s ezen
intézményben litja azon forrspontot, a mely a német egyete-
mekre mindig 0 és friss életet folyaszt:* mert az anonymus
szerint figgetlen, fiatal ereji s ezért kedvvel s szeretettel dol-
ozd munkasok segitik el6 targyat és eldadast szabadon vilaszto,
meggyizidesiiket kovetd tuddsok, kiket azigazsig fejtegetésére,

L Prot, egyh. és isk. lap 1846, 548 1.
* Pesti Hirlap 1846, 305, L
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az ismeretek terjesztésére s viligositasara nem a status részérsl
jové felhatalmazds jogosit fel, hanem szabad onbizalom, kedv
as lelkesiilés ragad.!

A privatdocensi intézmény ily szabad alapra fektetve leg-
kevésbé sem veszélyeztetnd akar a tudomanyt, akar az dllamot.
Nem, .mivel éppen a szabad verseny teszi lehetetlenné a hamis
tanok meggyokerezését és felvirdgzdasat.** Nem azért sem, mivel
épp gy Domanovszky, mint a Pesti Hirlap anonymusa szerint
a privatdocentura habilitatioval van egybekitve, azaz magin-
tandr féllépését megeldzileg kiteles szigortt vizsgiat megallani és
pedig az illeté tudominyos testilet el6tt, a mely vizsgardl csakis
tudomanyos intézet hozhat igazsigos itéletet,® avagy Doma-
novszky szerint koteles egy ¢ végre rendelt bizottminy eldtt
vizsgdat tenni, a ki is megfelelés esetében bdrmely intézeten habi-
litalhatja magat. Dont6 tehdt a habilitational semmiléle protectios,
esetleg a tudomanyhoz nem is érté hatosdg, hanem hatiroz kiza-
rélag maga az a tudomdnyos testiilet, a melynek kebelében szindé-
kozik az illeté egyén felolvasiasokat tartani, avagy cgy eczélra
kirendelt s a tandrt barmely intézetre képesits testiilet.

A magiantandrsigra az onallé tanulmdnyozisra azonban
nevelni kell; a nevelés ésa tervszeriileg timogatott oktatds ttjin
biztositani kell a tandri succreseentiat. Middn a magyar protes-
tans oktatok kizgyfilése a taniigyi reformmirdl tandeskozott —
legfébb jelentdségiinek tartotta, hogy a tandrok szdma szaporit-
tassék s hogy mar korin szemlélendGk ki egyesek, kik a kellG
vezetés mellett kedviiket leljék tandri hivatdsukat.* Boldogalt édes
atydm, Schneller Vilmos, koszegi lelkész — ugyanesak a Prot.
egyh. és isk. lapnak 1846-iki éviolyamdban a lelkészi suceres-
centia és a vizsgik kérdésével foglalkozott behatébban s az
elsére-nézve szintén azt kivinja, hogy mdr a lyceumon figye-
lemmel kisérendok azok, kik lelkészi palydra kivannak lépni,
hogy ezeknek olvasmanyaikban a tandrok kezikre jirjanak,
hogy miel6tt a kiilféldre indulndnak a hallgatando collegiumokra,

1 Pesti H. anonymusa nov, 5-iki 773, sz.-ban.
2 ), o.a 313 1L

3 U, 0. a 773, sz.-ban,

1 Prot. egyh, s isk. lap. 1846 33, sz. T80 lap.
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4 megfelelé tankonyvekre figyelmeztessenek, hogy hollétiikril,
tanulmanyaikrol tudositsak a superiniendenst, hogy visszatérve
9 kii]l'i‘.‘lhllﬁ";d, az egyhizmegycében létezd olvasé tarsasiagba lép-
ienek be, a lelkészi conferenezidkon vegyenek részt s igy lel-
J‘iishle:-nf(-s munkiival éljék be magukat jovendd hivatisukba.t
Ezen személyi érdeklodés azonban nem kivinta a leendé
Ceyhizi vezets forfiakat egy létezd Dbizonyos irinyhoz lekitni,
Vagy tanulmanyaikat a vizsga szempontjianak alirendelni. Atyam
‘-'“l‘likt_:z{il(.‘f_'*: a {’EZS]J:'II, kivinta a tanulmdnyoknak alirendelni,
mennyiben szerinte nem a tankonyv betanuldsit, hanem elsd
Sorban az olvasott konyvekbdl készilt kivonatok bemutatdsit,
Valaming sajat munkaik szemelvényeinek felolvasdsat kovetelte
A Vizsgir lépad  candidatustol. A vizsga czélja tehiat nem a
hel.:a,m]h'ts, hanem a tantlmdnyozis beigazoldsa volt, oly vizsgai
Czél, o mely {udominyos szemponthol egyediil igazolhats. S a
mily emelkedetten —— az akkord gyakorlattol eltéréen — gondol-
kozott Vizsgiirdl : oly magasan gondolkozott a vallisi meggye-
#Odésnek egyhizi kotottségérol. Kételkedést kivint az egyhaz
d“f—“m“"'i"'il] szemben, de a tandlmdnyozis Utjan oly keresztény
Miveltségre valg felemelkedést, mely a mint egyrészt a habo-
Z‘is_f' Megsziinteti: agy masrésztnélkiilozheti a symbolikus vagy
akiirmily konyvekre vald eskiivést.? A keresztény ember szabad-
Sdganak gy eszméje, a mely ez atydskodé kormény intentidival oly
hm'ﬁ"‘?,"'“foitlfi ellenkezett, ¢ férfias szavakban nyer kifejezést.;
Ondllésitani a tanilmanyozist és ezen tanilmanyhoz kotni
4 "iZ”Q'iil-, de nem a vizsginak a tantilmdnyozist aldrendelni:
&% volt még a theol. képzésnek is felmeriilt eszménye. Mennyi-
vel ink4b értjiik a Pesti Hirlap tudés padegogusinak azon
Hagyszabisi kovetelménydt, mely szerint 6 a taniigyet a tan-
Szabadsig szellemének megfeleléen még a kormanyzat dolgdban
IS egészen magira kivinta allitani. A taniték hivatasuk szent-
Ségéhen, a t:m_{t\-'ziuyuka jovajiikérti felelfsség érzetében birjik
i k:‘jt.{e]esség teljesitésének erejét s nem szoralnak a folittes
h“t‘i‘sﬁ.‘ff torvényszerii igazité s biintetd hatalmdra.® Nem hidba

' Prot. egyh. és int. lap 1846, 33. sz. 832, sth. 1,
*U. o
* Pesti Hirl. 1846, nov. 5-dik 773. sz,
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foglalkozott e tudds paedagogus a virdgzo kozépkor egyetemi
tigyével, a mikor ugyanis az egyhazi ¢s esdsziri hatalom mellé
allott, mint egyenrang harmadik vilaghatalom: az egyetem.

Nem oly behatoan, mint a fGiskola tigyével foglalkoznak
a mult szdzad 40-es éveinek idedlistai a  kozépiskola szerveze-
tének, tigyrendénck kérdésével. A tanszabadsignak eszméje még
fureationialis megszoritissal sem hatolt be e térre; s6t a mellé-
kesen tett megjegyzésekbil arra kovetkeztethetiink, hogy tulaj-
donkdéppen tilsigos volt a kozépiskolin a szabadsig, hogy ne
mondjuk az Onkény, sit a visszaélés. Nemesak hogy felmentések
léteztek egyes tantirgyak tantlisa alol, hanem gyakoribb lehe-
tett kilonosen mds tanintézetbe valé dtlépéskor sgyes iskola-
osztalyok dtugrisa is. CUsak igy dértjik a magyar protestins
oktatok azon hatarozatat, a mely szerint mas intézeibe vald
atlépésnél a tanddmanyra szint idét nem szabad megrividiteni,
st ellenkezileg, ha a tanitviny az dthelyezésre nem alkalmas,
az id6t meg kell nydjtani;' dltaliban pedig tanfolyamok dssze-
vonasa helytelenittetett.® Bizonyara tekintettel e patriarchalis
felfogisra és kezelésre s a [diskolikra mendGk késziiletlenségére
kivanta ugyanesak e gyilés, hogy a gymnasiumbol kilépGk
szamdra bizonyos neme az éreltségi vizsgdalatnak szerveztessck.s
A bizonyos szami évfolyamoknak a gondolata és kovetelménye
a tanszabadsig teljes elismerése mellett is behatolt még a (6is-
iskoliak korébe, Nemesak a prot. oktatok gyfilése Kivinja azt,
hogy a zay-ugréezi gyiilési hatirozat értelmében, gy mint
tényleg Késmarkon a jogi tanfolyam két éves legyen: hanem
Domanovszky is, a tanszabadsig feltétlen hive is kivanja, hogy
+a tudomanyok folyamata az évek egy minimuma altal korli-
toztassék. =+

V. De mind ezen intézkedések, melyek akdr a féiskolai,
akar a kozépiskolai taniigyre vonatkoznak, — aldrendelt jelentd-
ségiiek, mivel a taniigy javulisinak ¢és reformjinak igaz felté-
tele és kezessége a személyi iényezd, nevezetesen a tandrnal
ethisdlt egyénisége, vagyis igazi tandri személyisége,

t Prot. egyh. és isk. lap 1846. 780.
2 Pesti Hirlap szept. 9, sz.
3 U. 0. —* Prot. egyh. 6s isk. 1. 1846, 398, sz.
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A tandri személyiség nem érvényesiilhef, ha a tanir esak
tanit, KL"Il_\-'(ﬁ‘]il’l{ESi.'-bl'? az oktatol, esak tfanitoi s az erkilesivel
mitsem torGds tandri dllis; helyén is van a mar érett ifjakkal
szemben, a midén a tudomdnyos elmélyedés és ezen elmélyedés
eredménysnek eléterjesziése a tanar teljes idejének és erejének
koneen iojat megkoveteli: de maskiilonben a tanitoi egyednek
C2yesitoni kell személyében a tanitét a neveldvel,” a ki ép ugy
Szimol g helyi viszonyokkal, az iskola nemekkel, mintatanaldk
CRYeéniségével ig.?

Korunk, mely a nevelGi oktatds szikségességét tin épp
azért, mivel ma az ritkibb - emelie tudatra — oly gyakran
stilyeszti e a professzort egyszerit 6raadé  hivatalnokki. [Kzen
F"’”.‘i’lt‘-g‘l.‘-s allapot ellen foglal dlldst Lugossy, midén székloglalo-
Jaban a tanité mellett oly élesen hangsilyozza a nevelit.

Csakhogy a tandr neveldi allasinak felfogisa is — kiilo-
nosen ditmeneti korban, a mely ellentétekben oly gazdag — egé-
Szen téves lehet. |

- Vannak, kik a nevelgi ténykedés sikerének kezességét a
{eﬂ'mfﬁyben, misok az engedékenységben litjik. A tekintély egy-
oldalq hangsilyozisa, mely .o foltétlen szigor elveit kiveti —-
lll‘ﬂf-_l,'l‘iii a szerelel gyongéd esirdit®; mig az egyoldala, vagyis
ofeltétlen engedaly elvei sirt fisnak a tisstelet szent indulatd-
nak®.s Szeretet ¢s tiszteletre van a nevelének sziiksége; szere-
letre, melynek nem aljas pajtiskoddson, sem aljas hizelgésen,
az ifjusig gyarlosdiga irinti hizelgésen kell épiilnie : tiszteletre,
melynek nem  zsarnoki  durvasigon, sem az ifjusdag  koré-
bl feszes eltivolodason kell alaptlnia“.s Ezen igaz szeretet 6s
lisztelet virdga a bizalom. .Csak is az ifjisig bizalmdnak meg-
nyerése vezet czélhoz*. Kzen bizalmon alapilé viszony — a
bardtsig viszonya, a melybol égi kezek szovik a tobbi nevels
viszonyokat (Odysseus és Telemach; Jézus és tanitvanyai). Ez
alapon intézi Lugossy az ifjusdghoz emez emlékezetes szavakat :
~lgenis! a fegvrendszer, melyet én kozittetek kivetni akarok,
nem a szigor, sem a ldgysdg egyoldali elvébol indaland ki,
hanem a baritsig tiszta kuatfejébol veszi szokpontjat, s ugy

'U.o 938. 1. — 2 U. o.

3 Prot. egyh. és isk lap 1846, 944 1. — 4 U. o,
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hiszem, egész neveld palydmat tisztan terjesztem szemeitek
elébe, midén magamat egy pir rovid szdoval ifjuisdg bardtjinak
diesekedve nevezem*.! '

Hogy pedig miben dll ez a bardtsig: megvildgositjak a
kovetkez6, Pal apostolra emlékeztett magyardzatok. A bariti
sziv tirelmes, de idegennél nyiltabb és Gszintébb a feddésben ;
a bardti sziv Linnyen megbocsdt a maga részérol : de annal szi-
gorabb birdé a kozjot és dltalanos erkolesiséget érdeklé pontok-
ban ; a havdti sziv a szeretet hofehér paldstja ald rejti a gyarld-
sdg tévedéseit : de chernbi langfegyverrel kel ki a jellem szeny-
nyeit tanasité aljassig ellen; a bardti sziv kegyel — de nem
onérdekbo6l, hanem az erény magas becsii helybenhagydsdbol ;
a barati sziv fenyit: de nem bosszit allva; hanem erkolesi
elégtétel és javitds végett ; a barviti sziv eltaszit : de esak akkor,
ha az erkolesi torvények fensGbb kotelességei kivanjak® (a rak
orvosolhatatlansiga esetében azt még a szivebdl is kitépi) . . .
~Nem a félelem tehdt az, a mi az ily tanité-el6tt a nemesen
képzett ifjii szivet meghajolni készti, hanem az erény kilesings
elismerésén s becsiilésén alapuli tisztelet*; s kozeledésre inti nem
az engedékenység és lagysig, hanem az emberszeretet jotékony
melegétil dathatott nydjassdg és szelid bands, mely felé, mint éltets
stgarh tavaszi nap felé,onkénytelentil fordalnak az ifjai szivek tart
kelyhei*.* Ezzel a baritsiggal, a legnemesebb értelemben vett
ezen tanhlétarsi viszonynyal Kindlja meg Lugossy tanitvdnyait.

Ily érziilet esakis oly férfitban élhet, a ki hivatdsdinak
nagyfontossigdatdl, feltétlentil kitelezd, de egyszersmind boldo-
git6 erejétol is at van hatva. Lugossy szerint ,a tanité erejének
egész munkassdgat iskoldja virdgoztatasinak, s idejének min-
den perczét tanitvényainak miveltségre és boldogsigra valo
vezetésére szentelje* s ,jutalmit csupin onkeblének megnyug-
taté helybenhagydsiban és kevés jok és bolesek méltanylisi-
ban, mindenek folott pedig faradalminak tanitvinyit boldogito
sikerében keresi“.4 Feladata nem az, ;hogy szakménydrakat toltson
tanitvinyaival, hanem kedves tarsasagukban épfilésiikre, toké-

t Prot. egyh. és isk. lap. 1846. 944. 1.
17, o 945 1,
31, 0, 946. 1. — 4 U. o. 9385, 1.
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lyetesedésiikre napjainak nagyobb részét felildozza, hogy 6
benniik s dltaluk hazdjinak javat, az emberiség haladisat, az
anyaszentegyhdz virdgzdsit erejének pardnyi mértékéhez képest
elémozdithassa®.!

Lugossy tudja azt, hogy a tandri hivatis ezen felfogisa
még nem hatolt be a koztudatba. Sziikségesnek tartja, hogy
ezen felfogdsnak épen székfoglaléjdban adjon kifejezést. Hisz
még nem rég mult el azon kozépkori felfogds, a mely szerint
a tandr valamely idegenszer(, a mfivelt vilagi rendek dlldsitol
osztalyszerint elkiilonilt kasztszerli — a pallérozott osztilyok-
toli kiilonboz6ségét még oltonyével, s6t annak szinével és sza-
bédsdval jelolé hivatalnokot képviselt. A tdrsadalmon kiviil fog-
laltak allast s a véletlent6l fiiggdtt, hogy a tirsasig a tanart
brahmannak, avagy pdriinak, illetSleg magusnak avagy udvari
bolondnak tekintse s e szerint banjon el vele.? Ujabb id6ben
az értelem (illetGleg az ész) kivivta jogdt s ezzel a tudoményok
s a tudomanyokkal a tandrok is az emberi torekvések sordban
a nekik megfelel6 rangot kikiizdotték ; — egyelére elvben ugyan,
de még nem tényleg. Tényleg ugyanis akarhiny tanitéban a
patronus esak bérenczet 1at, a kit 6 fizet s kivel azért is kedve
szerint rendelkezik.

Ezt a felfogist atasitja vissza férfiasan Lugossy székfog-
lalojwban. Az magiban véve, hogy valaki bérilletményt kap,
még nem declassirozza az embert. Hisz minden dllami hivatal-
nok is dijaztatik. A fontos az, hogy munkdért kapjon dijat s
lényeges az, hogy mind ezen munka.

A tanar mint tudds — a meglevo ismeretek kincstomegé-
nek letéteményese és gyarapitoja ; mint neveld pedig eme kincs-
tomegnek ataddja az 0j ivadék szdmdra,

Ezen kulturkines az emberiségnek novekvd oGriksége. E
kines gyarapitasiban és dtplantalasiban firadozok az emberiség
érdekét szolgdljik : s igy maguk is ténykedésiikkel az emberiség
magas talapzatira emelkednek fel.®

A mily magas e hivatds, épp oly mélyrehaté s messeire

t Prot. egyh. 6s isk. lap. 1846, 942, 1,
1 U. u 947/8.
3 T, o, 949, 1.
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terjedd. Ezen &ltaldnos emberi érdek(i hivatist ugyanis a sziilok-
nek, illetbleg a statusnak kellene teljesiteni az dltal, hogy ezt
az oktatdok és neveldk teljesitik : 6k dllnak be a sziilék és sta-
tusférfiak munkatdirsainl, vezérelve az ifjii nemzedéket a bol-
dogsigra és tokéletességre.r Az oktatok 6s nevelék az emberi
tirsadalom szentek szentjébe, termé és 4ldé életforrdsdba, a
csaladba is bebatolnak, annak egyik nagy munkdijit végzik s
kihatnak az egész nemzetre, az dllamra, midén az ifjii nemze-
déket, mint a status nagy bizomdnyosai, a haza sajitos kultur-
feladatanak megolddsdba benevelik.®

Ezen magas, mélyre és messzire haté hivatist a nevel
és oktaté esak kettds feltétel alatt oldhatja meg; esak akkor,
ha nemecsak éloszoval oktat, hanem egész személyiségével, sze-
mélyi teljes odaaddssal nevel ; ha sohasem feledkezik meg arrdl,
hogy épen ezen hivatds kivan ,legtobb lelkiismeretességet,
haszonleséstoli fisztasigot, nemes otnmegtagadast, napokon és
éjijeleken szakadatlanal atvonulo erdfeszitést, Stoa szellemii hig-
gadt erényességet;® mert ,az ifjiség képzékeny szivénel igen
nagy sziiksége van arra, hogy azokban, kiknek tekintélye és
gydamsaga lépteit vezérli . .. feddhetetlen erény példinyképeit
birja.* De nemesak a nevelének nem szabad soha az ethikai
személyiség hatalmardl és neveldi jelentOségérol megfeledkeznie,
hanem a tirsadalomnak sem. Kell, hogy a tirsadalom is mél-
tanyolja az oktatok és nevelok szent hivatdsdat, s azok erkolesi
személyiségét tiszteljék ; mert az ifjisdgra esakis akkor hathat-
nak aldolag, ha az ifjasig a nevelket és oktatokat ,vildgilag
is tiszteletben és beesiiltetésben dllani Iitja s ne ldssa kigu-
nyoltatva legszentebb érzelmeit azok megaldztatdsanak, meg-
becstelenitésének botrinkoztaté jelenségei dltal*.®? Mdar pedig
Ltan semmi dltal sem lehet a tanitd tekintélyét, az ifjusig bizal-
mat inkdbb tonkre tenni, mintha a tanitét egyszer( zsoldosnak
tiintetik fel*;® és pedig oly zsoldosnak, .a kinek anyagi hely-

! Prot. egyh. és isk. lap 1846. 949. 1.
2 U. 0. 949. 1.

3 U, o. 947 1.

4 U. o. 948, 1,

#U,0 9481 — 6 U, o,
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zete, anyagi jutalmaztatisa a legkidltobb ardnytalanségban 4ll
ér demlcgesswevd“ 1 holott a nevel6leg taniténak ,magasb nemii
kitelességei egyed(il erkolesi felfogds ald esnek s nines szdmi-
tds, mely e kotelességeket a bér filléreinek kulesa szerint fel-
taq]alm képes volna®. Fpen ezen ,megjutalmazhatlansdg felemelG
érzése az, mi az ondldozas szakadatlan ]fmmébol all6  tanitoi
helyzet valédi érdemét teszi*.?

lgy kivanja Lugossy a tanitét és azzal egyiitt a nevelés-
nek és oktatdisnak iligyét alantas helyzetébdl kiemelni és pedig
azaltal, hogy ép Ggy a tanitéknak, mint a tarsadalomnak koz-
tudatiba akarja juttatni, hogy nem az éraadds, nem bizonyos meny-
nyiségii ismeretnek birtoka és kozlése teszi a tanitot nevelGvé,
hanem esakis az emberiség eszményi érdekeinek személyi oda-
addssal teljesitett szolgdlata. Ezen szolgdlat ép ngy, mint az
erkolesosség, nem esik semmiféle mennyiségi mérték ald. Oly
nagyjelentéségi, az egész emberiség érdekeivel, a sziilok és az
allam legszentebb kotelességeivel osszefiiggésben allo e hivatds,
hogy az minden egyéh hivatisok folé emelkedik. A mennyire
igaz az, hogy ezt pénzzel méltéan dijazni, jutalmazni nem
lehet: ép oly gyalizatos az, hogy .nines helyzet kerek ég alatt,
melynek anyagi jutalmaziatisa érdemlegességével kidltobb arany-
talansdgban dlljon, mint a tanitéi helyzet“.® Felvilagosodott
korunk legjobbjai, leghilesebbjei elismerik e helyzet fondk vol-
tat, miota az értelem a maga jogdt kivivia, a tudomdnyokat és
ezzel a tuddsokat, s a tudomany és miveltség érdekében onzet-
lendil firadozok munkdjit és mi t6bb — e személyi odaaddssal
végzett munkdnak személyesitit — ériékiikben mindinkabb
még a tarsadalomban is elismerik és méltinyoljik.s Az ember
igaz értékesitGje nem a munka, hanem a munkds személyisége,
nem a ecselekedet, hanem az dératlef.

Ezen elv, a személyiség elvének gy6zelmaéért kiizd nyiltan

t Prot. egyh. és isk. lap. 1846 9478,

* U, 0. 948,

3 U. 0. 948 L

* A legf6bb kérokbe hatol be legnehezebben az érielem e korszaka.
A hadnagyoeska udvarképes: de a tandr, a tudés csak akkor, ha czimerek,
czimek elfelejtetik az udvarral, hogy az illeté esak tandr, esak tudés. -
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és oly ékesen Lugossy. Ezen elv erejében kivanja anivendéktol
is, hogy 6 is onzetleniil, tekintet nélkil a vizsgdra, az elismer-
tetésre — teljesitse kotelességét, mivel ,a kotelességek szerény
érzete, hiiséges és angyaltiszta teljesitése teszi az ifjikor egye-
dili ékességét, szeretetremélté voltat, veti meg jovends erényei
és boldogsdga biztos alapjat®.

Magukat a szerzoket szolaltattam meg ezen tin tilsigosan
terjedelmes, de mindenesetre nagyon tanulsigos kizleménynyel,
a mely vildgosan mutatja, hogy hazankban is, a nyugati kul-
turdnak ezen keleti hatirin mennyire érezték a nevelés és
oktatdsiigy allapotdnak nagy bajait, de mennyire ismerték annak
mélyebb alapjait, s mily tudatosan és hatdrozottan utaltak ¢
baj gyogyitasinak eszkozeire s modjaira. Viligos diagnosis
organikus felfogissal és ez alapon ajanloti gyogyszerek és gyogy-
kezelés jellemzik pedagogusaink kijelentéseit. A nevelés és
oktatdsiigy fontossdiginak tudata nines meg: ezen fontos igy
irdnti érdekl6dést tomorilés, szaklapok, kozlemények, jo tan-
konyvek kiaddsa atjan kivanjak felkelteni. Atmenetia korszak,
ezért is ellentétekben hullimzik: ezek magasabb egységbe
oldandok fel.

A kozépiskola terén a humanizmus és realismus ellentétei
uralkodnak, az egyiivétartozo szétszakitva eltorzal: a humanis-
mus élettelen philologiai szbrszalhasogatisba, a realismus a
holt nyelvnek galvanizildsiba fajul el; amott nincs idealismus,
szellem, itt pedig csak dlélet tengddik. A humanum ép gy,
mint a reale az egy életnek kiilonboz6 megnyilatkozisa. Emberi
szellem test nélkiil nines; de alantas foka a test szellem nél-
kil. Ezért is az egyséyes kizépiskoldnak eszméjét hirdeti mdr
1846-ban az emelkedett szellemii szerz§ és pedig ugy, hogy a
szellem; a humanum vezessen a test, a realis ismeretek ald-
rendeltségevel. Tavol van azonban a szerz0, hogy a realiaknak
elkiilontilt 16tének jogosultsigat tagadnd. A gymnasium mellett
a redliskola jogosultsiga melleit foglal dlldst, a melyet a poly-
technicum tetéz be.

Uj szellemfi iskoldt kivén, a melynek ezért is tanitdsi

t Prot. egyh. és isk, lap, 1846. 948, 1,
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alakja is megijul. Talsokat tételez fel, a nivendék feje f6ltt
szallnak el a felolvasdsi rendszer igéi; s talkeveset tételez fel;
a novendék feje, értelme alatt 4ll a magoltatdsi rendszer: a
névendék szivéhez kell férni, dllispontjara kell leszillani, hogy
fokonként felemeljiik 6t, kovetni kell az alkalmazkoddsi rend-
szert. A személyiség jelentOsége, a pedagogiai tevekenység vezérlG
elve 1ép elibénk.

Ugyanezt kivanja az ethikai nevelés is. Az dtmeneti ellen-
tétekben hulldmzo korszak a rigorismus és az engedékenység
végleteiben tehetetlenkedik : a tiszteletnek és a szeretetnek a
kolesonos bardti bizalom érzelmeiben kell egyesfilnie, hogy a
neveld igy tényleg fel is emelhesse az 6 lelkéhez novendékét.

A személyiség szabad kifejlodése és érvényesiilése a tudo-
many terén: ez az egyetemnek feladata. El a békdékba szoritd
szakiskolai eszményekkel! El a szabad tanulményozist fékez6
vizsgarémekkel. Tanszabadsdg, az egyetem éltet6 levegdje;
tanitson kiki a legjobb meggy6zodése szerint, s kiki hall-
gasson szabadon vilasztva a tandrt és tantirgyat tehetsége,
hajlama szerint. Ne a vizsgihoz alkalmazkodjék a tanulmdnyo-
zis, hanem a tanulmanyozishoz alkalmazkodjék a vizsga is.
Nyiljon meg ezért a fGiskola mindenki szdmdra, a ki tandlni
akar, s a magdantanarsig intézményében mindenki szamdara, ki
tanitani akar.

Az érettségi vizsga biztositsa a hallgatds sikerét; s a habi-
litatio, — a mely {6l6tt esakis a tudésok hatdroznak — a tanitas
sikerét. Onmagdaban dlljon a foiskola taniigyi szempontbél.
Csak az igazsig szabad kutatisa biztositja az igas alapokon
nyugvé bizodalmat és szeretetet az &dllam frdnt. Az egyhdiz
-hatalma alél  felszabadilt tudomdny legyen ment az allami
gyamkodastdl is. Nemesak a tudomdny, hanem az dllamnak
igazi érdeke ezt kivinja.

A modern dllam és taniigy eszménye, a mely 1848-ban
oly elemi hodité erdvel ragadta meg atydinkat s mely 1849
utdn oly gyokeresen alakitotta a4t a kozépiskolat s egyetemiin-
ket, — mar 1846-ban minden kiilfoldi kozvetlen inditas nélkiil
¢éles korvonalokban, mély alapvetéssel dll meghatéan el6ttiink.

Dr. Scaverier Istvan,



