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Prellernek 9 képe disziti: nyomdasa itt-ott gondosabb is lehetne.
A mi a ,Remekirok képes Konyvtara® czim(l vallalatban jelent meg.
Racz L,

Az ethika alapelvei.

Lipps T., Die ethischen Grundfragen. Zehn Vortriige. Hamburg und Leip-.
zig, (Voss L.) 1900, 308 lap, Ara & mirka,

Orvendetes, hogy manapsig, bizonydra a soeidlis kérdés beha-
tisa alatt, az erkdlesi élet f6bb problémai felé fordal a buzgalom,
st évrél-évre fokozodik azok irdnt az érdeklddés. Szerzd miive,
mely a miincheni fels6bb népiskolai egyesiiletben tartott eldadasaibol
keletkezett, becses adalékokkal szolgdl az ethikai problémik meg-
vildgitisihoz. Ugy alakilag, mint tqrtalmllaﬂ' szinte mintaszer 016-
ada&ok azok, a me]\ ekben a gondolatoknak egyszeriisége, vildgossiga
és kc:\(thc/ciLbs(,llo a megteleld elo:-uldsmucldﬂl parosiil. ’\lmt melv
érzésii psychologus nem clére megalkotott rendszerekbél magyardzza
meg az erkolesi élet tényeit, sit inkabb az erkdlesi élet tapasztalatai
alapjan alkotja meg helyes erkolesi itéleteit és fogalmait. Az ethika-
ban, mint normativ jellegii tudomédnyban a tapasztalati modszert
bmhﬂtatJ.L meg a gyakorlati életet mell6z6 speculativ. modszer egy-
U}dn]usd.ga.l\'dl, sOt félszegségeivel szemben.

Elsé elGadasaban az erkilesiség lényegérdl szold . bevezetG®
gondolatai utan az egoismust és az altruismust ismerteti, Elesen
vonja meg a népek, korok, dllisok, felfogdsok sit egyének szerint
viltozd .mordl* s az ,erkolesiség® kozitt. Az erkilesiséy esak egy
lehet, s igy annak tudmnau}d, az yethika* is esak eoy, a melynek
I..ng;_}a az dltalanos érvény( és kitelezettségi mordl, Az erkilesiség
dltalinos érvénye ,psychologiai tény*, vagyis az Onismerctnek és
kordntsem a vildgismeretnek a megoldandd kérdése. Kiilinidsen
tantdlsidgosak az 6 mélyrehatd és megeyGzi fejtegetésel az egoismus-
rol s az altruismusrol. Az egoismus elsd-, az altruismus masodrendii.
Elobbinek kizardlagos uralma a fiktio®, de azért az egoista moti-
vumok eredeti uralma a primifiv embernél s a gyermeknél  termé-
szetes* valami. Az egoismus teljes uralma ,érzéketlenség, renyheség
és gondolatszegénység*.

Masodik clndddsabmu a fobb erkilesi motivumokat s a biint
ismerteti. Az erkdlesinek lényege a motivimok viszonydn, vagyis
rendjén épal fol, s maga az erkilesi torvény kivanja a rendet. Az
erkolesi torvény — mondja Kant nyomdn — _formalis* torvény,
vagyis formdja a mi bensé erkélesi életviszonyainknak. A jo és
rosz erkolesi magaviseletiimket meghatarozo értékfogalom.

A harmadik eléadds a cselekviség és érziilet, vagyis az eudi-
monismus és az utilitarismus egymdshoz valé viszonydt fejtegeti.
Itt Mill Stuart-al szemben azt vitatja, hogy a hasznossig és a bol-
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dogsag morilja nem azonosithatd, mert a haszon sem azonos a
boldogsidggal. A boldogsig az egyént megnyugtatd ¢és boldogitd
dromérzet. Majd ismerteti a eselekvd egyén és a tarsadalom viszo-
nydhoz képest az egyéni s a socidlis utilitarismust, s itt is az OGrim-
érzetet | értékérzetnek™ mondja. A socidlis eudéimonismus forméja :
tigy cselekedjél, hogy az erkolesi személyiség értékét magadban
és masokban emeljed, s ezzel a boldogsdgot, mint erkilesileg leg-
fébb beesii jot munkaljad és el6mozditsad. Az erkolesi személyiség
értéke, alapja minden erkolesi akaratelhatirozisnak és cselekviség-
nek, s e személyiség targya maga a jo.

A negyedik el6adds az engedelmesség s az erkilesi szabadsdyg,
vagyis az autonomia és a heterondomia egymdishoz vald viszonydt
fojtegeti. Az erkolesisée lényege a szabadsie, vagyis sajat bensd
torvényiinkkel vald szabad megegyezés, Az engedelmesség csakis
az erkilesi nevelés szolgdlatiban Aall6 eszkiz, a melynek végezélja
esakis az erkilesi szabadsig lehet. A miért is a kiilsé engedelmesség
moralprincipiuma  mindenkor erkilesellenes. A ki megtalilta az
erkilesi szabadségot, nmagat talilta meg, s megtalalta az istent.
LAz isten sehol sem jelenti ki magit teljesebben és tokdletesebben,
mint az erkélesileg szabad személyiségben®. Jol esik ilyet olvasni
ilyen elékeld philosophusnal.

Az otodik elbadas az erkilesileg helyeset. vagyis a kitelesség
6és a hajlam egymashoz valo viszonyat tirgyalja. Itt gyonyoriien
fejtegeti a helyes erkolesi érziiletet és akaratelhatarozast, s helyesen
definidlja az erényt aképen, hogy az ,derékség és hensd déleterd.
Ehhez nem elég az erkilesinek ismerete, hanem annak nemes
szandéka és czélu akardsa, a melyben a nemes indokok, a helyes
erkilesi czélok s a szilird akaratelhatirozdsok a dinték.

A hatodik eldadas a legfibb erkilesi normdkat és a lelki-
tsmeretet ismerteti. Erkolesileg helyesnek fontebb az objektiv érvényf
és helyes irdnya akaratelhatirozist mondotta, a minek formuldja
igy hangzik: gy cselekedjél, hogy bensd erkilesi magaviseletedet
tekintve, dnmagadhoz mindig kivetkezetes lehess, a mihez megint
esak mély belatas és szilard erkilesi akaratelhatarozas sziikséges.
Ez mas szoval kifejezve annyit jelent, hogy erkolesi magaviseleted
mindenkor dltalinos érvényii, azaz mindenkinek erkilesi tudatdban
gyikerezi legyen. A lelkiismeretet kizelebbrdl az erkilesileg jogos-
rol és jogtalanrol sz6lé tudatnak mondja, mely, mint ilyen  képes-
ség* az erkolesi itélkezésre. B lelkiismeret fejlédése Gsszes szellemi
tehetségeink kifejlédésével halad parhazamosan. Kiilinbséget ezen
potentialis, aktudlis és absolut (Martensen ¢és Luthardt szerint:
keresztyén) lelkiismeret kozitt. Utobbi a maga egész teljességében
sehol sem valosiul. A teljes lelkiismeretesség az emberi volna a
maga objektiv eszményi valosigaban®.

A hetedik el6adds @ czélok rendszerérol* szol. Magvas fejte-
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getései itt a személyiség feltétlen értékét ismertetik, a mi nem mis,
mint — Kant szép szavival élve — a méltosig (. Wiirde™). Csak
az erkilesi személyiségnek van méltosaga. A fokozott méltosag
felségesség. .Nines felségesebb az erkoilesi személyiségnél s nincs
felség az isteni felségen kivil®, Az erkilesi személyiség véghetetlen
beesérdl szolo tan a keresztyénség mive, barmennyire megtagadjik
is azt egyes keresztyének. Un*yfmesak meggy6zien fv_jtﬂg,(‘ti a szerzi,
hogy a tmlmnau_}' 6s mivészet, mint az élet {djanak virdgai is az
erkdlesi czélok vildgdhoz till‘tUAllﬂ.k, a melyben lmsonléml a teljes
lelkiismeretesség a legfGbb feladat.

A nyolezadik el6adis ,a Socidlis organismusok™ czime alatt a
csalad és az allam erkilesi ]\Uﬂ)bbL,E.L,II, ismerteti. Természetes hivatasa
az embernek, mint erkdlesi lénynek, élni a esalidban és az dllam-
ban, mivel a viligtél valé elvontlis a kitelességek eldl valo meg-
hatralissal azonos. Kozelebbrol a hézassig ,érzéki-erkilesi nemi
viszony®, a melynek létesitGje a nemi szerefet. A hazassagnak
dnmagdban van erkolesi értéke és jelentdsége. Az dllamot a jog
alkotja s mogotte all a kényszeritd hatalom. A jog, mint dltalinos
norma lép fol s a jogi-normak mind ,kényszer-normak=. Az allam,
ha kell kényszerrel is, 16tesiti azokat a feltételeket, a melyek kozitt
a szabad erkolesi személyiség érvényesll. A vallés, a miivészet és
& tudomdny az 6 lényege szabad kifejtésének a talaja. Az emberiség
erkilesi magassaga a legfGbb tirvény és az absolul jog™.

A kilenezedik elGadds .az akarat szabadsdgdardl* szol. B
kérdésrél sokat irtak és még tibbet beszéltek, a mi csak ,miivészi
zavart® okozott az 6 fogalom meghatirozisanak. Kiilintsen a tudo-
many zavarta Ossze az akarat kérdését. A szabadsig nem mds,
mint akaratunknak az erkolesi személyiség, annak lényege és cse-

‘lekvosége altal valo meghatirozottsiga. Az akarat szabadsiga az

erkolesi személyiség szabadsiga dltal van meghatirozva. B szabadsag
feltétele az erkolesi beszamitisnak és felelosségnek. Az akarat sza-
badsiga tehdt Ondnmagunknak szabadsigaval azonos, a miért is az
(. n. indeterminista szabadsdg, mint az esetlegesség szabadsiga egy
képzelhetetlen non sens, A determinismus, mint a kauzilis térvény
érvénye az emberi akards terén, az erkilesi felelossée feltétele, mig
az indeterminismus annak lerontija. Ugy nevezett . vdlaszto szabad-
sdg* sehol sines a viligon. Mint latjuk, a szerzd determinista gon-
dolkodd, a ki szerint fel nem tételezett és meg nem hatarozott
akarasrol sz6 sem lehet. Az akaratelhatirozés mindig a motivumok
mive és eredménye. A szerzé esak azt nem mond;a meg, hogy
milyen az indokok és az akaratelhatirozis egymastol valo fiiggdségi
viszonya, [gaza van Lotzenak, hogy a szabadsig fogalmdival el kell
esnie magdnak az akaratnak is. Egy cselekviség csak akkor beszi-
mithat6, ha a cselekvé egyén lényege és jelleme mellett egyutttal
az G szabad elhatarozdsinak az eredménye. A ki folyton csak az
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O természetének kényszere alatt eselekszik, ép annyira  biintetendd,
mint az az indeterminista, a ki a maga akarat eseleky dségeit a sze-
szélyre és Onkényre vezeti vissza*., Hgyedill a determinalt akarat-
szabadsag feltétele a beszamitiisnak, a felelésségnek és a biintelésnek,
a melyrdl az utolsé eldadias szol.

Szervesen osszellioed magvas f(-]i(‘fl'f“ref-.(,lt az ethika alapelvei-
rél a kivetkezd mély értelmi gondolatokkal zdrja be a tudos szerzd :
A vildgon sok a biin és a fogyatkozis, de van abban sok Jo is.
Minden positiv emberi jo s igy egy darabja az absolnf jonak, az
erkdlesi szemdlyiségnek. Az erklesi személyek orsziga (mint isten-
orsziga) feltétlen jellegli s igy a vildg utolsé alapja szellemi erkilesi
természetii, Toy hiat maga az erkilesi tndat a vallisos hitre vezet,
s nines vallis, mely erkilesi alapokon ne nyugodnék. Ez alapon
Kant szerint is hdarmas feladata van a boleseletnek. Arra a kérddésre
kell megfelelnie, hogy . mit tudhatunk, mit eselekedhetiink és mit
remdlhetiink 2 Az elsd kérdésre ecsak az lehet a felelet, hogy az
utolsd és legfébb dolgok ismerete lehetetlen. S hogy mit eseleked-
Jink ? Arra a vilasz esakis az lehet, hogy a jot, a melynek leg-
[Gbh alapelveivel foglalkoznak, épen hm':rm"mck magvas eldaddsai. S
mit remélhetiink ? Nem mast, mint azt a jot, a mely a mi személyes
munkédssigunk alapjin is a vildgban folytonosan ¢s f{okozatosan
valdsil.

Melegen ajanljuk e tartalmas ethikai el6adasokat az ilyen élet-
kérdések irant érdekl6dd mivelt kizonségiink szives figyelmébe.
Sokat tanalhatunk azokbal.

Dr. Szlavile Maty4s.
KULONFELEK.
Az Erdélyi Muzeumegylet eredete és rendeltetése.

Az Erdélyi Muzeumegylet czéljirdl és eredeti rendelfetésérsl
eszmecsere keletkezvén, sziikségesnek litszik felajitani az B, M, E.
keletkezésének torténetét s az alapitok intentioit.

Az E. M. E. todvalevileg  1859-ben  alakalt meg  formailag,
de az clékésziiletek és ajinlatok ehez mir a mult szizad 40-cs
sveiben megtorténtek, s6t mar a XVIIL évszazad folyaméan, fGkép
utolsé tizedében tirténtek kisérletek rokonezéli tarsilat alakitisara.

Bod Péter, a magyar reformatus egyhiaz nagyérdemii tirténet-
irGja volt az els6, a ki mar 1756-ban felvetette egy tudos tarsasie
eszméjét. Kzt kivette Bessenyei Gybrgy . Egy magyar tirsasig irdnt
valé jambor szindék-*a (1781- ben.)

II. Jozsef esaszar nemzettipro uralma felébresztette Erdélyben
is a nemzeti Ontudatot s mig az anyaorszdgban csak tervezgettek :




