Reformeszmék hazai tantigytink terén 1846-ban.

(Misodik kizlemény.)

V. A mily medd6 az iskoldzas didaktikai szempontbol, oly
szomor annak hatdsa neveldsi, erkilesi szempontbol.

A magyarorszigi protestans oktatok gyiilésének els6 tar-
gyit az ifjasdg erkolesi fogyatékossiga és e baj orvoslasinak
modja képezi.t Lugossy, a tudds paedagogus mér a bajnak okd¢
keresi s ezt is lényegileg az dtmeneti kornalk tekintélyt nem ismeré
s igy az ifjisdgot nem neki valdba is beavat, ifjusdggal tilsdgos
ligyan band jellemében taldlja. — A kor . pezsgi és forrongd, kivi-
nataiban dnmagat ezafolo, jellemében dllhatatlan, Gjdonsagiban
kimerithetetlen® . .. A szerkezetek régibb alapjai megrendit-
tettek, az njak ingadozok ; mig a fenndallé irinti tisztelet és
kiméletesség naponként hanyatlisra siilyed: mérsékelt javitok
¢s dithos reformerck elszintan kiizdenek egymissal az elvért,
mely jelenben a szizad vezérezikke, iddvel a historia marviny-
lap]am annak diszkoszortja, vagy gyalizatbélyege legyen®.
+A tanrendszer elvetette mizsds saruit, el rejtélyes _jbl]gekkel
barkalt nyegle siivegét, el mystikus sotét palastjat: de konnyiti
oltozete alatt hidba keresnéd a régi szorgalmat, kitartist és
rendithetlen akaratot, nyomdssiagot és onaldozasokat.” A fegy-
rendszer humanusabb lett, o megtorlds helyébe a javitis rend-
szere lépett; de ,kivész nemesak a jogérzet, hanem az ennél is
sokkal fontosabb Kn!eleasf,gcnet“

+Szablydval eseréltétek ki a gyermek fakardjat, s }\DII‘I\L’
16 helyett dithos ménre iltetétek ; a kora tuddsnak alnm,];wal lizté-
tek ki 6t srtatlansiga boldog édenébdl : meglissatok, hogy szel-
lemi sorvadas és erkolesi haldl kovetendik a kora beavattatdst,

! Prot. egyh. ¢s isk. lap 1846. évi. 780 1.
* Prot. egyh. és isk. lap 1846, 943 1.
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s az anyatermészet nemezise rettenetesen boszulandja a fitkok
saisi szent fatylinak id0 el6tti fellebbentését™.

A tandrok e bajjal szemben majd a rigorismus, majd az
engedékenység dlldspontjara helyezkednek ; majd brahmanok-
ként, majd paridkként viselkednek; majd a képzelt szentség
magassigara, majd a fizetett bérencz alantisagira helyezkedve,
az ifjisdag szivéhez nem férnek s igy erkolesi hatdssal sem bir-
nak ; maguk pedig félszeg allasban, igaz szeretetben és igaz
tiszteletben nem részesiilnek. 2

Szomort, nagyon szomor tehat az iskolaiigynek dllapota
és pedig épp lgy az oktatds, mint a nevelés terén s valéban
végzetes ezen dallapotok hatasa épp Ggy az ifjasigra, mint a
tandrsigra nézve,

B.

A kornak tudds és lelkes paedagogusai azonban nemesak
a bajt és annak okdt litjak, hanem lifjak az iskola eszményét
is és latjak ezen eszmény felé vezetd utat is. Midén 6k a jelen
szomorn képének leleplezésével megsebzik az olvaso szivét, ugyan-
akkor a megkozelitheté jove eszményének feltiintetésével meg-
vigasztaljik s lelkes és kitarto munkdra erdsitik a hazafi lelkiiletét.

I. A tantigy irdnt tapasztalhaté kozonyt nem csak fdjlal-

jak, hanem az érdeklodés felkeltésére szolgdld eszkozokrol is.

tandeskoznak s gondolkoznak a kor fantigyi férfiai.

Az érdeklodés keltése czéljabdl is folynak az dg. h. evang.
tandrok kezdeményezésével a Dunaiak és Tiszaiak vandorgyii-
lései, a melyek éppen 1846-ban protestans oktatok gyfilésévé
tagulva, mint ilyen Pesten gy(jté egybe a két testvér-orszig két
testvér-felekezete tandrainak képviselsit. Ezen elsG tandri kozos
gylilés méltanyolva a sajté nagyhatalmat, a tantigy iranti érdek-
16dés terjesztése és mélyitése czéljibol elbhatdrozza egy mevelés:
folydiratnak kiaddsat s addig is a Teichengracher dltal kiadott
.Pestalozzi emléklapok® ily iranyban valé folytatdsat; elhatd-
rozza, hogy az egyes iskoldk adjanak ki, Ggy mint a pesti és a
szarvasi, évente iskolai értesitoket (hirloket v. hirleményeket) s

t Lugossy idézi kora nagy tapasztalati bolesének e jellemzé sza-
vait u, o, — 2 U, o, 947 és 948,
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addig is, mig ez lehetGveé vilik, Teichengracber szerkeszszen az
gyes intézetek részér6l hozzi bekiildott adatok alapjan egy
kozis értesitét, valamint az iskolak és tandrok egy névkinyvét. *

A taniigy elhanyagolfsiganak, s6t lenézetésének egyik oka
a hidnyzo, vagy elavult tankinyvek levén: ugyancsak e pesti
taniari gyfilés egy wvilasztmanyt bizott meg az eddig megjelent
kézi és tankonyvek osszeirdsival 6s tervkészitésével, hogy a
tankonyvek kiaddsinak iigyét mikép karolja fel a tandri kar s
mikép miivelje és miiveltesse azt a jovében. A tervjavaslat a
Jové évi soproni gytilésre elkészitendd. 2

A taniigy irdnti érdeklddés és a tanférfiak irinti tisztelet
felkeltése azonban csak solidaris fellépés és munkdssig atjin
érheté el. Ezért oriiltek apdink annyira a tanférfiak gviileke-
zései folott. A pesti gyiilésben egyesek az unio megtestesiilését
littak ; * mindnydjan azon korszak bekoszontését, a mely a tan-
tigyet ondllésitja. Mdr a tanitok is ift Litjak annak idejét, hogy
a .kozoktatok kivergddjenek jogtalan allisukbél azon diszesebb
helyzetbe, a melyet a kor, az okossdg, a szentirds, a kdnonok
nekik kijelolnek* s felszabadiljanak a papi gyimkodds és
parancs aldl. ¢+ Vandrdk is azt kivanja, hogy az evang. iskola-
tanitok értekezleteket és onmiiveld tarsulatokat alakitsanak.® A

tandrok Zay inditdsira mar a 40-es évek elejétél kezdve — a
mint mdar is emlitettem — gytléseztek s bizonyidira nemesak

az elfoglaltsig és masrészt szérakozasnak kerfilése, hanem az
onallésag érdeke is arra inditotta 6ket, hogy nem az egyh:izi
ay(ilések alkalmdval, hanem kiilon id6ben tartsik meg iilései-

! .. ,Pesti Hirlap“-nak 1846. szept. 1-6n kelt czikkeét, a melyet maga
Tavassy irt és ,Prot. egyh. és isk. lap.” 1846. aug. 16-iki czilket.

* . Pesti Hirl. szept. 1. Az egyes konyvkereskedék (Eggenberger,
Emich, Heckenast, Kilian) a naluk megjelent tankinyvek egy-egy példinyd-
val kedveskedtek a gyfilés tagjainak. Mégis felmeriilt mdr akkor azon életre
valé gondolat, hogy a tanirok magolk adndk ki tankényveiket. Ez esetben
az ABC és remek irck kiaddsaval kellene a sorozatot megkezdeni, mint a
leginkabb jovedelmezs konyvekkel.

3 Pesti H. 1846, augusztus 13. sz

* Prot. egyh. és isk. lap. 1846. 789 1. Raicher kivetelése.

8. o, 200 1.
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ket. Nemesak a tudomany, hanem még egy mds érdek is a
felekezeti alldspont folé emelte Gket. ,Ok ma mdr nemesak az
egyhaznak, hanem a hazinak is oktatjak és nevelik az ifjakat®.?
Az § zaszlojuk alatt egyesiilhetnek a mdskiilonben széthizok.
Mert ha van, ,mi e hazdaban a sokfélekép szétdarabolt érdelke-
ket egyesitheti: tgy bizonyosan a fudomdny és a miwvelidés az,
mi az el6itéleteket lesimitja, a partfelekezeteket vagy tisztaba
hozza egymds irdanydban, vagy megsziinteti és mindenesetre
egy magasabb szempontra dllit, honnan az ember nyugodt
kebellel tekinti a kicsinylelkiick partvadiszatat.® E maga-
sabb szempont azonban tivol 4ll minden kosmopolitismustol.

»Mivelni kell — a mint az Eperjesen egybegyiilt tiszai
tandrok mondjaik — minél nagyobb szorgalommal a latin

és nemkiiléonben a gorog nyelvet; a mnémet nyelvre is
minél nagyobb figyelmet és szorgalmat kell forditani, ha esak
a magyar nyelv s nemzetiségnek biztositva van az els6 hely
tanoddinkban®. * A nemzeti alapon nyugvé miiveltség és tudo-
many egyesité erejét érzik a Pesten gyfilésezok. Tavassy meg
van gy6z6dve arrdl, hogy az iskoldk koriili intézkedések annal
alddsosabb hatdst igérnek, minél terjedelmesebb alapra fektet-
tetnek.* Az 6 gyfilésikben és munkdssdgukban a referens ,oly
magot 14t, a melynek fija dpold és résztvevo kezek alatt felser-
diilvén, idGvel korszerii és régen nélkiilozott gytimolesoket nyuj-
tand a hazanak®.®

II. A cultura és nyelv egységén alapuld nemezeti consolida-
tionak uralkodé elve az igaz tudomény érdekében a létezé ellen-
téteket az oktatas terdn is természetesen meg akarja sziintetni.
Ez azon mélyebb alap, a melyen a humanismus és realismus
ellentéte megsziintetésének kivinalma gytkerezik. Van ellentét
a két szellemirdnyzat kozott. A humanistikus irdny — a mint
azt a Pesti Hirlap tudds ir6ja kifejti az Altalinos emberre,
a realistikus ellenben az egyes nemzet dllampolgirira tekint ;

t U, o. a késmarki inditvanyban 337 L

2 . 0. T80 L

3 U, o, T80 1.

4 Pesti Hirlap 1846. szept. 1. sz. Ezen alapiil az egyszeriisités és egy-
formésitds kivanalma is.

5 Prot. egyh. és isk. 1. aug. 16-ki sz.
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mig amaz ,az ifjusigot elméleti és ayakorlati oktatds dltal az
emberi természet méltosdgdahoz illo valodi emberi jellemmel Kivinja
ellitni : addig emez egyéneket akar nevelni a polgari élet szi-
mira; mie amaz a szellemi erdk ¢és tehetseeek dltaldnos és har-
‘fiwm‘fms kapzose tijin éndlld tudominyt kivin alapitani ¢s ter-
.llzsy,l(-.ni: addig emez az egyéni tehetséget fojleszti és pedig egy
bizonyos életpdalydra®. 1 Amott a tudominy a maga vsszetételé-
1'11,.’11 lép elibénk, itt relativ értékében, hasznos voltaban., A téve-
dés azonban az ellentétnek kihegyezéséhen dll.

_ II szellemiranyok mindegyike ugyanis ¢riék
Jogositva a humanistikus irdny pedans géggel, egye
hittel lenézni a jozan embereket; s viszont a realistikus irany
mfiveltséggel elsat-

es s nines lel-
diil fidvozits

annak kijelentésére, hogy az eddigi classicus
“.'\.'H_I az ember. Az ember test és lalekbol all; mindegyik meg-
kivinja a maga taplilékdt; a humanismus inkibb a lélekral,

a realismus inkdbb a testral gondoskodik.
Hoki -lilillf;trls';lﬂt f HZ('.I}L'.IH e .I;(‘l. i’l'z'lfl‘}'?::zl’.zl; m’imllmttl”;rm!k Illl’tl‘\-'c—
- ‘1111 \-'.;1—|-}1:!-t:|uk az ”131;01:111_:1. 1;1"\'01‘ :1.|‘l :Lzmlhm_l a ’lm]vs‘
.?\T,‘ i § 10gy mindkettének egyenld érteket tulajdonitana.
;;(L;:ii';hi:Hf:c=sz-e;z-:f.§: nem a test, h:lmfzm a szellemi a gu:ulola-tm:.ﬁ: s
4 szinal: forrdsa, a melybil ismét akarat ¢s tett sadrmazilk.
I'It'.‘-zzii!I;][::.i..::.t% L‘: 111(3(.-1'1;1.|.1ikz1.i i'l;_._r:\'(.‘:uséggi_'.l v :’11]::,?01{ i-s birnak ;
t4it, o lllt"hh sl.";}rt'lkll.:l.]l‘! fII’"t.U]H SZ:I._I‘l.iHZ, i '(Ium.‘zsuk Gs Iu.:da_Lk pu_lu:
£ IJlll.il():'l-p(n“”\l;;nsm-HZ(.‘“:“T: ]_)c‘( icerovii s (‘.-h;?nmngg’u, l?uszsm
o ('-mzl-., ‘ ']i.‘ﬁllll],‘___‘f'tl\ll]linl s\l' ranklinna, h(fthl_)?‘l'B— és bh'ake&
"Uf‘llisl.iku.glnx.'t;!n: ber lehet®. ® ,1' {Jmll&:::l]}l) a ]]IlﬂIllﬂ..]llSt-Il(llS irdny
f355211:1|1;»y.t{“.‘. I‘_f’,”.t“_"““-”' .:12(_rr1., mivel ':1.;4 ':._oss:es syjulluml erik
kedd, II‘EL\L]LH \1fl_}]l.f.‘$l} méy _|c_-]cAsu,hh k.u?mu\-'c.&;l.T s: "t;l.l'l]!.-il., keres-
1""11’457,0-1-;5(; 4 ;'.1.1.1‘1'\’81 ilz'il‘[];u‘]ll cr_du.k is II'EU__L_','I{IVRII.];I., h('If__".}-' e |
- cond ILI‘ L'h-‘»fag’cl‘l ki\("lll- tuin’ll_}qill pn]g'%u-a hc]_\-'usun. ._cs sizzt-l
elhal ;],_5-.;7.,’}: riu,'fnl', \:1z.~qgullll s ftélni™ ; p(}dlg w ]11_111'.1-m;|.~';131t1..55:'1
kc‘-ll\'fl(’ih.n:. Id 526 és czzel az akarat és a tetterd”. lcnnel—
. ¢ hat tehiat a humanismus magara & realismusra ;8

' L. Pesti Hirlap 1846, 527 1.
* U. 0. 330 1,
* U. o, 330. 1.
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az eurdpai allami élet Iétalapjit, szemben a chinaival, éppen a
humanismus veti meg. .Isten mentse meg ezért is az emberi-
séget, hogy iskoldiban az anyagi irany kirekessze a szellemit,
s koltéit, hogy a realismus eldljo a humanismust. Ez annyi
lenne, mint az emberi nemet megfosztani Rousseaui, Kantjai,
Franklinjaitél sth. s ezek helyébe esupa gazdag bankarokat és
serfoztket tltetni=. !

Az érzéki célet magiban nem ezél ugyan, de azért ez is
az emberi ¢let egészéhez tartozik. . Jozan és elfogulatlan ész a
két irdnyt kibékiti az iskolaiigy oly elrendezése dltal, hogy a
classicusok miivelése s a tisztan szellemi és koltGi irdny ki ne
rckessze a .physies and mathematies® gyakorlati kineseit s az
ajabb nyelveket; de ismét az anyagi irdny el ne fojtsa a szel-
lem gyongéd virdgait s azon nemes szikreikatl, melyek a régi
classicai irodalom nagyszerii maradvanyaiban ¢lnek*.* A két
czélnak kello ardnyban dsszeolvasztisa s cgymis mellelti és
egymids altali elémozditisa a megoldandd feladat™* Nem hely-
telenitené a boles szerz, sGt egyenesen partolnd az anyagi irdny
fejlesztése érdekében kilon realiskoldk ¢s czek 16l polytechni-
cumnak feldllitdsiat; de igenis helytelenitend azt, ha a gyrana-
siumban nem adatnanak el a realiak s igy a szellem egységes
képzésének eszménye tinkre jutna. ,Van erre id6, ha a tannyelv
az anyanyelv, s ha évakodunk a haszontalan philologiai szir-
szialhasogatastol“.+ A szellemi képzés egysége, a tudomdnyok-
nak egymadis altal valé tamogatdsa, a két iranynak termékenyito
kolesonhatisa a boles ironak épp oly kedvenez eszménye, mint
Lugossynak. Lugossy is az egyoldali, rideg humanistikus és
realistikus irinyzatokkal szemben a valodi humanismusnak, mely
anemesb realismussal dlelkezik, szoszoloja, s szeretett ifji bard-
tait® .a tudomdnyok kolesonis elismerésének, a tudomdnyok
egységes organismusa tudatinak ébresztése czéljabol, figyelmez-
teti kora ,legnagyobb bolesének és kormdanyférfiinak kovetkezo
szép szavaira: ,Lissitok a tudomianyok esoda szépségii linezo-

1 U, 0. 830 1.
*U. 0.

3 U, 0. 337

4 U. 0. 330
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latat, mint segélik, mint egészitik ki ezek egymist kilesbnosen !
Orok lemmsk, mint a vildgrendszer cgymaisra viszonyld nagy
gombjei | mint nytjt kolesont a philosophia mennyei testvéreinek,
de esak azért, hogy minél gazdagabb kamat haruljon rdja vissza
azokrol | Mily szivdarvanyi finom arnyalattal dgazik be egyfeltl
a jog, masfeldl a hit, s ismét a tormészettudomdnyokba, mint
lovel fényt és meleget a torténetivdasba, a tisztes és élettudoma-
nyokba, s mint alkot ezekbdl egy dics6, egy egyetemes egészet,
melynek kerekei sziintelen egymdsba vignak. Egy a tudomany,
mert a tudomany nem egyéb, mint a tudnivald ; tudnivalé pedig
minden kirekesztoleg Istenig, ki maga megfoghatlan, Ki bdr-
melyiket balgatagil hasztalanmak Ldromld : ekeszarvat tenyerébe !
mert jele, hogy az Istenck nem kegyelik®.*

: en eszmény felé tekint, egységes mii-
mely az emberiség érdekeit épp gy
nemzet sajatos érdekeit, s épp annyira
kizirolagos hangsulyozdsitol, mint

Ha a gymnasium ez
veltséget fog nyjtani, a
S?Ulg'i'lljil, mint az egyes
l:iw”l lesz a szellemnek
}:;?gll:iljeelhim ’)’:_lgl}h'l.S:'lt(’}l. Ezen (‘:szniién vt tartva szem elott, kovet-
Dy n allitja egybe a Pesti Hirlap tudds paedagogusa azon
antargyakat, a melyek a gymnasiumon eléadandok :

B . Classicai irodalom, fotekintettel az irok szellemére, nem
Ped‘e‘%’_ a grammatikai aprolékossagra.

H) Szam-, mér- és természettan a realis életre
e (i f:/ill _nyelv— ¢s irodalom és ezen a nyelven m

S drdsbeli gyakorlat.
kiill’j’mi;; p;\ .:ﬁtigflrlivayosabh aj nye_lvek kozil egyik, vagy misik,

Usen a franczia ¢s az angol nyelv.

e ‘;iiif:(_l.!lflzali és a vilagtorténet okfiirkészo s kedély 6s jellem-
adasban.?

taxmngi'.fj]ilk G-J'(?szbcn o tantargyak, de 1'1jllj,liude]{_iy:({-il-)‘e:;l'e

nyelvé\;(;{ ; \eze]usune!: _s%cl}eme. A 111'nc1u%'11"v1lu‘g‘ anyagiv: "es

! 1atol be a régi éplilethe s e regl Gpiilet is teljesen mas.
A. Szazadok hagyomdnyai Gtjan eltorpiilt és dtalakilt okor ismét
ltf!gl classicus aranyaiban és fényében felt{inik a paedagogial
reformerek szemei elGtt. Ebbe kell bevezetni az ifjasigot!

ekintettel.
inél tibb

! Prot. egyh. és ick, lap. 1846. 939. 1.
* Pesti Hirl., 1846, 337 L
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A kérdeés, hogy mikép?

Ezen modszer is az 0j ¢lé anyaggal s az élet érdekével is
teljesen megviltozik.

Lugossy foglalkozik bovebben a madszer kérdésével.

A madszernek is életteljesnel: s pedig a létezi élet viszo-
nyaihoz alkalmazotinak kell lennie.

Elveti ezért is az oly tanitdsi mddot, a mely a kiilfoldi
nagy egyetemeken teljesen helyén van, a felolvasdsi {anitisi
alakot, a mely higgadtabb vért s nagyobb el6képzetiséget igé-
nyel, mint mintvel a mi ifjaink rendelkeznek s mely megen-
gedi az oktatonak a nevelGtol vald teljes elkiilonitését. A tudds
ird ezen tanitisi alakot, tekintettel a mi viszonyainkra, idegen-
nek nézi s ellenzi az ily idegen galynak iskolink fijdiba vald
kizvetlen dtoltdsat. .Ne legyen iskola-fink minden dga mds
meg mas almafajjal beoltva; mert ez a fa elhervad: mig az
egy gytimilesi fa birtokosat nemes gyiimolesokkel orvendezteti.?
Lgy gyiimolesiinek kell lenni a mddszernek, teljesen alkalmaz-
kodnia kell az iskolafa talajin nyugvd természetéhez és az
iskola_fokozataihoz. *

Epp dgy azonban nem nyugodhatik meg a tudds r6 az
eddig dive magoltatdsi v. tantltatisi modszer mellett, a mely
nem idegen ugyan; de a mely sem a tananyag, sem az ifji
természetével nem szamol, a mely csak a tananyag meggyiilsl-
tetésére és a tanald szolgalelkiiségére vezet.® Idegen életnek
terméke amaz, emez pedig maginak az életnek ellensége.

E tanitisi modszerekkel szemben Lugossy az alkalmazko-
ddsi rendszernck a hive, a melynek kulesa a fanitvdanyok helyze-
tébe vald leereszkedds, Tizen leereszkedés azonban a mily tavol
all természeténél fogva a tekintély rigorismusditol, épp annyira
tivol wvan a tekintélytelen ligysigtol. Tekintélyének alapja a
tudomdnynak s nivendékeinek szeretete s ezzel akarata tiszta-
sdginak felemeld érzete, o melylyel hivatdsa alapjin a tudo-
many édességét novendékeivel meg akarja kedveltetni. A gyonge

1 Prot. egyh. és isk. lap. 1846. 937, 1,
110 o,

3 7. o. 940.



REFORMESZMER HAZAT TANUGYUNE TEREN 1846-BAN. 125
ligység pedig ez dllasponton szelidséggé nemesfil, a melylyel
nivendékeit a tudomany orok esarnokdba 6hajtja vezérelni.

Ily érziilet az okiatis terén hens6 sziikségszeriiséggel az
eddigitsl nagyon is eltéré tanitdsi modszerben érvényesil. A ki
a tudomdnyt 6s hallgatéit igazén szereti: az leereszkedik a
gyongébbek képzetkorchez, az elvontat is lehettleg szemlélte-
tove teszi, a tapasztalas szinmézébe méartja a tudomdny szaraz
tételeit, s elragadé magyardzattal, mintegy vardzsvesszovel illeti
meg a szilaj kedélyeket. A tanité ily alkalmazkodo maodszerrel
tulajdonképen nem tanité, hanem ols6 tantlGtars, ki a tanit-
vinyokkal egyiitt kezdi meg minden csoménak megfejtését,
minden kétséenek closzlatdsdt, velik egyiitt latszik haladni,
gyarapodni; ki nem hagyja el tanitvinyait a szovevényes kér-
dések tomkelegében segéd néikil, hanem minden egyes tan-
1;"3"3'3‘%11 veliik egyiitt munkalkodik mindaddig, mig a tiszta
felfogis tetopontjiara velik egyiitt fel nem érkezik.®

A szerets 6s czéltudatos oktatdsi eljaras igen természete-
sen nemesak leereszkedik a nevelend6hiz, hanem azt fel 6s el is
vezeti az elérends czélhoz és pedig fokonkéntt haladdssal ; soha
meg nem nyugodva a mdr eddig elért mellett. Pihen6t tartson
egy-egy fokozat elértekor, de nemesak azért, Jhogy mutassa
hfi novendékeinek a lekiizdott nehézségeket, az alattuk levé kies
Viranyokat és termékeny volgyeket; hanem azért is, hogy figyel-
meztesse Gket a kovetkezd, meg magasabb, Meég gyonyoriiseé-
iﬁi‘i{?ilg:}igzi;ﬂi?é (]:a]] I?l-f:m, s 1{-1: c:xaw?,, ?(_} “buzgc.:;Zo:a;nal Iisz:e ef
: o hatra levének beutazasara, szlintelen, ay
G&fzre\u'zt]enﬁl haladvén a kedves végezél felé mindaddig, mig
vegre szent teljesilés jutalmazandja taradhatatlan torekyései-
k?th‘g WAz az igazi tantldsi mod, mely a tantlanddk irvdnt
Uaﬂqr:t, a tanalds alattiakhoz kedvet és szorgalmat, & MAr meg-
taniltakhoz kettos sikert vardzsol®.®

Nem megdllapodas, nem kész ismeretben valé megnyug-
ant valo érdeklodés (Her-

Vvas, hanem torekvés, a tudomany ir

1 U. o. 941 sth,
21U, o, 942,
* U, o, 940,
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bart egyik termd gondolata) ez a tantlmdinyozis jellemzdije ott,
a hol igazi neveldi oktatis van. Helyesen mondja ezért is egy
névtelen a Prot. egyh. és isk. lapban, hogy .az oktatok fdfel-
adata, az iskolik rendeltetése ftudomdnyos szellemet a nivendék
keblében ébreszteni, azt benne dpolni s igy ismereteit gyara-
pitani<.t

IV, Ezzel eljutottunk atydink azon eszményének kizelebbi
kifejtéschez, a mely eszmény ket a tudomdny és  oktatds
terén elméleti és gyakorlati (erkolesi) szemponthol vezérelte.

Az clhanyagolt taniigy irant érdeklodést kivintak kelteni;
ki akartik azt emelni eddigi szolgai allasabol. Benne liatiak
amaz erGt, a mely tartalmdval (tantirgy) és alakjival (nyelv)
egységes nemzeti miveltség teremtésére bir hivatissal. A fan-
iigynek ezen nemze'et egységesitd, consolidilé hivatisa meg-
kivinja azt, hogy a létezo ellentétes, egymdssal kiizdé huma-
nistikus  és realistikus  irdnyok, mint egy nagy egységnek
kiilombozetei érezzék azt, hogy egymist kiegészitik s hogy
ezért is a taniigynek ecsak ugy tesziink igaz szolgdlatot, ha a
taniigy terén értékiitknek megleleld arinyban komolyan dpoljuk
azokat. Ezen komoly dpolis Kkiovetelményével ellenkezik az
eddig divo tanitiasi modszer, a mely vagy idegen, vagy oOsdi,
a mely mint felolvaso esak a tudomany szeretetén, mint magol-
taté esak a i'é]e]cn} rugojiaval szamité kényelmes onszereteten
(imzésen) alapal. Uj tanitisi modszerre van sziikség, a mely
igenis a tudomany szeretetén, de egyszersmind a felebarit,
a novendék iranti onzetlen szeretetén alaptl: az alkalmazkoddsi
maodszerre, mely andvendékhez leszill, hogy azt fokonként fel-
emelje, de nem azért, hogy eltelten pihenjen, hanem azért,
hogy folyton 1) érdeklodéssel tirckedjék toviabb és tovabb a
tudomény végtelen palyijdn.

Van-e az iy tirekvésnck értclme 2! Mi ennel alapja ?! s e
ennels kivethezminye 7 !

Ez azon fontos, az eddigiekbdl természetesen kin6tt kér-
dés, a melyre apdink s nevezetesen a Pesti Hirlap tudds pae-
dagogusinak szavaival kivanunk ezen részben felelni.

1 Prot. egyh, és isk, lap. 1846, 348 1,
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Torekvéseink s cselekedeteink értelmét  végelemzésében
rendeltelesiimk felfoghsa adja meg. Ezen eszme

Cletfelfogdsunk,
mint akaratdt, torekvéseit, cse-

értékesiti az egyest épp 1gy,
lekedeit.

Rendeltetésiink : . tokéletesbedés,
fedezése s azon torekvés, hogy az ¢let
gokkal ssszhangzdsba hozassék®.*

Az emberiség rendeltetésének legfGhb problemdjat, & tolké-
letesedés, az igazsig keresés €s felfedezés theoretikus proble-
majat a foiskola, az egyetem tirokszik megoldani. Ennek feladata
—a mint azt neve (egyetem) is mutatja — .hogy a tudomany
Minden fodgat tanitsa €s egymiassal organikus nsszefiiggésbe
hozza, s tegye est gy, hogy tekintetbe vegye az egyetemes
mf‘h'#‘l'ta kimivelve henne nemesak egy bizonyos hivatalra szol-
gu]{; képességét, hanem dsszes értelmét, kedélyét és jellemét”. (Usak
gy lesz az egyetem, a minek lennie kell : .az egész nép maga-
"j’i'_lbb szellemi életét atolels intézet, az 0sszes tudomdnyos mivelt-
862 kozpontja, vildgité és melegitod tiizhelye* ; egy oly intézet,

»2 melyben a tudomdnyossdg lelke, az onallo munkdssag ébresz-

tetik 6s emeltetik*.?
e .AZ ily ilntéze’t ri}fgtét, a ta;nfll.l.llﬁ.ll‘\,-'l}Z{I.St‘ a S'ZU]{&'T,SOS sza-
. 'y zatokkal irinyitani, megszoritani, megkotni, akdr a kormany,
‘}:‘a’“ az élet hasznossagi érdekeinek alavetni s igy szolgasdgba
;;i;;dilj‘m lt?hc’t. I{y élet a fa{a-zi-ﬂ.m(hiyozds‘ s.:mbac?sxégdt, a :*,a-n-
68 tqnflq?.t / E{M?Zemd meghiveteld, m%ﬂeto!cfg feltételezi. nA ‘tar’l,ni()l{
]letj;n»-] ;)u ;11119.1 szabadabb mozgisd és versenye 1’{st‘nelkuloz—
n“.? Az oktatds szabadsigdnak hidnyaban ldtja Doma-
s ugyanily hatérozottan
ap tudos neveléstigyi

az igazsig keresose, fel-
ozen felfedezett igazsi-

20‘;[‘:{3‘3’ li.ﬁ_ltalﬂnﬁ‘gyi 111is’exjizink ()](?’Lt.;* :
!](’litiiigq](‘> .l:x-esu.gge.l 1z11,_|‘a.’u 'l’esh Hirl b8 )
bﬂdsﬁub‘;n is tan.u%'y] f(-:l\-'}1'a-nga§11nkilalk ala‘pfe,lt'etehft a .t_ansz&f—
milld:;k{i . ,._}*Ildon az iskolai ; 1‘e:‘1EI:=sze1' Ja_vitash.'ol. van ;Zf”
levegiiche g, g 4 tll(}()lnzilu,-'(‘)?sag fﬁ_]f‘[, az afmflcmm-a szabadsdg

Jébe nem iiltettetik 4t, hidban valé szaporitas lenne részle-

1 L -
. I;estf Hirlap 1846, nov. H-iki 773. szdamban.
: {Testl Hirlap 1846, nov. 10-iki sz. 313 1.
I. o,
1 Py
Prot, egyh. s isk, lap. 1846, 398, L
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tes rendszabdlyok s apré foltozdsokat ajinlgatni®. Valamint
igazsagszolgdiltatisi s tirvénykezési  rendszeriink  mindaddig
tokéletlen marad, mig torvényszéki nyilvinossig s birdk elmoz-
dithatlansdga, de az azokat kinevezd hatalom felelGsséee alapjiara
nem dllittatik : tgy iskolai rendszeriink az emlitett életfeltotel
nélkiil magas ezéljinak soha meg felelni nem fog*

A tanszabadsignak ezen feliétlen kivetelése oly iddben, mi-
dén az atydskodo renddri dllam kozvetve Magyarorszigra is nehe-
zedett, még nalunk is szokatlan hang volt. Uj szdzadba léptiink
at, a szabadsig harezat atkiizdottik, annak szeretetét conden-
salta az 0 elnyomatis, a szabadsig tinnepeit éppen egyetemi
ifjasdgunk évente Gjra meg Gjra lelkesen megiili s ime még
ma is az idealismus, az utopismus orszigabdl szirmazonak
vessziik az ily igék elhangzisit.

Ifjisdgunk mdég nem érett meg e szabadsigra s azdallami
drdek is, mely bizonyos dallasok elérése ezéljibol bizonyos meg-
hatarozott vizsgik Gtjdan ellendrizendd ismevet birtokdt feltéte-
lezi, a tandlisban valamint a tanitdsban egy bizonyos mértékii
kotottséget kovetel, gy hogy a tanszabadsig kivetelménye
meg nem valdsithato.

A Pesti Hirlap tudds taniigyi politikusa ezen ellenvetésekre
is megfelel, midén kimutatni igyekszik az dllami érdek jogharét
a tudoméanyéval szemben s midén mdsrészt ugyancsak kimutatja,
hogy a tanszabadsag éppenséggel sem veszélyezteti az allam
igaz érdekeit, sit ellenkezileg ezen érdekeket kivaloan szolgilja.

Az dllamnak vannak jogai a taniigygyel, nevezetesen az
egyetemmel szemben. Az dllam sajit léte, fentartisa ¢és fej-
lesztése érdekében értelmileg, kedélyileg miivelt s jellemes pol-
giarokat s nevezetesen hivatalnokokat kivan. Minthogy az egye-
temnek feladata éppen az ily mindsités: ezért is-az dllam sajit
léte és fejlesztése érdekében kiteles egyetemrdl gondoskodni s a
létez6 egyetemet dpolni. Ezen kitelességével szemben azonban
Joga is feliigyelni arra, hogy az egyetem sem az dllamnak, sem
egyeseknek jogait meg ne sértse; s ha azt az egyetem mégis
megtenné, hogy torvényes birdsigok utjin a megsérték biinte-
tését eszkozolje.?

t Pesti Hirlap. 1846, 301, lapon,

1 Pesti Hirlap 1846, 301, 1,
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Ippen igy természetesen jogiban all az dallamnak, hogy
jovendd hivatalnokdtél bizonyes ismeretek és bizonyos iigyes-
séeek birtokat megkovetelje, mint alkalmaztatdsanak feltételet.
Mindezen jogok elvitizhatlanok.
De van az dllam jogkorének hatira is, a melyet at nem léphet.
Az dllam jog és hatalmi korén talfekszik a tudomdny, a
tudomdnyos igazsdg, ennek Jirdetése s elsajdatitdsa.
A tudomdnyos igazsdgok nem lehetnek tireényhozds vagy
kormdnyzds tdrgyai, s a gondolkozds seabdlyait nem parancsolhatja,
@ vigsqdlddds korldtait nem tirketi semmi positiv hatalom™.*
Ezen igazsagokat szabadon is irdethetjiik ; esak hogy az,
a mit hirdetiink legyen is igazsig, legyen tudominyos igazsig.
‘_-\"rul:'m, tényen alapiljon tehdt itéletink, s ment legyen min-
den ragalomtol, hamis rifogdstol és gyanisitastol vagy koho-
listol*. Nehéz ez: .a tiszta igazsigot felfedezni nehdéz, s6t
"*:'Bg(:s emberi elmével esaknem lehetetlen; de azt, a mi a tani-
tora, a tudésra nézve bensG meggy0zidés szerinti s mély blvar-
kKodiasa dltal szerzett egyéni igazsig, az O legszentebb tulajdond-
nak kell tekinteni, melyet hirdetni apostoli kitelessége*.* A kote-
lesség szentségének oltalmdban 116 szabadsig fennall az egyhdz
dug’mziiml, a kirdly hatalmdval szemben ; mert esak ott a hol
¢ szabadsig létezik, esak ott lehet igaz theologia, igaz toriénet ;
4 hol ez nines, ott nines sziikség egyetemre sem.®
_ S a mint szabad a hirdetés: épp oly szabad a hallgatds
il Teljesen kizombis az dllamra nézve, hogy az illetd hallgato
kite] hallgatja, s fgy minG mddszerrel, mind sorozatban s mind
"*’-"l'ld szerint jut az dallam  részérdl megkovetelt ismeret birto-
Kiba; s még kevesbbé van joga az dllamnak abba a ratkozni,
hogy kit6l mit és minG sorrendben hallgat az, a ki dllami hiva-
talnok nem akar lenni.t
ta”it{'-?f"\;ecl(zsc‘11 alz};fﬁl, hogy a tudon'l:':.n‘\-" ezen sz
dsi és hallgatisi szabadsag rossz hatdisu s az all
Veszélyes lenne.

badsiga: a
amra nézve

' U. o. 318 1.

* U. o, 313.

3.1, o

1 U. 0. 313.
Erdélyi Muzeum. XXI,
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Csak a mélyebbre haté kutatis akasztja meg a feliiletes
gondolatok hiditasat. CUsak is igy kész(il els azon reform-munka,
a mely nem csikkenti a frénus és a torvény tekintélyét, s6t
ellenkezileg azt szildrditja, mivel a tekintélyt a szabad, onkén-
tes bizalom és az okszerii meggy6zGdés alapjira teszi.! Az allam
~esupan a szabad vizsgilat atjan kifejtett valodi jonak s igaznak
alapjin nyughatik szilird er6ben és nyugalomban; a vizsgi-
lattol el elditéletek s balvélemények legyezése csak oly hata-
lomnak lehet feladdsa, mely embertarsai énz6 elnyomdsan igyek-
szik, a mi kiillonben hasztalan er6lkodés a mai  kozlekedés
mellett, s esak bizalmatlansigot sziilhet.®

Nem rossz hatdsa, nem veszélyes tehdt a tanitdsi szabad-
sig az dllamra nézve sem, s6t ellenkezgleg, a biztos alapon
haladé dllam igaz érdekeit 6pp a tanitdsi szabadsig szolgilja
legintensivebb mddon.

De a hallgatdasi, a tawildsi szabadsdg sem rossz hatdsi, ez
sem ellenkezik az dllam igaz érdekével. A tantlasi szabadsig
ellen érvelok kiilonosen arra hivatkoznak, hogy az ifjisig e
szabadsagot félreérti, a mennyiben a tandlasi szabadsig alatt
szabadsdgot a nem tantlisra, s érzéki értelemben vett szabad-
sdagot, tehat szabadossigot ért.

Mindennel lehet visszaélni; a visszaélés nem sziinteti meg
annak értékét, a mivel visszaéltiink, ,A kényszernek hivei az
akademiai szabadsdignak csakis drnyoldalait litjak; de nem
veszik észre a kényszernek gytimolesét, s masrészt azt a felels-
séggel jiard felemels fudatot és nemes teremts, munkds lelke-
sedést, a mely a szabadsaghan gyokerezik. .Azon ifjaban, kinek
szabad vilasztist engediink, azon gondolat timad fel, hogy ez
nem jaték, hanem az életnek azon komoly eselekedete, mely 6t
jovendd hivatisdra inti. Ha pedig 6t a tudoményok elGszabott
lajstromdhoz kényszeritjilk: az okvetlentil és az 6 figyelme és
ereje el fog ezen szélességben veszni, s kevésben tdmad azon
gondolat, hogy tanulé évei jovendsjének alapja“. (Prot. egyh.
¢s isk. lap 1846. 400 1.)

351, 0,

2 U, o, nov. 5-iki T78. sz. végén,



REFORMESZMEE HAZAI TANUGYUNK TEREN 1846-BAN. 131

LAzt, kit keble Istene nem ragad tanilisra, kényszer bizo-
nyosan nem teendi tuddssd ... Konyv nélkil fog tantlni, ha
kényszeritik, de munkds, sikerdis, gytimolesozd miiveltségre
jutni sohasem. Azoknil ellenben, kik oriomest és sajiat kebliik
vonzalma dltal ragadtatva tandlndnak, a tantlisi kedvnek leg-
fabh s legnemesebb ingere semmisil meg o kényszer daltal*.

A tanszabadsdigot tehat, épp ey a tanitdsit, valamint a
tandilasit mindenek elott jol kell felfogni, helyesen értelmezni.
«Ezen szabadsig jozan értelme abban dll, hogy a fanitdk a
redjuk bizott oktatdsban, eldaddsaiknak agy tartalmdra s léinye-
gére, mint mddjara és alakjara nézve sajat kilelességszerd meg-
gyozadésiiket kivvethessék, mennyiben ez dllal valddi jogi s erkilesi
kitelességet mem sértenel ; o tanalokra nézve pedig abban all
ezen szabadsdg, hogy maguknak tawildsi tdrgyakat Ggy, mint
clita'd egyéneliet szabadon, dnkedviik és tetszésiik szevint vdlaszt-
hassanak s bizonyos, a status dltal megparanesolt {drgyakat,
bizonyos, a status dlfal kinevezett s ismét elmozdithaté egyo-
nekidl ekkép tanalni ne kényfelenittessenek, hogy ezen tanilas-
16l s arrdl adott bizonyitvinytdl feltételestessék egész jovajiiks.?

Csak is errdl a szabadsigrél nem gy6zi elég gyakran
ismételni, hogy .esak is ezen akademiai szabadsig, a melynek
legében tanité s tanitviny feltétlentil mozog, azon egyetlen
elem, melyben a tudomanyos haladds virdgai nyilnak s arany
gytimoilesei érnek.5 Ezen szabadsig a fGiskoliknak, az tsszes
tudominyossig e kizpontositott intézeteinek s fészkeinek éltetd
eleme, sajit levegdje, melyben egyediil diszelhetnek“.¢ A hol
nines meg ezen szabadsig, .ott az iskolinak nem ezélja a
tudomdnyos kines szaporitisa, hanem az ifji szellemet bizonyos
meghatirozott feladdsnak megfelelt rendszerhez képest vezetni,
korldtozni, talin meg is hajtani, s legfeljebb haszonvehets hiva-
talnokokat, és polgdrokat idomitani*.s '

1 U. o. 813,

* U. o. okl. 27. a 768 sz. végén.
s 1. o.

+ 0.
¢ U..o

nov, H-iki 773, sz.-ban,
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