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nak tarlja a franczia forrast (294 1.). A johangzis  érdekében —
nyelvi szemponthol - kifogasolhatok az ilyen alakok: félfidizéise,
falfodazott, folfadizot, (204 L), falnitt (311 1. kétszer.) fololto (321,
349 1), Ecgfﬁ?'-sfihb (369 1), folfidizte (206, 298 1), fansibbségénel:
(177 L) sth. Ugy litszik, szerzonek tetszettek czek az 6-z6 alakok,
legalibb ezt mutatja az a kirtlmény, hoey a feladat-ot is mindig
[iladat-nak  irja. Kivetkezetlenségbe  esak o perdil  hasznilatianal
esik (200 L), de a 366 lapon mdr ez is igy olvashato: pdrdiild.
Ertelemzavard sajtohiba a 179 lapon: folytan h. folyton. Tollhiba
a 91 lapon: ha nem volt hiba is e. h. ha nem volt is hiba; ilyen-
nek tekinthetd, de mar feltindbb, hogy Marvezibinyi helyett kivet-
kezetesen Marezibany-t ir (V. 264, 271 1.).

Ezek a megjegyzésck azonban Usdszir Elemér dérdemét nem
estkkentik.  Derék munkdjinak (olyamatos és emelkedett eléaddsa
kitlin is dieséretet érdemel.

Baros Gyula.

Stein L., Die sociale Frage im Lichte der Philosophie.

Vorlesungen iiber Socialphilosophic und ihree Geschichte, Zweite verbesserte
Aullage. Stuttgart Enke) 1903, 598 lap. Ara 16 mirka.

Stein Lajos fudos hazankfia, a berni tudomianyegyetemen hil-
eselettandr s a kiilfoldnek igen  elokeld  bileseleti iroja. A miinek
elsd kiaddsa 791 lapon 1897-ben jelent meg. A masodik kiaddsban
timarebb szerkezettel és Osszevont eldaddassal van dolgunk. Eldada-
sdnak élénksége, sit néha tavezaszerii tetszetdsége igen nagy olvaso
kiizinségoet szereztek a miinek, Eldszaviaban maga emliti, hogy mér
[899-ben orosz és 1900-ban (ranczia nyelvre is leforditottik. Meélto
kicgészitGje ¢ miinek ,An der Wende des Jahrh.* és .Der Sinn
des Daseins® ez, kulturbileseleti rajza.

Negyvenegy eldadiasban helyezi o socidlis kérddst  bitleseleti
megviligitasba, dgy azonban, hory a tirsadalmi eszmdék  torténeti
fejladését s a tarsadalom  jivendd fejlddése  irinyat is felileli. A
rengeteg irodalmat esaknem o maga ecgész  teljességiében  dolgozta
fel, s a 2-ik kiaddsba a spanyol, hollandi, orosz és magyar socio-
logiai irodalomra is volt tekintettel, A magyvar irok kizil névieg
megemliti Pavert, Pulszkyt, Piklert, Bodnart, Jaszt, Tegzét, Révait,
Karissyt, Tiorokot és Sehwarzot. A 2-ik kiadast Spencer Herbertnek,
a nagy angol bileselének ajanlotta, a kivel kiilinben az evolutio
alapfelfogisara nézve teljesen egyetért s minddssze az ember egyéni
és tarsas termdészetének kidomboritasiban térnek el egymastol,

A socidlis kérdés a tarsadalmi béke problémajival kapesolat-
ban ] meghatirozisa az emberi egyiittélés és egyiittmiikidés for-
miinak abbol a ezélbol, hogy a tirsadalom kiilénbizé tagjai lehetd
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békés egyensilyba jussanak. Szerz§ az 1. n. tdrsadalmi optimis-
musnak a hive, mely az embertypusnak magasabb physikai, socio-
logiai, értelmi és vallidsos-erkilesi képzését és emelését czélozza. Iz
magyarazza meg azt a kiorlményf, hogy Stein farsadalmi bblese-
lete egészében és részeiben egységes, tomor, rendszeres 6s meg-
gy6z0, mivel egyszerd szilird alapokon nyugszik.

A socidlis kérdés megvizsgildsindl harmas szempontbol indil
ki: nevezetesen vizsgédlja minden emberi kozOsségnek evedetét s igy
sz0l az [. szakaszban a kizosségi és tarsas életiink Gsi alakjairol,
azutan ismerteti a socidlis szervezetek kifejlddésének torténetét, vagyis
adja a II. szakaszban a tdrsadalmi bileselet torténetének vazlatat,
véglil megrajzolja a tirsadalmi kérdés és a sociologia mai allasat,
vagyis lerakja a tarsadalmi boleselet rendszerének alapvonalait. Miive
3 szakaszdban keresi tehiat a socidlis kérdés eredetét, ismerteti
annak torténet-irodalmi fejldését és folépiti annak mostani rend-
szerét. Az egyes torténeti mozzanatok, tarsas intézmények, s irok
és rendszerek kritikai méltatdsa szerz6 miivének egyik legdnallobb
és legbecsesebb részlete, s a szerzinek Oridasi tananyaga loleth tel-
jes tmténet.l és irodalmi tajékozottsdgiril tesz bizonysigot. Jol mondja
a szerz6, hogy a socialismusban ,egy aj élettartalomért és vildg-
nézetért vald kiizdelemrdl* van sz6, a melylyel a jelenkor bilese-
letének is foglalkoznia kell. A boleselet feladata, hogy maga is a
socidlis eszmék tiztizaséhoz hozzajaruljon, a mint hogy a sociologia
is, mint 6ndllé tudomdny, kivaloan bileseleti jellegli tudomany. —
Miive I. szakaszaban a kozOsségi és tarsadalmi életnek stabilis
(alland6) és labilis (valtozo) dsalakjait vizsgdlja, a mint azok termé-
szetes fejlodés utjan a csalddban, a fnlajdonban, a térsadalmi foko-
zatokban, majd az allamban, a n‘}elxben, a jogban, a moralban, a
muvesz{,tbcn, a bolesetben és' a vallisban kifejezésre Jutottak A
tirsas formak kifejlGdésének ismertetésénél Stein az 0. n. psycho-
genetikus modszert kiveti, s dey talilja, hogy az eg'yéu és a tar-
sadalom kozotti viszony Gsrégi kérdése mindinkdbb sociologiai ala-
kot 6lt. Az emberi természet tarsas oldalanak kifejlddése folytono-
san emelkedSben van. Onallosigunk emelkedésével a gondolkoyaq
sajat magunkrol lagsanként kiter ‘Ied a csaladra, a torzsre, a vidékre és
népre, mig végil a sociologiai csicsig, az embc,rm,gg emelkedik.
Tarsadalmi életiink alakulisénak az a fajtorténeti ismétlodése az
egyénben minden atavistikus visszaesések daczéira kizdrlagos emberi
sajatsdg, mivel az dllatokndl tdrsas életi evolutiorol szo sem lehet.

Konyve II. szakasziban ,a socialphilosophia vazlatit* adja, a
2-ik kiadasban is tilnagy részletességgel ismertetve a socialis esz-
mék kifejlodését és irodalmat a legrégibb socialbileseleti kisérletek-
t6l egészen a legijabb idokig. Platont6l Marxig és Lassale-ig egyen-
ként ismerteti e mozgalmakat, a melveknek vonzo, érdekes és
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tanilsigos  fejtegetései akar kiilon konyvet alkothattak  volna. Az
adatok roppant bisége szinee impondl az olvasonak s mély boete-
kintést nyajt a socialis kérddés rendkiviil nagy maltjiba.

A miinek 11 szakasza  .a tarsadalmi bileselet rendszerénck
alapvonalait ismerteti. It egyvenként méltatjn az egyént, a tarsadal-
mat, az allumot és a tulajdont, mely  utobbinak socinlizalis Ntjdan
Lhelsd ellentmonddsait® is iwyekszik eltiintetni. Nem a socialis forra-
dalom, hanem a socialis relorm a  jelszava, vagyis meghcékéltetése
a colleetivismus és az individualismus Gsrégi cllentéteinek.  Sociali-
zalis alatt pedig érti azt a fejlesztést, a melynél fogva az egyén
a tarsadalmi nagy kizisséonek, tehat mint rész az cgésznek minél
vilagosabb tuddsival telik meg. Bz pedig esak agy lehetséges, ha
az embernek egy ) typusa keletkezik, a melyet Stein ,socialis
cmbernek® nevez, Majd a . jog, a vallas, a mordl és a nevelés sociali-
zildsdra® tér At a szerzd, a mi a jog- és kulturdllam hathatos kozre-
mitkadése nélkil képzelhetetlen, Kazelebbrdl a jog socializdlisianak
alapelve az legyen: lehetd legnagyobb egveni szabadsig nagy gaz-
dasdagl ardanyossiggal és jogi covenliségoel, Socializalnunk kell az
eodsz tarsas-logkort, s fgy magdt a vallast is, a hol a keresztyén-
stonek o Krisztusra s o zsidosdonak  FKzsaidsra és Mozesre kel
visszamennice, Az isten elGtti cevenldséy s a testvérisée fekinteto-
ben a biblin a vilde  legdemokratikusabb  és leesocialisabb szel-
lemi kinyve. Majd o socialis ethikandl az dlfalanos  jolétet s az
Gsszesség lehetd leenagyobb boldogalasat hangsilyozza, mig a socia-
lizalt tudomany és a fejlédés clmélete o leghathatésabb fegyvver a
socialdemolkratin tévtanai cllen. Végil a neveléds socializalasava vonat-
kozolag azt tartja, hogy legyen az madszerénél fogva kisérletes és
ezéljait tekintve socidlis.

Eayik legszebl ¢és leginallobb szaokasza az Orik békérdl és a
socidlis optimismusrol szol. Ttt Stein helyesen utal arra, hogy a
Schopenhaver-Humboldt-féle pessimismus a gyinge vagy beteg embe-
rek és tarsadalmak sajatja, mig az coészséees ¢és erds emberek és
tarsadalmak -szabily szervint esaknem kivétel nélkiil optimista  won-
dolkoddsnak. A fejlédésnek és a haladisnak erd, eoészség 6s a
JOva iranti bizalom lévén legfGbb rugdi, a tirsadalmi optimismust
feltétlendl jogosult vilignézetnek kell vallanunk az egész vonalon.
Ennek iranyitd alapeszméje pedig az ember hatalminak a természet
folitt vald szakadatlan gyarapodisa, a minek kivetkeztében az cgyén
¢s annak nagy  kizisségel, a nemzet 6s emberiség kizotti nagy
érdekellentétek is lassan megsziinnek. Nagy a valosziniiség, s ebben
erds megeyizadéssel bizik is a szerzd, hogy az emberek a  socialis
kivalas® kovetkeztében egyfeldl physikailag tokéletesedni, masfeldl
az egvhaz, allam, miivészet, tudomiany és nevelés tarsas irdnyu
javilasa altal értelmileg és erkilesileg  emelkedni fognak, s hogy
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biologiai és intellectualis-mordlis evolutionk egyiittesen fog véghe-
menni. A tavolabb jiv6é nemzedékei magasabb rendd typushoz tar-
tozd socidlis emberek lesznek, a minek folyamata feltartoztathatatlan.
Melegen ajanljuk kivilé hazéinkfia testes mivét olvasé kozon-
ségiink szives figyelmébe,
—k —&

KULONFELEK.

Bocskay szabadsdgharcza torténetéhez,

Epen 300 esztendeje, hogy Boeskay Istvan Magyarorszig sza-
badsiga megmentése érdekében kardot vont és azt addig hiivelyébe
vissza nem fette, mig az 1606-ban megkitott béesi békében orszaga
és nemzete régi jogait nem biztositotta.

E szabadsigharez emlékei reank nézve most kétszeresen beese-
sek és actualisak. Ezekhez kivanok adalékokkal jérdlni.

Boceskay levelezésének egy része a Torténelmi Tarban jelent
meg Szildgyi Sandor kozlésében, s mds része tujabban a Karolyi
Arpid szerkesztésében megjelent Magyar orsziggyfilési Emlékekben.
Leveleinek nagy része a Felvidék levéltaraiban varja a kutatot.
Bars varmegye levéltarabdl jegyeztem ki magam is nehany levelet,
melyek a filkelés torténetéhez némi adatokat szolgaltatnak.

Boeskay fegyvereit kezdettél fogva szerenese kisérte. 1604,
november havaban diadallal vonul be Kassara s az 1605. év elsé
napjaiban  mir FelsG-Magyarorszdg nyugati megyéiben lengenek
zszlai. Januarius, 14-én kelt levelével felszolitja Bars megyét, sora-
kozzék zaszlaja ald.

A felhivé levél, melyet a megye kozgyfilése januirius 29-én
tirgyalt, s hiteles mdsolatit az 1605-iki jegyzékinyvébe iktatta,
igy szol:

I

Stephanus Botskay de Kys Maria, dominica miseratione Prin-
ceps Transsylvaniae, partium Regni Hungariae Dominus et Siculorum
Comes ete. Reverendissimi, Reverendi, Magnifici, Generosi, Egregii



