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csak torténelmi, hanem egyuttal kereskedelmi szakértelemmel hogyan
lehet egy XVII. szizadbeli kereskedé alapvondsait megrajzolni, sét
valamennyire szinezni is. Szorgalmatol és lelkesedésétil, egynttal azon-
ban itéletének erdsGdésétél ezen a téren még sokat remélhetiink.

Marki Sandor.

Szildgy vdrmegye monographidja.
Szilagyvarmegye torvényhatosigi bizottsaganak meghizasabdél irta Dr. Pefri

Mor. — Kiadja Szilagy varmegye kiozonsége. 1902, 1II. kitet. 80 751 1, IV.
kitet. 80 858 1.

Szildgymegye monographidjanak dr. Petri Mortél irott IIL. és
IV. kotete a megye teriiletin levé kozségek torténetét adja eld betii-
rendben. Korilbeltil 375 kizségrsl van sz6 a két vaskos kitetben,
a melyekre vonatkozd anyag oOsszegyijtése kétségkiviil esak szor-
galmas munka gyiimdilese lehet, melynek a specialis helyi érdeken
kwul annyiban altalanos nmu-ym' torténeti jelentGsége is van, a meny-
nyiben a részletek adjik meg az alapot altalanos fU]‘f.t.l](‘tl tények,
torvények, elméletek megalla.pimsfl,m‘ Igy pl. a helységnevekhbél
kivetkeztetni lehet a helység keletkezésének koriilményeire, vagy
esetleg a valamikor ott lakott népfajra stb., mint azt tibbek kozitt,
Thu1y Jozsef is tette az avar-székely kapesolat kimutatisandl. Epen
azért kivanatos, hogy egy megye monographusa kritikdval dolgoz-
zék ; ne fngadjon el népetimologiakat torténeti adatok gyané.ut és
dvatosan jarjon el akkor is, middn a pusztan esak az oklevelekben
fenmaradt helységneveket magyarizza.

Petri Mornak nagy szorgalommal és tudissal isszeéllitott mive
e tekintetben tudomdnyos szinvonalon 4ll ugyan, de nehiny meg-
jegyzésiinket még sem hallgathatjuk el, épen a fentebb mondottak-
bol kifolyolag. fgy pl. Tasndd- Szarvad tirténetének elmondédsinal
a kizség nmru':rf, vonatkozolag a kivetkezé magyarazatot adja, jobbara
Kandra Kabosra timaszkodva: A Viradi Regestrumban emlitett
Sorloud = Scerhet, Zerbeth=Szerhet. Szerhet pedig, Pesty Frigyes
szerint, ,hajdan falu Zarindmegyében és zarindi varfold ... Gyula
hatiriban“, — s ebbdl Petri azt a kovetkeztetést hozza le hogy
wbizonynyal Tasnad-Szarvad lappang alatta.* (IV. k. 408. I.}. Pedig
Petri nehdny sorral alabb méar emliti IV, Laszlé 1279-ben kelt ok-
iratit, melyben eldfordil a kiilsdszolnoki Zaward, mely alakban
kénny felismerni Szarvadot. Kandra magyarazatat kritikdval kellett
volna megvizsgdlnia, anndl is inkdbb, mert a Véradi Regestrum és
IV. Laszl6 emlitett okirata kozt alig volt félszdzadnyi id6; mibél
lehetne tehat megérteniink a névnek alaki kiilonbségét ily rovid
id6koz mellett! — Kiilonos, sét furesa névmagyarizat a Vaskapu
nevii helységé is, midén azt irja: ,Itt, Magyarorszag és Erdély
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hatarszélén, vaskapu alit.« (IV. k. 768.1.). Tehat zar és kules vélasz-
totta el egyméstol Magyarorszigot és Erdélyt!

Szerény Velemenyunk szerint még egy ilyen részletekbe mend
monographidban nincs helye annak, hogy egyik-mésik helység leira-
sdndl felsorolja annak jelenlegi utc-z:iit, mint pl. Brédnél (1II. 177.),
Csizérnél (1I1. 239.) stb., —— részint, mert az utczanevek folytonosan
viltoznak, s mdasrészt, mert kiilonisebb fontossiaguk amugy sines,
legalabb is taluyoméd részitket illetéleg. Azt is szerettiik volna, ha
a kozségek és foldesuraik kolestnds viszonyat, mert altalaban véve
ennek a viszonynak elmondasa a helységek trténete, helylyel-kizzel,
jobban kidomboritotta volna; sokszor csak szaraz, kronoldgiai fel-
sorolasat kapjuk a fildesurak neveinek, vagy pedlo rivid regestait
zélog, donationalis leveleiknek, a menn}rlben azok’a kizséggel valami
vonatkozéasban vannak. Igy azutin a vaskos kotetek unalmasakka
vélnak. Az sem artott volna, ha a foldesurak gyakori véaltozasénal
az okra is kiterjeszkedett Volna ez altal esetleg nehdny gazdasdg- és
jogtorténeti adalékot nyajtott Volna; mint pl. Csaholy kizségnél, hol
megemiithette volna, hogy Csaholy és Csaholy Géaspir nehiny mds
birtoka I. Ferdindnd adomanya ttjan jutott Bathori Andras birtokaba,
azért, mert Csaholy Géspar a sodomitasdg miatt ,in crimen infide-
litatis* esett.

A felsorolt nehany megjegyzésiinkkel kordntsem akarjuk a
nagy munka értékét kisebbiteni, mely mindenesetre nagyobb lenne,
ha szerz6 itéleteiben 6ndallébb, s méasok tekintélyébez annyira ragasz-
kod6é nem lett volna. Azonban igy is elismerés illeti a szerz6t hatal-
mas monographidja ijabb két kitetéért, melyet még ketté fog koveini
és befejezni a vm. csaldadok tOrténetérol.

' Dr. Lukinich Imre.

Farkas Imre tjabb versei.

Farkas Imre ,Volt egyszér egy leany* cz. Gjabb verskotetét
rokonszenvvel fogadta a sajtd és a kizinség is.

A torténet maga nem 1j: az elvesztett kedves mindig sziviaj-
dalmat okoz. A magéara maradt szerelem pedig a legtibbszor ékes
rimekben mondja el fijdalmat. Azutin id6vel s az Onbizalom erds-
bodésével tan begyogyil a seb is. Az emlék persze megmarad és
6l: faj6 orom az. Orom, mert ideig-6rdig aldny szerelmet mutatott ;
fajdalom, mert vége lett. A Lkeret tehat eléggé ismeretes: hiitlen
ledny, csaldédott ifja poéta.

Hogy ezt az ismeretes hattért szivnek-észnek tetszden valaki
ujra berajzolja, ahhoz valami megkapé szin, eredetiség kell. Ezt az
eredetiséget, ezt az 0 szint nélklozi a Farkas kitete. Nélk(ilozi
pedig azért, mert az érzés, melyb6l dalai fakadtak, nem mély. Faj-



