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tartott fenn szdmukra becses adatokat. Griingrass Lukdcs, ki a
XVI. szazad glején élt, és ,Scheda memorialis* czimmel az 1526
28 kozt lefolyt esemenyeket ismerteti latinul. — Ziegler Mdrton
(+ 1716) inkabb mint torténeti adatgyjtd érdemel megemlitést;
Kertsch Lérincz, a XVI. szazad masodik feléb6l; naptarfeljegyzései
vannak, miként Cornelius Honterusnak és Marcellus Honterusnak
is, ugyanecsak a XVI. szazadbol

Mint e felsorolasbél is lathatd, a kitetben nagybecsti adat-
készlet van letéve, melyecket Iirdély, fileg azonban a szdszsdg tor-
ténetének megirdsdnal mell6zni nem lehet; nagyon megkinnyiti a
kitet kezelését a nagy gonddal egybeallitott targymutaté is, mely
a tuddés szerkeszt6k (Julius Gross és Wilhelm Seraphin) lelki-
ismeretességét mutatja. Csak azt nem ertJuk hogy miért nem hasz-
nalnak a szovegben is ,Brass6“~t, ha mir a czimlapon azt irnak
s miért ragaszkodnak oly mereven a ,Kronstadt*, ,Kronstiadter*
elnevezésekhez, melyeknek, s ezt a tudos szerkeszt6k bizonyira
tudni fogjik, semmi létjogosultsdguk nines — Magyarorszdgban ! —

Dr. Lukinich Imre.

Lange Geschichte des Materialismus und Kritik seiner
Bedeutung in der Gegenwart.

T-te Auflage von H. Cohen Professor in Marburg. Leipzig, (Baedeker J.)
1902. 2. Bd. 535 -}- 573 lap. Ara kétve 15 marka.

Az egykori nagyhirii ziirichi és marburgi tanirnak e neveze-
tes és ismeretes miivét 7-ik kiadasban Cohern marburgi tanar tette
kozzé és bOven gazdagitotta azt egy életrajzi el6- s egy kritikai
zarszoval. 1865-ben jelent meg elsé s 1872-ben mésodik kiadasban.
1877. 6ta franczia és angol forditasban is megjelent.

Materialismus alatt Lange miivében a természet-boleselet egész
terjedelme értends, a melyben Kozelebbrsl elméletileg tekintve a tu-
domanyoknak legegyszeritbb elvi megallapitasat, s gyakorlatilag az
Isten és az emberszeretet ethikai idealjanak folépitését tekintette
életfeladatinak. Igy az 6 miivével beigazolta a kritikai idealismus
jogosultsagit s legydzte a materialismust a maga Osszes vonatko-
zasaiban.

Miivében kimutatta, hogy a materialismus, mint vildgnézet,
elv és rendszer gyiimdlestelen s tarthatatlan, vizsgalodasi madsze-
rének egyediili tudominyos jogosultsiga azonban kétségtelen. Ebb6l
kovetkezik, hogy a materialismust Wundt, Spencer és Hoffding
modjara az idealismussal kell kiegésziteni.

S hogy Lange a természettudoményi térnek kritikai felfoga-
sdval kapcsolatban a maga életgydkerében fogta fol az ethikai vilag-
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nézetet is egyszersmind, az teszi 6t Kant vilignézete leghatalmasabb
apostolanak a kiben a philos. kedélynek mélysége a vallasos érzii-
let melegségével és igazsiagaval parostl. Csakis Lange universalis
‘szelleme volt képes e tudomanyos és ethikai életezélok felfogdsara,
mélyitésére és Osszeegyeztetésére. Miive az idealismus legfényesebb
és legtanilsagosabb apologidja.

Biographiai el6szavaban részletesen ismerteti Coken Lange
valéban valtozatos tanari és irodalmi miikédését, mig a kritikai
utészd (437—535. 1) kozelebbrdl a boleseletnek a tirténethez, a
psychologidnak a metaphysikahoz, a logikanak a physikahoz s az
ethikinak a vallashoz s a politikdhoz valé viszonyat fejtegeti. E
zaroszo mar Lange miivének 1896. kiadisiban is megtalalhato.
Hangsulyozza itt tobbi kozitt, hogy a boleseletnek alapos tanulméa-
nyozasa a rendszeres s a torténeti érdekek szerves Osszekapesold-
sat koveteli, a mi viszont a tudominynak az Aaltalinos kulturdval
valé szerves kapesolatit jelenti. A tudomdnynak két nagy vitakér-
dése a boleselettorténet bizonysiga szerint az anyag és a tudat s
a test és a lélek vita-kérdése. Ebben a probléméban gyikerezik
épen a logikénak a physikdhoz s az ethikdnak a vallishoz val6
viszonya. Mint tudomany az ethika a bileselet miive, s mint gon-
dolatoknak és torvényeknek a foglalatja lényegét tekintve a vallas
sziilleménye. Az ethikdnak, mint tudomanynak a feladata a valls-
nak a beolvasztisa, a mi csakis az isteneszme tantartalmanak f{ol-
vételével lehetséges. Lange szerint az ethika, mint normativ jellegii
tudomdny czélja a népeszme, mint legfébb kultur-fogalom megva-
lositasa.

Lange miivének I. kitete Kantig s a II-ik Kant 6ta ismerteti
és kritikailag fejtegeti a materialismus valoban tanulsigos torténetét.
Kozelebbrol az 1. kotet elsé fejezete ,az O-kor materialismusat®
méltatja és pedig a régebbi atomistikaban, a sophistadk sensualis-
musaban, Aristippos ethikai materialismusdban, Sokrates, Platon és
Aristoteles reactigjdban s Epikur és Lukretius materialista viligné-
zetében. A masodik fejezetben méltatja a monotheista vallasoknak
a materialismushoz valé viszonyat, a kiézépkori scholastika formas
jellegii aristotelismusat, s a tudomanyok megujulisit (Kopernikus,
Baco, Bruno, Descartes) a renaissance korszakaban. A harmadik
fejezetben targyalja a XVII-ik szazad materialismusit és pedig kioze-
lebbrél behatébban Gassendit, Hobbest és Newtontdl Lacksig az
angol materialismust. Végil az ulolso fejezetben a XVIII. szazad
materialismusdnak képében ismerteti a franczia s a német materi-
alismust, a la Mettrie-féle természeti rendszert s azzal szemben a
Leibniz—Wolff-féle boleselet egészséges és fejlodésképes reaktiojat.
Bé magyarazati és irodalomtorténeti jegyzetek kisérik az egyes
fejezetek elGadasét, a melyek alaposan tdjékoztatjdk az olvasét a
materialismus vildgnézete és irodalma Oridsi tomkelegében.
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Mar az elsé kotet fejtegetésel is igen vonzok, meggybzik és
élénkek. A mi. énallo gmldulkomqm és :telke7éqre Osztonzi az olva-
s6t még azokbhn a részletekben is, a hol talin a szerzével egyet
sem érthetiink. Tanulsag okaért kizlom a kivetkezd érdekes tételeit :
A materialismus olyan régi, mint maga a bileselet, de nem régibb
(3. L); a nagy férfiak jellemz6 sajitsiga, hogy koruk ellentéteit
onmagukban egyesitik, mert hat a gondolat a dolgok egységét és
rendjét kiveteli (4. 1.); minden bileselet elodiazhatlan kiizdelemben
van kora theologidjaval (5. 1.); Aristoteles a kozépkor fél istene és
balvanya s szerzdje egy artalmas féltudasnak és iires szobeszédnek
(9. 1.); Socratesnek kiszonjiik a definitick phantomjat, Platonnak a
csalékony modszert és Aristotelesnek a lehetGséz és valodisag him-
balé jatékat (39.1.); Platon a bileselet-torténetében, a majd szépen és
mély értelmiien, majd pedig fanatikus és zavaré modon lefolyd rajon-
gasnak a sziilG-atyja (92. 1.); a keresztyénség a szegénységrol szolo
evangelium hirdetésével sarkaibol emelte ki az antik vilagot (148. 1))
a 104. zsoltir a kosmos képe (158. 1); Dunz-Seotus haecceitas
fogalma a scholastikai értelmetlenséz (Nusin) tetdpontja (174. 1.) ; a ket-
t6s igazsagrol szoloé scholastikus tan kettds konyvitelt jelent (182.1.);
Bacon babonds és hit tudoméanyoskoddsa és konnyelm@ dilletantis-
musa (195. 1.); Anglia a materialista vilignézet klassikus hazija
(294. 1) a franczidk kedvelt boleselete a skepsis (296. 1.); Diderot,
a franczia materialismus apostolinak Socrateshez hasonlé démonja
volt (310. L); a német prot. dogmatismus idejében vad nemzedék
foglalta el a tanszékekel, a melynek tiirelmetlen fanatismusa a ki-
zépkor legsitétebb korszakdra emlékeztet (317. 1) ; La Mettrie leg-
szidalmazottabb neve az irodalom torténetnek, holott nemesebb ter-
mészete volt, mint Voltairenek és Rousseaunak (326, 1.); Hegel kez-
deményezésének koszonhetjitk a szdmos onkénykedssnek az Groksé-
gét a boleselet torténetében (327. 1) stb stb.

A 1I. kitet a materialismus torténetét Kant oOta ismerteti. 4
fejezetben egyenként meéltatja behatéan és az 1. kotethez hasonld
b6 torténeti és irodalmi magyarizatok kiséretében Kant rendsze-
rét és a Cabanis, Feuerbach, Stirner, Biichner, Moleschott és Czolbe-
féle materialismust, a természettudoményok djabbi fillendiilését s
kizelebbrsl a Kraft und Stoff problémajat, a természettudoméanyi
kosmogoniat, a darwinismus és a teleologia elméletét, az ember,
az agy és a lélek elméletét, a természettudomanyi psycholdgiat, az
érzéki szervek physiologidjat, az ethikai materialismust és a vallist,
a nemzetgazdasig s az egoismus dogmatikajat, a keresztyénséget
és a f(*l\’llttU'(JS{)d"l.bt, az elmeletl materialismusnak az erkélesiséghez
és a vallashoz valo viszonyat (Comte, Uberweg és Strauss vilag-
nézete) s végil folépiti ,az ideal allaspontjat*. Az ethikai materia-
lismus és a vallis egymdshoz valé viszonyardl a vallis jovGjeként
azt hangoztatja, hogy annak kulturalis feladatait az allamnak, a
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tudomanynak és a miivészetnck kell atvennie, mimellett azonban
meg akarja 6vni a vallis magvat, mint kedélyiinkben gyikerezd
életsziikségletet annak félszegségeivel : a fanatismussal, babonasag-
gal és mythossal szemben, ami soha sem szolgilhatja az ismeret
czéljait és feladatait (546. 1.).

A részletkérdésekbdl tanidlsig okdbdl s kritikai  szempontbol
kozoljiik a II. kotetbdl is a kovetkezdket: Kant gyakorlati bilese-
lete valtozd és mulandd jellegii, mivel nagy reformjainak jelentésége
az elméleti ész birdlatiban van (2. 1.); a tudat viliga anyagi moz-
gdsokbdl meg nem magyarizhatéo (3. 1); kiilinbség van szellemi
és fermészeti tudomdnyok kozitt, a mint Du Boys Reymond is
megvonta a természeltndomdnyi ismeret hatirait (150. L); ecsudala-
tos, hogy az angol bilesel6k kozott annyi az dllamférfi, s6t Anglid-
ban koronként az dllamférfiak voltak a philosophusok (6. 1.); a
»Ding an-sich* elmélete pusztin hatdrfogalom (63. 1.); a fermé-
szettudoményok epigénja: Molescholf szerint az ember a sziilGk és
dajkdk, a levegd és idGjards, a hang és viligossig s az étel és
ruhdzat, mig a philosophus a hagyominyok és tapasztalatok, az
agy és a kornyezet, az alkalom és a tanulds s az egészség és a
tirsadalom sziilttje (68. 1.); Feuerbachndl az isten az els6, az ész
a méisodik s az ember a harmadik és legutolsd gondolat, ép azért
az anthropologia szerinte ,universalis tudomdny® (73. L) ; a részlet-
kutatds eldvigyizova, de olykor szilikkebliivé, st arrogdnssi is teszi
az embert (140. 1.); a boleselet viszonya a materialismushoz leg-
tisztdbb alakban Kant rendszerében van kifejezve, a melyben mér
a darwinismus esirdival talilkozhatunk (146. 1.) ; az ethikai materia-
lismus egyik kedvelt tétele, hogy annidl boldogabb az ember, men-
nél tébb a sziikséglete s ezen alapil a természetes erkolesi haladéds
(450. 1.); a keresztyénség miive és érdeme az, hogy a tomegek
nyomora szégyene az emberiségnek (485. 1.); Comtendl a humani-
tis kultusza, Rothe ethikai dllameszméje s a szervezett papsig és
hivatali tekintély akaddlya az emberiség haladisinak (507. L); a
mennyek orszdgdrol szolo tan elve egy Gj vildgfelfogdsnak s az
igazsdg szelleme a tudomdny szelleme (551. 1) sth. stb.

A ki a boleselet torténetét, mint az emberi szellem fejlédése
torténetét természettudomdnyi oldaldrdl is megakarja ismerni, az
haszonnal és sikerrel forgathatja Lange miivének testes kiteteit. A
mii végén talilhaté terjedelmes név- és tirgymutaté csak megkiny-
nyiti annak haszndlatit. Megtisztalt ethikai-teleologiai vilignézetével
fényes apologidja és védd béastydja a fenkolt idealismusnak.

Dr. Szlavik Matyés.

Az Alséfehérm. Tort. Régész. és Term.-Tudomanyi Egye-

siilet f. év julius 5-én tartotta XIIL rendes kozgytilését. A gyen-
gélkedl Csaté Janos elndk helyett a kozgytlésen Ujfalusy Jozsef





