Baro Wesselényi Miklos és munkai.
(Harmadik kozlemény.)

A konyv masodik felében a Hon elleni eliitéletekkel foglal-
kozik, a melyekrsl azt tartja, hogy azok .romlott féldnek mé-
regtelte gombai.* Ezeknek eredetét egyfelél a nevelés fondksa-
gaiban, masfel6l a tarsasag hibdaiban talilja fel. A nevelésril
sok talpraesett megjegyzése, észrevétele van. Kifogdsolja a tann-
l6k talterhelését s a nevelés f6 czéljava hasznos polgarok,
munkds, hii hazafiak képzését tlizi ki. A hazafisdg hasznos
magvait kell a gyermekek lelkébe vetni s a hazai torténelem
szamara kiilonosen elSkeld hely biztositandé.

B0 kiterjedésben kell a hazai torténetet, mindig az esetek
okait s kovetkezéseit vizsgdlva s Orokké a kiilfold torténeteivel
egybehasonlitva tanitani*, — tgymond. De a haza torvényeit {6
tairgygya kell tenni. Részletes birdlatiba ereszkedik a tanitis mod-
janak. Igy pl. a torténelemre azt jegyzi meg, hogy az ,tGbbnyire
unalmas elregélése, hogy hany kirdly s hany fejedelem volt, a helyett,
hogy az esetek okait, a cselekedetek kivetkezéseit, s a torténtek-
nek a nemzet characterére haté s nemzeti ereje novését vagy apa-
disat okozo befolyasat vizsgalnik, egy falka, esak feledékenységet
érdemld név s unalmas évszamok megtartisaval gyotortetik a tanulé®,
a kinek a szdjaba nagyszami kotelességeket ragnak, esak arrdl -
hall ritkdn, melyek a haza iranti kitelességei.

Elitéli a ndlunk levl tarsasigi fonust, a mely mdsik f6oka
a hazafiatlansignak. A ndi tarsasigoktdl is tobbet kivan.

»A nemzetiségnek, hazinak, kotelességeknek, jusoknak, a tar-
salkodas olykori nagy becsben tartott targyainak kell a szépnem
tarsasagi korében is maradni, kiilinben nem ment az a léhasig
vadjatol.” Kérhoztatja az igazi miveltség s jo tonus valodi mételyét :
az affectatiot. Bemutat egy esti mulatsigot, hova belépve, kiilfildies-
kedést lit, egy magyar sz6t sem lehet hallani, holott a jelenleviket
,0ly szép nevek diszesitik, melyek torténetinkben fénylenek*. Mélyen
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elszomorodik nemzeti érzése ugy a fébb helyeken, mint a falvakban,
itt is hidba keresi ,a magyarabbnak maradott magyart®, mert a
tarsasagok itt % Jobbar& utanzatok ; .egy szerencsétlen eredetinek
el nem talalt gyakran nevetséges 111;1J[11olasa1 Orskos szégyen, hogy
sok helyt itt sem tudnak magyarul.*

Visszatér a holgyek korébe azzal a kérdéssel : Hat a hon
s annak szeretete, annak sorsa mi helyet foglal el térsalga-
saikban? Lehet-e szemlélni azt a meleg érdeklddést, a mely-
lyel pl. a franczia, britt, svéjezi nék viselkednek hazijok s a
kozdolgok irant. Sajnos, szdmosan vannak, kik alig eszmélnek
a feldl, hogy nemzethez tartoznak, hazargl, nemzetrél alig van
képzetok — s6t mily kicsiny az ellenkezok szama. Sorra veszi,
hogy kik a kedveltek a tarsasdgokban.

LHig eszii léhasiag, lelki s testi elpuhultsag, minden valodi
irant undorodds s borzadias minden kdtelességtdl, — ezek févonasai

tarsasagink sok kedvelteinek*. Sokszor az iires fecsegdk a leg-
kedveltebbek. d

Ramutat Hellds, Sparta, Roma fiaira, kiket a néi kezek
fonta koszora le]kesn;ett.

Sokat mondanak e sorai: ,Mar a gyengéd kor elsd, tobbé ki
nem térlendé benyomasival honjihoz erés vonzodis forrna a gyer-
mek szivébe ; hazdjihoz s torvényes kiralyahoz hivségre s nemes
tettekre heviilne ; minden ifji mélté czélra térekedve a magit mun-
kas polgarra emelt férfi szép, de terhes palyijin hazafi érzésii hil-
gyében torekedésinek segédjét, aggddasinak s kétségeinek nydjas
eloszlat6jat talalna fel, hogy ha leinyok, nék, anyik kiztiink tobb
valodisiggal s hazai érzéssel birninak™.

S itt a lednynevelésrél tovabb elmélkedik, a melynek annyi
hidnya van: ,Az anydk — ugymond — azon lattatnak inkabb
torekedni, hogy lednyaik szerencsésen férjhez menjenek, nem pedig,
. hogy boldowul férjnél maradjanak. Mintha az oltarnal végz6dnék
létok hatar‘a lgy van nevelésék szinte csak addigra szamitva®
+~Mint sok visari portéka s gyarlat-miv esak litszatos jomak, de
nem tartés josigra vannak elkészitve. Becsiilet s keresztyéni kite-
lesség kivannd a szegény vevdt is annyira meg nem csalni s egy
egész életen At s annak viszontagsigai kizt* a ,segéd s munkélni
tud6 s anya helyett piperés babot nem adni*. De egy szegény ar-
tatlan lednyt csak ugy késziiletlen ttra tenni, 0j, szokatlan helyzete
terheinek vitelére meg nem erdsitve, csalodasok, tévedések, veszélyek
csapasainak kitenni kegyetlenség  is. ,Minden asszonynak egész
élte boldogsaga vagy teménytelen boldogtalansiga nagyobbara attol
figg : nevelés dltal szeretetre s tiszteletre bajolo lénynyé vagy
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tr'_irédékeny jﬁtékszﬁrré I6n-e ?“ Azért szent kotelességik a sziilGk-
nek s ezzel a késGbbi kornak is tartoznak, olyanokkd nevelnisk
leanyaikat, ,hogy a tetszést Oriokiteni tudjak, gyakran hényk6do
létokben ész s erkoles bizonyos mértéke szerint tudjanak Aallni s
valodi polgarokat nevelhessenek*,

Egyébirant a nevelés hibaiért egyenesen a férfiakat teszi
felel6sekké, mert mégis a férfiaknak kell az ész viligaval, az
akarat sulydval, lelki er6vel, miiveltséggel irdnyitélag hatniok.
A tarsasagi életben is t6lok fiigg, hogy a nék mit akarjanak,
mit kedveljenek. Kijut a férfiaknak a megrovasokbdl, rendre
vevén a férfi-koroket.

»Némely Gri tirsasighan — emliti a tébbek kozt — mint
Ossian héseit g6zeik kizt lebegve, oly homalyban latom patriciu-
sinkat nyugéagyakon (sophakon) heverészni a dohényfiist fellegében,
melynek stirliségét esak némely jelenlevéknek tudatlansagok vastag-
siga vagy elGitéletek kidde milhat felil: ezen nehéz levegit izlés
sugara nem oszlatja szét s azért szebb érzések melege nem hathat
altal ily fellegeken*. Sujté kritikat mond rajok abban a tekintetben
is, hogy ,a hazit tébbnyire uigy nézik, mint azon hatirt, melyen
az 6 kovér szant6foldeik is fekiisznek, esak joszdgaikrol ismerik s
mérik a hont.* S a magyar nemesnek érdem szamba tudjik be,
ha jivedelme egy részét a kozjénak szenteli s aldozatot tesz a
haza oltarara.

A hon elleni eljitéletekril kiilonosen is szdl s a kiilonbozs
felfogasokat veszi kritikai bontékése ala. Kiilonosen pedig 6t
ilyen f6bb ellenvetéssel foglalkozik.

Liassuk ezeket a polgari alkotmanyunkat s helyzetiinket

érdekls balvéleményeket.

Az ,elsé ellenvetés, hogy nines polgéri alkotmanyunknak ga-
rantidja (kezessége)*, a mit 1éha vadnak mond.

Nem hiszi, hogy polgari alkotminyunk nem birna valodi élet-
tel s az mar csak torvénykonyveinkre volna szoritva. Ejtettek ugyan
rajta sebeket, csorbikat; ,de még eddig, mihelyt a koriilmények
megengedék, kirdlyaink igazsiga, s hazafiak nemzeti érzése Aaltal
minden nagyobb csonkulisok helyrehozattak*. Kirdlyunk valédi,
torvényes eselekvés modja mellett* még ,esak dlmodni is vétek
volna* arrdl, hogy torvényeinket tnkény tiporja le, ettdl jovére sem
félhetiink ; de még ebben a gyadszos esetben sem lennének holt
betiik. Rendiiletlen hit nyilatkozik meg e kijelentéseiben, az ,irott s
torvényesen sziiletett jusok* erejérdl, torvényes alkotminyunk |zalo-
gairdl, ezek kozitt a kiraly letett szent eskiijérél. Polgari alkot-
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manyunkat vériinkkel kell oltalmaznunk s az értiink firado {old-
népet apolni, gyidmolitani tartozunk.

"A .masodik ellenvetés, hogy polgari alkotmanyunk illiberalis*,
Anmnak a meggy6zddésének ad kifejezést: ndlunk a nemesség nem
az orszig tobbi lakosaitél rablott jusokkal bir s megmaradhatnak
ezek a jusai akkor is, ha azok egy részében okos mdiddal masokat
is részesit, am csak az a helyesebb, ha mindenki egyarint részt
vesz a kozdolgokban. Taldlé hasonlattal mutat ri arra, hogy ha nem.
is lehet a haza lakosainak polgari helyzetét olyannak tartani, a
minének azt megkivannid az idé lelke: ez még nem ok, hogy a
masik részt hibasnak tartsuk. ,Ha a tarsasigi létel tengerének azon
habjai kizt, melyeket a hatalom s erdsebbség szélvészei okoztak,
egy rész még hajotorést nem szenvedett, vagy veszélyes liszas utin
mentd ladikra kapott, azért, hogy a méas rész még a habokkal
Gszva kiizkidik parancsolja-e okossag, kivanja-e erkoles, hogy léte-
16t fenntartd hajojat magatdl eltaszitsa s azt hullimokra bizvan,
beleugorjék a sotét tenger mélységébe, hogy egyiitt fuldokoljék
amazokkal a nélkiil, hogy mar elvesztvén hajéjaf sem magin, sem
azokon ne segithessen? — vagy pedig nem helyesebb-e gonddal
Grizni s észszel korméanyozni azon hajot, s mindinkabb erdsiteni,
hogy képes legyen a még hullimok kozt vergddéknek is folvéte-
lére, addig pedig nem tavozni azoktol, segiteni, biztatni ¢ket s a
mar erejét vesztettnek vagy ha deszkdja, melyen még a mélység
felett lebeg s tartja életét, igen gyenge, erdsebbet nytjtani+. Javit-
sik embereik sorsat, helyzetiket jobba, | liberalisabb elvekkel meg-
egyezhetGbbekké® tegyék azértaz olyanok, kik a ,f6ldnép helyzetében
botrankozdst talalnak*, a guny helyett mutassanak j6 példat. Szép
és lélekemel6 helyzet az, middn a fildesir valédi gyamola, oltalma
jobbagyainak.

A harmadik ellenvetés, ,hogy polgari alkotminyunk -elavilt,
a mostani kor szellemével mér nem egyez s abba nem illik«. Vizs-
gilja az aviltsag az okait. S azutin ezeket az aviltsigokat javito
ujitdsokkal foglalkozik. Végigpillant ama torténeti mozzanatokon,
a melyek nemzetiink lassu haladasat, elmaradiasit okoztik. A
kiizdelmes évszazadok alatt a szenved$ hazafiaknak elég dolguk
volt. azzal, hogy megtarthassik az alkotmanyt, megkoszonték, ha
megtarthattik a régit s keveset torddhettek az Wjitissal. Nem volt
kedvik erre, mikor a béke dlddsait oly ritkdn élvezte a nemzet.

Alkotményunk f6 életvonasai kiilonben sinesenek elavilva, s
ezek kiizt az eredeti fG vonasok kozt az uralkodds béles korlato-
zasat, torvényes hatalmanak megszentelését, a torvényhozo s végre-
hajté hatalmak nemes és helyes ardnyban tortént megosztisat, a
személy s vagvonbiztonsigot emeli ki, jellemzéleg mutatva arra a
kiriilményre, hogy nemzetiink nem fellizadva esikarta ki szabad-
sagait, korlatlan uralkodé kezeibdl, szabadsigdt nem rablott zsik-
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manyként birja. Szabadsigunk, polgari alkotmanyunk nemzeti létiink-
kel egy idds. Egy évii 1évén azért a polgari alkotminy a fejede-
lemmel, amaz mindig szentté tette ennek tiérvényszabta hatalmat, ez
pedig csak annak védelme alatt volt és lehetett erds, hatalmas*.

A kivetkezd részben kiszélesiti mindezt ,az uralkodé s nép
kizti kolesGnis kités*, egymis irdant valé jogaik s kotelességeik
meghatirozasaval.

Megallapitja, hogy .alkotmanyunk dies6 épiilete 6riasi férészei-
ben épen nem avult, hanem mindaddig a jelenkor izlése s szelle-
mével egyezd leend, mig ezt a szabadsiag és rend fisztelése fogja
védeni*.

A negyedik ellenvetésnél, mely szerint ,mindlunk javitani,
tijitani nem lehet, mert minden térténendd valtozas az egészet for-
gatna fel*, targyalja voltakép azt, hogy a hibak pétolhatok, még
pedig a. nélkiil, hogy szenvedne ezaltal alkotmédnyunk. Csak a f6
kiitéseket nem szabad bantani. Gazdag tanulmanyra vallé rajzat
talaljuk itt alaptirvényeinknek, ,polgiri alkotmanyunk f6 kitéseinek*.
A bajok f6 kutforrasainl egyfeldl az értelmi miveltség hidnyat,
masfeldl ,polgari alkotmanyunk némely hibas intézeteit* jeloli meg.

+Hogy polgiri alkotmanyunk erémiive oly gyakran akadoz,
bizonyitja, hogy kerekeiben kell hibianak lenni.* Csakhamar meg-
érkeziink a mar aunyiszor hangsilyozott bajhoz. ,Hogy egy orszig-
nak millio lakosai koziil ezer neveztessék nemzetnek*, hogy csak
ennek a sokkalta kisebb sziampak legyenek jogai, a tibbit pedig
megfoszszak emberi természetes jogaitol, az egyik minden tartozastol
mentve, a masik minden tartozissal terhelve: ez emberi s erkilesi
érzést botrankoztat,

Rendszerint azt szoktdk mondani, a nemesi mentességet a
haza oltalmazasanak terhe okolja meg, holott a féldnépe ép agy
tartozik vérét ontani az orszig s Onmaga oltalmara egyéb adoi
mellett. Ezért nem is tartja ,ezen természetes és minden polgéarral
kozis tartozdst elégséges s illendd arnak azon semmit sem fizetés,
semmi kozteher nem hordasa nagy s temérdek hasznaért s kony-
nyebbségeért®.

De itt egy érdekes fordulattal ép azt bizonyitja, ,csak képzeti
dolog, mintha a nemesség most semmit sem fizetne, a mi kiilon-
ben nem is f6 vonasa az alkotmanynak, mert voltakép az Gvébdl
telnek az adok, mert pl. az orszag a vamokat, harminczadokat nem
a nemességgel fizetteti ugyan, de azért indirecte a nemességet ter-
helik ezek. Matyas alatt adozott a nemesség; de azért fél nem
fordilt az alkotmény. Ez esak annyiban volt sérelem, hogy azt
nem az orszdg, hanem a kiradly rotta red. A parasztsag az adot
ama foldek esztendei hasznabol adja, melyeket a nemességtdl bir.

Nem helyes az, hogy a nemzet az orszdg terheit nem egye-
nes uton hordozza. A terheket pedig nyilvinosan rendelje a nemzet,
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kitelességét viselje kiki maga s helyette ne méas. A ki balvélekedés-
bél ellentmond ennek, az ,a nemesi jusok fentmaradasinak is
sikerrel art6 ellensége*.

A nemzetiség megndétt erejében, a nyilvinossigban és sajté
szabadsagban* latja a kezességet arra nézve, hogy az Onmagunk
megallapitotta adoérél a ,szamadds szoros tartozésa“ is teljesittessék.

Orék gyalazatnak tartja, hogy mar eddig ki nem mondtik a
kozos teherviselést.

Mily mar6 ereje van ama szavainak, melyekkel polgari éle-
tiimk soha le nem moshat6 szennyének nevezi, hogy a parasztok
fizetik a nemesekbdl 4ll6 orszaggyiilésnek nemesek valasztotta kive-
teit, kik a nemesek szabadsagait, jogait védik. A parasztoknak
esak annyi részok az orszag gyiilésében: ott hatirozzak meg, mit
fizessenek s mennyit fogjanak Ossze koziilok katonanak. A paraszt-
sag veritékébdl szerzett pénzen fizetik a varmegyei tiszteket, ebbél
gyil a varmegyékben a hazi kinestar.

Az, hogy a parasztsag helyzete ilyen, nem is eredeti vonédsa
a]kotmatwunknak

Minden magyarnak egyforma volt a joga a magyar birodalom
megallapitasakor. A fold népét biintetéstl vetették jobbigysag ala,
pl. a Dézsa-lazadaskor; de a biintetlen maradékokat ]a,kolta,tni:
vad kegyetlenség. Magasztalja II. Jozsefnek ,minden korlatlan s
koran is tulhaté joratorekedési hevét*, a ki eltirdlte a jobbagysa-
got, habar, mint hazafi, kesereg a f6litt, hogy erdszakos kezekkel
tette azt, a mit tirvénynek kellett volna tenni s igy megfosztotta a
nemzetet szent kitelessége teljesitésétol.

A parasztsig torténetét részletesen vizsgilja a kiilonbozé ko-
rokon. Torvényeinkbél vett idézetekkel timogatja bé fejtegetését. A
parasztok ellen hozott térvények s az elnyomott alsébb nemesség-
nek a férend ellen forralt boszija okoztik a mohdcsi vészt. Az
1556-diki torvények még legemberibbek. Maria Terézia is konnyi-
tett valamit, azutin, mint mar tudjuk, IT. Jozsef mentette meg hazinkat
egy masodik Dédzsa-forradalomtol. 1791-ben tirlik el tirvényesen
a jobbigysiagot; de a munka félben maradt, s most Gjra .itt a kér-
dés, a melynek megoldasa nem halaszthato.

Fejtegeti a parasztnak régi jobbagyi s ujabb haszonbérléi
allasat, tulajdonsigait, melyek kiilonbizdk. A régi jobbagyi hely-
zetébdl eredd vonasok megvaltoztathaték, a nélkiil, hogy mostani
haszonbérlé allisabol vagy tulajdonsagabdl szarmaz6 tartozdsai ele-
nyészszenek. Ha a paraszt hivatalt viselhetne, ha képvisel6i altal
részt vehetne a vidrmegye s az orszag dolgalba,n, ha pénzével ma-
ginak tulajdon s orikos birtokot szerezhetne : mindezek mellott »nem
sziinnének meg azon kotelességei, melyek alatt a mas tulajdonanak
hasznélasaért 4ll“, s6t még inkabb eleget tehetne azoknak.
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Mindez altal nemesak nem szenved az alkotmany; de lehet,
hogy épen igy menekszik a végveszélytsl. ,Minél tibb szabad,
jussokkal biré tagokbdl all egy nmemzet, anndl hatalmasabb®. \Im-
den tekintetben nagyobb szinte tiz millid, mint alig nyolezszizezer
szabad polgarbol allé nemzet<. Az elnyomott nép nemzetet nagygya
még nem tett. Az nem oltalmazza, de felforgatja az alkotmanyt.

Foglalkozik a tirvényhozias ama teenddjével, mely szerint a
paraszt robotjait foldesurdval valé egyezség szerint megvalthassa.
Szoval azzal, hogy mindazt a maradvanyt, a mi a paraqztmk régi
jobbagyi fildhoz kotott helyzetébdl ered, el kell enyésztotni. Tiistént
megsziintetendék ama maradvanyok, melyek szerint a paraszt mas-
nak onkényétdl fiige s hogy joszigot orok joggal nem birhat. Ezek
a legégetébben siirgdsebb teenddk.

Kiilénitsen az utébbikérdés tairgyalisanal vannak kiemelni valok.

A -paraszisag régi jobbagyi helyzetének maradvinya, hogy a
nép nines a nemzet kozé szamitva, kozdolgokban nines szava, ezen
ugyan egyvszerre nem lehet valtoztatni, mert a nép még miveletlen.
A parasztsag részérdl kiilon képviseletet az orszaggyiilésen jonak,
helyesnek nem is tartana. A virmegyén valo képviseltetésokre az
volna még tin aleghelyesebb, haa népesség szamarinyahoz képest
vilasztananak képviselGket, de ez is nehézségeket sz(ilne, mert rend-
szerint szédelgd lazitok keriilnének ki az urnabdl. Mig a miveldés
kells fokira emelkednék a parasztsag : addig a varmegyében bizo-
nyos szami akar nemes, akar nem nemesek 4ltal lennének képvi-
seltetve, a kik a tobbi hivatalokkal egyiitt valasztassanak.

Egy igen nevezetes foltétel kikotését teszi ahhoz, hogy a fild-
nép nemzeti s képviseleti jogokban részesiilhessen, hogy a nép t. i.
.valosdgos magyar legyen,* a nemzettel egygyé valjék nyelvében,
szokasaiban. Kz nem felette kirekesztG, nem is kényszerit6 mad :
— oly nagy, oly felséges bérnek csak egy nyelv tanilasat teszi
aranl, ez pedig senkinek sem mulja értékét feldl; s a most ma-
gyvarul nem beszélék s nem magyarok, a mint lassanként magyaro-
sodni kezdenének, gy kapnianak nemzeti jusokat is*.

Hosszas fejtegetések kivetkeznek arra nézve, hogy a paraszt-
sig haszonbérléi helyzetét torvényes dllando alapokra fektessék,
hogy a parasztnak megadjak a lehetéséget a birtokszerzésre.

Hogy birtokot nem szerezhet, ennek a sért6 s helytelen voltat
hangstlyozza. Azokat a foltételeket, melyek szerint a parasztok
kezében levd colonicalis foldek nekik adhatok, részletezi, arra a
kivetkeztetésre jutvan: ,valamint most — Ggymond — inkabb neve
létez annak, hogy a paraszt keze kozt 1évé fold a miénk; ugy
valéban, ha annak birtoki jussat neki adnék, inkédbb névszerinti,
mint valddi lenne lemonddsunk s veszteségiink*.

Az Otodik s utolso ellenvetéssel, ,hogy polgari alkotményunk
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okozz; hazankban az ipar (industria), kereskedés, pénz s hitel hid-
nyat« szall szembe végiil. A Hitel lelkes irdjara is hivatkozik.

Sz6la hilelrél, az annak gyarapodasit gatlé térvényekrdl, még
inkabb a részint torvény ellenes szokasok helytelen s karos voltarél.
Vizsgalja, vajjon az iparra, kereskedésre, pénzre nézve vannak-e
hatraltatélag vagy karosan haté torvényeink. A meglevé hibak
egyik {6 okaul az értelmi miiveltség hidnyat jeloli meg, itt is, majd
a polgari intézetekben levé némely hibdkrol sem feledkezik el. Az
értelmi miveltség hidnyanak polgari allasunkban is vannak okai.
Nagyon sokat elzir a szegénység a mivelddéstol. Ha az iskolakat
jobb karba helyeznék tirvényeink, ha élhetnénk sajtészabadsa-
gunkkal, bizonyira jobban megbirkozhatnink a veszedelmes eldité-
letek homalyaval. S itt a sajtészabadsag irant valé jogainkra tér
ki. ,Régen egyes személyek Onhazuknal tartottak konyvynyomtato
miithelyeket s a censurdnak hire sem volt*. Midén kifejezést ad ama
reményének, hogy az orszaggyiilés bizonyara megfeleléleg intézkedik
a sajtoszabadsag biztositisa irdnt, talalolag jegyzi meg, hogy ,egy
torvényes uralkodas térekedésének nemességébe:n s kormanyanak
erejében bizvan, fejiill érezheti magat azon, hogy gondolatoktsl,
konyvekt6l félnie kellessen*. Egy letiprott térvény tébbet art, mint
egy egész kazal liberalis konyv.

Foglalkozik azzal azutan, mi akadédlyozza nalunk a népesedés
elémozditasat, itt is arra az eredményre jit, ennek utjaban az 4ll,
hogy a paraszt nem birhat joszdgot A népesség csak annyi lehet
nélunk, a mennyi megélhet a mostani foldekbdl s kereskedd, mes-
terember, napszamos sem igen élhet ott, a hol nines kereskedés,
nines munkaadd, ninesenek gyarak, nines pénzzel folytatott féld-
mivelés. ,Az lenne tehat a népesedés gyarapodiasanak egy nagy
elémozditéja, ha nem nemes is vdsarolhatna s birhatna fekvé joszagot*.

A szabad s Orikos adds-vevés az a mod, mely hitelt, ipart
kereskedést, pénzt jobb helyzetbe allit. Oklevelekkel igazolja, hogy
a szabad s Orokos adas-vevés régen divatban volt nalunk

Tagadja, hogy a nemesi csalidok elszegényedését vonnd maga
utdan a szabad adds-vevés, s6t a joszagok beese emelkedni fog,
Attél sem tart, hogy idegenek, girigik, riczok, zsidok valtjak il
a mostani birtokosokat s keritik kezokre a joszdgot. ,Hajdan ide-
genbdl sok jo magyar valt; hdny mar most igaz magyar nemzetség
van, melynek torzstke kiilféldi?* Itt is hangsulyozza, hogy a
magyar nyelv tanuldsanal ,a kényszeritésnek esak mellékesnek (in-
direct) kell lenni; sziikségessé s elkeriilhetetlenné kell a magyar
nyelv tudasat tenni®.

Az adobzas kérdése is szabalyozando. A szabad adis-vevésnek
itt folmeriilé nehézségei elharitandék. A szabad adas-vevésnek nagy
akadilya a fiskus orokosodése; de reméli, hogy a korméany haj-
landé az itt kivant csekély dldozatokra, a haza javaért, kiilonben a
fiskus Orokdstdése nem is egykora polgari alkotmanyunkkal, késébbi
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eredetli s valtoztathat6. Itt is érdekes torténelmi magyarazatokkal
talalkozunk.

Befejezésiil némelyeknek amaz allitisara reflektdl, hogy jolle-
het vannak hibak, mégis azok javitisanak ideje még el nem érkezett.

Mindenesetre fontos dolog félismerni az alkalmas idépontot,
melynek ismerteté jelei: ,a gondolkozis s eszmélés sz(ilte képzetek
s ész fogatok elterjedtsége, azoknak eleven oOhajtisa s ezen oOhaj-
tisnak nyilvanos kifejezése. A szazad f6 szinének az eszmélést
tartja, mely ,a nyomtatas szarnyain szétbocsatva, annyira telittltitte
a vilag létkorét (atmosphaera), hogy atszivirog, keresztiilfa, berohan
mindenhova®, meg nem akadalyozhatja semmiféle tilalom, vagy
tavolsag.

Régebben talan hasznalhatott volna a tilalom; de ma mar az
ideaknak, ismereteknek s az azokbol szarmazdé Ohajtasoknak gitat
vetni: sikertelen tirekvés. Pl. az ujsaglevelek az emberek elsé
sziikségei kizé tartoznak s azok most mir taniacsadok, biralok,
oktatok s hatisuk ,tomérdek*. A tilalom itt annal kevésbbé hasz-
nal, mert a tiltott konyvek utain még mohobban kapkednak. De
egyéb alkalmas korilmények is siirgetnek a javitasok terére.
Akarhova tekintstink, csak arrél gydzidiink meg, ,hogy javitdst
6hajto s arra torekedd vagyas nalunk is mar minden rendek kozt
sok és sokban van“. S bizonyos jogokra az ember mindig meg
van érve, ilyenek: ,hogy senki mis onkényétGl ne fiiggjon, hogy a
torvény el6tt mindenki egyenld legyen, hogy iparkoddsa utin bol-
dogilhasson, hogy vagyont birhasson s annak birtokdval béatorsag-
ban s bizonyossigban éljen*.

A fentiekben szdémoltam be a Balitéletek tartalmdval, mely
csak vazlatos képe a konyvnek, mert — mint mdar mondam
is -— tele van ez magvas, tartalmas gondolatokkal s ezek a
gondolatok sokszor falin a kompozicezié rovasira is terjengéleg,
vissza-visszatérGleg sorakoznak egymas mellé. Az egész mun-
kin egy ragyogd éles vonal hizdédik dt, ha idénként imitt-amott
el is vesztjiik azt szemeink eldl pillanatra, ez pedig: a job-
bagysag helyzetének enyhitése, rendezése.

A konyvben még egyéb kozleményeket is taldlunk. A mér
érintett Ertesitd czim a munka megjelenésének akadalyait
ismerteti s kifakad a titokban tiplalt gyanik miatt, folkérvén a
korményt, hogy lépjen fel az ellene tdmaszthat6 viadakkal, idéz-
tesse torvénybe, hogy védekezhessen, mert valéban ,kemény
biintetést érdemel, ki torvényes kirdlya, hazdja tiérvényei s a
kozesendesség ellen® tdmad. Kiilonbséget kivan tenni kormdny-
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zat 8 az uralkodd személye kozt, midén birdl, mid6n hazdja
torvényeinek oltalmara kél. Az igazgatokat nyomja a felelosség.
Félreismerhetetlen szavakkal ismeri el, hogy esak ugy boldo-
gulhat az orszig, ha nemzet és [E!JLC[C]B]T] kolesonosen egyet-
értenek, hiszi és vallja, hogy mostani uralkodéhazunktél nem
lehet elvalnunk s nem is torténhetnék valami gydszosabb,
mintha valami belsé vagy kiilsé koriilmény a haza keblébe az
ellenségesség pokol-gyijtotta fiklydjat vetné. ,Azért — agy-
mond lelkesiilten — nemesak haziam, hanem kirdlyom személye
s hdza oltalmara s a torvényes csondesség fenntartisdra kész
vagyok véremet dldozni,” a mit a katonafogdosds ellen irt le-
velében is hirdet. — Az id6 szelleme s a helyzetiink kivanta
ujitdsokat sziikségeseknek tartja; de tirvényes tton keresztiil-
vive s az ujat Osi alkotmdnyunk felséges alapjaira épitve.

Jellemz6 az idokre, hogy a konyvet, melyb6l lépten-
nyomon kisugdrzanak a hasonlé monddasok, mégis eltiltottdk.

Azutan a Tekintetes Rendek !-hez 1831. nov. 12-dikén Zsi-
bén kelt levelét nyomatja le, panaszolvan itt is, hogy meg-
semmisitését tervezik. Hivatkozva egy névtelen levélre, mely
tudtara adja, hogy katonai eré fog jonni elfogatisira s mene-
kiiljon az orszaghol: felhaborodva tiltakozik elfogatisa ellen
minden nyilvanos feladas, vele kozlott vad, anndl kevésbbé por
vagy hozott itélet nélkiil.

Igy sz6l tiibbek kozt: sitétségben esak vétek bujkal, vétektdl

pedig ment szepldtlen lelkem, mert leta lemmel egybeforrott minden
torekedése életemnek, hazam s kiradlyom boldogsiga volt, lesz.

Gondolataimat, szandékaimat’ mindig nyilt szivvel mondtam ki
s irtam le. Polgari cselekvésemben sinormértékem a tiorvény volt,
s ennek utjin megtamadtatistol batorsdgban vagyok. Kerestek gin-
csot, vadoltak, elhataroztik, parancsoltik, hogy megpereltessem,
6hajtottak, hogy biintetést szenvedjek, de mind e mellett is nyolez
héonap tilt el s torvény utjan peremet, minden ellenséges tirekedés
mellett is, még meg sem kezdhették. Hoditok ezreket fiizhetnek
rablanczra ; de nem a gondolat szabad repiilését. Békot nem ismerd
sziilittje ez, az emberben levé mennyei szikranak®. ,Kljen torvényes
fejedelmem oly sokdig s a végre, hnwy hazam minden sebeit meg-
orvosolhassa ; éljen a nemzet s legyen mindig mélté, hogy szabad
legyen !*
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Bajai, szenvedései, iildoztetésel kozt a keservek nehéz fel-
héibdl minduntalan kilobban fénye annak a hédolatnak, annak
az onfelaldozé hiiségnek, melyet a kirdly irant érez, magyar-
sdganak az alkotmdnyhoz valé ragaszkoddsa mellett e szintén
kiotls, jellemzd Gsvondsa.

Mint Széchenyi irja: .sem Wesselényiben, sem bennem
nem lappangott dynastiank ellen, de legkisebb oly érzet is,
melyet bar a legkajanabb indalat hiitlenségi szinben dllithatna
és mely miatt Wesselényinek vagy nekem, barmily tavolrdl is
takargatdsra vagy napfénykeriilésre lehetne okunk. Czélunk
talszerénység nélkiil mondva: nemes és hozzank illé volt.”

A Balitéletek végén Erdélynek azon id6beli helyzetét tarja
fol, a sérelmeket orszdggyiilés, varmegyei gyiilések nem tartisa
miatt, a vallas {ligyében, a hivatalok szabdlytalan betiltése, a
katonaskoddsnal tapasztalt embervaddszat, a székely szabad
nemzetnek orokos katonai szolgalatra kényszeritése miatt, érint-
vén ez utobbi pontnidl a madéfalvi esetet, siirgeti az urbarium
behozataldt, az erre vonatkozé munkalatok elovételét s végiil a
s6 dranak magassdga miatt panaszkodik.

Dr. Perrr Mor.



