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valé gytloletében. A Paradicsomban (XXVIIL 22—24.) Szent Péter
iiresnek mondja a pdpai tront, melyen Boniffez il. Dante élldspontja
is az tehdt, mint a spiritualisoké, hogy V. C. lemonddsa érvénytelen,
s6t Gladstonenak egy megjegyzése szerint térvénytelennek kellett tar-
tania minden utdina kovetkezd pipdt is, mert Bonificz vilasztisa a
torvényes pdpa életében tortént. Olyan tan, melynek hirdetGi kosil
600-at, allitolag, mint eretncket égettek el.

Nagyon figyelemremélté Lénezy kutatisainak azaz eredménye,
hogy V. Colestinus lemondésdt az Anjouknak kellett elGsegitniok, hogy
a remete helyett VILI. Bonifiez személyében olyan pépdt iiltessenck
tronra, ki Sicilidt az Aragoni-hfztol visszavenni & Magyarorszigot
megszerezni segitsen. Azt az oklevelet, mely az egész bibornoki kar
nevében bizonyitja VIII. Bonificz vilasztdsinak teljesen szabdlyszerd
és érvényes voltdt, Lidnezy nem tartja hitelesnek. Annyi bizonyos, hogy
a pipasignak ezen dtmeneti kordra az Anjouk ifji hdzdnak nagyobb
befolydsa volt, mint komnwgeseu hiszik s hogy Daufe, az ¢ homélyos
és m(lv»egea rejtvényei mellett is elsGrendd kalauz ebben a kérdéshen.

Linezy tanulménya esak utal V. Coelestinus lemonddsinak &
szentté avatdsdnak f8bb kéroéseire, holott ezt a pédpdt, kit maga is vég-
zetes vildgtorténelmi alaknak nevez, irodalmuokbau senki sem mutat-
hatnd be a maga val6jiban dgy, mint 6. De még akadémial értekezs-
sét sem adta ki. ,IEngemef csak a tirgy, munka érdekel¥, mondja
w6la a Szzadoknak még 1895, évi folyamdban. De engedje meg, hogy
azzal végezzem, a mivel § végeste: ,Onnan még becses alkat- clcmek
néznek a magyar historifra és ldttdrlatok nyilnak megvildgitisial, me-
Iyeknek kér volna a sététben elveszniok®. MoS

Szildgyvarmegye monographidja.

Szildgyvirmegye torvényhatésdgi bizottsdginak meghbizdsibsl irta: dr. Pefri
Mor. 1. Kitet. Kiadja: Szil?gyvﬁrmegye kizonsége. 1901, 8° 815 L

Széleskord levéltari kutatfisok alapjin, a hazai torténelem idevdgd
jeles szakmunkdinak s legkivalobb torténet’rdi kozléseinek felhaszudld-
sival, tehdt a torténetirds kovetelményei szerint megirva ldtott nem-
régiben napviligot Szildgymegye mnuoqraphm;élmk els6 kotete, Petri
Mor dr. tollabél, a megye hazafias kozonségének kiaddsiban. -hn a sok
nagyszabdsti, s hazdnk torténetét 19-.-5[(3tmheu megvilfgito monographia
kozott, melyek az utobbi évtizad alatt megjelentek, s a melyek hazink
ezeréves torténetének emlékét ,aere perennius® maradandobbd tették,
Szildgymegye torténete kétségkivil elgkel6 helyet foglal el, méltit a
nagy W esselwvxek nevéhez, kiknek szereplése e megyével, vagy jobban
mond\a. gltaldban a Szildgysdg torténetével sok tekintetben oOsszefiigg.

Szerz6 mintegy be\eiewnkeppm bemutatja Kozép-Szolnok-,
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Kraszna- és Sziligymegyvék czimerét és  pecséteit, s 4ttér a jelzett
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virmegyék nevei eredetének kérdésére, s arra az eredményre jut, hogy
nvidékiinknek nevet a szilfik erdeje, a Szildgy vize adott®. Részletesen
foglalkozik ezutfn a Szilfgysfg honfoglalis elStti torténetével; ismer-
teti a k& , réz-, bronz- és vaskorszak leleteit, valamint @slakéit, igy a
metanasta jazygokat is, kiknek szerepe és hatdsa azonban csekély, dgy-
szolvén elenyész§ a rmnaxqﬁu mellett, melynek egyik provincifjinak, a
Dacia Porolissensis-nek kozp{)ntl vérosa Porolissum e megye teritletén
volt. A hajdan virdgzé rémai kulturfnak ma csak romjaira akadha-
tunk, a mi természetes is, ha tudjuk, hogy a rdémaiakat a géthok,
hunnok, avarok, szlivok stb. véltottdk fel ; nyomukat az u. n. népvéan-
dorldskori kinesek tartottdk fenn, melyek kozil legnevezetesebb a
szilfgysomly6i lelet. Emlitést tesz az avargy@ritkrdl is, mint az avarok
itt tartbzkodésa bizonyitékairél. Szerettik volna e gyfirik részletes
bemutatdsdt, mint felvildgosité adatokat a gytritk mibenlétének eddigelé
meg nem oldott kérdéséhez.

Ezutén dttér Szolnok- és Krasznavirmegyék keletkezésére; eld.
nyomukat a Véradi Regestrumban taldljuk, melyben emlités van téve
a Szolnok és Kraszna vérdhoz tartozd vérjobbdgy-kozségekrsl. Maga
Szolnokmegye, mely a legrégibb oklevelek tanfisfiga szerint a Tiszdig
terjedt, el6bb kétfelé: Belst- és Kiils6 Szolnokmegyére szakadt, s esak
ezutdn vélt ki bel6lik Kozép-Szolnokmegye. Hogy mikor tortént ez a
széttagozddds, azt hatirozottan nem tudjuk, de aligha tévediink, ha
idejét a XIII. szdzadra tessziik. (Kiils6-Szolnokkal 1279-t61, Belsd-
Szolnokkal 1321-t61, Kéazép-Szolnokkal 1345-t61 taldlkozunk.) Pesty
Frigyes és Por Antal ugyancsak a XIII. szézadra teszik Szilagy-
virmegye keletkezését is, a mi azonban f6ldrajzi tévedés, mert Szildgy-
megye 1876-ig (XXXIII. t-ez. 1. §) nem volt; a Sziligysie ecsak
tdjelnevezés, s nem vérmegye.

A foldrajzi s a természeti viszonyok részletes ismerletése utdn
egy érdekes fejezetben elénk térja a vérmegye lakossdgit a honfog-
lalds Ota. A Szildgysig népe Gsid6ktsl fogva magyar volt, melv azonban
kiilonosen a tordk héodoltsdg idejében nagyon meggyérilt; a beszdl-
ldsolt csdiszdri katonasig a XVH. sz. végén zzavoldsaival elviselhetet-
lenné tette a ]akosaég helyzetét, mely tomegesen hagyta el a megye
teriletét. Az igy gyéren lakott vidékekre azutén olfhok telepedtek le,
foleg az 1T1T—18 éyekben. Az oldhsfig, tehdt a girig keleti vallds
gyarapoddsa pedig egyenld volt a magyar protestantizmus terfileti és
szambeli csokkenésével, mely magyar nemzeti 4llami szempontbdl nagy
veszteséget jelent, mert bizonyitja a kéznemesség pusztildsét.

Az adoiigyrol, s a hadi terhekrsl sz0l6 terjedelmes és adatai
miatt beeses fejezet utdn djra felveszi szerzink a torténet fonaldt, s
nem annyira pragmatikus, mint inkibb egyszerfen csak krénikds mo-
dorban sorolja el6 azokat az eseményeket, melyek a Szilfgysfggal, ,a
milt id6k hadak dtjdval®, némileg is Osszefiiggésben voltak ; csak két
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orszdgos jelentségi iitkozetrsl ad bovebb tuddsitdst; és pedig az 1601
aug. 3-iki magyar-goroszléirél Bédthory Zsigmond Bédsta és  Mihdly
vajda kozétt, — s I1. Rdkéezi Ferencz 1705. nov. 11-iki zsibdi esata-
vesztésérdl. Részletesen foglalkozik a tordk hddoltsdg kordval is, mely
a Szildgysfigra nézve \qu\:.ufui 1660. aug. 27-én ‘torok ‘kéare keri-
lése utén kivetkezett be, melynek emlékét manapsdg mindossze egy-
egy néphagyominy vagy helyné\ drzi.

Ki kell emelniink ]\{iuyvéhfﬂ a Wesselényickr6l szold részt, melyet
a szerzd pagy szeretettel és melegséggel frt meg. Az eredetileg Nogrdd-
megyéhsl szirmazd csalid szereplése Erdélyben mér a XV. sz kozepe
t4jin (1461.) kezd6dik; a XVIL. sz iolyaman az egyik Wesselényi
mér f6ispan Kﬁzép-Szoluokban, s ett6l az 1d6t6l fogva stirin szerepelnek
Frdély torténetében, igy a kuruez mozgalmakban. Ismerjiik pl. Wesse-
lényi Pdl kuruez vezért, ki anyja fegyvereseinek élén 1669-ben részt
vett n gombdsi iitkdzetben, s a bidjdostkhoz esatlakozott, kik aztin
fejokké valasztottdk. — Nagyobbdra Kemény Zsigmond ismert tandl-
ménya alapjin vizolja az id. Wesselényi Miklost, kinek neve ,Erdély
évlapjain fénynyel van koril sugfrozva“, a ki nemc.‘-_zak kolts, hanem
jeles szémok is volt, beszédeinek a monographiiban kozolt, eszmékben
gazdag, lendiletes részletei legaldbb ezt bhizonyitjik. Valdsigos tanil-
mfnyt szentel a szerz a nagy Wesselényi Miklésnak, az Unio meg-
teremtdjének, ki '\I*Lgvmor-,fécrot és Erdelyt olelte szivére, hogy a két
orszfig egygyé viljék, ki Kemény szavai szerint ., mint gyermek esoda,
mint ifji hasonlithatatlgn, mint férfiG csak kliunb’ volt®. Szereplése,
egyénisége s dltaldban jelleme sokkal ismertebb, s kell is hogy az legyen,
eldttiink, semhogy azt tjra felidézni kellene. Nagyon jellemzik 61 vég-
rendeletének e sorai, a melyben fiainak a hazaszeretetet koti szivikre :
»Erdsen hiszem, llogpy vérem gyermekeimben el nem fajiland. Ti is,
finim, legyetek honotoknak hiv és munkds fiai. Ha é mig azok ]esf,t('.k,
kovetend 4ldésom, mi, midén erkéles ¢és hazafisig afjarol lelépuétek,
égetd dtokkd \rnlnék“ Erezszobranak feldllitdsdval az egyenlGséy  esz-
mé]ét s a jobbdgysig felszabaditdsfnak emlékét diesGiti meg Szildgy-
megye !

Szerzé ezutén elfadja Sziligymegye valldstorténetét ; az Gsmagyar
vallds néhiny emléknyomdnak felsorolisa utdn 4ttér a jelzett megyék
egyhazjogi helyzetének vizoldstra. Krasna- és Kozép-Szolnok megyék
nem a vdradi, hanem az erdélyi egyhdzmegyéhez tartoztak, a minek
oka va]usnuuleﬂ abban a l\m‘icmuwtul feldllitott hypothesisben kere-
send®, hogy az erdélyi piispikség székhelye, mely eredetileg nem
Gyulufehuv.ir volt, egykor kozelebh fekiidt a Szildgysfghoz, mely
azonban kés6bb a viradi piispokség egyhdzi hatosdga alf kertlt. A
reformdczié, mint Magyarorszig legtobb részében, itt is viltozdst jelen-
tett ; a katholikusok rohamosan fogynak, fGgyannyira, hogy pl. maga
Virad is a szomszéd sz6l6si falusi parochia filidjava torptl, a mint az
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az 1598-iki tordai végzésbdl kitdnik. A katholiczizmus az elyesztett
tért soha sem tudta visszafoglalni; Pézminy Péter és az ellenrefor-
méezi6 téritései mindéssze annyit eredményeztek, hogy pl. 1735-ben
a régi Kraszna- & Kozép-Szolnok vérmegyékben mnem volt osszesen
széiz katholikus ember. Attér ezutdn az erdélyi egyhdzkeriilethez tar-
tozd szildgy-szolnoki egyhdzmegye torténetére ; elszdmldlja a ref. espe-
reseket és piispokoket, sz0l az egyhizkorményzatrdl, a zsinatokrol s
az egyhfzi biintetésekrdl, melyeck sok érdekes, s a kor miivel6dési
viszonyaira nézve jellemzG adatot foglalnak magukban, Kiilon feje-
zetben donti el azt a kérdést, hogy vajjon a magyar protestantizmus
kivdlé alakja, Szegedi Kis Istvén reformétori mikédésének legelss
szintere Tasndd-e, vagy Csandd? Petri fGleg Fdldvdryval polemizdlva
arra az eredményre jut, hogy ,Szegedi Kis Istvénnak tasnidi szerep-
lése egykonnyen el nem torilhetd tobhé.

Részletesen fejtegeti ezutfin a Szildgysig memlékeit, melyek
kézott mindenesetre a legérdekesebbek az elégoé épen 1c:mk maraidt
dkosi, a somlyddjlaki s a kusalyi. Az dkosi ev. ref. templom, a haj-
dani monostor maradvinya, valtﬁmmleoa XIV—XV. szfizad folyamén,
romén stilban épilt, miként a ‘;mn]}ol.l_}lakl s a kusalyi, ugyancsak
Arpéd-kori ev. ref. templomok is; az utdbbi szintén maradvinya egy
Ferenczrend kolostornak, melynek egyik czellijiban irfa valdszintileg
Tlosvai Selymes Péter Ptolemeus-dt; itt élt a Panonniai ének szer-
zje, Csdthi Demeter is. A tobbi mfiemlék mdr kevesebb miitérténeti
beesesel bir. >

Kiilon fejezetet szentel a Sziligysig irdinak is, tobbek kozott
Csdthy Demeter, Gireséni Ambrus, Dobai Aundrds emlékének; hiven
foglalkozik Ilosvaival és Toldijival s a Toldi csaldddal; kimutatja,
hogy az Ilosvait6l emlitett Nagyfalu, Toldi Miklds sziiletéshelye, esak
a krasznavirmegyei Nagyfalu lehetett, a honnan egyébirdnt Arany
Janos Gsel is szArmaztak. Megemlékezik ezeken kivil KéleseyrGl s a
Zilahi testvérekrél is. — A monographidban az ethnographus is taldlhat
érdekes részt a népviselefrSl és a népszokdzokrol. Kiilonosen jellemzs
népviseletet nem taldlunk ugyan, de azok az apré kilonlegességek,
sajatsigos eltérések, melyeket a virmegye f6bb vidékei "kimutatnak,
érdemesek a néprajziré tantilményaira. \ep%oi\asm koziil a kermztclcsl,
lakodalmi és temetési szokdisok a jellegzetesebbek, melyek csekély
eltéréssel az egész vidéken egyeztk.

A miivet a gazdasigi & a kereskedelmi viszonyoknak fejtege-
tése, mindeniitt a megfeleld torténelmi wwzaplllantwsaal és dttekintéssel,
zérja be.

Mint a monographia tartalménak e rovid ismertetéséh6l is kitetszik,
Petri konyve sokoldaldan tirgyalja a Hlla.gyeairf miltjdt és jelenét;
mivében sok ugyan a nyers anyag, de @) adataindl, esetleg kiigazit4-
saindl fogva mins denesetre szémot tarthat az irodalom s a torténelem
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bardtainak figyelmére. Elismeréssel szolhatunk a kdnyv kidllitdsdrol is,
bér metszetei nem mindig sikeriltek,

Lukinich Imre,

Miivészettorténeti korrajzok.

Bevezetésiil a képzdmivészetek egyetemes torténetébe. Irta: Divald Kornél

Elsé kitet. Nyolezvanhat képpel. Budapest. A Szent-Istvan-Tarsulat kiaddsa.

1900, 8% 237. 1. — Masodik kdtet. Hetvenit képpel. Budapest U.-otf. 1901.
8% 263 L

Divald czélja e munkdjdban az, hogy az egyetemes miivészet
torténet anyagibol szabadabb formdban kézblje a mivészetek rovid fej-
16dését azokkal, a kik ,.bibdjos wildgiban tdjékozddui, ennek mestereit
megérteni és igy alkotésaikban behatébban gyonyorksdni Ohajtanak.®
(9. 1) Epeu ezért konyvét nem is nevezi rendszeres mivészettorténe-
lemnek.

Az (ls6 kitet a XIV. szfzad végéig vézolja a mivészetek (or-
ténetét.

A kotet els¢ része az Gskor rovid bemutatisa utdn az 6-kor
képzémiivészetével foglalkozik. Az emberi kultura legrégibb bilesdjé-
nek, a firadk orszdginak, Egyiptomnak vivminyaibol meritett vala-
mennyi Gkori nép. Ezért behatébban foglalkozik velitk a szerz8, habar
Egyptom rénk maradt emlékei nagyobbrészt hanyatlisban wnyilvinuld
forszaknak az alkotdsai. Négy fejezetet szentel a girdg mivészetnek.
A girdg épitészet fejlddését tekintet nélkill a személyekre, Gsszefog-
laloan ismerteti és pedig igen czélszeriien, mivel az egyes kivilé mii-
emlékek mesterétsl rank maradt adatok dgy sem elegenddk a kora-
beli épitészet torekvéseinek visszatitkroztetésére. A gordg  szobriszatot
két korszakra osztja: az els korszak képvisel6i a chiosi Glaukos,
Rhoikos, Theodores, Kalamis, Pythagoras, Myron, élén Phidiassal az
idealisnak a fenségesiz valo fejlesztGjével ; a mésodik korszak s a
késGbbi gordg szobriszat f6bb képvisel6i kozil Skopas, Praxiteles,
Lysippos alkotésait ismerteti. A gorog festészet vovid fejezete utdn
dttér a rémaiak képz@mivészetére, kiknek szelleme inkébb gyakorla-
tiassfigdval tint ki, mint teremtd erejével.

A kotet mésodik részében a kozépkor képzSmivészetével fog-
lalkozik a szerzS. A szinte lopva terjed6 ker. vallés nyomdban Gj m-
vészet is csirdizik, melynek legrégibb emlékei a katakombdkban ma-
radtak rdnk. Az 6-ker. és bizanczi templomok leirisa utdin kilon feje-
zetekben foglalkozik a romén- és csficsiveskori épitészet, szobriszat és
festészet emlékeivel. E fejezetekben kivdld gonddal ismerteti a szerz
a magyarorszigi miiemlékeket, mint a székesfehérviri, péesi, gyula-
fehérvari romén székesegyhizakat, a 1ébényi, zsdmbéki, kis-bényi,
Ocral, jiki templomokat, a budavéri Nagyboldogasszonyi esficsives



