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Goethe és Napoleon.

A legtijabb kornak két nagy oridsa, legnagyobb lingelméje —
vajjon  hogyan tekintett egymdsra, miként gondolkozott egymds
felsl? Ha egy fényes ecsillagot magdban is dmialva néziink, nem
sokszorosan novekszik-e dmulatunk, ha egy mdsik, éppoly ragyogé,
habdr kissé mds szinben jdtsz6 esillag tdmad el6, kozeledik feléje
s talalkozik vele, — vajjon mily fényt vetnek egymdsra, mily hatds-
sal vannak egymds pdlydjdra? IHa a weimari kolté-fejedelemnek,
az emberi szivek nagy ismerGjének, az emberi tudds majd minden
mezejét bejart kutaténak, a mély gondolkozénak minden szava,
minden nyilatkozata, emberekrdl s dolgokrdl valé itélete a legnagyobb
érdeklGdésre tarthat szdmot : nem kétszeres érdekkel kell-e vdrnunk,
ha kora, s6t az egész Gjkor legnagyobb hadvezérével, legmerészebb
felforgatGjaval, tineményes pdlydja dictatordval taldlkozik, — hogy
mily dlldst foglal el vele szemben, mint vélekedik, nyilatkozik réla ?
Folismeri-e, méltatja-e benne a nagy szellemet ? S6t taldn neki az
is sikerfil, a mire mi hasztalan toreksziink : a ldingész alkoté miihelyé-
nek homdlydba bevildgitani! vagy ha nem, legaldbb aj oldalr6l
tekinti, Gj nézdpontokbdl vildgitja meg szellemének alkatit! S mads
oldalrél: a esatdk nagy tervezlje, miivészi vezetGje, a nyers katona,
az erszakos politikus, a kegyetlen, szivtelen korz, ki az embereket
csak eszkozoknek tekintette s éppen azért kiméletleniil bdnt velok
s mihelyt nem volt rdjok sziiksége, eldobta, eltiporta Gket, kinek
csale a kézzelfoghaté wvaléedg irdnt volt érzéke s a sziv érzelmeit,
hajlamait megvetette, — vajjon & folismerte-e a kisded szdsz-wei-

mari herczegség miniszterében kora legnagyobb kolt6jét, legegye-

temesebb szellemii ir6jdt ? s mint viselkedett vele szemben ? becsiilte-e
benne a koltdt, a géniuszt, vagy érestette vele is a Vae victis elvet ?

Az eddigi Goethe-6letrajzok e kérdés f6lott roviden dtsiklottak,
legfolebb a Goethe és Napoleon erfurti taldlkozdsdt emlitettélc meg.
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Igaz, hogy egy ily hosszti és gazdag életpdlydnak, mint a Goetheé,
nem lehet minden epizédjdt, minden vonatkozisdt egy életrajzban
tiizetesen ismertetni, mert akkor kotetre kiotetet kellene frni, de
mdsfel6l Goethe viszonya Napoleonhoz nemesak azon vardzsndl
fogva hat rednk, melylyel ez Oridsok Onkéntelentil magukhoz von-
zanak, hanem egyuttal életrajzi és Iélektani szemponthdl is kivaléan
fontos, mert Goethe gondolkozdsdnak és szereplésének nem egy
részletéhes ez adja meg a kulesot. Tgyv példdul Goethének a német
szabadsdgharez (1813) idején tandsitott magatartdsa, a melyért
honfitdrsai hazafiatlansdggal vddoltdk, esak ez alapon érthets, s a
Napoleon szellemi miikddésének megitélése képezi alapjdt a ling-
észrdl vallott felfogdsdnak is.

Kisértsiik meg egy Gjabban megjelent s a német irodalomban
meglehetds viszhangot keltett md alapjdn' a két érids egymdshoz
valé viszonydt egy kissé megvildgitani.

I.

Goethe fejlgdése akkor mdr be volt fejezve, mikor Napoleon
follépett s diadalrél-diadalra haladt. Viligfolfogdsa és politikai meg-
oyGzédése készen dllott, s azon az Gjabb események nem sokat viltoz
tattak, talin még esak megerdsitették Gt abban. E fejldésébal, e
gondolkoddsibsl ndtt ki Napoleonrdl alkotott folfogdsa is, — arra
nagyon kevés, falin semmi befolydsa nem volt a kiézvéleménynek.
E gondolkoddsdban, e nézeteiben sok olyas volt, a mi 6t Napoleon
felé kozelitette, a mi — a ragyogé fényes pidlya irdnt onkéntelentil
felfakadé bdmalaton kiviil is — rokonszenves szinben tiintette fol
elétte az els§ konzul, majd esdszir szereplését; de nemesak folfogi-
suk egyezett egyes pontokban, hanem lelkoknek nem egy vondsa is
ersen hasonlitott egymadshoz.

Tudjuk, hogy Goethe erbsen korvdnak, a XVIlI-ik szizadnak
gvermeke volt s minden irdnyban annak f6lfogdsiban gydkevezett.
Politikai idedlja, mint Voltairenek és az encyklopaedistiknak, a
folvilagosilt absolutismus, a N. Frigyes-féle kormdnyzat volt, s e

t Goethe und Napoleon. Eine Studie von Andreas Fischer. [T Aufl.
Frauenfeld, J. Huber, 190).
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meggydz6désen az erdszakos forradalom viharai és kévetkezményei
semmit sem viltoztattak, hanem ellenkezéleg, esak ellenszenvvel és
utdlattal toltotték 6t el. O a népet még kiskormak tartotta az
uralomra, s iszonyodott annak uralmdtél; szerinte a szabadsdg
egyeduralom helyett esak pdrturalmat teremt; 6 a tomeggel szem-
ben mindig az egyes, az egyén pdrtjdn dll, az egész kevés jelents-
séggel bir elGtte. Az emberiség csak abstractum, mindig esak egyes
emberck voltak és egyes emberek lesznck; egyes emberek vitték
el a tudomdnyt is, nem a kor. O, a ki sajdt mivoltdt, salydt annyira

_érezte, fellizadt a franezia forradalom egyenldsitési, nivelldldsi torek-

vése ellen. Ezzel kapesolatban 4ll, hogy mindig kivilé tiszteletet, eld-
gzevelet érzett a monda &g torténelem nagyszerd jellemei, hatdrozott,
erfs egyéniségei irsint ; Julins Caesarrél mdr ifjakordban akart drdméat
irni, s mily érdekes talilkozdsa a véletlennek, vagy inkdbb a ling-
elméknek : Napoleon, els§ taldlkozdsuk alkalmdval, ugyanezt a thé-
midt ajinlotta Goethénel, hozzdtéve: ,ezmélté volna arra, hogy énnek
falkotdsa legyen!® A rémaiak irdnt is, éppen mint Napoleon, nagy
clGszeretettel viseltetett; ez a jozan értelem, ezarend mindenben —
vonzotta 6t. S Caesar mellett Prometheus, Mahomet, IPaust a kedvenez
alakjai ; ifjG kordban rajongott N. Frigyesért. A kia rendet annyira
beesiilte, kinek a politikdban a rend volt egyik {Gelve, az eldtt a
vend erdszakos felkavardsa, akdr a miivészet, akdr az dllami és tdr-
sadalmi let korében, csaknem szentségtorés szdmba ment. O, mint
ahogy a természetben ldtta, az emberi életben s a kulturdban is
a lasst, wgugodt, fokozatos el6haladds hive volt, és mid6n a forra-
dalom a rendet nemesak felforgatta, hanem véres mészdrldssd fajalt,
melyt6l utébb a szabadsdg bardtai is undorral fordultak el, nem
kellett-e e vészes mozgalommal szemben, mely a kultura minden viv-
mdny:dt megsemmisitéssel fenyegette, iszonyatot éreznie s megkonnyeb-
biilten felsGhajtania, midSn Napoleon alakja a chaosbdl folmeriilt ?

S Napoleon 2 — O se szerette a szabadsdg  apostolait, a for-
radalom viharaiban § is esak pdrtharezokat ldtott; a beszédnek,

_ phrasisnak nem nagy bardtja volt, ellenben a realisdolgokat jol ldtta

és felfogta, a forradalom anyagi vivmdnyait — egyenli ,Jog, biztos
birtok — oltalmazta ; roppant éles érucke volt a rend irdnt. O is, mint
Goethe, ellensége volt minden ideologidnak, minden dlmadozdsnak,
abstractidnak, az elméletet § is szlirkének tarfotta s csak a sajdt
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megfigyelésében 6s tapasztalatdban bizott; roppant erds érzéke volt
a valdsdg irdnt! Goethe a miivészetben, Napoleon a tirténelemben
nem keresett s nem ismert el eszmél, — a véletlen, a vaksorsintéz
mindent! Napoleon elGtt is ecsak a kivdlé egyén birt beesesel, jel-
mondata: ,la carricre owvete auz talents*! de aztin kiviilok az
emberiséget nem sokra nézte ; nem is esoda, ritkdn taldlkozott egy-
egy valédi férfiaval! Igaz, hogy erkolesi tekintetben 6 se volt jobb,
mint kortdrsai ¢ fgy nem is emelhette, nemesithette Gket ; mind, § is,
tdrsai is, koruk gyermekei voltak ! Az emberek megvetésében annyira
ment, hogy jol ismerve gyongéiket — kitiing emberismerd volt —
egyenesen rosszasdgulcra alapitotta messzehatd terveit. Goethénél az
emberek megvetése mdsnemii: ndla a sokat tapasztalt bolesel§ 6s
emberismerd bosszlisdiga, sajndlata uralkodik az emberi gonoszsdg,
romlottsdg, balgasdg miatt, s velok szemben a ldngésznek sok min-
dent megengedhetdnelk tart. Ugyanerre vezethets vissza az is, hogy az
emberek itéletére nem sokat adott, hanem esak arra torekedett,
hogy a sajdt egyénisége tartalmassdgdt emelje. O onmaga 4ltal lett
azzd, a mivé lett, neki szabad volt igy gondolkoznia, — de Napoleon
a tomeg villain emelkedett magasra, annak megment&je s boldogi-
t6ja gyandnt lépett f6l, neki a tomeget nem volt szabad ily sem-
mibe vennie, fgy eltaszitania! De Goethe tdvol dllott attél, hogy 6t
6zért elitélje; szerinte az a valédi fejedelem, ki képes volt azzd
lenni, a hatalom egydttal jogot is ad, a fejedelmekre nézve a mordl
kozonséges parancsai nem lehetnek kitelezdk, nekik a koriilmények
paranesolnak ! 4

Sokan fsljegyezték, mint felting s megmagyardzhatatlan jelen-
séoet, hogy Napoleon, ez a vildgos értelem, bizonyos babonds hitet
sohasem tudott levetkezni, egész életében fatalista vilagnézletnek
hédolt; Lque les destinées se remplissent” ! mondd gyakran jelentds
pillanatokban. 8 Goethe ebben is egyezik vele, egészséges gondol-
koddsa ellenére 6 is babonds volt, 6 is hitt esillagokban, végzetben,

démonokban, praedestinatiéban. Szerinte, ha némely emberrel taldl-
kozunk, az szerenesét, ha masikkal, az szerenesétlenséget hoz az

emberre, s Napoleont az els6k kdzé sorolta. "

Kortdrsaik mindkét nagy férfiardl igen sok tekintetben egyezd
itéletet mondottak, f6kép a kedvezdtlen vondsokat illetSleg. Mind-
kettének megkozelithetetlenséget, kevélységet, egoismust, mdrvidny-
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hidegséget, kiszimitott magatartdst, bizalmatlankoddst vetnek sze-
mére. Napoleonrl készséggel elhiszsziilk mindezt, mig Goethénél
az efféle megjegyzéseket irigységnek, rosszakaratnak szoktuk tulaj-
donitani, mert Napoleonrdl, a vér és vas emberérSl mindenki tudja,
hogy févondsa a demoni rettenetesség volt, — de Goethe, a boles,
hogyan lehetett wvolna oly tokéletlen? Csak persze azt a fontos
kiilonbséget se kell feledniink, hogy mig a démoni imperatorndl a
gonosz elv, mint valami kész dolog, eleitl fogva metsz8 Elességgel
16p el6 s mindent tagad, a mi a hatalom 6s szdmitds hatdrain kiviil
esik, Goethénél a nemesebb Faust juturalomra, s vildgossdgra és
igazsdgra kiizdi fol magdt.

Napoleon ismerte Goethe Wertherjét, az kedvencz olvasminyai
kozé tartozott ; valence-i katonatiszt kordban 6t is meglepte olyan
bords, vildggy(ilold hangualat, mint a wetzldri joggyakornokot;
naplGjdban ez id6b6l majdnem ugyanolyan bejegyzéseket taldlunk,
mint a Werther egyik-mdsik részlete. Id6vel mindketien megtértele
a sentimentalis hangulatbél s keményen kiizdottek, hogy a diesGség
polezdra jussanak, — s azutén korldtlandl uralkodtak. Mint Jupiter
az § tronusdrél, gy néztek ald a ldbaik elGtt heverd tomegre ;
Goethénél a kor haladtdval a foltétlen elismerésnek ez a megkove-
teldse egyre élesebben 1ép eld, mint a hogy Napoleon se tirt ellen-
véleményt s az orokos kiizdelem, orokos izgalom folytdn cgyre
nyersebb, egyre idegescbb, egyre zsarnokibb lett. Ezzel kapesolatban
dll, hogy Goethe a géniusz leglényegesebb hélyegét az erds akaratban,
a jel't}i)hen litja: a tetterd =genialitas; s ha nagy tettekrdl beszél,
caesari, napoleoni tettekre gondol, éridsi tervek kivitelére, s nagy
elégtétellel ldtta — 6, a ki férfic utdn vdgyédott — a démoni
korzban mindazt megjelenni, a mi nagyot egy férfid crélyétsl és
vakmerGségétdl valaha esak dlmodhatott.

: 1.

Goethe Napoleon els§ follépéseinek nem sok figyelmet szentelt,
Sechillerrel val6 egyiittmiikodése s magas koltdi terveinek kivitele
hdttérbe szorftotta ndla a politikdt. A fiatal tdbornok neve, Olasz-
orszighan véghez vitt esodds tetteinek hirve szdjrol-szdjra jir. Goethe
nem vesz réla tudomdst, esak azon a barbdrsdgon jajdal fel Schil-

‘lerrel egyiitt, hogy Bonaparte Olaszorszdg miikineseit Perisba hurezol-
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tatja; népek, nemzelek sorsival nem torddnek, de képek s szob-
rokért készek baragra gyialni! Ez alkalombdl, mint miikines-rabléét,
emliti el6szor Bonaparte nevét 1797. okt. 2b-6n. J6 idGbe keriilt,
mig az els§ kedvezitlen benyomdsok elmosédtak; a eampo-formioi
béke, egyiptomi s syriai hadjdrat kozonybsen hagyvtik. A konzuldtus
folillitdsa 6t, a rend és czélszer(iség emberét, nagyobh megelégedett-
ségoel toltotte el, mint az utolsé 10 év akdrmely politikai eseménye,
de azért az elsé konzul irdnti bizalmatlansiga még mindig nem
sziint, egvfeldl még mindig a jakobinust litta benne, s ma&feldl a
forradalom keltette sok reménykedés meghiustlta utdn tart6zkodobba
vilt. De Bonaparte évrdl-évre joboan bevidlt a forradalomtsl fel-
kavart rend helyredllitéjanalk, fentartéjinak ; nagyszerti békealkotd-
sok diesdséggel oversték az G kormidnyrendszer homlokdt s Goethe
egyre nagyobb drommel ldtja 86 ebbeli minGségében. Egyénisége
impondlni kezd neki; »gyonyori, uralkodé  jelenség*, rendkiviili
férfi, ki a vildgot villalataival, tetteivel, szereneséjével bdmulatha
ejti, zavarba hozza. E rendkiviili jelenség immdr az § tekintetés
is kotve tartja; emelkedését novekvd érdekkel nézi.

A csdszarsdg feldllitdsa semmi nagyobb hatdst nem tett Goe-
thére, a szent rémai-német birodalom &sszeomldsdt se nagyon saj-
ndlta: ,a czitern eltirt,/nem lehet rajta segiteni*. Kz id6t6l kezdve
a tartézkodds helyét foftstlen elismerés foglalja el Napoleon irdnt :
Oridsi egyénisége lebilineseli részvétét s a legteljesebb esoddlkozdsra
inditja. S ezen nem viltoztatott Napoleon hddité politikdja sem,
mely legstlyosabb esapssait éppen Németorszdg ellen intézte. Ne
feledjiik, hogy Goethe ekkoriban mdr nem foglalkozott hivatdsszer(i-
leg politikdval, eldtte esak a kuliura igye volt dontd, 6 nem toré-
dik dllami batdrokkal és torténeti joggal, hanem sympathidjgval
mindig azon hatalom és azon rendszer pdrtjan dll, a mely a kul-
turdt illetGleg a legtobb és legerdsebb garantidt nydjtja. S e garan-
tigkhoz tartozott: értelem, erd, rend, nyugalom, biztonssg. O a
patriotismust talélt dolognak tartotta, a faj- és nemzetiségi gyiilo-
letet pedig egyenesen megvetette, mint a kultura leggonoszabb
ellenségét. O a németeket, mint eqyéneket s nem mint nemee'et
szerette; hogy beldthaté idGben ily nemzetté tomdériiljenek, nem
hitte, ellenben az individualismusban kivdlé er6t ldtott az ellendl-
lisra és fenmaraddsra. Németorszdg egysége akkor még egydltaldban
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nem is jott széba. Ha a napoleoni alakfildis nem gdtolja a kultura
tovdbbi virdgzdsdt, akkor bdtran meg lehet vele lenni! Ha mind-
ezekhez hozzdveszszitk, hogy a poroszok irdnt meglehetds erds ellen-
szenvvel viseltetett, akkor nem igen fogunk a jenai napok (1806
okt. 14.) utdni magaviseletén csoddlkozni; 6 a Napoleon diadaldt
elére biztosnak vette.

Napoleon kimélettel bdnt a szdsz herczegségekkel, a mit a
német miivészet irdnt valé hédolatnak is lehetett magyardzni. E
kiméletért, s6t megtisztelésért Goethe hilds akart lenni s mindent
6hajtott megtenni, ,hogy az, kinek kezében sorsunk fekszik, azt a
tiszteletet, melyre 6t magasabb szellemi talstlyunkkal kényszeritet-
tiik, el ne veszitse®, Torekvése oda irdnyalt, hogy ezt a kulturit,
melyben Németorszdg egyedil tiint fol nagynak és tiszteletremélto-
nak, a kevély gyGz6vel szemben fennen lobogtassik! Az Gj hely-
zetbe konnyen beletaldlta magdt ; ez személyileg red és torekvéseire
éppen nem volt nyomasztd, az egészre vonatkozélag pedig meg-
viltoztathatatlannak tiint f6l, mint a sors végzete. A hdborti kiilo-
nos poezise az Gvildgra emlékeztetd hésével 6t is magdval ragadta,
nemesak elmélkedései, hanem természeti alkata is a diadalmas had-
sereg 6s diesGség koszorizta vezére felé vonzobtdl. Erdekkel bon-
czolgatja Napoleon vezéri, uralkod6i nagysdgdt s buzgén védi az
Gesdrlék ellenében. Os eredetiséoét, jézan értelmét, nagyszerii tett-
érejét minden tudomdnyossdgndl magasabbra beesiilte s kiesinyesel-
nek taldlta az ellene e miatt emelt kifogdsokat. A ldngelméé, a
tetterdé a vildg! A mi a Németorszdg, mint egész, elveszte folotti
kesergéseket illeti, azok nem egyebek iires phrasisndl, ,ezt az egészet
Németorszdgon soha életében egy ember se litta, még kevésbbhé
torédott vele®. A miivelGdésileg mindig nagyra tartott franezidkkal
valé eleven és termékeny érintkezéstGl a német szellemi élet erd-
s0dését remélte.

1808. okt. 2-dn, Erfurtban, midén Napoleon kihallgatdson
fogadta, dllottak egymdssal szemben. Nevezetes és érdekes pillanat

~volt, midén a kor két legnagyobl férfia egymdssal beszélgetett; az

erd 6s tett Oridsa a koltészet és miivészet folkent papjdvall A
képzelet magas szdrnyaldsa mindkettSben kivdlé egészséges értelem-
mel pdrostlt, de mig az egyik mérték 6s nysz=lom utdn torekedett,
a boles korldtozdsban kereste és taldlta fol az eszményt, a mdsik
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sziintelen kitorésekben emészté erejét. Ertett€k egymdst s oriiltek
egymdsnak ! Voild un homme — ime egy valédi ember! — ez a
Napoleon benyomdsa Goethe felgl. Ha nem fogta is ol egész kirdlyi
nagysdgdt, de Wertherjéért rajongott s Németorszdg legnagyobb
kolt6jérsl bizonydra esak tisztelettel hallott beszélni, s a mi a leg-
fébb, maga Goethe a legnagyobb mértékben képes volt benne maga
irdnt tiszteletet kelteni. A ki a német fejedelmekkel szolgamdédra
bdnt, a bels6 érték, a férfii nagysdg elismerésgenélkiil nem tanG-
sithatott volna kivdlé figyelmet, megbecs?,‘ﬁhristmP Goethe irant! De
nem is dllott 6 oly idegeniil az irodalommal szemben, — Wertherrdl,
s a franczia tragédidrél, szinpadrdl tett birdlé megjegyzései bizo-
nyitjik, hogy volt érzéke az irodalom irdnt s fogyatékos elGképzett-
sége ellenére bdmdlatos intuitigval taldlta el a helyes irdnyt. Goethe
legszebb napjai kozé szdmitotta e napot s késGbb is mindig 6rom-
mel emlékezett red; nem a fejedelmi fény biivolte 6t el, hisz’ volt
elég alkalma wuralkoddkkal taldlkozni s kegyeikben részesiilni; ¢ a
tettele esodaszerti hését iinnepelte benne, a kit mdr régen ismert,
régen bdmult s most, az irodalmi kérdésekben észlelt vdratlan
tdjékozottsdga folytdn, még jobban becsiilt. Hogy a személye irdnt
tanfisitott kitiintetG figyelem ezt a bdmiilatot, ezt a beesiilést csalk
novelte, szinte az elragadtatdsig fokozta, az egészen természetes.
Napoleont olyanak taldlta, a milyennek vdrta, a milyen képzetet
réla a leirdsok otdn magdnak alkotott: ,ldtszott, hogy & volt*!
Mdsodszor Weimarban, az udvari bdloa' taldlkoztak (okt. 6.)
s Napoleon ott is sokat beszélgetett a kéltGvel ; ekkor ajdnlotia neki,
hogy Caesar haldlirél kellene tragédidt irnia, de emelkedettebb
szellemben, mint Voltaire ,Mort de César“-ja: Ggy tiintetni fo6l Gt,
mint a genialitas ellen tdmadé kozépszeriiségek irigységének dldoza-
tat. Meghitta Goethét, hogy kisérje el &t Pdrisba. Az ajdinlat szoget
iitott a Goethe fejébe, — régéta vdgyakozottmdr Peris felé, bardtjai

t Konyviink az utébbi taldlkozdst nem emliti, pedig ha kétséghevonha-
tatlan adatok nem tanuskodnfinak is mellette, akkor is alig volna valészini;
hogy Napoleon, ki itt Wiclanddal mdsfél érdig beszélgetett, Goethét ne lditta
s vele ne beszéll volna. Lisd: Lewes (Goethe élete, ford. Szfsz Kdroly, II.
kotet, 381 lap; Richard M. Mayer, Goethe, Berlin, 1895. 8. 384 ; Deutsche
Litteraturzeitung, 1901. 8. 423—29.
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voltak ottan, a szellemi érintkezés a két nagy kulturnemzet kozt
_Aohase volt olyan eleven, mint ez idGtdjban, s Pdris nemesak poli-
tikai, hanem egytttal miivészeti és irodalmi kozpontja is volt a
vildignak. Goethe komolyan gondolkozai kezdett a Pdrisba koltoz-
kidés feldl, tudakozddott a pdrisi életméd s viszonyok feldl, de
aztdn lemondott a gondolatrél. Taldn beldtta, hogy vén fit nem
lehet oly Lkonnyen dtiltetni 4 hogy ,szivet eseréljen az, a ki hazdt
cserél ¢

Pdr nappal e taldlkozds utin Napoleon a beesiiletrend lovag-
Jjava nevezte ki Goethét. Hogy a kolt6 mily nagy megtisateltetés-
nek vette e kinevezést, mutatja a rend nagykanezellirjihoz, Iaeé-
pedhez intézett koszond levele (nov. 12.); mely az 6 Napoleon kul-
tuszdnak Ggyszélvdn egész mivoltdt és torténetét magdban foglalja.
~Miéta, Ggymond, a esdszdr nagyszerfi tetteivel bdmulatba ejtette
a vildgot, indittatva éreztem magamat, hogy nyiltan bevalljam azt
a mély hédolatot, melyet bennem nagy tulajdonsdgai keltettek. Most,
hogy 6 Felsége e rendjével kegyeskedik engem Kkitiintetni, nagyon
boldognak érzem magam, hogy kotelességh6l és hdldbol folytassam
azt, a mit az érzés Osztonzésére kezdettem stb.® Soha semmi feje-
delmi kitiintetést nem beesiilt oly magasra, mint e rendjelt, ez élete
végéig megtartd el6tte beesét. X VIIL Lajos a beesiiletrend tiszijévé
nevezte ki, de az hidegen hagyta, ligyet se vetett rd, éppoly kevésre
beesiilte a nemesi oklevelet is; ¢ nem a fejedelmi kegynek oriilt, bar
mint udvari légkorben €16 embertd! ezt se lehetne rossz néven venni,
hanem a lingesz(i, szelleme erejével a vildg f6l6tt uralkodé hdstél
jovo megbecsiilésnek.

Az erfurti kongresszus szentesitette, dllandésitotta Goethe
bamulatdt Napoleon irdnt. Mid6n a kdvetkez8 évben Ausztria fol-
tdmadt Napoleon ellen s a német patriotdk vérmes reményekkel
telének el, Goethe bizalma egy perezig se rendiilt meg, & szildirdan
hitt esdszdrjdban s Napoleon beviltotta a beléje helyezett bizalmat.
Hogy Goethe esak jot vart a német kultura itigyére Napoleontdl,
bizonyftja az az 6rom, melylyel Napoleonnak az iréi tulajdonjog
védelmére tett intézkedésés fogadja (1810 nov. 25). O nem rosszalta
Napoleon hédité politikdjdt, bdr a schweiziak és hollandusok irdnt
érzett rokonszenvénél fogva ezckkel szemben nem helyeselte azt.
Hése irdnti tisztelete s bdmulata esak 1812-ben ihlette meg lantjdt

e,
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a Maria Lujzdhoz imgzett kolteményében. O a franczia esdszdrné-
val cgyidejiileg fiird6z6tt Karlsbadban s igy inkdbb udvariassdgi
tekintetek, mint bels6 Oszton indftottdk 6t e koltemény irdsdra; de
ha ez volt is az indité ok: a lényeg, az szivébdl folyt, a mit Napo-
leonr6l irt, azt mdr nem az udvariassdg sugalta, azt 6 valéban
érezte. Egy német iré, Scherr azt mondja e kolteményrsl, hogy
»gyonyori szép stanzdk, melyekben a német nemzet Gsellenségének
istenitése tetGpontra hdg*. Tényleg benne Goethe foltétlen bizalindt
fejezi ki a napoleoni uralom dlddsos volta irdnt s egydttal teljes
elismerését a esdszdr egész hadité politikdja irdnt.

Moszkva égésének hire semmi vészvétet nem kelt a koltGhen :
6 az oroszokat barbdroknak, a nyugateuropai kultura legveszélye-
sebl ellenségeinek tartotta. Az oroszorszdgi katasztréfiib6l vissza-
térG esdszir, midOn a szdsz-weimari herczegségen dtfutott, tudako-
v6dott Goethe felgl s idvozletét kiildé neki. Midén dsszcomlani
késziilt folotte a vilfg, midén kin és gond tépte keblét, 6 tdvouli
a koltét, — hdt nines ebben koltészet ?

Az 1813-iki szabadsdgharez, a nemzeti szenvedélyek izzé fol-
lingoldsa alatt Goethe a régi maradt, a régi Napoleon irdnti kul-
tusziban, a régi a hazafisigrél vallott meggySz6désében; sem a
harezias lelkesedés tartGssdgdban, sem a német-orosz szbvetségben
nem tudott bizni; mdr ldttuls, 6 inkdbb egyes kivilé személyiségek-
tdl vidrt nagyot, nem a néptomegtdl. Persze e folfogdsdban esals-
dott, mert a porosz népfolkelés gldozatkészsége, harezi bdtorsdga
esoddkat mfvelt; Napoleont illetéleg is esalédott, mert 6 mdr nem
volt a régi, — egyes genialis intézkedései még a régire mutattak, de
pihenést nem ismerd, rettenetes energidja crdsen esoklkent, biztos
tekintete, folfogdsa is tObbszOr eserben hagyta. ,Hogyan gyiillhet-
tem volna, Ggymond Goethe, Napoleont és a franczidkat, kik a fold
legmiiveltebb nemzetei kozé tartoznak s kiknek sajdt iniiveltségem
oly nagy részét koszonhetem* | Politikailag azokkal tartott, kik a
napoleoni Németorszagban littik a jovendd nemzeti dllam magvds,
s ilyenek a miivelt németek kozt nagy szdmmal voltak. Kik fognak
diadalmaskodni, ha a franezidk elbuknak? az orvoszok! s Goethe
erdsen félt az oroszoktdl ! szdzszor inkdbb a franezidk, mint a kozdkok !
Hogy kelet barbdrjai 6rokoljék a napoleoni. viliguralmat, ezt stlyos
csapdsnak tekintette a kulturdra. Hogy mint humdnus ember és
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nagy koltd, ki az igazi miivészet érdekeit teljes erejével védeni tire-
kedett, nem helyeselhette a Napoleon ellen megindtlt gyaldizkodd,
igen gyakran minden emberiességrél megfeledkezd politikai koltésze-
tet, — az megint természetes !

Bizalmdt a lipesei csata se tudta megtorni, s midén végre el
kellett ismernie a szovetségesek diadaldt, ezt hidegen s fanyar képpel
tette. Az 1814. évi hadjdrat, bdr bizonynyal érdekelte, kiils6leg
nyugodtan hagyta, az alatt kelet berkeiben font koszort. Hésének
elbukdsa mit sem vdltoztatott meggy6z8désén ; hif maradt magdhoz,
nem ecsatlakozott a gy(ilélkoddk, a holt oroszlint rugdalék seregé-
hez, mégha magdnosan maradt is ebben. Valéban, a legnagyobb
halottat j6 ideig csak a legnagyobb €18 tisztelte! Mig Béesben a
kongresszus lakmdrozott az orokség folott, Goethe Wiesbadenben
feltiizte a becsiiletrend szalagjit. Ha az Elbdrél valé visszatérésben,
bidr annak komolysdgdt elismerte, nem nagyon bizott is, mert mdr
béke utdn ghitozott, de Szent-Ilona szigete s a leldnezolt Promethers
ismét mélyen hatott lelkére; s midén ldtnia kellett, hogy a nép
Napoleon leverésével nem szabadult meg zsarnokdtdl, hanem esalk
zsarnokot cserélt s a reactio Németorszdghan évril-évre elbizakodot-
tabbd, a szertehfizds erGsebbé lett: még jobban bdntotta 6t a Napo-
leon ellen szért szidalmazds. Koporséjdra Manzoni ,Mdjus 5-ike*
ezimii ¢ddjdnak mfivészi forditdsdt tette le koszord gyandnt.

I1I.

Frdeklédése, rokonszenve, bdmulata az elbukott s meghalt
csdszdr irdnt egész haldldig tartott, lehet mondani, hogy 1815 utdn
még elevenebb volt, mint azel§tt, a mi mutatja, hogy e hédolatban
a politika esak alirendelt szerepet jdtszott. F'ényes bizonysdg errc
Fiekermann nal folytatott beszélgetése, melyben lépten-nyomon taldl-
kozunk Napoleon nevével, sokszor egész hosszt méltatdst kapunk
jellemérdl, tehetségérdl. Ttt lelke teljes kozvetlenségében, wvalddisd-
giban, melegségében nyilatkozik meg s az igazi Goethét ldtjuk, min-
ninden homdlyossdg, minden szépités nélkiil. Klasszikus

den fesz,
miivei meidett e beszélgetések legszebb irodalmi emlékei a nagy kol-
tének, oky ptetlentil! jobbek, mint ugyanekkor irt s kiadott miivei.
Egyre vissiatér benndk Napoleonra, néha egész estén réla beszél ;
mindent elolvas, a mit kortdrsai réla irnak, de itélete nem véltozik,

Erdélyi Mazenm XVIII, 27
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hése a legkeményebb kritikdk utdn se lesz kisebb, s6t inkdbb esak
nd, a mint igazsighan gyarapszik. Kevésbbé az dllamférfi s annak
politikai rendszere érdekli, mint a rendkiv{ili ember, a psychologiai-
lag folotte sajdtszer(i és érdekes ember-démon. Bdmulja biztos fol-
fogdsdt, hatdrozott follépését, dllands 1élekjelenlétét; lelke mindig
viligos s eltokélt volt, {6lruhdzva minden 6rdban a kell§ energid-
val, hogy azt, a mit eldnyosnek és sziitkségesnek ldqtott, azonnal meg
is valésitsa. Mint egy félisten, Ggy haladt csatdrél-csatdra, diadal-
r6l diadalva. Réla el lehet mondani, hogy folytonos bensd megvild-
gitdas dllapotdban volf, s azért sorsa oly ragyogé, minét a vildg még
elGtte nem ldtott s taldn utdna se fog litni. Igen, igen, — das war
ein Kerl! l\aIajd. osszehasonlitja a vildg legnagyobb lingelmeivel :
Mozarttal, Phidiasszal, Raphaellel, Lutherrel, Lessinggel, Humboldt-
tal, II. Frigyessel, Péter czdrral s onmagdval. Mi egyéb, a lingész
mint/teremtd er§ ? s a tettek produetivitdsa olykor még magasab-
ban dllhat, mint a kolt6i vagy miivészi alkot6 erd. Goethe rokonnalk
érezte magdt Napoleonnal, mindketten genidlis természetek voltak, s ez
az Osztonszerli érzés vezette 6t Napoleonhoz s Napoleont § hozzd.
De nemesak a ldngész volt bennok kozos: bizonyos miivészi rdter-
mettséget se lehet Napoleont6l elvitatni. Zaine, Napoleon egyik leg-
jobb ismerdje s legszigoribb birdléja kimondja, hogy .a construetiv
képzelGerd legerSsebb képessége Napoleonnak ; & Dante és Michel
Angelo testvére, képmdsuk dlmainak tiize, éles korvonalai s belsd
logikdja révén; géniusza ugyanoly alakt és szerkezet(i; 6 egyike
az olasz renaissance hdrom souverain szellemének !“ Legnagyobbszerii
tetteit ifja kordban vitte véghez, — ., szerelmidalaimat s Wertheremet
én se frtam meg mdsodszor!® teszi hozzd Goethe; ,igen, igen, fia-
taloknak kell lenniink, hogy nagy tetteket vihessiink véghez!“
Napoleon betoltotte hivatdsdt, kifejtette teljes személyiségét, tett-
erejét, s igy tobbé mir nem volt itt mit keresnie, — mennie kellett !

Goethe esak mnagyjiban rajzolta meg Napoleon képét, f6ként
azokat a vondsokat emelve ki benne, a melyek legjobban megragad-
tdk lelkét, a melyekben rokonnak érezte magdt lényével. Itélete
egészben helyes, sokban hasonlit a Taine rajzolta arezképhez, csak
egy nagy kiilonbség van koztiik : Goethe a negativ, gyarlé erkolesileg
elvetendG vondsokat mell6zte, — az érem egyik lapja hignyzik nsla !

Ricz Lajos.
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