ERDELYI MUZEUM

RGPS i (RTINS

A VIII. Liitet. 1901. IV. ftzet.,

A Kkolozsvari boszorkanyperekrdl.:

A mai korban a mfivelt kozonség kozitt is ardnylag kevesen
adnak magoknak szdmot arrél, hogy a mult szdzadok gondolat- és
érzelem vildgdban mily nagy tért foglalt el mindenféle babona; s
hogy a kiilonboz6 babondknak legvészesebh Osszecsomdsoddsa a
boszorkdnyhitben, mily égbekiflté igazsdgtalansdigokat idézett eld,
azon szerencsétleneknek, kikre rdldttdk, hogy boszorkdnyok, tildézése
és rémitd tiizhaldllal valé kivégzése dltal.

Azok, a kik a német, franczia, angol culturtirténeti munkdlk
irdnt érdeklddtek, tudjdk azt, hogy a kézépkorban, de mindinkdbb
nivekedden féleg a XVI. és XVII. szigadban mint egy borzaszté
jdrvdny, gy dithongott a boszorkdny iildbzési mdnia, szdzezrekre,
st egész Europdt s az egész iddszakot tekintve, milli6kra mend
dldozatot ragadva el.

Fz dllitdsommal megddobbenést s tdn hitetlen mosolyt is kel-
tettem fel. Felolvasdsom keretében nem adhatom el§ részletesen
mind azon borzalmas dolgokat, melyek dllitdsomat teljesen igazoljdk.
Csak nehdny Osszefiiggés nélkiili teljesen hiteles adatot sorolok fel.

A nagy mérvii jdrvdnyszerii ildozések legkordbban Frankhon-
ban jelentkeznek, de ott is sziintek leghamardbb meg. Innen esak
pédr példdt.

Careassonnban 1320 és 1350 kozott 400 biib{josra mondtak
itéletet s ezekneck tobb mint felét elégették. Ugyan ez idGben Tou-
louseban 600 per folyt le, tobb mint 400 mdglya haldlraitélttel.
S ez esak 30 év és csak két vdros.

A 16-ik szdzad hives hugenotta tudésa, Beza Teodor szemére
lobbantja a franczia {6torvényszékeknek, hogy nem elég buzgé hév-
vel pusztitjdk a boszorkdnyokat, erre a katholikus Florimond de
Remond tagadja a lanyhasdgot, arra hivatkozva, hogy & sajit maga,

t Felolvasds az Ervd. Muoz, egylet tort. szako. mérez. iilésén.

Erdélyi Mizeam XVIIIL, 13
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mint egyik fotirvényszék tandesosa sok szdz boszorkdnyt itélt tiiz-
haldlra. Hasonlé elismert tekintély de Lancre, §is egyik tandesosa
volt a bordeaui parlamentnek és mint egy kikiildott bizottsdg elnilke
jart el a boszorkdnyok ellen IV. Henriknek a franezidk lovagias
nagy kirdlydnak uralkoddsa végsG éveiben. O a Bask foldon Bearn-
ban és Labourde vidékén nchdny év alatt sok ezer boszorkduyt
égettetett el, s ezekrél s a mit e perekben tapasztalt, a vilig oku-
ldsdra két konyvben szdmol be, melyek 1612-ben, tehdt mdr a fran-
czidk klassikus szdzada hajnaldn jelentek meg.

Lotharingisban Remy DMiklés boszorkdny iildozési biztos
1697-ben megjelent munkdjiban dicsekszik, hogy 15 év alatt 900
boszorkdnyt égettetett el.

A Slézigban fekvd kis Neisse herczegségben a XVII. szdzad
kizepén 9 év alatt sllit6lag 1000-en pusztultak el tiizhaldllal.

A fuldai nem nagy apdtsdg teriiletén 1603-t6l kezdve, 3 éven
gt 205 miglya gyalt ki. :

A trieri piispokség teriiletén 1587-t6] kezdve, 7 éven dt esak
a Trierhez legkizelebbi 20 falubdl 380 boszorkdnyt itéltek el.

A bambergi piispokség teriiletén egy piispoki jovihagydssal
1659-ben kiadott konyveeske tanusitdsa szerint, maga a piispik 600
személyt itélt tiizhaldlra.

Strassburg vidékén a XVIIL. szdzad elsé éveiben 5000 embert
égettek el. '

Anglidban és Skéezidban féleg a puritdnok ildozték dddz
fanatismussal a boszorkdnyokat, bdr az fildozések nem voltak épp
oly témegesek, mint Németorszdg és Franczidorszig némely vidékén.

Lapokon kereszt(il lehetne e rémes felsoroldst folytatni. Olasz-
orszig, Spanyolorszdg, Skandindvia, s6t az akkortdjt megalapitott
amerikai angol gyarmatok is sok példat szolgdltatndnak. '

Ezekbdl bdven meggydzddhettek, hogy a boszorkdnyperek a
kozépkor és az djkor kezdetének caltur-torténetében fontos szerepet
Jdtszanak.

Ndlunk még nines a nyilvdnossdg clott tudomsdnyos munka,
mely behatdan  foglalkozna e kérdéssel, azért nem tehetem, hogy
mindjdrt in medias res a kolozsvdri perek elemzésére térjek «t: kény-
telen vagyok elébb bizonyos fogalmakat lehetdleg roviden tisztdzni.

Az a hit, hogy oly egyénck léteznek, kik természetfolotti
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hatalommal birnak és elhaltak szellemeinek, vagy diimonoknak, isten-
ségeknek segélyével, vagy pedig titkos tudomdnyok erejénél fogva
embereket, dllatokat gydgyithatnak és megronthatnak, s6t meg is
olhetnek, sét viharokat, vagy aszdlyt idézhetnek eld, egész mezdk
termékenységét elvehetik, vagy fokozhatjdk, rejtett titkokat tudnalk
s a jovendGket kijelenthetik, a fold Osszes népeinél, minden idén
kereszt{il meg volt.

E hit esak is mdsfél szdzaddal ezelStt, a legeivilizdltabb nem-
zetek legmiiveltebh fels§ rétegeiben vesztette el erejét, de még ezen
nemzeteknél is a nép alsébh rétegeinél mindenféle kurnzsldsba, babo-
ndba vetett hit, s6t alig enyhitve a kifejtett boszorkanyhit is, még
ma is €.

Az ilyen vardzserGvel biré egyéneket neveste ndlunk a nép
hoszorkdnyoknak. Ily Osrégi dltalinos értelemben a boszorkdny
fogalom azonos a biibdjos kuruzslé-vardzslé fogalommal; rokon a
samannal, a vad- és félvad népek vardzsorvosaival,a pogdny népek
papndivel és a tidltossal. Tlyen vardzslék ivdnt a vad népek a tisztelet
és gy(ilolkods félelemnek vegyiilekével viseltetnel.

Afrikdban még jelenleg is szdzanként, st ezrenként égetnek
boszorkdnyokat. Egy nagytekintély(i utazé azt dllitja, hogy a vardzs-
16ktol vald rettegés és azok Legyetlen iildizése még a rabszolgakeres-
kedésnél is nagyobb dtka e tartomdnyoknak. Ez dllitds tin tilzott,
de jellemzG a baj rémes nagy voltdra.

Ausztrdligban is minden oly haldlt, vagy betegséget, melynek
nem kiilerdszak, vagy agglkor az oka, rossz szellemek, vagy ellen-
ségek mitvének tulajdonitjdk. Ily esetekben a szenvedd fél vardzslél
segitségét veszi igénybe. Elgszor is megtudni, ki okozta a bajt s
aztiin, ha betegség: gydgyuldst, ha haldl: bosszit ily fiton keresnek.
De jajannak, kir6l hiszik, hogy a bajt okozta, azt ha esak lehet, megolik.

A legprimitivebb népektél kezdGdéleg mindeniitt és a kozép-
kor elsd szdzadaiban kézép Europdban is ezen Gsi hit a vardzslék,
kuruzslék hatalmdrél fentartotta magdt, nem is azért bantottdk ket
eo ipso, hogy vardzslék ; hanem bdntottdk, ha drtottak olyanoknak,
kik fel mertek ellendk lépni.

De a vardzsld, kuruzsls, biibdjos boszorkdny czen Gsrégi fogal-
min kiviil a kdzépkorban, kozép Eurépiban egy egész kiilonleges
boszorkdny fogalom fejlédott ki. !

13*
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Minthogy ezen boszorkdnyhit volt az, a mely azt a sok bor-
zalmat idézete elG, melyeket elébb vdzoltam, mert e fogalom oz,
melyet azon szémtalan munka tdrgyal, melyek szizadokon keresatiil
¢ thémdrdl frattak; mert ndlunk is a XVIIIL szdizad pereinek egy
része e fogalom alapjin ll: azon hit van elterjedve, mintha a mi
boszorkdny pereink is a kozép eurépaiakhoz teljesen hasonlék vol-
ndnak eljdrds tekintetében is, abban is a mit a birdk s némelyek
_véleménye szerint, magok a boszorkdnyok is sajét magokrél hittek.

Meg fogjuk lditni, e vélemény mennyire vdltoztatandé meg.

A kozépkori keresztényhitben rendkiviili szerepet jdtszott az or-
dog fogalma. Minden szerenesétlenséget, biint, gonoszsdgot, neki
tulajdonitottak. A purgatorium s a pokol ldngjai imkdbb betoltik
a nép fantdzidjdt, mint a menyorszdg boldogsdga. Az ordég aprd-
donként a nép hitében az Isten vetélytdrsa lett, sontudatlantl egy
dualistikus vildgfelfogds kezdett kifejlddni.

A kozépkorban kifejlett hit szerint a boszorkdnyok egyenesen
az Isten vetélytdrsdnak az orddgnek vpltak szolgdi. Az ordoggel,
vagy kifejezetten, vagy hallgatagon, de szerzddést paktumot kotot-
tek. Az istent és egyhdzdt megtagadtdk, az ordog szolgdlatdban
betegségeket, haldlt, viharokat, aszdlyt okoztak. Idékozonként aztdn
nagy boszorkdny gyfiléseken, a sabbathokon megjelentek, itt az 6rdog
trénolt s undok szertartdsok kozt mutattdlk be neki a boszorkdnyok
hédolatukat, aztdn biinds d6zs0lés, tdncz, itt elmondhatatlan jele-
netek kéovetkeztek. E sabbathok tobbnyire a vidék legtekintélyesebb
hegykupjin tartattak. A boszorkinyok a levegén dt, sepriikin, vil-
ldkon sth. repiiltek oda. A boszorkdnyoknak voltak bizonyos ismer-
tetd jelei is. A paktum utdnGket az ordog megjegyeste, ezt a jelt
nevezték stiomdnak és a boszorkdnyperekben e stigmdt keresték s
a testen taldlt szomolesoket, anyajegyeket, kividlt, ha tiiszurdsra azon
hely érzéketlennek mutatkozott, tartottdle annalk.

Ezen roviden vidzolt fogalom kérben leglényegesebb az ordog-
gel katott paktum és a sabbathok ldtogatdsa volt.

A mi magdt az eljdrdst illeti, az korok és orszdgok szerint
nagyon kiilombozott. Mindeniitt azonban, hol az iildozési mdnia
nagy fokra hdgott a legkérménfontabb médon igyekeztek a vddlot-
takat vallomdsra birni s ezt irt6zatos, kegyetlenséggel alkalmazott
kinvallatdsok a tortura dital tobbnyire el is érték.
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A kozép curdpai perekrSl dgy hiszem eleget mondtam arra a
ezélra, hogy most mdr fotdrgyamra dttérjek. Ldssuk részletesebben
a mult szdzadokban itt Iolozsvirt folytatott pereket, vessiink aztdn
egy tckintetet a Magyarorszdg tobbi részeiben torténtekre is, s
figyeljiitk meg miben egyeznek, miben kiilombdznek a mi pereink a
kozép Europaiaktol.

Kolozsvdr vdrosa levéltdrdban osszesen 38  boszorkdnyperre
taldltam. A legrégibh perek 1565-beliek a X VL. szdzad végéig tehdt
3D év alatt 19 eset mutathaté ki. 13 asszonyt elégettek, 6 esetben
esak “a tanukihallgatds toredéke van meg, itélet nines. Az egész
17-ik szdzadbél 19 per maradt rdnk, nagyon hidnyosan. Ezek koz-
ziil esak egy esetrdl bizonyos, hogy mdglydval véguGdatt. 6 esetben
a biinds a vdrosbél kifizetett, kitiltatott. 1 kaloddra lett itélve, 4
esctben az itélet Ggy szélott, hogy 6 és még két, az 6 drtatlansdgd-
r6l teljesen mcggy6zGdott, jo hitell, kifogdstalan egyén egyiittesen
eskiidjenck meg, hogy azon biinGket, melyekkel tezhelték, nem kovette
cl. Ezt nevezték tisztité eskiinek: a kozépkori jogszolgdltatdsban
dltaldnos volt. Hogy Kolozsvirt még a 17-ik szdzad végefeléig alkal-
maztdk, egyik figyclemremélts sajitsdga jogszolgdltatdsunknak. Ezen
cseteken kiviil még van 7 pertoredék, hol az itélet hidnyzik.

Ezeken a kolozsvari levéltdrban taldlt pereken kiviil van még
a budapesti Nemzeti Mazeum kézirattdrdban egy per, mely 1755 és
1734-ben  Kolozsvdr vdros birosdga el6tt folyt. Erdl b6 tanu-
kihallgatdsi jegyzOkionyvek maradtak ™ fenn, de az itélet, valamint
egyéb periratok hidnyoznak. Most térjink vissza a 16-ik szdzadi
perekhez s elemezziitk azokat részletesebben.

1565-nél régibb pert nem taldltam és merem dllitani, hogy
egydtaldban magyar boszorkdnyper ennél kordbbi még eddig fel-
fedve nines.

De hatdrozottan dllitom, hogy annak egyed(li oka, mert a
torvényszékeknek nem maradtak fenn régibb jegyz6konyvei. Hiszen
mdr az 1565-iki per itéletében vildfgosan all: ad solitum locum
educatur, tehdt mdr volt megszokott helye az elégetésnek. Még
pedig ez Kolozsvirt a Nddas mellett volt.

Nézzitk most kissé kizelebbril azon vddakat, melyek sulyva
elég volt a tfizhalal kimonddsdra.

1565, az els6é dldozat Boezi Kldra bdba volt. Graz Péter
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nev{i vagyonos szabémester emelt ellene vddat. Itt meg kell jegyezniink,
hogy e legkorgbbi perek mind magdn vidlék panaszai alapjin indit-
tattak meg. Kés6Hb is, midén mdr a hatdsdg dltal indittatnak meg
a perek, akkor is még egy része magdnvddon alaptl.

A vdd felvételérél a ,Causa levata® jegyalkonyv Ggy ebben,
mint a t6bbi perben hidnyzik, de tudjuk mi tortént. Mind két {1
felszélittatott tanukat dllitani. E tanukiballgatdsi jegyzGkonyvek
btzdd maradtak bdr hézagosan meg.

Hullgassuk a vddl tanuit.

Egyik tanu a mez6r6l jott haza, ahhoz igy szélott: miért nem
mondtad, hogy vetni akarsz, oly igékre tanitottalak volna, hogy
kozott semmiféle gyom nem néhetett volna.

Egy tanu mdsoktsl hallotta, azon dicsekedését: Ha a bivénak
csak rouhdjdt érinti meg, a biré nem képes 6t soha elitélni.

Tobh nének azt allitotta, képes nekik magtalansdgot, vagy
gyermekbdséget okozni, Azzal is diesckedett: ha akarjajegyes gyer-
mek, ha akarja ikrek sziiletnek. Mondta, hogy Szles Gdspdr esak
azon nGt veheti el, kit & akar. Sikeres gy6gyitdsaival is diesekedett.
Ajdnlkozott, hivjdk ¢t bdbdnak, kiilonben meghal a gyermek.

Nagyon hihet6, hogy 6 ezeket mind csakugyan mondta, de mi
ebbil esak azt ldtjuk, hogy egy szélhimoskods szdszdtydr és rop-
pant vigydzatlan volt. De a birik meg voltak gyGztdve, hogy lépes
is mindezt elkdvetni.

Nézzitk a tobbi vddat.

Egy embert a piaczon 3-szor megkeriilt, s az mdsnap sulyos
beteg lett.

Egy gyermeknek fij a Liba, a sziilgk felkeresik Kldrdt, adjon
valami kendesot, igérnek egy garast, annyiért nem megy hozzdjok,
de kenGesot dd. Azt alkalmazzdk s a gyermek elpusztil.

Egyszer tanuk hdzdhoz jon, révid idével eltdvozdsa utdn gyer-
mekoknek dsszegdresostdott a keze. A férfi kivont szablydval ront
Kldrdra, az megrémf{il s meggyégyitja a gyermeket és eskiidozik,
hogy nem az ordog segitségével, hanem istenes jgék rdmonddsdyal
gy6gyitott. A gyermeknek pedig azt mondta: Ezt a szép asszonyok
(pulere mulieres) okoztdk, mert apdd mindig fenyegeti Gket.

A szép asszonyok, némely vidéken, példdul Hdromszék megyé-
ben ma is 616 néphit szerint, kozép helyet foglalnak el a jétékony-

F
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tlindérek és az drtalmas boszorkdnyok kozt. A hires szegedi boszor-
kdnyperekben is emlittetnek.

Egy né jon haza Moncstorrél, kisérgetni kezdi két nagy kutya,
mire a kis ajté sdnczdhoz ér, a két kutya disznévd vdltozott. Olnyi
hosszti lingok esapkodnak szdjokbdl felé, paldstja meggyal és 6t u
virdrkdba vetették. Ott azonban a paldstja kialszik s a két démon
eltiinik.

Azt is beszélte Kldra, hogy egykor hdzdba 32 boszorkdny —
lemur — tdnezolt 6kérbrokbe 61tozve. Ugy ldtszott, mintha kdposztds-
hist ettek volna. Midén tdvoztak a kdposztdshts undok piszokkd vils,

A nemrégiben megégetett boszorkdny elitéltetése utdn Kldrdt
boszorkdnynak mondta.

Ezek voltak a vddalk.

De érdekesnek tartom még kozilni azt, Klira hogy beszélte
el, mi médon jutott boszorkdnyi tudomsdnydhoz.

O régebben Nagyvaradon tartézkodott egy tudomgnyos ember-
nél, hogy vele gyégyittassa magdt. Hdzi gazddjinak neje meg ked-
velte, s fgy szdlott hozzd: ,ha akarod, mind azt a tudomdnyt meg-
szerezheted, a mit uram tud®. Ez pedig igy tortént. A gazda egy
kigyé6t fogott s azt hazahozva megf6zte, valészinfileg bfivos rdolva-
sisok kozott. A kigyébdla gazda evett s az asszony azt, ami meg-
marad, titkon Kldrdnak adta. S a mint megette a kigydt, imé meg-
vildgosoddnak szemei ds érzékenyek lettek fiilei, a mint az udvarra
kilépett; kigydknak, békdknak, madaraknak, minden dllatnak hang-
jdt hallotta, akaratdt megértette és az erd6kben, mez8kon levé fik,
flivek is beszélnek hozzd, kindljsk magokat, mindegyik mondja:
engem erre, engem arra haszndlj.

A gazda pedig, mikor megtudta, hogy a kigvébdl evett, el6bb
nagyon haragudott; aztdn erds eskiit kellett tennie, hogy 3 évig
semmikép nem gyakorolja tudomdnydt. A gazda azutin annyira
megbékélt, hogy még egy kionyvet is adott, mely még most is meg
van neki s melybdl leanyait is tanitja és ba e kinyvet a mezén
olvassa, azonnal a flivek, virdgok hozzd beszélni kezdenek. Ezt tehdt
1565-ben gy hitték. Az én gyermekkorombau egy oreg kolozsviri
szliletési dajka, egy mesét beszélt és abban is az, a ki megette a
kigyé fejét, értette minden dllat nyelvét. ]

Ily mesérl Ipolyi is megemlékezik mithologidjdban.

b
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Wuttke pedig Deutsches Volksaberglaube ezfméi munkdjdban
mondja, hogy dél Tirolban a nép hiszi, hogy a ki kigvéfejet eszik,
minden #llattal tdrsalogni tud. A babondk roppant hosszi és szivds
életiiek s a legtobb cosmopolita, vildgpolgdr.

Boezi Kldra a legnagyobb veszélyt sajdt maga okozta mérték-
telen diesekedéseivel. Betegségek, s6t egy haldl okdt is benne
keresték, de bovebh indokolds nélkiil.

Stlyos veszedelem volt, hogy egy elétte elégetett boszorkidny 6t is
annak mondta. Ennyi elég volt, hogy ez asszonyt tlizhaldlra itéljék.

Ugyanez évhil 156H-bil még két tantkihallgatdsi jegyzGkinyv
maradt meg. Az egyik Gedrud nevii asszonyra vonatkozik, ki ellen
szomszédja Néb Jdnos 16p fel, mint magdnvddlé, mert meg van gyd-
zodve, hogy nejét Gedrud rontotta meg. E szegény nire is, mint sajdt
magdra, a Boezi Kldra féktelen rossz szdja hozta a bajt. Tobb tant
dllitja, hogy Kldra a Nebné betegségét Gedrudnak tulajdonitotta.

3 tant a tehenek tejének elvételével s egy tehén elpusztitdsd-
val vddolja. Az egyik beszéli, hogy beteg tehene kinjdban Gedrud
udvardra futott s rémitd bdgéssel ott pusztult el. A tehenek meg-
babonézdsa 6és betegségek okozdsa: e két vdd az, mely majdnem
minden perben eléfordul.

A harmadik ez évbél fenmaradt perben megint Gruz Péter
emel vddat Ruzsa nevii asszony cllen.

Egy szolgdlé lednynak megfdjul keze, Ruzsa megnézi s azt
mondja: te szegény, ez a baj nem neked volt szdnva, s bdr keze
nagyon rossz dllapotban volt, nagyon hamar meggyodgyitja. Mikor
ezért a lednytdl 1 frt 25 drt kért s a ledny szegénységére bivatkozva
czt sokallotta, Ruzsa felhdborodva mwien} egette. A ledny keze még
azon éjjel ujbdl megromlott.

Ehhez hasonl6 betegségek miatt rontdsokkal vddoljak. Egy tant
arra eskiiszik, hogy & egy Szamos melletti fiizeshél litta, a mint ez a
Ruzsa és egy Lakatosné nevii nd, az akkor megaradt mély Szamo-
son keresztl jottek a viz felett lebegve egész szdraz lgbbal. O egy
odvas faba bajva, ijjdba nyilat tett s lovoldozott rdjok, de nem volt
képes ket eltaldlni. Ruzsa pedig igy szélott: nyilad haszontalan-
sdg, de legjobb, ha ezt egészen elfelejted. Ruzsdt is, mint a tobbit,
stilyosan  terhelte hogy az elGtte kivégzetiek, 6t tdrsuknak
vallottdk. E vddak alapjdn Rusdt is tlizhaldlea itélték. -
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De ezen, mint minden akkori itéletnek, volt egy lényeges
kiegészitd része. Megkivintatott, hogy vidléja hetedmagdval fejére
eskiidjék. Quod hee incantatrix lemur et venefica esset ae fasti-
nationem exercuisset.

A mi tehdt véglegesen haldlra vitte ezen szerenesétleneket, az
a kozvélemény hatalma volt: szomszédjaiknalk, ismerdsciknek biibdjos-
sdgokrdl, boszorkdny voltukrdl valé szildrd meggyGziGdése.

E hdrom peren kiviil még a Ruzsa ecllen hozott itélet uldn e
laconicus megjegyzés dll: Ugyanczen itélet sz6l a hidelvei asszony
ellen is.

Ezutdn 3 évig semmi nyom. 1568-ban Hagyé Andrdsné beperli
Bar'a Demeternét, mert az & réla azt hiresztelte, hogy boszorkdny.

Az ilyen rdgalmazdsi perek nagyon gyakoriak, a kire rdmond-
tdk, hogy boszorkdny, annak sietni kellett, hogy tisztdzza magdt.
Mert ennek elmulasztdfsa nagyon terheld koriilménynek lett beszi-
mitva, ha késébb Gt boszorkdnysdgért be taldltdk perelni.

Pedig az ily per meginditdisa veszélylyel jirt, ha alperes nem
vonta vissza, nem tagadta allitdsdt, hanem annak igaz volta bebizo-
nyitdsdra tantikat €llitott, kész volt a boszorkdnyper. Szegény Hagyd
Andrdsné is gy jirt: § kezdte meg, mint felperes a perts a tan-
kihallgatdsok utdn 6t itélték mdglydra. Kilonben két tant dlli-

~ tdsa szerint, mdr a Sziligyban is tiizhaldlra volt itélve, de rokonai-

nak siker(ilt 6t akkor megszoktetni.

Tabb tantt Hagydénét a tehenek megbiivilésével vddolja. Tdt-
{k, midén® Szentgyorgy napjdin hajnalkor, miel6tt még a esorddt
kihajtottdk volna, egy novérével kidllottak az utezdra és kidltoztdl :
Biivosok, biivosok ! az én sajtdromba tej, vaj, piszok a maséba.

1570-b6l egy rdgalmazdsi per esekdly toredéke maradt.

1573-b6l is egy per-toredék, se eleje, se vége. Csak azt emli-
tem meg, hogy a vddlott Fekete Katénak majdnem tobbet foglal-
koznak tiszteségtelen konnyelmii magaviseletével, mint biibdjoskods-
sdval. Szdmos perben az asszony kikapés, rossz magaviselete, job-
ban terhel, mint biibgj és kuruzslas.

Az 1574, 1582 6s 1583-hél hézagosan fenmaradt perek os-
mertetését, nehogy becses figyelmiket kifdrasszam,“isslldzve clérke-
ziink az 1584-iki évhez, melyben még tébb mﬁgiytit tudunk meg-
szgmldlni, mint 1565-hen, .
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Ez évhil 6 elégetésve sz6l6 itélet s bo tantkihallgatdsi jegy-
z6konyvek maradtak rdnk,

A mig az eddigi Osszes perek magdnvddlék panaszai ;ll:tpjiin
indultak meg, 1584-ben mdr vdrosi iigyészek (procuratores Civitatis)
a felperesek.

Ez évben az elsé vddlott Szabé Katé volt. |

A tanfikihallgatdsbdl pdr érdekesebb részletet kozlok.

Egy lednyhoz fgy sz6lt: mond meg esak, kit szeretsz ésvedd
fel a talpa nyomdt, megszerzem harmadnapig neked, — mondta;
még beszéli a ledny, hogy egy legénynek czipellossébGl vagy mds
ruhadarabjdbol messek egy darvabot s az enyém lesz.

Az a hiedelem, hogy ha valakinek talpa nyomdt felveszik és
megorzik, az hatalmgban van annak, ki talpanyomdt birja, tobl
vidéken, tobb perben elfordl.

Még gyakoribb az a babona, hogy ha valakinek ruhadarabjdt
bizonyos vardzsigék rdmonddsa mellett fozik, az ellendllhatlandl
szerelmes abba, ki ezt teszi.

Erre egy érdekes példa. Mid6n a szigorft puritdn Bethlen
Gdbor keményen Iépett fel a Bedthori Gdbor alatt elterjedt botrd-
nyok ellen, az 1614-ik erdélyl orszdggyiilés végzése alapjin perek
folytak Gdbor ndvére Bidthori Anna, Jésikdné ellen, tovdbbd —
Imrefiné és Dengeleginé ellen, kik Bdthori kedvesei voltak, botrd-
nyos életdk és biibdjoskoddsaik miatt. E perben beszéli tobb tanu,
hogy Imrefiné Vinezen egy nagy fazékban egy biibdjoskods vén
asszouynyal fozetett Bidthori ruhdibdl darabokat s a fazékbél hangzott
hivogatélag: Gdbor! Gdbor! Gdbor! s azutdin roppant gyorsan taj-
tékot hdny6 lovakkal megérkezett Bdthori.

Egy tant - Szabé Kat6rél ezt vallja: Beteg valék, hivatdm
Katét: hozott egy ijjat és este 8 Grakor hdromszor bajtatott ltal
rajta, SzoszbOl esingla valami madzagokat, kin csomék valdnak a
karomra és két ldbomra, derekamra koté.* =

Az ijj ald bujtatds a babondzdsnak egy sajdtsdgos, esak ez
egvetlen esetben kimutathaté mddja, ellenben kiilonboz6 madzago-
kon bizonyos esomékat kotni és igy kuruzsolni, a biibgjoskoddsnak
a legelterjedtebb mddjai kozé tartozik.

Szdmos mds vdd is voltellene, f6leg egy Herselné nevii asszony
haldléért okoltdk, A mit azért emlitek, mert egy tant erre vonat-
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kozélag igy sz6l: Kiildének cengemet Bodre, hogy a nézitél meg-
tudjam ha embert6l volna e Herselné nyavalydja, de mihelyt Néz6
Ambrus ldtta a viasszat, mindjirt mondd: ezt Szabé Katé vesz-
tette meg.

Ldtjuk és még tobb késGbbi perbdl kimutathatndm, hogy az
iildozott boszorkdnyokon kiviil voltak a hatésdgoktsl nem  habor-
gatott nézik, ezekhez folyamodtak elveszett tdrgyak nyomdra veze-
tése és titkok felfedezésére, 6k nem gyégyitottak, de mintegy diag-
nosist adtak : minemt, honnan eredt a baj.

Ezen 6és még mds hasonlé vddak kovetkeztében, melycket a
birésdg bebizonyitottnalk tekintett, Szabé Katdt tiizhalalva itélték.

Minthogy eddigi kuotatdsaim alapjin dllithatom, hogy ez a
legrégibb haldlitélet, mely boszorkdnyperben magyar nyelven fon-
maradt, érdekesnek tartom teljtartalmulag kozolni:

1584. 15. Muji Domini Senatores in int rrogatione deliberarund :

Miért hogy az egyik vallé azt mondja hiiti utdn, hogy sok-
szor hallotta ezt Szabé Katdtél, - hogy & red az anydrél maradt
volna haldla utdn az boszorkdnysdg ¢s attél az 'l)os'/.oz'k:inyszigoﬂ
megtanulta ; mely valldsa tantum faeit, hogy boszorkdnynak mondja
magit. Bz valldsghoz penig, hogy G olyan személy volna ilyen dolgai
aceedalnak és erGsitik tudomdnnydrél valé valldsdt, hogy Fazakasnét
megfenyegette, hogy esontorkdjibél kiragadja nyelvét, addig nem
nyugszilk, mely az szegény asszonyon meg is tortént. Megvallja azt
is NyirG Midrtonné, miképpen vasdirnap megfenyegette szolgdlé ledny:it
ds mids napra virradélag megveszett aldba. Valljak azt is miképpen
azt mondta maga fel5l, hogy ha 6 neki fizetnek, avagy hdlddat-
lanok nem lesznek, tehdt tundomanydval urat szerzene neki és ha
ura volna tdvol télle, meghozhatnd Constdl az is, hogy a poszté
esomdélékot 6 maga mutatta meg az cstdlléba, kibdl gyanusdg vagyon
hozzd, hogy & tette oda is mdsnak nyavalydjdra. Vannak egygyes
jdmbor keresztények tudomdnya és gy6gyitdsa cllen valé bii-bdjossdgi
is; segit az is, hogy azonnal harmadnapra préfétdlta meg, hogy
meghbdnja azt, hogy nem engedett Ni fdt neki és harmadnap
mulva megesett rajta az a nyavalya. Vannak sok egyébb bizonysi-
gok is, kik lelki gondolatjokkal nem tudnak egyébre vetni nyo-
morusdgokban, hanem ezen Szabdé Katéra. Azért, holott keresztény
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emberhez eféle biibdjossdg nem illends, s6t az Ur Isten ezféle
emberekre, kik filyen élethben élnének, biintetést d¢s tilalmat vetett:
tetszik az torvénynek, hogy els6bben megkinoztassék ez Szabé Katé
és annak utdnna haldlt szenvedjen.®

Ezutin a Sas Jdnosné pere kivetkezik. A tandk clGaddsait az
id§ rovidségére tekintettel mellGzom.

A Zold Ambrusné peréhdl esak azt emlitem meg, hogy egy
anya sok kérésére beteg gyermekét gydgyitand meg, hozzi elment,
ott fejér onat olvaszta és olvadva egy rostdn dltal ontotte egy
tdlba, mely tdl a gyermek fején dllott, de még anndl nehezebb
volt a gyermek.

Szeles Mikl6sné ellen féleg tehenek megkuruzsldsdt hozzik fel.

Két tana igy vall. ,Egykor Szent Jakab estén val6 10 érakor
éjjel szép holdvildg vala és ez Szeles Miklésné eljove az utezgra,
ott egy fiaval hadara, aztin bemene hdziba, esmég kijove. De elGbb
az ¢ hdzdnil a kaputdimasz mellett forgédék, kijove onnan,egy elé-
ruhabdl nem tudom mit kezde kihintegetni az utezdn, azutdn esmég
bemene a tdmasz mellé és onnan az 6 barmghoz vitt egy teknGbe
valamit*.

Ko6zlom még mikép hitték, hogy a tehén felosmeria boszorkdnyt.

A pdsztorné kihajtja vala a csorddt egy reggel, a sok tehe-
nek immdr szinte kiérkezének vala az utezdhél. Ekkor Szeles Mikldsné
udvardrél egy fejér lad jove ki. Erre mintha ostorral kezdenék
hajtani futni kezdének vissza, gy bigtek orditottak, mint @z or-
dogik és a ludra red menének a Szeles Miklésné hdza eltt koros-
koril bévevék az ludat és nyomoddk, vesztegeték valtig. Végre
aztdn esak alig mehete, sdntikdlhata be az Szelesné hdzdba.

Egy tehenem meghala, a mdsiknak zsirja elvesze és mikor
sirdnkoznék, monda Fejér Kdlmdnné: Menj el és ha csak egy ma-
rokkal is lehet fejj tejet belolle és onts bort bele, tedd a tiizhoz és
megtarézik. Kossed a taréjit egy kis ruhdba a tehén nyakdhoz
hdrssal és reggel verjed ki a tehenet egy lisztes zsdkkal: annak a
hdzdra megyen, a ki zsiridt elvesztette. En ezenképpen cselekedtem
és reggel mintha ostorral hajtottdk volna, a Lakatosné hdzdra Ggy
mene nagy riva és az ajtajin nagy erSsen rivott be.

Taobb részletet e perekbél tekintettel, hogy felolvasdsom mdr
igen is hosszasra nyflt, nem kozlok, esak roviden emlitem, hogy
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1584-ben mind a 6 ndt, kik ellen vizsgdlat folyt, tiizhaldlra itéltek ;
kettdt ezek kozil a varos térvényszéke felmentetett, de az itélet a
genatushoz felebbeztetvén, a vdrosi tandes itélte Gket is elégetésre.

Az eddig ismertetett pereken kiviil van még két révid
feljegyzés, még pedig a vdros szdmaddsaiban; ezek azért érdekesek,
mert megtudjuk egy boszorkdny égetés mibe keriilt.

A vdros sdfdrdnak 1588-iki szdmaddsdban kovetkez6 tételek
dllanak.

A szurok gyertya 5 dendr — ezt a torturdhoz haszndltdk.

A csepegetésért a ezigdnynak 50 dendr. A czigdnynak, — mert
ndlunk ez volt a héhér, hiszen még az Apafi alatt lefejezett Bsnfi
Dénesnek is czigdny iitotte le a fejét.

' A czigdnynak a boszorkdnyok elégetéséért 2 frt. Az egyik
Erzsébet a mdsik Sefia nevii.

A poroszléknak 2 frt. — Ia a mdglydkhoz 1 frt 39 dr.

Beleszdmitva a torturdt is, mely Kolozsvdrt nem a per foly:sa
alatt, hanem mdr a végitélet ntdn, mint az executio kezdete alkal-
maztatott, az Osszes koltség D frt 39 dendr. A mi tekintve, hogy
akkor 1 déndron 1 kl. hust lehetett venni, kériilbelsl oly értéknek
felel meg, mint most 50 frt.

A mdsik feljegyzés gy szél:

1593, jun. 30. ,Egy asszonyt égetének meg, melyet az vér-
megye ispdni fogattak meg €és az vdrmegye ispdni tobbet nem ad-
tanak 3 frindl. Nem érték fel vele a koltséget, adatott biré uram
az poroszléknak 2 frt.

T6bb nyomot a 16-ik szdzadbdl a kolozsvdri levéltdrban nem
taldltam. Sy

Most tekintsiink szét Magyarorszdg mds vdrosaiban és ré-
szeiben, hogy dllett e dolog.

" Bizonydra volt mindeniitt legaldbb is annyi babona, mint
ndlunk és tudjuk, hogy az igazsdgszolgdltatds irgalmatlan szigora
se volt kisebb. Mégis esak nagyon kevés perrdl maradt rdnk feljegyzés.
Ennek természetes oka, mert e korb6l megyei jegyzdkonyvek egy-
dltaldban nem, vdrosiak pedig igen gyéren és hézagosan maradtak
fenn; a mi pedig fenmaradtis, nines még mind alaposan dtkutatva.

De hogy mdsutt se volt e tekintetbe jobb vildg, azt mégis
bizonyithatjuk.
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Bornemisza Péter 1574-ben megjelent Orddgi kisértések czfmii
miivében mondja, hogy Pozsony koril ez idGtdjt sokat megégetének,

1575-ben Debreezen varosa dgetett el egy nét, vddlott tdirsst
kegyelmesen arra itélték, hogy eclesidt kovessen.

1589-ben Csetnek vdros szdmaddsaszerint: Dem Henker, dass
er dic Maxinken verbrennt hat, fl 9. A héhér tehdt itt solklkal
jobban volt fizetve, bdr valdszinfileg ¢ O frthél ¢ fizette a t6bbi
koltséget.

1599-ben megint Debreezenben dgettek el egy Panddné nevii
asgzonyt,

Igy czzel a XVI. szdzdd végéhez értem. A 17. szizad pereit
ezuttal nem tdirgyalhatom. Az elbb mdr elmondtam, hogy Kelozs-
vidrt 19 esetnek maradt fenn nyoma és ezek kozott esak egy halilos
itélet. De azért nem szabad azt hinniink, hogy a 17. szdzadban
ardnylag kevesebh lett volna a perek szima, mint a 16. szdzadban,
Csakis az iratok elveszése lehet oka, hogy tébb nem mutathaté ki. E
szdzadbdl mdar Magyarorszig és Erdély minden mds vidékérdl sok-
kal tobb per maradt on, mint a 16. sztzadbdl, mert e szizad kizepe
Ota bir hidnyosan, tobbnyire vannak megyei jegyzGkomyvek. A 17.
szdzad erdélyi fejedelmei nagyon is hittek a boszorkdnyokban Beth-
len Gidbor nejének Kdrolyi Zsuzsénndnak betegségét, a Bdthori Anna
biibdjoskoddsainak tulajdonitotta és midén Apafiné Bornemisza &una
élete utolsé éveiben elmezavarodott lett, az erdélyi orszigessilés
vizsgdlébizottsigot vendelt az 6t megbabondzék kipuhatoldsira, a
gyanfi foleg Béldinére ivdnyalt. '

Sem a 16-ik, sem a 17-ik szdzad végéig pereinkben nines sem
az drdoggel kotott paktumnak, sem a boszorkdny sabbathoknak nyoma.

A legtobb boszorkdnyper rdnk a XVIIIL. szdzadbdl maradt,
cgyszerfien az iratolk pontosabb meg8rzése okdbdl.

A XVIII. szdzad perei mdr részben !eljesen hasonldk a kizép-
eurépai perekhez, részben még az eddigi vardzslé, karuzslé perek.
Ha midr most végig tekintiink boszorkdnypercink sszes sorozatdn :
Iithatjuk, hogy aza borzaszté tomeges, szdzanként vald, jérvanyszer(t
pusztitdsa a boszorkdnyoknak, a mit tantGlminyom elején vdzoltam,
nem volt meg. A hires szegedi percknél, melyek kiilonben is sok
tekintetben a kdzép eurdpai tipﬁét képvigelik, volt a legtomege-
sebb dgetés.
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Ennek tobb oka volt. El8szor is a nép fantdzidja nem volt
éppen annyira inficidlva az 6rdogtdl rettegéstdl, mint mdsutt. Mdsod-
szor az eljdrds nagyobbdra majd mindeniitt a régi vdd, nem pedig
féleg inquisitorius volt s nem a vddlott vallomdsai kiesikardsdra, hanem
a tandkihallgatdsokra volt fektetve. Soha ndlunk mds, mint a vdd-
lott illetékes hatésdga nem itélt; a “Szent Inqusitio® Magyarorszdgon
osmeretlen volt. Végre fontos volt, hogy a torturdt ndlunk a XVII.
szdzad végéig nem alkalmaztdk annyira vdlogatds nélk(l és oly
kiméletlenséggel, mint Eurépa tébbi orszdgaiban. A spanyol esiz-
mdnak az fdjjakat Osszeszorit6, gyakran OsszetorG présnek semmi
nyoma. Kolozsvdri pereinkben pedig figy ldtjuk, a kinzdsnak esakis
egy médjdt alkalmaztdk, ez az volt, hogy a vddlott meztelen hitdra
a héhér aprdnként ég8 szurkot ecsepegtetett. Kzt pereink csepe-
getésnek, latinul punetionak nevezik s a vallomgsokndl megjegvez-
ték néha : post punctionem.

Ezzel az igaz kegvetlen, de nem végletekig mend s nem fjra
meg (jra megismételt torturdval gyakran megtorténhetett, hogy a
vidlott kidllotta a kint s nem vallott.

1565-ben Ruzsa ellen folytatott per jegyzskonyve végén a hirg-
sifg nétdriusa egy Gj czimet irt , Vallomdsok a kinzds utdn,“ de e
czim ald esak ennyi jott : indurata bestia nihil fatere voluit, a megdtal-
kodott bestia nem vallott. A bestia kifejezés j6l olvashatd, de érdekes,
hogy vagy maga a jegyz0 'l—::'?fﬁ‘g]‘a esillapultdval, vagy a birésdg keresz-
til hizta ezt, a bivésdg komolysdgival meg nem egyezs kifejezést.

Kiilonben a mi a biréi nagy komolysdgot illeti, a magyar
ember kinyfivériisége és mulatés kedve ezzel néha ellentétbe jott.
Egy alkalommal a viddlott iigyvédje megjelent tantival, de a jegy-
zGkonyvben ez dll: Domines biberunt et non voluerunt adesse. Az
urak ittak s nem akartdk kihallgatni a tanukat. A vadlott {igy-
véde fel is haszndlja az alkalmat, hogy ez ellen tiltakozzék.

Tanulmdnyom végére érve, még esak azt kozlom, hogy az
ilynemfi perek ndlunk véglegesen Mdria Terézidnak 1768-ik évi ren-
delete alapjdn sziintek meg,a szizad kizepe 6ta azonhan mdr kevés
clégetés emléke maradt fenn. A legutolsé per, mely Erdély terii-
letérél kimutathaté, 1752-ben folyt le Maros- Vdsdrhelyt. Egy Farkas
Borbdla nevii bdbdt égettek meg. 1747-ben Marosszék torvényszéke .
itélt két nét elégetésre. Szatmdron 1746-ban égett még egy
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mdglya. De nines ezen mit kiilonisebben szégyelniink. Eurépa tobb
orszdgiban is ckkortdjt sziintek megaz elégetések, sGt a Svdjezban
és Lengyelorszdgban még kés6bb, mint ndlunk.

A Dboszorkdnyhit pedig népiink kdzt még ma is annyira élénk,
hogy alig van falu, hol egy vagy tibb asszonyt boszorkdnynak ne
tartandnak.

Ha végig tekintiink ezeken, a nekiink hihetetlen ¢s badar vi-
dak kovetkeztében tortént elégetdsek, lefejezésck, szdmiizetések hosszi
sordn : clédeink ez eljirisa jogérzetiinket felhdbovitja s hajlandék
vagyunk KiesinylGleg gondolkodni eszokrél,

Pedig, ha két szdzaddal elébb éliink, valésziniileg mi is agy
jarunk el. -
Egész a XVIII. szizad végéig biiniigyékben vad, kegyetlen,
irgalmatlan szigor uralkodott. Kerékbe torés, karéba hazds, felné-
gyelés, elevenen elvermelés és az elégetés gyakran alkalmazott biin-
tetések voltak. Az elégetés volt nemesak régebben az eretnekség és
mindig a boszorkdnysdg biintetése, de még mds undok biindket is
czzel toroltdk meg. Az ily borzalmakhoz hozzd szokott' nemzedék
nem tartotta azt oly kivételesen rémesnek. — Azt pedig, hogy a
boszorkdnyok drtalmaitél megmentsék embertdrsaikat, szent kiteles-
ségoknek tartottdk. .

Nevetségesen tudatlanok, hiszékenyek voltak. Két szizaddal
ezelGtt e hitoket valdszinfileg mi is osztottuk volna,

Az emberek gondolkoddsi képessége és hatalma mdr évezredek
6ta ugyanaz, ha van e tekintetben fejlédés, az észrevétlen csekély.
De mds azon véleményeknek, azon ismereteknek tomege, melyet
holesonktdl sirunkig részint oOntudatlandl, részint ontudatos mun-
kdval elsajdtitunk. Gondolataink bdrmily dndlléak legyenek is, esaic
is ezen anyag feldolgozdsdra képesek. A mit Lor@lottiink mind
azok hisznek, kiknek véleményét leginkdbb tiszteljiik, sajit meggyd-
z0déstinkké vdlik s ez alél esak kivdlé elmék is, esak részlegesen
képesek magokat kivonni.

El6deink kdrhoztatdsa, kiesinylése helyett oriiljiink, hogy a
X1X. szizad humanismusdfnak nagy tudomdnyos el6haladdsdnak és
szellemi - felvildgosoddsdnak vagyunk orokdsei. De mint hdlas oro-
kosik 6vjuk is e kinescket egy oly dramlatellen, mely okkultismus,
spiritismus és mds nevek alatt, mint Gjkori babona, jelentkezik.
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A suggestiénak, az dllati magnetismusnak, a magdban az
emberben rejlé némely még ismeretlen erdnek, nagyon ritka valé-
sdgos nyilvdnuldsai kor(l szdmos Gjkori babona képzédott. E jelen-
ségekkel szemben a merev tagadds és gyermekes hiszékenysée kozt
tartsuk meg ezt: semmit a mi a tudomdny dltal eddig felfedezett
torvényeken kiv(il 4ll, valosziniinek ne tartsunk és csak is ha a
legalaposabb, legszigordbh vizsgdlat gy6z6tt meg a tényrdl, fogadjuk
el azt, de esak is azt és nem annak alJp‘]'in egy esomé ahhoz hasonld,
de tdlzott jelenséget.

Legyiink meggy&zddve arrél, hogy bizonydra vannak még dlta-
lunk ismeretlen természeti erfk, melyek phisikdnkat részlegesen
médosithatjdk. De tartsuk meg szilirdan azon hitiinket, hogy a
természet Grokéevényil tirvényeivel igazdn ellenkezG kivételek nem
lehetnek, nem is voltak soha.

A modern babona terjedését igy Uﬁtnlhat_]uL

S végezetiil két szot.

Minthogy a hoszorkdny perek bovzalmait a sotétsée tudatlan-
sfga és szigorQt kegyetlenség okoztdk : vildgossdg, szelidség! ez kell

nekiinlk. ,,v‘/
; KomAronmy AxpOR.

Erdélyi Mazenm XVIIL. 14



A millennium szézadaban Erdélyben kihalt fouri csaladok
s visszaemlékezés végso sarjai szereplésére.

(Harmadik kozlemény.)

B) Az utolsé iktari Bethien grofok.
(Kihalt 1866.)

Bennek torténetiink egyik legragyogébb neve szillt sivha.
A néy, melyet Erdély legnagyobb fejedelme, iktdri Bethlen Gifbor
emelt orok emlékiivé,

Eddigi geneologiai tuddsunk alapjén, Erdély nevezetesebb
esalddaiban az iktdri és bethleni Bethlencket egy torzshdl eredetnek
vettem. Nem hagyhatjuk figyelmen kivil, hogy Kardesonyi Jinos-
tol a Turnl® 1897. folyama II. fiizetében értekezés jelent meg,
mely az iktdri Bethleneket a bethleniektGl kiilon csalddnak tiinteti
fel. Egy délvidéki terjedelmes nemzetséghdl szakasztja ki, melynelk
ceyik tagja a XIIIL szdzadban felveszi a Bethlen nevet, s a temes-
megyei iktdri uradalom Grdvid lesz. Mire esak annyi a megjegyzésem,
hogy mdr Erdély torténetében a XII. szdzadban cwmlitek Fejér
utdn egy Bethlent, ki inint tanlé Pdrisban halt el.

Hogy az iktdri nevet Erdélybe hozzuk, vissza kell menniink
a Szapolyai-korra, melyben az iktdri Bethlenek mdr a nemzeti pdrt
részén danddrt vezetnek ; vissza a torok hddoltsde kordra, melyben
az iktdri dominiumot elvesztik, Erdélyben a marosmenti illyei
dominiumot kapjdk, hol Bethlen Gdbor is sziiletik, s az iktdri nevet
aranybetiikkel vezetik be Erdély torténete lapjira. ’

A fejedelmi g még a Bethlen Gdbor szdzaddban kihalt. A
mostan kihalt 4g Bethlen Gidbor nagyatyja testvéréssl jott le. A
grofsdgot  1742-ben nyerték. Az impetrans Sdmuel fia, Sdmuel,
kivdlyi tdblai elndk, TFia, szintén Sdmuel, dtlépett a millennium

e — ey,
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szdzaddba. Anyja az 1794-ben kibalt Korda gréfok, kettd koziil egyik
utolsé lednya s mint ilyen hozta a Korda gréfok nagy orikségét.
S ezt a Sdmuelt (f 1818.) ott ldtjuk azok sordban, kik a kolozs-
viri szinhdz épitési alapjdt aldirtdk, még pedig mint a legnagyobb
dsszeg aldivgjdt. Ennek a harmadik Sdmuelnek fia, Domokos, kiben
az iktdri Bethlenelk neve Erdély kozéletébdl letiinik.

Anyja sdrdi Simén Kldra (7 1848). ElGkel6 ecsaldd lednya,
még hanyatlé éveiben is szépség. Maga a josdg, de azért a régi
magyar gazdasszonyok egyik lqgkiv;ilézm tipikus alakja. A nagy
vagyon legnagyobb részét dtadta fianak, egyetlen lednydnak, maga
héderfdi kastélyiban élt. A gréfué volt az, kirGl fentebb a régi
arisztokrata ndk képét rajzoltam, gazdasszonyi voltdnak hire volt.
Egyike volt azon ddmdinknak, kik még hat 16val ftaztak. Sit a
grotné toviabb vitte. Nem volt elég koesis, fulajtdr, legény: lovas
legényel kisérics, kiknek egyike eldre lovagolt, minden hidat meg-
vizsgidlt, a mdsil eldre lovagolt a jészdgra, hovd indalt, hogy jelentse,
a harmadikat #isszakiidlte, mert valamit visszaizent. S a sok lovas
legény mellett megtortént, hogy ment Keményfalvira, s a Maroson
mint elhagyatott nem mert keresztil menni, ott virrasztott egy
kunyhéban, mi kiilonben nem volt terhére, mert Gjjeleit levélirdssal,
személyzetének tett rendelkezésekkel toltotte. ILadpenndval, melyet
a gréfnénak esak én tudtam, mint akkor mondtdk, temperalni.

I'ia, Domokos gréf, ifjan vesztette el apjdt, anyja neveltje
volt, de kiilonezkodéseit nem orikolte; kozéptermetid férfi, barna
kifejezéssel, spanyol szakdllal, ballibdva biczegs jdrdssal. Lapjaink-
ban mint az udvarhelyi kollegium feliigyel§ gondnoka tiinik fel,
hol 1852-ben Szilveszter Dénes jogtandrt igtatja be.

Majd Kolozsvdrt jelenik meg, hol udvara a Korda-hdz, ott a
Kirdly-utezgban, homlokdn czimerekkel. Igyik terme falin egy nagy
esalddi kép, mely Bethlen Gébor tejedelmet Bées eldtti tdborozdsd-
ban tiintette fel. Mint a kolozsvdri szinhdz maecendsa jelenik meg,
dontéleg abban a vitdban, mely a magyar szinészetet pdrtolé viros
s a német szintdrsulatot tdmogaté gubernium kozt folyt. A guber-
nium ugyanis azon irligy alatt, hogy a szinhdz épitésbél 12000
frt addéssdg maradt fenn, a szinhdzat bér mellett magyar és német
tirsasdgnak kivinta kiadni. Bethlen Domokos gréf Wass Imrével
PergG Celestin tdrsasdgdért 1832-ben a 720 frt bért hirom évre

14°
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garantirozta. De azon kikdtéssel, hogy német tdrsasig benne ne
jatszodjék. Azért malt az id6, folyt a jegyzékvdltds a tandes &s
gubernium kozitt, a németek felvdltva azért jdtszottak. Mig nem
a kolozsvdri hdrom kollegium fiatalsdga kozbelépett, a szinhdz ajta-
jdra plakdtot ragasztott, melyben a német tdrsasdgot felszélitja, hogy
,mint magyarrd fejlésiink gdtja“, hagyja el Kolozsvdrt, mint latinil
végzi: protestatur et iterum protestatur per patriae hujus Hungariac
filios. S mert a felhivdsnak sikerét nem littdk, junius 2-dn, mikor
a német szinészek elfadds utin haza felé tartottak, az ifjisdg a
férfiakat koriilfogta, elpdholta. S bekovetkezett, hogy Bethlen Domo-
kos és tdrsa fizetési kotelezettsége mellett, a magyar tdrsasdg 1852
aug. 20-4t6l egy maga jitszott, s a nemzeti szinhdz ez idGt6l dtment
rendeltetése ezéljdra. § \

A politikai élet mdr forrott. Magyarorszigon folynak az orszdig-
gylilések, Erdélyben 1811-t8l orszaggyiilés nem volt, nem akart
tartatni a béesi kormdny. De a kedélyvek oly magas hullimokat
vetettek, hogy megtiortént 1834, februdr 11-6n az Ggynevezett his-
hagy6 keddi revoluczié, mert egy jogdsz a piaczon levi virda eldtt,
mert akkor még szivarrél beszélni nem lehet, pipdjdt a silbak elStt
szAjdb6l nem vette ki, Juhdszt a vdrddn letartéztattsk. Mire az
ifjisdg gerundiumra kelt, a vdrddt megrohanta, a katondsdg a fel-
legvdrhél ledobolt, tiizet adott, vér folyt. S kovetkezett, hogy a kor-
mdny dprilis 9-ér6l, mdjus 26-dra Kolozsvdrra Erdély részére
orszdggy(ilést - hirdetett. Kolozsvdrmegye megtartja hives kovet-
vilaszté markalisdt. Kalotaszeg vidlasztéit Gyarmathy Sidndor, a
Zsigdék apja vezette be l6hidton, banddval. A vidlasztds, a mint
akkor a liberdlistdkat nevezték, a patriotik két vezécférfidra, az
oregnek c¢zfmzett Bethlen Jinosra és gr. Bethlen Domckosra esett.
Bethlen Domokos letette az eskiit, mely nem kevesebbet mondott :
eskiiszom az egy él6 istenre, hogy a vidrmegye fGtasifdsait kivetem,
hazdm torvényei fentartdsa szent czéljdt6l sem félelem, sem mds
valami ok vagy tekintet elinozditani nem fog. S kezdddik a 34-iki
orsziggy(ilés, mely feloszldssal végzddott. Jote Esztei, Ferdindnd
féherezeg, s kezd6dott a terrorismus és corruptio alkalmazdsa.

A gréf az 1841-iki kolozsvdri orszdggyf(ilésen mdr oft iilt a
regalistd{k padsoraban, az -elndki zold asztaltél balra, szemben a
kivetek padsordval. Fekete barsony mentésen, fekete kalpaggal jelent
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meg, csak drdga forgéja és kardja esillogott. A sotét szin akkori
politikai kedélyének szine. .\ drdga forgé és kard az iktdri elGnévy
kifejezésre juttatdsa. Megjelenését nagy figyelem kisérte. De mir
nem a régi, hallgat, nem beszél. BéeshSl jott le, hol hdzat, villds
vett. A conservativek esoportjdhoz tartozott.

A patriotdk és conservativek tdbora mdr kivdlt. Keletkezett
til a Dundn a Peesovies elnevezés. A véres vdlasztdsok. A fiatalsdg
a patriotdle tdbordban. Szekerek repitettek. Ott voltunk Zilahon
Teleki Lidszl6 mellett, hol a peesovies tovishdtiakat a sz6 szoros
értelmében a vidrosb6l kiverték. Bonezidin Wass Samu mellett,
hol a fiatalsdig gr. Bethlen Lajos tdbora elébe ment, fogadta mint
pecsovies pedgti, beesalta a Jendi fogadé teritett asztaldéhoz s addig
itatta, migjlmnezidai lovdrddban folyt markalison Mdriafi {Gispdn
constatdlta, hogy a patriotdk 6t, a peesoviesok ecsak hdrom ablak-
kozot tudnak betdlteni. Kirdlyi tdblai cancellista, jogdsz kardoson
jelentek meg, mind megyeinek, szavazé képesnek ldtszott. A con-
servativek elGtt minden fiatal ember mdr a Metternich fekete
konyvébe vald. )

A gréf Béeshdl lejott a 47-iki orszdggy(lésre. Kirdlyutezai
hdzdiba szdllt be. Hivat. Prefectusaim, jurium inspectorom oregek,
esaldidom ajdnlatdra felveszem titkdromnak, s lesz azutdn j6szigaim
administratora. J6. Ott reggelizik, mondjuk, palotdja oszlopos, tigas
folyosGjdn. Jott bdré Réesei Addm tdborszernagy. A titkdrom,
mutat redm, liberdlista, veti utdna hangnyomattal. Bizony gréf,
vagja red az breg katona, ha fiatalok volndnk, mi is liberalistdk
volndnk. S ezzel a pdrtkiilonbség végkép ki lett egyenlitve. Ott
ndla folyt az akkor hires sonkdzds, hetenkint, a conservativek
szokott pdrtgviilése, estvénként. Gazdag teriték, a buffét czukrdsz-
nak ezimzett szakdesa és neje, a pinesét szdmtartéja bdmultatta.
Nekem még betekinteni sem volt szabad. Nem littam, nem hallot-
tam. Minden politikai szereplésem: hozza be a pisstolyokat. Mi
annyit tett, hogy a gréf Berzenczei s mdsok ellenében ismét secun-
dans. Mentem Szuesdgba- Kelemen Bend hires pisztolyai utdn,
melyekkel maga Nimréd se talilt volna.

Hogy e grét egyéniségét - jellemezzem, meghivatdsom régéta
kildtdsba volt téve, de a kik kozelebbr6l nem ismerték, sok eso-
ddlatos dolgokat szerettek beszélni. Hogy Pdrisban mosat. Hogy a
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Kolozsvirt megforddlt virtuozok elSaddsdra nem ment el, hanem
meghitta, s tortént, hogy a zongoramfiivész verte, izzadott, torol-
kozott, zsebkenddjét foldre ejtette: a gréf, ki mellette iilt libdval
nyujtotta fel. Eszébe jutott az embernek, hogy a midén a gyermek
Mozdrt Mdria Terézia el6tt jdtszani akar, belépésnél megbotlott,
a kis Midria Antoinette volt az elsS, ki felsegitette. De kzelebbril
ismerve, azokhoz, kilk kzelében voltak, maga volt a jésdg és huma-
nitds. Titkdrsdgom abban kulmindlt, hogy reggelijénél megjelentem,
jelentkeztem mint pénztdrnok, nagy ritkdn adatott egy-egy Otveest,
de rendelkezett, hogy ennek a szegénynek, annak a megszordltnak
ennyit és annyit adjak ki. S ide tartozik, hogy mint nls ember
kezdte. Egy szép estén kandallé eldit iilt nejével, Wesselényi Zsu-
zsdnndval, beszélik, hogy kihal az iktfri ecsaldd, s a j6 lélek meg-
szdnja a gréfot, s hatdrozat, hogy elvilnak. S azutin a gréfné ot
fitt és egy ledny anyjdvd lett. &

Hogy tovdbb folytassam, a 47-iki orszd {gayiilés vége felé:
késziiljon, sz6lt, nchdny jészigomba bemutatom, mint a kihez a
jelentések be fognak folyni. A Szildgvban fekvd Siilelmeden kezdte.
Az Gton mdr ott vdrt a lovas legény, visszarepiilt, hogy jon a grof.
A kapundl ott dllt az egész személyzet, le a béres biréig, gulyds
gazddig. Leszdllt, ott mdr a fejedelmi vér lépett elejekbe. Virta
a terftett asztal. Tiszttart, szdmtarté, legényem firadt, nckik kel-
lett felszolgdlni. A titkdr drnak e nines, a nines, zorddlt redjok,
pedig éppen figy nem volt semmire sziikségem, mint a legénynek
nyugalomra. Psdr nap alatt fogadta a kdrnyékbeli birtokossdg, mond-
hatni, hédolatdt. ElGvezettette ldbas jészdgait, s azzal tovdbb
inddltunk. -

Jottiink be a somkuti hegyen, Baezkdra tartottunk, s onpan
Sziszbanyiezira. Szép holdvildgos este volt. A gréfban elGbb a poli-
tikus mélabdja fakadt fel. Azt hiszem, utoljdra ldtom ezt a szép
vidéket, az ott lent esillogé Szamost . . . Erdélyt, mely esalddomhoz
oly mostoha volt. Kezdte Bethlen ('ail:m, testvére Istvdn s ennck
fiai Rikéezi Gybrgy dltal valé iildoztetésén. Kiildoztck. Mi itt
maradtunk. A torok hddoltsdg megsziinte 6ta egyre keressitk az
iltdri dominium visszakapdsdt, az aktdk halomra néttek, tantlmd-
nyozza dt. Mert elpusztal Erdély, s nem lesz birtokom. Metternich
vas kezében dsszeroppan az erdélyi magyarsdg. L"] Horavildg lesz.
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Legyilkoljdk a nemességet. Nem lesz tobhé e fold magyarok hazdja.
Nagy Oseim hijgban ontottdk vérdket. S nem esak Erdély, hanem
Magyarorszdg is kihitta mdr Ausztria haragjdt. Az eurdpai reactio
dldozatra szdnta szegény nemzetiinket . ..

E volt a gréf velem valé elsé politizdldsinak eszmemencte.
Miben az akkori conservativek politikai programmja tdrals fel
el6ttem IKétségbeesett, de becsiiletes, hazafias gondolkodds eszme-
menete. Mely a Béesben €16k lelkébe dobatott. Kik a nemzet erejét
kiinnrdl mérlegelték. Gondolkoztam az alatt, de poetikus létemre, ott
az Oszi sdrgalé lombok kdzt robogva, alig birtam felderitésére vala-
mif felhozni. Végiil: adnd az ég, fejeste be a grof, hogy a libe-
rdlistdknak adna igazat a végzet. Beszéljiink egyébril.

Mikor mdr azt hittem, hogy hangulata deriiltebb, red vezet-

- tem a beszédet esalddja fenmaraddsdrdl tdpldlt gondolatdra. Abhél

az Otlethdl, hogv ott volt Erdély szépséges ndi vildiginak legszeb-
bike, a radnéti Bethlenck lednya Adél, kinek szintén Gzvegy udva-
rolt. Minek hagyja, koezkdztattam a kérdést. De banatomra. Mert
erre a grof egész lelki vildga megnyilt. Hadd pusztiljon ki ez a
szerenesétlen  esaldd. ]:J[_)l_)en elég volt, hogy a baczkai kastély
fogadjon.

Ily elegikus hangulattal baesazott el esalddja tagjaitdl, s mond-
juk, Erdélytsl. Anyja Héderfdjin élt. Testvére, iktdri Bethlen Kata
Koppdndrél mdr bejott telelni. A gréfné darab ideig gr. Kornis
Mihdly bzvegye, Addm, Miklés gréfok, Clarisse és Anna grofkis-
asszonyok anyja. A negyvenes évek elején a kollegiumbdl esak
ldttuk, hogy bizonyos ordkban egy deli férfi lovagol lefelé, s egy
ablak kinyilik, fiatal 6zvegy G jelenik meg. A gréfné Bdnfi Miklds
neje, s Gyorgy gréf s Eliz grotkisasszony anyja lett. Anyai dgon
az utolsé iktdrial. _

Hogy az utolsé iktdri gréfé esalddi szellemérsl is beszéljek,
a mostani kegyelmes dr, Bonezida tra, a negyvenes években kis
testvérével Héderfdjdin, a nagyanyja parkjiban, a majom kaliezkdja
clGiti padon, mdr ott mdszkdlt Gazsi bdesin, kisdedévéjukon, Her-
dina Gdspdron ; ki mikor megunta, redgyujtott egy gyermekdalra,
s a két nevendék poseba vigva magdt, vele énekelte. A két Kornis
fia 47 végén Dbolesészet-hallgaté. Iskoldba menve, reggelenként
be-benéztek hozzdm, ott a gréfiél egyediil redm hagyott emelethe,
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mandula, malozsa, thea siitemény s egyebekt6l kitiritettéle zsehoket
asztalomra. De hdt e mi? l_j'g.'_«-' is elfogy; a mint a hétfalusi szekér
Brassobdl a specerdjokkal megérkezett, a konyha mellett ott fekiisz-
nek a nyitott zsdkok. Kovetkezett a vizsga. Meg kellene vizsgdz-
tassuk, mondja a gréfné. Feladok a fitknak., A gréfné meghitt egy
piavistat. Vaecsordlunk. Kovetkezett a vizsga, persze Gjfél utdn.
Kérdezek én, pump-‘isﬁ.‘n megy, kérdez piarista tandruk, hidt esikorog.
A gréfné az 6 felhaszndldsdban kissé anyjghoz itott. No Addm,
no Miklés ‘még feleljetek. Almosok vagyunk, pedig kifogvott a
toltés. Clarisse, ki még bizonyithatja, Clarisse az akkor ndvendék
szépség, hoz Mikléséknak koményvizet. Kapdra jott, miért adott
anydm, még dlmosabbak vagyunk. Azért Addm gréf a korondzdsndl
mint a banderium egyik legszebb fiatala tiint fel nekem ismét.
Clarisse gréfné felelevenitette a  visszaemlékezést, hogy Bethlen
Gédbor elsd neje Kdrolyi ledny volt. Most gr. Kdrolyi Sdndorné.

Negyvennyolezba Iléptiink, a grémé estélyeket akar adni,
megbiz, kérjem fel énekelni Szerdahelyi Nellit, az opera elsd éne-
kesnGjét. Ott iilok iréasztalomndl, két ifja gréf, Bethlen Miklés,
Ldzdr Kdlmdn ki vdgjdk az ajtét: Pdrisban kiiitott a forradalom.
Pdr nap malva bedllit egy viezi szekeres. Jott a gréfué a Kinestdr
kulesdval, egy bizodalmas embevével : kisérjem. Ott a vasajté megett,
feltdralt a Korda gréfok s az iktdriak arany, eziistben Gsz6 Kin-
eses hdza. Pakoljuk, kildjik Domokosnak, szl a jésdgos gréfné.
De mégis ezt a billikomot, ezt a dragakives ékszert esak meg-
tartja a gréfné. Semmit sem. A csaldd szdzados tdrhdza a leggya-
lalatlanabb ldddkba kerdilt. A fuvaros még nem is sejtette, hog_'r"-
mi kineset visz. Valamint azt sem, hogy a szegény legény, ki
Grdkig alkudott vele, hogy titkon vegye fel szekerére Béesig, a mi
emberiink, ki 6t tartja szemmel, s a kineset kiséri.

A mdreziusi napok utdn a kolozsvdri nemzet6rok részére 500
frtot fizettetett ki. A forradalom lezajldisa utdin szintén aldirta az
¢-conservativek 1850. dprilisdéban benyujtott azon emlékiratit, a mely-
ben a tovdbbi szervezkedds alapjdtl a magyar alkotmdnyt kérik
vétetni; mire Bach azzal felelt, hogy mint elvetemfilt izgaték,
fejokkel jdtszanak.

Akkor én iiltem. S a foghdzzd vdltozott megyehdz s a fogoly-
kérhdzzd vdltoztatott Mdtyds kirdly sziiletési hdzdban megirtam
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az erdélyi forradalom torténetét; s a mint b1 ben szabad volt,
Béeshe mentem  kiadét keresni. Megyek a Grabenen, ki lép ki
cgy hizbdl, a gréfné: jaj hogy meg fog drvendeni magdnak Domo-
kos. Felkisérem, ott van Réesei, Toldalagi Ferenez, s ott dll az
ajtd sarkdndl mundurhan Gothdrd, a késghbi sztdnai birtokos. Hift
az Gr szabadon sétdl, s kiket lapjdval, mit hdzamndl szerkesztett,
elbolonditott, azok cgyike nézze itt dll, kér hogy volt prékitorom-
ndl érte antichambrirozzak. A kegyes gréfuénak mdr az els6 hang
clég volt. Miféle kalap, épen, mint az én székely jobbdgyaimé.

Kossuth-kalap volt, rajta még szalagjdn a fejér esatt. S azzal

vége volt fVisszatért clegilkus hangja. A hazdjidt siraté magyar. Mi

van  szegbny Erdélylyel 2 Megidradt a beszéd.  Végiil josdgosan
figyelmeztet, hogy itt esak olyan vildg van, hogy a belga kivet
fiit a rvenddrség bevitte, megberetvdltatta; kalapot hozatolt, nem
eresztett az utezdra Kossuth-kalapommal.

Igy Littam a két utolsé iktdrit ntoljira. A gréf nem érte meg,
mit egykor kiviint, hogy a liberalistdknak adjon a végzet igazat.
Nagynevii esalddja bossz sordt Béesben 1866 mdrez. bekovetkezett
haldla zdrta be.

C) A keresztszegi Csaki grofok erdélyi dga.

Egy mdsik név, mely Erdély kizélete cgén elsérendii esil-
lagként ragyogott szdzadokon dt.

Osfészkik Biharmegye, Keresztszeg. Mint erdélyi vajdidk, a
Szapolyai-hdz lobogéja alatt folytatott pdlydjuk Istvinban ( 1605)
éri el a esaldd hazafias szelleme tet@pontjdt, ki Mihdly vajddt
kiveri, s az erdélyi rendek mint a haza megmentdjét iidvozlik. Ezen
Istvin utdn dgaznak ¢l a Csdkiak szepesi, tatai dgra, mig a tobbi
fg itt mint az almdsi, egeresi, esdkigorbdi uradalom birtokosa folyt
tovibb, Kolozsmegye fSispinsdgdt esaknem fitrél-fira szdllitva.

A nagy Csdki Istvin unokdjiban kiszakad egy dg, mely
abban a Csiki Anndban (f 1794), ki mint Ozvegy Bethlen Mik-
16sné, , Mennyei iigyckezet és mennyei oltalom“ czfm alatt imddsd-
gos konyvet irt, s élte 67 éves kordban 1791. okt. 20-drél a
kolozsvdri konviktusnak ezer fre alapitvinyt tett, kihalt.

Az erdélyi dg a millennium szdzaddra lejott nemzedéke Jdnos
kolozsmegyei fSispdntél indal: két gvermeke van, Jézsef és Réudlia
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b, Jézsika Jdnosné, egy fejedelmi megjelenésii ddma, ki mint fen-
tebh érintettitk, Kolozsvdr vdros kulturtorténetében nyomokat
hagyott.

J6zsel (1782—1848) Erdély leggazdagabb esalddai egyikébe,
a Rhédei esalddba hdzasodott, s maga is Erdély egyik leggazdagabl
fétra hirében 4ll. De mdr Sdndor, valamelyik magyarorszdgi dg
ivadéka esGdben jott le a szdzadra, mi Ggy ldtszik 1832-ben vég-
z6dott. S mdr szdlléigévé vilt a Csdki sxplmdja. S mdr szdll tovdbb
az adoma, hogy az erdélyi s egyik magyarorszdgi Csdki dg perel,
s nem akarjdk egymdst atyafinak tekinteni; végre csalddi gyfilést
tartottak, s azt kérdi az egyik magyarorszdgi az erdélyi Csdkitdl;
szép orokséged utdn mennyivel szaporitottad vagyonodat? Biz én,
felelte, nem hogy szaporitottam volna, de par szdzezer forinttal
megterheltem. Bravd, kidltott fel a magyarorszdgi, nines helye a
tovdbbi pernek, ki fgy tud gazdilkodni, Csdki vér van benne.

Jézsef gréf magas, szikdr alak, a XIV. Lajos-kori mdrkik
tartdsdval. Nem hivataloskodik, nem politizdl, a gazddt jatszodja.
Versenyezteti almdsi uradalmdt Zsiboval, Fejéregyhdzdval. A kas-
télylyal szemben fekvS DezsGvdra romjait bontatja, istdllékat épittet
belsle. Uveghutdt folytat. Hozatja a teméntelen gépet. Nagy libon
élt, igazi gavallérkép jelent meg, leggazdagabbjaink kozt emli-
tették. S a mikor negyvennyolezban meghalt, az ingé hagyaték
jo része a haszndlatlan, haszndlhatatlan gazdasdgi gépek halmaza.
S aféle teher, mint az a mesés nehdny ezer forint addssdg, melyet
egy akkor ismert fodrdsz egy sdrga rig6bdl szaporitott fel.

A Rhédei leduytél két gyermeke maradt: Gydrgy és mi
akkor nagvot jelentett, Csdki Lgli. Ez a exotikus néy Euldlia,
Ferencz csdszdr akkori nejérsl, az akkor hires Euldlia naprél, melyen
a téli id6 daczdra mint gyermekek kigyfiltink a tordai piaczra
nézni a tizijdtékot. Csdki L4l a negyvenes évek bdmdalt, irigyelt
tdrgya, magas, halvdny, érdekes alak. Kiilonoson mista Biharmegye
ndbob ifja, Komdromy Gyorgy elbiivolé alakja egy farsangon fel-
tiint, s Csdki Ldlit részeltette a legnagyobb kitiintetésben. Komd-
romy a késGbbi szabadsdgh6s, emigrdns, akkor egy Adonis, monok-
lival, s mi népszer(iségét megalapitotta, héfejér, selyem szildgyi
gubdjdval, melyr6l csak a gyongyos GyerSfiek konnyen hulld driga
gyongyei hianyoztak. Kolozsvdr Gri kdrének akkor egyik mulatsdgdt

ot i
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az esti, fiklyds szdnkdzds képezte. Kivonalt szdnkdk, zbrgis foga-
tok sokasdga, egy fGr egy ddma, az Gr hajt, hdtal egy arfi
égeti a fiklydt. A bdmészkodd népség kozott szdllott a hir, hogy
a Csdkiak, a Komdromy szdnja lovai patdjdrél esak ftgy fognak
repiilni, az ezfst patkék.

Gyorgy grof, vagy mint nevezték, Csiki Zsorzs, midr kozepes,
karesti termet, a esaldd szép tipusdval, ritka fejér arez, a nélkiil,
hogy halovdny volna: a forradalom utdn lépvén fel, demokratikus
megjelenéssel. A nagyalmdsi uradalom még fényt adott nevének.
Els6 neje Naldezi Jozefa, gondolom, az utolsé bidré Naldezi ledny,
mdsodik gr. Thoroezkay Eszter. Hdrom fia, hdrom ledny atyja.
Mikl6s, mint gvermek, Jézsef, mint nagytudomdnyt chemikus és
tandr ifjan halt meg. Ritka népszerii egyéniség, a Csdkink minden-
kinck nyitva levd tdrvezdjival. A helyets, hogy gazdasigdnak élne,
Kolozsvdrt szeretett élni. 8 a vége a lett, hogy egyik hdzam (j
bérlGje Almasrdl érkezik, jonnek a tdrszekerel, okros, bival fogatok
hossz sora; hat bival szekeren hat koporsé volt; le megyek, miféle
temetés, miféle koporsék ? ott fekszenek sorjiban. Semmi temetés,
semmi koporsé, felel a bérls, feloszlattak a nagyalmdsi iiveggydrt,
iivegtoredékek vannak benne. Csak késtbh johettiink red, hogy a
nagyalmdsi uradalom, a Csdkiak utvlsé birtoka toredékeit fedték
koporsék. Az utolsé Csdki szalmdt.

Dezsividra leromboldsa nem mentette meg Gket.

1

e

D) Az utolsd marosnémeti Gyulai grofok.

A nunmt: fejedelmek kordban Gyulai Ferencz vdradi kapitdny
Erdélybe szakad, clveszi a szombatossigért potdzott Péesi Simon
kancelldr lednydt. notdjin kapja az udvarhelyi Andrdsfalvidt, majd
Maros-Németit; s fia Ferenez 1694-ben bdrs, 1701-ben groffi lett ;
s cgy csalddot alapit, melynek egyik dga mint katona esaldd vissza-
szakadt Magyarorszdgra, a midsik dg Erdélyben polgdri életet élt
s a millennium szdzaddban mind a két dg kihal.

Két szdzad alaft a két dgbdl, melynek egyike sem volt népes,
ot tdbornokot, €gy altibornagyot, s ki legmagashra vitte, egy had-
szertarnokot adott a Gyulai esaldd. S az Akadémia alapitvinyaihoz
44,000 forinttal jiraltak,
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A katonai dg szellemének egyik emlékét ott ldtjuk Gortzben,
egy park szokGkatjdban, redvésve, hogy egy gréf Gyulai dllittatia,
Az utolsé, 1886-ban elhalt Gy. Sdmwél tdbornok fidvid fogadia
Jaworzik Adolfot, ki felvette a Gyulai-Jaworzik nevet, s 1898-han
a Szentkereszti és Haller esalddok ellen megnyerte azt a pert,
melyet a torontdlmegyei Sarfalva, Nagy-Oszi és Nyer6 uradalmalk
felett Gyulai jogon orokosidés ezimén folytattak.

Mig ezek kiinn nagyra vitték, az Erdélyben maradt dg két
nagyobb jészdgdn, mi az utolsé ivadékra is lejott, gazddlkodott, s
folytatta csendes polgdri életét, s az els6k kozt voltak a nemzeti
szellem fejlesztése mezején. Maros-Németi, s ott a kolozsvdri fGtér
nyugoti oldalin a Gyulai-hdz emléktdbldt érdemelne. Nem is tudjulk,
a Dobrentei, a Boloni FParkas Sdndor, vagy az utolsé Gyuiai nevét
kellene-é nagyobb betiivel vésni red.

A szizad elején, mikor az Aranka-féle Nyelvmivel§ tdrsasdg
belefilt a napoleoni hadjdratok zajgba, Gyulai Ferencz gréf meg-
hitta fia s hdrom lednya mellé Dobrentei Gdbort. A fiatal Dobren-
tei (1 1851) ldngolé hazafi érzettel jott, folytatta az utolsé Gyulai
nevelését, s névérében, Franciskdban, gr. Wass Gyobrgynében oly
honlednyt nevelt, kinek kezdeményezésére a {Gari asszonyok meg-
alakitottdk a kolozsvdri hosszasan virdgzott ndi olvasé kort, nagy-
beesti konyvtdrral, kilonos tekintettel a magyar irodalomra. Kinek
lednya az irodalomban js fellépett. A csaldd Kolozsvdrt telelt. Dob-
rentei a szdzad mdsodik tizedében, Kolozsvdr tuddsaibél egy iro-
dalmi kort alakitott, s alapitotta s szerkesztette az Erdélyi Mazeumot,
id6hioz nem kotott fizetekben. Erdély elsd folysiratdt, melynek
hatdsa Kazinezyt Erdély betazdsdra, s erdélyi levelei megirdsdra
inditotta. Ennek a mozgalomnak a Gyulai esaldd volt a kdzpontja.
S a felkdltott szellem befolyt a kolozsvdri szinhdz épitésére.

S mondjuk befolyt Boloni Farkas Sdndorra. Farkas Sdndor
ott lakott a Gyulai-hd4zban, a foldszinten, a fétérre nyilé ablakokkal,
mely akkor nem volt bolt. Mint tanulé, a kollegiumi olvasékor
nevében koszontottem ott az alkalombél, hogy fogalmazévd nevez-
ték. S a mid6n kezdem: M¢ltésdgos tr! s elmondom mondékdmat ;
kezdi az G bolesel6 modordban: Koszondém stbi., de nem vagyok
méltésdgos Gr. Mire ezzel a megjegyzéssel tartozunk most, hogy
akkor Erdélyben a nagysigos a gréfokat, bdardkat illette, kil
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utdnok kivetkeztek, a méltésdgos jarta. S vdlaszdban mintha mondta
volna, hogy megjirtam Amerikdt, megirtam ~Utazdsomat Eszak-
Amerikdban», mi 6ridsi szenzdeziét okozott, s azért tovdbb kérmoltem
még hat évig mint gubernidlis cancellista, s most a sfr szélén vet-
tek égzre: mert két évre, éppen e hdzban meghalt. S vétettem réla
gipsz maszkot. Hogy gréf Béldi Ferenez éppen Farkas Sdndory
vilasztotta kisérdjéil, arra a Gyulai-hdz befolyhatott. S az ttazdsdhol
kidradt liberdlizmus sugardbdl a Gyulai-hdzra is kell hogy jusson,
mint a kivel folytatott levelezései mdr napvildgot ldttalk.

S most jottink az utolsé Gyulai gréfra, Gyulai Lajosra,
Diébrentei nevendékére, Farkas Sdindor bardtjdra. A gréf utolsé
éveiben egy j6l megtermett férfi, azon akkori tipusbél, melyet
Kendeffy Addm, Bethlen Addm, Bethlen Leopold, oreg Bethlen
Jinos, Nemes Jinos s hogy gy széljunk, Dedk Ferenez képviselt.
Impondld alak, mint volt az akkori arisztokrdezia és fGnemesség.
A gréf szép férfi, nemes s kiilonos szelid vondsokkal, bolesels lassi
beszéddel, egy fdpap benyomsdsdval. A harminczas években egyike
a politikai életet felverd patriotdknak. Szelid természete kovetségre
nem pdlydztatta, mint regalista foglalt helvet az orszdgeyiiléseken.
1841-ben a trias egyike, kik az Erdélyi mazeum feldllitdsa eszmdjét
az orszdgyfilésen felvetik, & ecsaldidja nagyszerfi mzeumtdrgyait
ajdnlja fel. A forradalom utdn Pesten élt az ,Angol kirdlynG“-ben.
1851-ben ott litom a kdvéhdz egyik reggelijénél, vele egy karesti
bajusztalan flatal, mintha apa és fit volna : unokadesese Kuun Géza
gréf volt, kit akkor el6szor ldttam s azt a benyomdst tette redm : arvisz-
rokrata, fiatal s mdr is orvientalista. A gréf Pesten élt, de minden
tavaszszal lejott, mint a szdllige tartotta barabolyra. Sajitlag, mint
a Dedik Ferencz politikdja tolmdesoldja.

A hatvanas folyamdn kozelebb jutottam. A G1-iki orszdggyii-
l6s lefolydsa alatt kedvet kaptam még egyszer politikai lapot
szerkeszteni. Megvettem a ,,Korunk“-at, s hogy kozponton legyek,
kikoltoztem a fGtérre, kivettem a gréf hdzdt, melynek emeletén
szdmdra lakds volt fentartva. Fogadtam a gréfot, s elsd kilépése
volt a ldtogatds, a mint czimezte, a hdzi asszonyndl. Aztdn kezdte
napirendjét. A szomszédos Uri Casinoba ment ebédelni, vaesordlni,
a tobbi idGt otthon toltdtte, fogadott, olvasott, irta napldjit. Ha
valami ujdonsdg volt a politikai téren, ftmentem, bileseld modordn
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tartézkodva politizdlt. Jobb joviét remélve, jobb jovére bdtoritva.
Megmaradva mi volt, liberalistdnak, igaz hazafinak, faltérd politika
nélkiil ; drvendett, hogy megérte az Erdélyi mfizenm 6és mizeum-
cgylet megalakaldsdt. Megérte a G7-iki kicgyezdst, az alkotmdnyos
Glet visszatérését az Gjkori Magyarorszdg kialakdldsdnak beindaldsit.
Az Akadémidnak maga 21,000 frtot adott.

NGs soha se volt. A Gyulai gréfok erdélyi dgdt 1369-hen
zdrta be. Mit a magyarorszdgi dg is nem sokd kdvetett.

Szellemét, Maros-Németi 8z fészkét gyonyord parkjival, grdf
Kuun Gézdra hagyta, egyik ndtestvére fidva. Napldja elejét ,,Gyulai
Lajos gréf naplétoredékeihdl 1815 --54¢ czim alatt kiadta.

E) A hallerkdi Haller grofok kaplyoni és kereldszentpali dga.

Ninesen {6ari esalidunk, mely oly népesen, oly fényben lépett
volna be a szizadba, s oly sebesen rohant volna lefelé. Nirnberg-
hil jottek, el6bb Béesbe, majd Buddra, Osszekottetésben a Fugge-
rekkel, azon kor Rotschildjeivel ; a mdsodik nemzedék mdr Erdélyben,
Szebenben van, hovd a mobdesi vész utdn, mint Seivert — Ung.
Mag. III. 141. — frja, félelmében vonta magdt a szdszok kozé.
Vagy, mi hihet6bb, mint az osztrik hdz expositurdja, s itt a Kemé-
nyekkel osszehdzasodva magyar lett. A legmagash dllisokig emel-
kedtek. ;

Politikus, eszes, szerzi esaldd. De azért ritterck maradnalk,
a lovagregényes jelenctek esak gy hemzsegnelk a esaldd toriéneté-
ben. Bizonyos idealismus jellemzi, mi nehdny tagjdt irdsra készteti.
(iibor a Diarium iréja, 1630-ban akadémidra megy, ott @l négy
évet. Napl6t, Albumot vezet, mely utolséba herezegek frnak. A
mint hazajott, még a napot is megjegyzi, melyben visszadltozott
magyarnalk. A Dbiblift tizenkétszer olvasta el. Vdradi kapitdnysdgot
viselt. Végiil is a tordk lenyakaztatta. Janost Apafi Fogarasba
fogsagba vetteti, hol négy évet iilt, idejét a szdzad elején annyira
ismeretes Hdrmas hist6ria forditdsidra forditja. 1691-ben kinestdrnok.
(Elete, Tud. gyfijt. 1828. 89.) Ldszls (1717—51) aTelemachot for-
ditja. (Hovdnyi II. 72.) A most 616 legifjabb nemzedékbil Béla
expatridlta magdt, Heidelbergben egyetemi tandr.

A millenninm szdzaddra négy dgban jottek le: a fejéregyhidzi,
ugrai, kerelGszentpili és kaplyoni dgban. Mely két utolsé kihalt,
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‘a) A kaplyoni 4&g.

A bels6szo'noki Kaplyont Gdbor (f+ 1608.) kapja Boeskaitdl,
hazafi érdemek jutalmgl. Az 6todik izben jbtt eld Jdnos, kiben
a kaplyoniak egyik dga korgbban kihal.

Ez a Haller Jdnos volt az, kit id. Wesselényi Miklés Csdlki-
Gorbdn ostrom ald vett, s mert, mint a fima beszélte, fent pro-
teetioja volt, Wesselényi Kufsteinba jutott. S az, kirGl Kolozsvirt

a sétatér melletti Haller-kertnek nevezett kerti helyiség nevét kapta.

Errél a Jdnosrél jarta a szdzad elején az adoma, hogy gyonyorii
neje mellett, bdr pupos volt, hdremet tartott, s bele keriilt Csuesuj
kolozsvidri primds neje, egy szépséges magyar menyeeske, kit hege-
diijével magdnak bdjolt. Az adoma szerint, Csuesuj utdna ment
nejének, de ekkor Jinos gréf Somkutra szdllittatta, hol Csuesujt
elpaholtdk. Miért Béesbe futott, kérelmét térden esuszva, mintegy
vizsla szdjdban csusztatta a felség kezébe. S mikor rimdnkoddsdra
a felség tobbszor ismételte schon gut, sechon gut: Csuesuj Somkutot
értett. Ferencz esdszdrnak is ez szokott volt a kihallgatdsoknsl vég-
szava lenni: abban az id8ben szdll6igévé vilt.

A gréf 1790 tdjt meghalt, de neje elérte a XIX. szdzadot.
Neje grof Nemes. Zsuzsdnna volt. Ez Mdria Terézia alatt sziilGivel
3éesben élt. Ritka szépségli lednynyd fejlddott, az udvarndl is
feltdint, s a fiatal tréndrokos szemet vetett red. KEgy szép
napon a szép Zsuzsdnna Béesbil eltlint, senki sem tudta hovd.
A tréndrokds 1773-ki erdélyi dtjdban fedeste fel, a szebeni zdrd:i-
ban, a hol vezekell. Egy mds szép napon Szebenbdl is eltiint, s esak
a tréndrokos tudta, hogy Grdezban tint fel, de nem a vildgnak.
Hogy Béesbe visszatérhessen, férjhez adtdk a rat, puja, papos
Jdnos gréfhoz. Ki kiilonben, mint Haller Gyorgy és Csiki Borbdra
or6fné egyetlen fia, gazdag ember volt. S akkor tortént Zsibé ura
ostromldsa. A gréf haldla utdn a grétné Kolozsvirra vonilt, ott a
Haller-kertben élte le napjait. Litta a napot, a melyen Ferenez
esdszdr s Auguszta csdszdrnéja kertjét megldtogatta, s még mi is
littuk az emlékoszlopot, s elGtte a kdpadot, melyen a csdszdri pdr
megpihent, s emlékére a gréfné emeltetett, s melynek feliratdt, mint
késtbbi népkertben dhitattal olvastuk. A maig fenndll6 emeletes
kerti lak, bhdr a gréfné 1820-han elhalt, a harminezas években is
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zdrva volt, s csak a filma suttogta, hogy Jdzsef ecsdszdr képe,
szobra disziti. Tgy beszéltek akkor.

A kaplyoni dg a szdzadra gréf Haller Istednban (1 1839)
szdllt le. Kinek esak két leduya, Czeczilia gr. Eszterhdzi Déncsné,
Borbgra gréf Bethlen Jézsefné Radndt frdé. Két fejedelmi alak.
Kolozsvirt a vasdrnap délelGttek bdmalt alakja. A mwint rendesen
gyalog templomba vontltak, utinok esattos, kamdslis, quekkeres
lakd), sdrga udvari szinben, vitte utdnok karjin a shalt, kezéhen

a bdrsonykotésti, cziist kapesos, keresztes imakonyvet.

b) A kerel8szentpali ag.

Ennek az dgnak fényesebh a pdlyafutdsa. Koz és katonai
pilydin magas fokig viszik. Nagyszerli hdzassdigokat kdtnek, az
utolsé gréf Kohdri, Grasalkovies, Kirolyi ledny anyai dgon halad-
hattak fel, ki alapitja s geéfsdgot nyer 1710-ben, Istvan gréf orszid-
gos elndkig. Jozsef gréfnak a Kohdri lednytél hdrom fia sziiletett,
kik a szdzad elsd felében tekintélyes dllisokat tdltdttek be.

Ferencz kartona, tdbornok. Mint horvdtorszigi bdn vonilt
vissza negyvennyolezban. Igazi katona alak. A foreadalom utdn
M:itéban élt elvontltan, gazdasdgdinalk. Notlen volt. }élutmjm, képe
kijott a Vasdrnapi Ujsdg 1856-iki folyamdban.

Igndiez, ki szintén nétlen maradt, birta és lakta a kerelGszent-
pili kastélyt, a torténeti nevezetesség(i kastélyt, a mennyiben Békés
Gspdr  elvesztvén Bidthori Istvdnnal szemben trénkovetelési esatd-
jdb, itt menekilt €t a Maros vizén. Igndez gréf a negyvenes évek-
ben kiikiillsi fGispdan. Nagy irodalombardt, szép kényvtdrral, benne
a Haller gréfok képekkel illusztrdlt geneologidja, mely a esalddof
Nimrédig vitte fel. A wvidsdrhelyi tdblai kaneelldrvidrsl Dézsa Dani-
val gyakran vendégének vitetett. Elkisértitk a mdrkdlisokra, Diesd-
Szent-Mdrtonba, hovd négy sziirkével hajtatott. Elkisértik vasdr-
napokon kdpolngjiba, hol a gréf szeretet ministrdlni, kedvenez
papjanak Kolozsinak, ki bdtyja volt annak a Kolozsinak, ki mint
pesti jogdsz Lamberget leszurta.

Kedveért péntek napokon mi is bajtoltiink, de a kastély alatt
foly6 Maros minden hala megjelent asztalin. Az Igndez-napok nila
egész madrkdlisok, ott volt a vdrmegye minden tisztviselije, pohir-
koszontokben kifejezésre juttatva roppant kdzkedveltségét, Ott vol-
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tak a majdnem legliberalisabl hirben €116 vdrmegye notabilitdsai:
tanesi Foldvdri Ferenez f6birs, kit ,Erdély esalddaiban® korunk
legszebb férfidnak neveztem, Vita Samu vicispan Harangldbrdl, a
Pekrick, Kispdlok, Ujfaliiak, Csapérél a Rezek s Msdrtonfi Igndez
a korin clhunyt kéltd. Jdarmy Dani szolgabird Bessenydhdl, kirdl
misutt mdr elbeszéltem, hogy Ddzsdval kisértiik jdvdsdba, falurdl-
falura, s valamely urasdgndl elkoltost reggeli, ebsd utdn kilépett a
griddiesra, ott vdrta a falu, s egy-két éra alatt a falu minden perét
kedélyes modordval kozmegelégedésre letdrgyalta, mihez ma egy
tuezat penna kell.

Az is a gréfot s kordt rajzolja. Vondlt lefelé a svalizsérek
regimentje, a gréf ebédre hitta az cgész tisstikart. Fényes gaval-
lérok fejér egyenruhdjokban. Koztok egy fintal tiszt. Kérdjiik, miért
litszik mellGztetéshen ? Az egy béesi tistgydrtd fia, pénzen, 30,000
frton most velte sarzsijit.

A esalddot Lajos, ki szintén Szent-Pdlon élt, folytatta tovdbb.
Figban Lajosban, ki mint fiatal, a 48 iki agyagfalvi gyfilésen pdr-
duez kaezagdnyosan jelent meg, de bir nés (bdré Apor ledny volt a
neje) ez dgat befejezte. Apa, it nem viselt hivatalt. Minketst a
lovakban taldlta gybonyirét.- Az apa négy arabs lovat hozatott.
Oly gondozdsban részesiiltek, hogy térdig jartak szalmdban, de azért
sirattdle Arvabidt Az breg gréf folyvdst olvasott.

Sajdtlag  lgndez gréf  zirta le az dgat, 1870-ben tdértént
haldldval. -

Koviry LifszLd.

Erdélyi Muzeum. XVILL. 19



Megjegyzések okmanytaraink egynehany erdélyi vonat-
kozdsu darabjéhoz.

Ha a miivészetnek valamely, minden tekintethen siker(ilt
remekmfivén gyonyorkodiink, esak emberi gy BIIU'E'H(S(’UI]L egyik kifo-
lviisa az, hnqx e mii létrejottét egy embernek és rendesen annak tulaj-
clnmtJul\, ki a mfivet bevégeste. Ha az épitészetnek valamely remek-
mivén gyonyorkodiink, clismerd tisztelettel hédolunk a zsenislis févfi-
nak, ki ez épitmény tervét fogalmazta s sajdt vezetésc alatt megvaldsi-
totta, — mindazokra pedig, kik a terv kivitélére, az épitmény létre-
jottére szitkséges nyers anyagot verejtékiikkel Gsszehordtdk, mind-
azokra, kik a tégla- és vakolathordotél kezdve minden egyes
kézmiivesig a nekik szint keretben az egésznek egyes alkatrészeit
osszedllitottdk  és  egybeillesztették, ilyenkor, ha a kész munksdt
meghdmuljul, sen i sem gondol, -— pedig mindezeknek koézremii-
kidése nélkiil az egyesnek zsenidlis terve, a mester remekmiive
esak terv maradt volna. Ha igazsdgosak akarank lenni, el kell
ismerniink, hogy mindazok, kik a tery kivitelére sziikséges, bdr-
mily néven nevezends nyers anyagot Osszehordtdk, ki-ki a maga
médja szerint, a mii létrejottében ép gy kozremiikidtek, mint az,
ki azt tervezte és létrejottét vezette.

A torténethfivdrnak sokkal nagyobb nehézségekkel kell kiiz-
denie, mint bdrmelyik mds téren miikods alkoténak. A miivészet
legmagasabb remekmiivét utévégre mégis csak ismert s tobhé-
kevésbbé  hozzdférhetd anyaghél alkothatjuk ; a miivésznek fifel-
adata, hogy az anyagot rendezze s kellSleg feldolgozza. A torténet-
bivir az egy ediili, kinek elég gyakran kell a t'ilt*‘\"inflk megvili-
gitdsdra szolgdlé anyagot firadtsagosan felkeresnie, aztan dsszehordania
és rendeznie és hdny esetben torténik akkor, hogy talin a legfon-
tosabbat ¢és legszebbet fel nem haszndlta, mert el6tte ismeretlen
volt, valamint az sem nagy ritkasdg, hngv a legszellemesebh ¢&s
legélesebben 14t6 kutaténak legbiiszkébh miivér oly katfé donti
halomra, vagy legaldbb megingatja, mely esak a mii bevégezte utin
lett ismertté.

innek kivetkeztében mondhatjuk, hogy mindenki, ki a torté-
nelmi forrdsanyagot felkeresi s azt konnyen hozziférhetd gyfjte-
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ménynyé alakitja, sokkal nagyobb elismerést érdemel, mint bdrmely
egyvéh segédmunkds és dolgozétdrs, ki valamely nagy mifi létre-
]ntt(l_mn mitkédik kozre és hogy az, ki a torténelmi forrds — és
segédanyag sszehorddsdban az emberi tehetség keretében a legnagyob-
bat el érte, a torténeti igazsdg gyGzelméhez egy hajszdlnyival sem
jaralt hozzd kevésbbé, mint az, ki a nyers anyagbdl az igazsdgot
kihdmozta.

Hogy az anyag gyfijtdje a kezébe jutott anyagot mindig és
mindeniitt kritikailag vizsgidlja, a salakot a nemes éreztdl el kiilonitse
s oly munkdt szolgdltasson, mely figy mennyiségben, mint mindség-
ben megdllja a prébdt : kivdnatos ugyan, de ez elGreldthatatlan 1dGig
esak jambor dhajtds marad, a mint ez a dolog természetében fekszik.
Mondhatjuk, hogy a gyiijté mdr akkor is elérte legmagasabb eczél-
jit, ha a kidtfot eredelicsségénel leglehetish fenntartdsa mellett a
kutats szamdra  kinnyen kiakndzhatovd teszi; az pedig, hogy az
anyag Osszehorddsa alatt hébe-korba némely hibdst és nem is oda-

tartozét vészint elnéz, vészint fel nem ismer — e két kifejezés
kizott lényeges kiilonbség van — nem esak hogy meghboesdthatd,

de mennyiségi szempontbél bizonyos értelemben még kivdnatos is.

A forrasanyag tomegébdl azt kiemelni, a mi a kit{izott ezélnak
és feladatnak megfelel, a forrdst belértéke szerint megbirdini, igazat a
koltottrdl megkiilonbdztetni : mindez utévégre mégis esak a specialista
kutaténak ¢s kidn]gn/(umk a feladata s épen ezért sziikséges, hogy
a gyiijto a feldolgozé szdmdra minél tobb anyagot Dboesdsson ren-
delkezésére s ennek egyik sziikséges kivetkezménye — bdr mily
paradoxnak is ldtszik ez dllitdis — az, hogy oly nl\m‘m\ tdr, mely
a tul]os%mmﬁ sdg legmagasabl mértékét akarja eléri, még a maga
keretébe esd hamisitvinyokat is tartalmazza.

Kiilonos dolgok ezek a hamisitvanyok ! Valamint minden
rejtély akkor veszti el jelentGségét, ha folmne]]llk és szemébe ldtunk
és valamint a rejtett cllenség csak azért veszélyes, mert létezését
nem ismerve, nem tudjuk magunkat ellene védelmezni : fgy van ez
pl. a hamisitott okmdnynyal is. Minél kevésbbé jutott kozzététel
G(tjgn az dltalinos tudomdsra, anndl jobban tudjdk 6t ama korok
kiaknidzni, melycknek ezéljaik és feladataik elémozditdsira szolgdlhat,
de az is lehet, hogy hébe-korba még komoly és jdirtas kutatokat is
tévitra vezethet; de ha mir eléggé ismeretes és minden gyfij-
teményben taldlhat6, akkor hatds nélkiil maradvdn, minden ledlar-
czozott csalé sorsdban részesiil. Erre persze sziilkséges, hogy az

szszes gyanfis és hamis darabok — tekintet nélkiil arra, vajjon
kiilon fejezetben vagy a valédi okmdnyok sorlend]éhen\a1111a1i~e fel
véve — wvalddi értékiik sze int ki legyenel emelve.

Mit és mennyit kozoljon a kiadé valamely okmdnybol ? erre
a kérdésre csak egy vdlaszunk van: t. i. hogy mindent. Napjaink-

15*
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ban, hol esak az emberi alkotds egykori terményét torténelmi
katfének ismerjilk, nem esak a tiorténész par excellence, hanem a
nyelvész, geographus, jogdsz stb. is meriti tantilmdnyainak némely
eredményét az okirat mélyébdl és kordntsem mondhatjuk talzdsnak,
ha azt dllitjuk, hogy hébe-korba még a stilistikus és essayista
sem bdnja meg, ha az okfrat alakjéba és nyelvébe belemélyed.
Idézetek mint pl. ,cuncta trahit secum vertitque volubile tempus,
nee patitur certa currere queque via“,' vagy gondolatok mint a
kovetkez8: ,humanae imbecillitatis ratio informatur ab exemplo,
quemadmodum cera impressionem recipit ex sigillo* 2 oly dolgok,
melyek még napjaink szépirodalmi irdjdnak is beecsiiletére vdlhat-
ndnak.

De nemesak az okménynak szoros értelemben elbeszélonek
nevezendd tartalmdt, hanem még a rajta 1évG bsszes figynevezett
kiilsGségeit is kozzé kell tenniink. .

Elsi litszatra alig hihetd, hogy némely okmdnyban pl. esak
kidllitdsdnak helye vagy keltezése a legérdekesebb, esetleg a leg-
fontosabb része. Vegyitk pl. a Hazai okmdnytdr VIII. kot. 60-ik
oldaldt. Tartalma elég lényegtelen: Roland nddor dtivja 1255,
midjus 13-dn egy teljesen jelentéktelen vasvdri embernek birtokdardl
sz616 hatdrjdrdst, — de est a Stdjerorszdgban fekvS Regede vidrban
teszi ¢ ez utobbi kérilmény az egésznek érdeket 6z jelentdséget ad.
Nem igen hibetjiik, hogy a nddor taldin megrongdlt egészségének
helyredllitdsdra tett volna kirdnduldst a stdjer hegyekbe, — de szivesen
clhissziik, hogy valamely orszdgos vagy politikai kiildetéshen Istvin
trénorokos  udvardban, az akkor magyar fennhatésdg alatt dllt
Stdjerorszdgban tartézkodott.

Hogy valamely okmdny keltezése s a benne szereplé iddha-
tirozdsok elég gyakran torténelmi események és személyek chrono-
logiai meghatdrozdsdra szolgdlnak, oly viligos, hogy kozelebb
indokoldsa mell6zhets ; de hogy valaki még manapsdg feleslegesnek
taldlhassa, hogy az okmidnyok zdradékaiban -elSfordald orszdgos
tisztviseltket teljes szdmukban felsovoljuk, alig hihetd; hisz szdmos
archontologiai és esalddtorténelmi adatokat, szdmos, a mindenkori
politikai dramlat felismerésérére szolgdlé tdmpontot kizdrélag esak
az, e zdradékokban, vagy az okmidny bevezetésében és hdtlapjin
felemlitett személyek elemzése Gitjan kapunk ; ezeket az illeté okmdny
kozzététele alkalmedval mell6zni biin volna. A mi pedig mélyen lényeghe-
viigG jelentGségli, az azon korilmény, hogy a kiadd az okminyok-
ban elég gyakran hasonhangzdstt vagy ferditett foldrajzi tdrgyakat

t Fejér VIIT 1, 238, Hazai okmdnytdr VIIL. 142, (az idézet 1.. Cornelius
Gallus elegiiinak I. kinyvvébol vald).

* Ziehy okmdnytar 1, 219,
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hatdroz meg. Mily tévedéseknek van a kutatd kitéve, ha mind-
ezekre nem figyel, hdany maradandé s alig kiirthaté hibidt kivetiink
6s ha foldrajzi tdrgyakat egymgdssal feleseréliink : arrél a mindennapi
irodalom majdnem Ll\'étel nélkiil nytjt példdkat.

Osszes okmdnytdraink kiaddi, IFejértl kezdve napjainkig,
miiveikkel oly emléket dllitottak fel maguknalk, melyr6l jogosan
mondhatjuk, hogy ,aere perennius®.

Némely djabb okmdnytdrainkban mdr a kiadéknak azon
torekvésére akadunk, hogy a szoveg hézagainak és variatidinak
figyelembevételével hidnyos keltezéseket kiigazitsanak, az egyes
darabok hollétét és kozzétételst megjeloljék és jol szerkesztett név-
és tdrgymutatékban a foldrajzi tdrgyakat lehetGleg meghatdrozzdk.

Csakhogy daczdra a kiadék hangyaszorgalmdnak és példds
figyelmének, mégis olyasmit bevettek vagy kihagytak, a mi okmdny-
tdraink folhaszndldisdban a kutaténak részint konyebbitéseket nytjt-
hat, részint pedig a kevésbbé jdrtast tévitra vezetheti. (yanfis és
hamisitott darabok ninesenek mint ilyenek megjeldlve, idGmeghatd-
rozdsok helyenként helyreigazitandék és a legtobb mutatékban
taldljuk, hogy némely foldrajzi tdrgyak schogv vagy helyteleniil
vannak meghatdrozva. Jelen = szerény soroknak az legyen tchdt a
feladata, hogy okm#nytdrainkban el6fordulé néhdny erdélyi vonat-
kozdstt darabot chronologiai sorrendben a fentebb jelélt irdnyban
megjegyzések tdrgydvd tegyen.

= A =

=~ 1. Wenzel I. 73.

Az erdélyi  kdptalan 1176-ban  bizonyos hatdrjdrdst tart. A
keltezés helytelen.

Mindenek el6tt kiemelendd, hogy nagysdgos Miklds vajda
1176-ban nem létezett. A XII-ik szdzadb6l csak két er délyi vajdit
ismeriink, kinek mdsodika, Lestdk, Ampod bdnnal egyiittesen
éppen 1176-ban gordg oldalon, magyar sereg 6élén Kisdzsidban
harezolt.! Tovdbbs feltiinG, hogy nemesak a vajddt mondjik kétszer
nagysdgosnak, hanem az aradi kdptalant és Pdl fejérvdri esperest
is tisztelend6nek nevezik, a mi a XII. szdzadbeli okmdnyokban
nem gyakori jelenség. A mida f6jegyzbje: Gynlai Pdl, a birtokok
szomszédai : szinfalvi Tatdr Péter, Gerendi Istvdin s Jdvai Lisz16;
a XIl-ik szdzadban nines ra eset, hogy valamely ol\manyban
szerepld  Osszes személyek mdr zﬂhmdé csalddnevet viseljenck. Az
egyik birtok, Szentmiklés, Istedn Mikwd bané, a tobbiek Egyhdzfalva
(az aradi kdptalané), Torda, Koppdn, Szind és Szentmihdlyfalva ,

t V, 6. Pauler, a magyar nemzet torténete, I. kiadds, I. kot. 420. old.
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(mindnydjok Tordamegyében). Itt mdr hatdrozottan kimondhatjuk,
hogy a bdn alatt a Kékényes—Rajnald nemzetség tagjdra ismeriink,
de hogy egy ,Istvdn Mikud* nevii bdnrél nines tudomdsunk,
valamint a kett0s keresztnév a legrégibb okmdnyainkban fehér
holl6szdmba megy és 1176-ban, mely id6bGl esak szlavoniai bdnokat
ismeriink, fentebbi Ampod volt a bdn. Az 1176. évi keltezés ezek
szerint tehdt hatdrozottan elvetendd.

Kérdés mdr most, hogy mi a helyes keltezése ?

1276. ellen nem esak a fent érintett alaki kételyek (u. m.
czimzések, esalddnevek) hanem még egyéb koriilmények is szolnak.
Az okmdny Miklés tényleges erdélyi vajddrél szél; de 1276. elsG
felében Csak nb. Ugron, mdsodik felében pedig Csdk nb. Midté a
tényleges vajda ; P4l fejérvdrifGesperest azonban ez erdélyi kdptalannak
XIII. szdzadbeli tagjai sordban egydltaldéban nem taldljuk. Mikod
1276-ban szorényi bdn, de a réla sz6l6 szdimos okirat egyetlen
egyszer sem mondja, hogy ,Istvian Mikod“-nak hivtdk. Ezek szevint
tehdt nem csak a keltezds, de az egész okmény is felette gyanis.
Ha nem hamisitvdny és ha a XIII. szdzadban lett kigllitva, akkor
valészinfileg Pok nb. Miklés vajda idejében lett frva és a ,Stephani
Mikwd Bani“ bizonyosan csak kozlési hiba, a mennyiben a ,Stephani
és ,Mikwd Bani* ;kozotti rokonsdgi megjeldlés — mert Istvdn
valészintileg Mikod bdn ivadéka, bdr eddig ismeretlen, — a kozzé-
teendd szoveghdl kimaradt. Teutsch és Firnhaber, kik e darabot
az ,,Urkundenbuch zur Geschichte Siebenbiirgens® (I. 1.) kiadtdk,
ebhez a kovetkezd megjegyzéseket fiizik: Az erdélyi kdptalani
levéltdrban, Centuria M. Nr. 90 alatt 16v6, egyszerfi, irdsa szerint
a 17-ik  szdzadbél wvalo  papirv-kéziratbdél® és A kolozsmonostori
levéltiirban , Aranyos Nr. 35.% jel alatt, egy kis szakitott borhdrtya-
darab létezik, mely nem okiratalakn és minden keltezés nélkili, de
frdsa szerint a 13-ik szdzadbdl valé és melyben oly hatdrleiris
taldlhat6, mely a fentebbi okmdnyban cléfordulé helységre vonatkozik.

Miutdn tehdt a darab eredetije ismeretlen, kézzel foghatd, hogy
minden valGsziniiség szerint egy régi és valédi hatdrjdrdsi okmdny
alapjdn késébbi id6ben letv igy szerkesztve, hogy a benne szereplé
csalddtagoknak egyike-mdsika szdmdra esalidjinak még 1176-ig vissza-
vezethetG kora biztosittassélk.

2. Urkundenbuch zur, Geschichte der Deutschen in Sichenbirgent 1. 55.

Az erdélyi kdptalan tanfisitja 1231-ben, hogy Bordi Gil Boje
nevii birtokdt Choru fia Thrulh-nak eladta.
Gréf Kemény Jézsef hamisitvdnya ez, melynek esak az volt

! Bz okmdnytirt rovidités kedvéért csak ,Urkundenbuch®-nak fogjuk
nevezni, :
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a ezélja, lmg\ koholt és oldhul hangzé nevek alapjin  hizonyitsa,
miszerint Fogaras vidéke _emlékezet el6tti id6k 6ta a hulg(ﬁ()l\ndk,
1231-ben pedig oldéh embernek tulajdondt képezte. Magitol értetGdilk,
hogy e vidéken jelenleg sem Bord, sem Boje nevii helységet nem
taldlunk.

3. Urkundenbuch I. 54.

Béla tdrskirdlynak 1231-ben kifllitott okmdnya zdradékdban
,Jlula fratre Ratolt® nevii erdélyi vajddra akadunk. Azt hihetndk,
hogy ez sajt6hiba; de a névmutaté (575. old.) is Ilula-nak nevezi.

Pedig ez nem mds, mint Ratold nb. Gyula, ki 1250-t61 1233.
nov. 27-ig erdélyi vajda és 1229-ben mint orszdghiré eltiinik.
Fejér és Wenzel, kikre az Urkundenbuch hivatkozik, helyesen
nevezik e vajddt Gyuldnak.

4. Urkundenbuch 1. 58.

Béla tdrskivdly 1233-ban (Tolmdesi) Konrddnak a Loysta nevii
foldet adomdnyozza, melyet Lajos kirdly 1374. koriil Laystanak nevez.?

Ily nev(i helységet mai napsdg nem ismeriink. Az olih Densu-
sianu , Lovistea“-nak nevezi, de e néven sem ismerjiik. Mivel
azonban az adomdnyozott birtok, a vordstoronyi szorosban 1évd
Lotru folyé mentén, tehdt mdr az oldh hatdrban fekiidt, t6bb mint
valészin{i, hogy a helység oldh neve : Lojesti vagy Lbesti volt.
De ez nem képezi a megjegyzés tulajdonképeni tdrgysdt, hanem az
okirat zdradékdba becstszott két hiba, mely anndl sajndlandébb, a
mennyiben éppen azéit, mert a legijabb kozzétételben szerepelnek,
azon feltevésre adhatnak okot, hogy nem is bibdk.

a) Ez okirat azt mondja, hogy Béldnak tdlnokmestere: Istvdn
fia. Andvds; ez helytelen. A kozld ,Szeraphin® helyett Istvdnt
olvasott. Szerafin fia Andrds, kirdl itt a sz6, mdr 1224-ben szerepel
Béla nagyjai sordban, a nélkiil, hogy a t6le aklkor viselt hivatalt
ismerntk ; 2 1225-ben Béldnak tdlnokmestere; 1230-ban Borsod-
megye fGispdnja; 1231-t6l 1235-ig Gjra az; 1235-ben II. Andris
alatt erdélyi vajda; 1V. Béla trénraléptével orszdgbiré és Pozsony-
megye fdispdanja, mely dlldsdt 1240-ig viseli; miutdn innen kezdve
nyoma vész, nem szenvedhet Lkétséget, hogy a tatdrok elleni har-
czokban esett el.

b) Béla lovdszmestere ez okmdny szerint: _filio Solum*;
ezt azzal kell kiegésziteniink, hogy a lovdszmester: Sélyom fia
Pizsa, kit késébb (1240-ig) erdélyi vajddnak ismeriink és kivel
1231-ben mint az erdélyi Gombss melletti birtokossal taldlkozunl,

t Sgdzadok, 1900. évf. 614. old.
2 Fejér, IIL. 1, 468,
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5. Wenzel XI. 285.

IV. Béla a Fejérmegyében fekvi Fresi szigeten 123G-ban
kigllitott oklevelével a dési németek jogait és kiotelességeit rendezi.
I Feltezés hely'elen, bdr az okirat szavaiban fejezi ki.

Maga az okirat tartalma nem teszi gyanussd a keltezést, a mennyi-
ben benne oly események és személyek, melyek bizonyos chronologiai
mozzanatokra mutatngnak, el§ nem forddlnak; az évszim mellett
hidnyzik a kirdly uralkoddsdnak évszdma, a melybSl a kettd kozott
esetleg fennforgé ellenmonddst rogton felismerhetndk, — taldljule
azonban, hogy ez okmdnyt Smaragd székes-fehérvdri prépost mint
kirdlyi ‘alkanezelldr dllitotta ki s ez képezi fentebbi dllitdsunl
kiinduls pontjdt.

IV. Béla alig hogy trénra jutott, 1235-ben Midtyds zdgrdbi
prépostot, ki mdr tdrskirdlysdga alatt kanezelldvja volt, kiralyi
kanczellairnak neveste ki; e Midtyds kanczelldrral egészen 1237-ig
taldlkozunk. 1236-ban nem ismeriink kir cilyi alkanczellda t ; a székes-
fehérvdare prépost pedig 1232-tol 1238-1g bizonyos Hakulj és ahhoz
még az is hozzdjdral, hogy egyetlenegy mds okiratot sem ismeriink,
melynek értelmében I'V. Béla 1236-ban Eresin tartézkodott volna.

Miutdn ezek szerint annak lehetetlensége, hogy ez okirat
keltezése helyes legven. be van bizonyitva, azon kérdés meril fel,
hogy miutdn valédisdgdt nem tudjuk kétségbe vonni, tulajdonképen
melyik idére helyezendd ? Erre azonban esak megkozelité vdlaszunl
lehet, a mennyiben elmélkedésiink kiindulé pontjdtil azt vessziik,
hogy az okirat kidllitéja esak az évtizedben, nem pedig az évszim
egyesében tévedett és hogy ezek szerint a helyes keltezés 1246,
1266 vegy 1266 lehetne.

Ez utébbi (1266) azonnal elesik, mert Istvdn tdvskirdly Béld-
nak ez okiratdt mdr 1261-ben dtija és Zsdmboki Smaragd, az
okiratban szerepld alkanczelldr, akkor mdr nem is él; marad teh:it
1246 és 1256.

Zsdmboki Smaragd, valészin(ileg a hasonnev(i erdélyi vajddnak
a fia, ki okmdnyunk szerint 1236-ban székesfejérviri prépost és
kirdlyi alkanczelldr, legelSszor 1244 ben, tchdt nyolez covel 1236.
utdn, merl fel és akkor a Veszprémmegyében fekvs Hinta
prépostja. Hogy 1244. mdrez. 30-dn székesfejérviri prépost és kir.
alkaneellfr volt, mint ezt Wenzel VII. 151. 4llija, nem 4ll, mert
az illetd okirat hamisitviny. Wenzel VI1I.261. szerint 1248-ban
szintén székesfehérvdri prépost és kir. alkancelldr, — de mivel errdl
csak is ez az egyetlen okmdny valamit tud és felette feltiing, hogy
1248 t6l 1254-ig vele mint alkancelldrral tobbé nem taldlkozunk,
e keltezés is csak Gvatossdggal veendd. Ezek szerint nem vehetjiik
az 1246-ot fentebbi okmdnyunk helyes keltezésének, miutdn ez
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évben esak Béez nb. Farkas a székesfejérvdri prépost 65 kir.
alkancelldr és az crrdl sz616 okirat — Wenzel VIL 207. — kiilonben is
hamisitvdny. Kétséget nem szenved azonban, hogy Zsdmboki Smaragd
1255. és 1256-ban szerepel mint székestejérvdri prépost és kir.
alkancelldr, a mint ezt Fejér IV. 2, Hazai okmdnytir VL
VII. VIII. Wenzel II. VII. XI. tantsitjsk. Miutdn 1257-ben mdr
mindeniitt mint vdlasztott kaloesai érsek  szerepel, kell — ha
fentebbi kiinduldsi pontunk helyes — hogy okmdnyunk helyes kelte-
26si szdma 1256. legyen.

Ez okmédnyra vonatkozélag még egy mdsik pontot is meg kell
vildgitanunk. Tudvalevé dolog, hogy IV. Béla ez okmdnyban
a dési polgdroknak ugyanazon jogokat adomdnyozza, melyeket vala-
mikor Zoloch és Zathmar vendégnépei kaptak; az Urkundenbuch
I. 614 pedig czt igy magyardzza, hogy Zoloch . Holzniederlage im
Komitate Bihar oder  Szaboles®. Az Urkundenbuch valészinfileg
»Zioloch®-ban Szaboles-ta gondolt, mert Zoloch mellett Szatmdr is
van emlitve és Zoloehban esak Szaboles ferditését litta; de mivel
V. Istvdnnak. 1261-ben kidllitott okmdnya, mely Béla adominyo-
zdsdt megerdsiti, szintén Zoloch-rdl szél, nem is gondolhatunk avrea,
hogy itt Szaboles-esal volna dolgunk. Hogy Béla a dési polgdroknalk
a zolochi és szatmdri vendégnépek jogait adomdnyozza, nem puszta
véletlen, hisz éppen igy adhatta’ volnanekik barmely mds helyen
laké vendégnépek szabadalmait is.

A még most is Biharmegyében fekvs Szalacs (=Zoloeh) mdr
1217, 1218, 1222 és 1232-ben Magyarorszignak ' egyik tGséraktdrat
5 miutdn Szabmar is ez volt, kézzcl h)g’hatu hogy Béla, ki ez okmdny-
ban a dési veadégnépek s6ad6irdl 5201, La.ﬂus a biharmegyei Sza-
laesra gondolt.

Tekintettel arra, hogy V. Istvdn 1261-ben tigy Béldnak okmi-
nydf, mint a dési polgdroknak Akos nb. Ernd bin dltal adomdnyo
zott szabadalmakat megerdsiti s utébbinak okirata szintén a szalaesi
vendégekrdl szél, érdekes tudm hogy V. Istvin 1261. julius 4-én
Szalacson tartézkodott.?

6. Iejér VII. 1, 295.

Lérinez vajda 1248-ban a vinezi s borbercki németeknek bizo-

nyos jogokat adomdnyoz. Az okirat kidllitdsi helye: Yliad, sehol
sinesen meghatdrozya, bdr hdrom mds okmdnytdr is kozolte azéta,
II. Andrds 1223-ban névérének Margitnak, ki elébb IL. Izsdk
girdg esdszdr, aztdn Bonifdcz thessalonichi. kirdly és utoljdra Sz.

t Fejér III. 1, 238. 377. Wenzel 1. 157. 242
2 Zichy okménytir. I 11. IV. LészI6 12381. okt. 6-dn Szalacs mellett
tartozkodott,
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Omeri Miklés lovaghoz ment férjhez, 1223-ban llcdlg bzvegy volt,
a Keve 6s Bidcsmegye kozdtt felkvd Elyad nevii kirdlyi birtokot
adomdnyozza.l 132b-ben, mint vdr az Elyed nevet viseli.? 1428-han
Ilyed a neve s akkor Zsigmond kirdly tartézkodott benne augusztus
15-én és 31-én.* 1454-ben Ileyed nevii;* napjainkban eredeti nevé-
nek alakjghoz kozeledett, a mennyiben Krass6-Szorénymegyének
szdszkai jirdsiban levd Illadia faluval azonos. Hogy az 1248, évi
Ilyad (=Yliad) és az 1223. évi Elyad legels urdra, valamely Elids-ra
vezetendd vissza, kétséget nem szenvedhet.

Yliad kiilonben még Ld&rincz vajda esalddi torténetére nézve is
fontos, de errsl mds alkalommal.

7. Hazai okmdnytdr VIIIL. 506.

Az erdélyi kziptdlan bizonyitja 1251-ben, hogy Reussmarkti
Jung Péter Mun nevii f6ldjét eladta. A keltezés helytelo n. A kdp-
talan tagjai sordbdl szerepelnek ez okmdny zdradékdban Mihdly
prépost, Gergely énekls, P4l 8r és Péter esperes kanonok. 1251-bil
nem ismerjiik a kdptalan tagjait. A prépostok kozfil szerepel Sandor
1217-ben, Péter 1235 elstt, Kdn nb. Miklés pedig 1265-161 1276-ig.
B6 nb. Mibdly prépost szerepel 1287-t61 1296-ig, mely utébbi év-
ben mar vilasztott zdgrdbi piispok. Az egyediili év, melyben Mihdly
prépost mellett Gergely énekld, P4l 6r- és Péter esperes-kanonok
is szerepel, pedig 1291 ;% az Urkundenbuch I. 186 helyesen kozli az
eredeti keltezést, a mennyiben ez ottan szintén 1291.

8. Székely okmdnytar 1. 8.

IV. Béla megparanesolja 1251. jan. 5-én Lérinez erdélyi vajdi-
nak, hogy a székelyek foldjein 1év6, a tatdroktdl lerontott szentléleki
virat Gjra felépitse. Kemény-féle koholmdny.

Mindenek el6tt- azt taldljuk, hogy a vajda eczime: woywode
nostro  parcium Vitrasiluanarum oly kifejezés, melyre az ez idGbdl
szdrmaz6 okiratokban sehol sem akadunk, mert az etdéln vajda mindig
és mindeniitt , vojvoda transsilvanus®, vagy . ,ultrasilvanus’ 3 hozzdjdrul
a dagdlyos irdly és azon korillmény, hogy az eredeti okmdnyt sehol
sem taldltdk, a mirgl kiilonben ez okmdnytdr kiadéja bévehben szél.

E koholm#nynak kozvetlen folytatdsit képezi V. Istvidnnak 1271-
ben kidllitott gllitélagos oklevele, melyben bizonyos Jakah ,castellanus
castri nostri finitimi o regalis Zenth Lelewk partium Ultrasylvanarum
in terra Siculorum nostrorum* emlittetik. Itt eldrulja a ,castrum

! Wenzel, I. 190.

* Anjoukori okménytar, IT. 196.

3 Zichy okmdnytdr, VIII. 356. 360.
4 Usdnki, Huny. kora, IL. 76

5 Wenzel X. 62,
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finitimum* ‘a koholminyt; ez ,végvar® akar lenni, — esak hogy az
akkori” okmdnyok e L]f(,]uobl még nem ismerik és nem I.]d‘:!/l’lcll‘];llx

9. Urkundenbuch I. 83.

Az erdélyi kdptalan tanfsitja, hogy Zsombor nb. Péter fiai
Zsombor, Pl és Sdéndor Mauruch nevii foldbirtokukat Miké fia
Albertnek és Maran fiai Jakab 6s Janosnak elordkitik. Az okminy-
nak nem lévén keltezése,-az Urkundenbuch azt az 1260 és 1300
kozotti iddre teszi, Mauruch-ot pedig meg nem hatdrozza.

Bizonyos Seyfried (Severiet, magyarosan Zsefred) 1247 jun.
2-t61 1255-ig Fejérmegye fdispdnja. EletébSl csak annyi ismeretes,
hogy IV. Béldtél a Pestmegyében fekv6 Duna-Kesz6t kapta s hogy
az erre vonatkozé jogait 125H-ben mdsok ellen védelmezte, mely
alkalommal bizonyos Kgyed és Miklés mellette tantiskodott, kikben
valdszinfileg rokonaira szabad ismerniink. 1255-ben e S(:yﬁ'iedot mdr
»de Sceuden“-nek nevezik, mely Sceuden az Esztergammegye pdr-
kinyi jdrdsiban még most is létezd (Magyar és Német) Szblgyénnek
felel meg. Meddig volt Seyfried fejérmegyvei fSispdin? nem tudjuk ;
1265-ben mdr bizonyos Demeter az utédja.

Seyfried fia Erdi 1272. jun. 17-én Tolnamegyének, 1274-hen
'l‘rum,bénmf-g}én(.k foispdnja. 1280. mdj. I-én megkapja Csdk nb. Ugron
kir. tdrnokmestertl ennek Négrddmegyében fekvs Petény nevii két
birtokdt, mely alkalommal kiemelik, hogy Erdé Petény mellett mir
Ggy is birtokol. 1281. dpril. 21-én megkapja Liszlé kirilytol egy
ennck eladott 16ért a hontmegyei Németi-t, melyet 1297, jul. 13-dn
az esztergami  kdptalannak elad; ez alkalommal |, Gyulazombor nb.
Seyfried fia: Szogyéni Erds a vdesi egyhdzmegyébil® néven szerepel.
Azdta, agy ldtszik, dllandé pénzsziikében lehetett. 1297, jul. 1-én
petényi birtokdt Zsaddny nb. Déncsnek adja el, de mind a mellett
meg nem szlinik az udvarban és az orszigos bizottsdzokban szere-
pelni, mert 1299 jul. 31-én és 1300. dpr. 30-dn az orszdgnagyok
sordban taldljuk, a nélkil, hogy a tile esetleg viselt hivatalt ismer-
nék.t 1300 utdn elvész a nyoma.

Egyenes utdédairél ninesenek ugyan hatdrozott okirati adatainlk,
de a k(")v(-:tkez(ﬂ{l)en, gy ldtszik, talin képesek volndnk azoknak nyo-
maira jonni. Tudjuk, ]101ry Erdéd fia Miklés 1319-ben (Gyulafejér-
var mellett) keeskési virnagy, az erdélyi Majs fia Ellesnek nemzet-
ségbeli rokona s hogy egy Miklés még 1322. dpr. 20-dn kecskési
virnagy volt. Tovdbbd taldljuk, hogy Erds fia Miklés, kinek anyja,
Dam, Debreczeni Dézsa nddornak egyik névére volt, 1322, aug. 24-én
anyjdnak lednynegyede fejében tobbi kozott a Bibarmegyében fekiidt

t Hazai okmdnytdr, VI. 447. Knauz II. 145, 406, Wenzel I3. 281. 296,
X. 264, 385. 402,
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Majspdlyit kapja, mely azelGtt Majs 1dzadé fiainak Majs és Ellesnek
birtok#t képezte.! Ebbl ltszik, hogy fennebbi Erdéd Erdével azonos
lehet és hogy Miklés taldn ‘\c\rhmd féispdnnak az unokdja, bdr —
a mit hangsulyoznom kell — egyéb bizonyitékunk erre nézve nincsen.

Bedrmily val6szintitlennek ldtszik is elsé pillanatra Seyfriedot és
fidt, Erddt, valamely erdélyi szdrmazdsu nemzetség ivadékdnak tartani
és azt fultételwm hogy Erdé fia megint visszatért 1égyen Erdélybe,
holott atyja s ragyatja I¥ Q]él- és Négrddmegyében élt és az Esztergam-
megyéhen fekiidt Szogyén utdn moagdt nevezte, mégis meg kell
bardtkoznunk annak elismerésével, hogy Seyfried eredete Erdélyben
keresendG Fennebb okiratilag kimutattuk, hogy Seyfried és Erdd,
kik a ,Szogyéni* nevet viselték, a Gyulazombor nemzetséghil szdr-
maztak. Hogy e nemzetségi név két ondll6 név osszetételébdl ered,
kézzel foghaté s hogy e nenvet%ég erdélyi eredetfi, bizonyitja ama
korilmény, hogy a névtelen jegyz eldaddsa szerint Tojtom, vagy
a mint 6 mondja, Tuhutum torzsfénok, két unokdt hagyott, kiknek
egyike Gyula, mdsika Zsomhor és hogy egy Zsombor nevil erdélyi
nemzetséget is ismeriink, melyrél a fennidézett okmdny szél. Itt
tehdt tulajdonképen esak egy nemzetséggel van dolgunk, m-lynck
eqyik dga  Magyarorszigba vomilt és a Gyulaz/sjomb r nevet hasz-
ndlta, mig az erdélyi dshazaban visszamaradt dy magdt esak Zsombor
nak nevezte, Ldttuk, hogy Erdd birtokait eladta s fgy kénnyen hihetd,
hogy fia Mikl6s, anyai nagybdtyja, Debreczeni Dézsa erdélyi vajda
oldaldn ismét Erdélyben felmer(il és ott 1319-ben kecskési vdrnagy.
Miutdn Erdélyben tobb Zsombor nevii helység létezik, a legnagyobb
valGszinfiség a mellett sz6l, hogy a fentebbi okmdnyban szerepld Zsom-
bornembeliek a Dobokamegye buzai jdrdsban fekvs S:dsz-Zsombor
tdjin birtokoltak, mert tudjuk, hogy Majs fiai Buzin is birtak. =

Kérdés mdr most, hogy mit kelljen ,,Mauruch* alatt érteniink
és mely id6re helyezendd az okirat keltezése ?

Mauruch vagy Mouruch (mert az okirat mindkét alakot hasz-
nilja) nevii hel}ség Dobokamegyében jelenleg nines; meghatdrozd-
sdra szolgdljon azonban a kovetkezs: - Vrsi Ivdnka 1344 ben arrdl
panaszkodik, hogy atyja Gergely és ennck fivére Jdnos Palatka,
Légen, Petetelke, Tehenestelek, Mikatelke felét és a Hintaerdd
nevii erdd felét az § és unokafivérének tudta és beleegyezése nélkiil
Gyégyi Miklésnak eladta. Ez iigy megvizsgdldsa alatt a nevezett
helységeknel Gsszes szomszédjai figyelmeztettek, hogy Vrst és e
helységeket el ne foglaljgk. A szomszédok a kévetkezdk : Bongdrdi
Istvin és Jdnos, Fiizkuti Janos, Lompérdi Jdnos és Tamds, Zsom-
bori Jdnos 6és Jakab, Mdnyiki Pet6 és Istvdn és Moruthi Mdrton

1 Anjoukori okménytdr, II. 45,
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fia Jdno:t Miutdn Fiizkat, Lompérd és Mdnyik Lekencze mellett
fekiisznek, magdtol értetik, hogy itt esak Szdsz-Bongdrd és Szdsz-
Zsomlmrrdl lehet sz6 és ennek kivetkeztében kell, hogy ,,Moruth®
o Vrs“-t szintén a nevezett helységek szomszédsdgdban keresniink.
,,M’omth“ vagy a Zsombor nemz ctac_] tulajdonat képezi , Mawruch®
» Mouruch® tehdt nem mis. mint a még ma S olnk-Doboka megyében
létezi (_fimlzym Sziisz) Moric. De még , Vrs*-t is kell meghataroznunk.
Ily nevii helység nem létezett (‘uv:llt‘llﬂbdn A fenti okirat . Vrs*
olvasfsi vagy frdsi (sajt6) hiba. G(‘lg?l\' fia Ivdnka 1342. ang.
1-én a dobokamegyei Kus birtokosa, ki a Mdric (Morouch Do boka-
megyében) helység uraitél: Mirton fia Jdnos és ennek fiaitol Jakab,
Istviin és Thelmant6l Os-on egy erdérészt \«esz, w Vrs® tehdt nem
mds, mint a Dobokamgyében Lekencze melle'ti Szdsz-Uj-0s.
Az okiratban nevezett hdrom fivérrdl biztosan 1udjul{,
hogy Zsombornak Peté nevii fia, ennek pedig Ilona nevii leinya
\nlt ki 1572. jun. 28-dn mint \2{({8‘-\[(” Liszlé neje Nagyszilvisi
Séndornak fiai ollenében a kivdly tdmogatdsdt nyeri.s Miutdn Zsombor
unan‘i_}.l Tlona esak 1372-ben meril fel 6s Maran-nak az okiratban
nevezett fin Jdnos még 1542 és 1344-ben  Moruthi“ (= Mdriei)
néven szerepcl,vila’gns, hogy a fentelbi okrmia:y wm 1260 ¢s 1300.
kizitt, hanem okvellendl 1300 wutin, csetleq a 14, szdzad «lsd tizedé-
ben LAt Liallitva. A, Maran® persze wem e, mint Mirton.

10. Urkundenbuch I. 84.

Istvdn tdrskirdly meghatdrozza 1261-ben a dési németek terfi-
letének hatdrait s kiemeli, hogy a Szamos melletti ter(iletiik a ,gene-
rationes Coplon® ferfiletével hatdros. Az okmdnytdr azt dllitja, hogy
ez alu tta Szolnok-Dobokamegyében létezt Kaplyon-(Kapjon) értendd.

Ez nagy félreértés!

Szdmtalan okirat megezdfolhatlanul bizonyitja, hogy a hényszor
valamely foldrajzi tdrgy a ,.genus  vagy ,generacio® sz6 utdn,
mint ennek Gsszekotottje emlittetik, alatta mindig és mindeniitt esak
az illeté nemzetség neve értendd. Nem tagadhatjuk ugyan, hogy
sit két Kaplyon nevii helység is létezett, de jelen esethen esak a
Kaplyon nemzelség tagjairél van sz6, mely nemzetség a Dobokdval
hatdros és a Szamostél dtszelt Szatmdrmegyében nagy birtokokkal
rendelkezett és a melybGl tobbi kozott a Kdrolyi, Sztirai, Nagy-
mihdlyi, Csomakozi, Bfugnm, Czékei és Odonfi esalddok kiggaztak.

Ugyanazon okfratban eléforddl a meg nem hatdrozott Bolta
helység is. Mintdn a még most létezd hatarhelységek koziil a Szolnok-
Dobokamegyében 1évG Szekeres-Torpény és Kozdrvir is szerepel,

1 Auj(—)uknri okmdnytir, IV. 419, 420
* Ugyanott 241.
* Teleki okmdnytdr, 1. 174,
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melyek mindketten Dés kozvetlen szomszédsdgdban taldlhaték, Balta
vagy Bolta alatt, az 1 betii kilokése utdn talin a Dés melleti Baeza
értend, melyet az oldhok még most is Batia-nak neveznek. A Gyé-
kényes mentén, Torpény melletti Kald fald pedig kétségkiviil vala-
mely mdr nem létezd Gild nev( helységgel azonos.

11. Székely okmdnytdr I. 18.

Akos nb. Toroezkéi Achilles (=Elles) fia, Achilles comes oro-
kos virdt Toroezkdét dtadja az Aranyos melléki kézdi székelyeknek,
hogy hdborti esetén ott menhelyt taldljanak. Az okménytdr ez okmdny
keltezését az 1207 6s 1272. évek kozotti id6re teszi (v. 6. 1IL. 1.),
az Urkundenbuch I. 87. pedig 1262 1272. aug. 1-ére. Mind-
két helyen azon indokolidst taldljuk, hogy V. Ldszl6 1289-ben elGadja,
miszerint  atyja Istvdn a székelyeknek az aranyosi terfiletet ado-
mdnyozta s ez alkalommal a neki tett szolgdlataikat emliti; ebbdl
kovetkezik, hogy e szolgdlatok Istvénnak Krdélyben val6 hosszabh
tartézkoddsa alatt tirténetek és Ellesnek adomdnyozdsa mindenesetre
Istvdn halgla el6tti idére helyezendS. E kombindeziék helytelenck.

Toroezlkéi Elles szomszédainak : az Aranyosfolyé mentén letele-
pedett kézdi székelyeknek és orokoseiknek megigéri, hogy mindad-
dig, mig az Aranyos mentén tartézkodnak, a tatdrok esctleges betirése
alatt, vagy ha Gket bdrmely mds ellenség tdmadnd, toroezkéi vird-
ban, melynek talajdonjogdt magdnak fenntartja, éphgy taldljanak
oltalmazdst és menedéket, mintha ez sajdt tulajdonuk volna. A
tatdrveszélynek kiilonos kiemelésében nem szabad Toroczkai Ellesnek
holmi véletlen dtletét, vagy egyszerii alkalmi phrdsisdt ldtnunk ; azon
koriilménynél fogva, hogy a tatdrok tobbszor Magyarorszigha
tortek, az ily Gjabb eshetdségnek kiilonds hangsulyozdisa és kiemelése
kétségkiviil arra vall, hogy akkor, midin ez eshetGségril széltak,
cgy nem sokkal azel6tt IEvdélyben tortént tatdrbetorés pusztitdsai
még friss emlékezetben voltak; ez pedig képezi az illetd okmdny
kidllitdsi idejének meghatdrozdsira vezetd kiindulé pontot.

Magstél értetddik, hogy jelen esetben az 1241, és 1242, kiozott
lezajlott nagy tatdrjardsra goadolni sem szabad; de okiratilag be
van bizonyitva, hogy a tatirok 1285. janudr végén, vagy februdr
kezdetén Magyarorszdgba tortek és ott az 1241-hen lezajlédott jele-
‘neteket ismételni akartdk. De azid6k nagyon viltoztak. Az 1241-ben
tautsitott fejtelenség sokkal tobb vészt hozott a nemzetnek, mint-
sem hogy most mdr elfeledték volna; most mindenki azon volt,
hogy bevdrds és minden teketéria nélkiil az ellenségnek ellendlljon
és igy a magyarok majdnem mindeniitt mint gydzik keriltek ki a
harezbél. Midreziusban beldttdk a tatdrok, hogy nem 1241- féle dllapo-
tokkal van dolguk, minek azlett a kiovetkezménye, hogy Erdélyen
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kereszt(il visszavonultak. Kisebb esapatokra felosztva, folytattdk itt
pusztité munkajukat; pusztitottdk Beszterczét és Torda vidékét;
okirati bizony{tékaink vannak arrél, hogy a Toroczkdéba bevdndorolt
hdnydszok szabadalmi levelei a ldngok martalékdvd vdltak és hogy az
Aranyos mentén lalkd szélclyck egy tatdr esapatot drtalmatlannd tettek.
Utébbi koriilmény fényes bizonyitéka annak, hogy Toroezkéi Elles
toroezkdi vdrdt egy még nem régen tortént tatdrbetorésnek még
el nem mosédott benyomdsa alatt a szomszédos székelyeknek meg-
igérte, mibél tehdt kovetkezik, hogy az adomdnyozis, ha nem is éppen
1285-ben, de mindenesetre raviddel utdina tivtént.

Mellékesen legyen azonban kiemelve, hogy Elles nagylelkfi-
sége taldin nem annyira azon alapult, hogy a székelyek részérsl
tantsitott hosiességet elismerje, hanem részben bizonyos esalddi
politikdnak kifolydsa is volt. Tudjuk, hogy ngyanazon Elles 1294-hen
atyai nagynénje fiainak a Tordamegyében fekvd gerebenesi birtokdt
adomgnyozta és mintdn nem igen valészin(i, hogy e rokonai 1294-hen
még zsengekornak lettele volna, biztosra vehetjiik, hogy Elles nagy-
nénje mdr 1285 tdjén ment férjhez; férje pedig a székely Helembdn.

12. Hazai okmdnytdar. VI. 473.

Istvdn ifj. kirdly 1264-ben (fel-) Gydgyi Andrdsnak ,,qqumn
terras, (xc:mand videlicet Poleholka ot Cupud voeatas, sitas iuxta
Morigium tellqs videlicet Castri nostri Albensis Transsiluani®-t
adomdnyozza. Ugy ez okmdnytdr, mint minden egyéb kozlési helye
és magyardzéja az okmdaynak ,quasdam terras, Germand, videlicet
Polcholka et Cupud® passusit gy fogjik fel, hogy Germand az
erdélyi Fejérmegyében fekiidt helység volt.

Ez nem 4ll.

Miutdn Pacalka és Kapud most is Alsé-Fejérmegyében mint
ondllé  helységek taldlhaték, Germdndot is kellene ott taldlnunk,
de higba keressitk. Nem is szabad keresniink, mert Pacalka és
Kapud Germdndhoz nem tartoztak és Germdnd kdzség ott sohasem
létezett. A ki fennebbi passusban Germdnd alatt helységnevet értett,
teljesen elfeledte, hogy ez esethen a szivegezés hallatlandl iigyetlen
¢s hogy a ,videlicet® az egészet szépen magyardzza. Vajjon a
Jterras® ntdn az eredetiben vessz§ van-e vagy nem, nem egészen
mellékes ugyan, de nem is dont6; a f6 az, hogy a passusnak ez
az értelme: _quasdam terras Germandi, videlicet Poleholka et
Cupud ete.® azaz Germdind fildjeit : Paczalka ¢és Kapudot sth.
Germand fehdt az el6bbi birtokosnak a neve, mely névre kiilonben
misoknidl is (German, Gyarman alakban) akadunk.

tKejér, VI, 1,105, 119. lxn:\uz IL. 200. 254. 419, Wenzel V., 20 IX 518,
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13. Urkundenbuch. I. 95.

Istvinifjabbkirdly 1265-ben a vinezi nunute]\‘]"wmtmt‘u*f'malt\ én
tobbek kozott ,terram Gubulsine herede deeedentis Mariae Magdale-
nae, quae l('lul\\\‘.'m'h dicitur® is emliti. Miutdn az ulxlmin_\_rtﬁ e
Gubul-ban egy faldtér nevét Litja, viligos, hogy a passust kivet-
kezbleg  értelmezi: ,az  Ordkos leitrahagydsa nélkil elhaldlozott
M:iria l\Ilg:lulndnlL Gubul nevii iold](‘ Wenzel I11 121, old,
Jterram  Vubul, sine herede deeedentis, Marie Magdalene que
Telukwyneh dicitur® -olvashats , Vubul® itt helytelen, de Wenzel
frasjelsése hatdrozottan jobb, mint az Urkundenbuehé.

Gubual egy a német erdélyi torténelemben mint Geubul,
Goblinus is oly gyakran eldforduls személynév, hogy az erre
vonatkozé  bizonyitas teljesen  folosleges.  Ennek ful)inn az illetd
passus fgy hangzik: ,terram Gubul sine herede decedentis® azaz :
L2 Grikis )‘a-fiim:?e.a;;yrés:a. nélkil elhalt Gubulnak a fildj*; maga a
birtok azonban ninesen megnevezve; magdtél érthetd folytatdsa e
passusnak, hogy Gubul féldje utdn bizonyos Miria Magdolndnak
Telekvinez nev(i foldje jon sth. Az Urkundenbueh névmutatéjiban
kiilonben kizvetlen(il a terra Gubul atin Gubul de Zepus nevii
birtokos szevepel.

14. Hazai ofmdnytar. TTLL 93,

Istvin tdrskirdly egy meg nem nevezett év piinkosdje utdn
kivetkezd pénteken a kevei monostor mellett tartézkodvin, elrendeli,
hogy bizonyos Gyula fia Miklés azon erdélyi birtokokat, melyek
valamikor nagy .1tv;411.l|\, oregebl Gyulinak kezein voltalk, \']'-;‘whlk"lpj.l
és felhivja az erdélyi vajdidt, Mikl6st. hogy a beiktatdsndl kozremii-
kodjon. Az okmanytdr a keltesést [d&JS |mt'ul| id6re” teszi; az
Urkundenbueh (1. 528.) biztosabbra "veszi az  1268. mdjus  2b-iki
keltet, mert véleménye szerint ,Istvin az erdélyi Miklést atyja,
1V. Béla, ellen Erdélyben vivott harezai bevégzése utidn, tehdt
1267-ben, jutalmazta é mert Miklés erdélyi vajdat 1268-ban
emlitik®. Egyik feltevés sem dllja meg a helyét.

Mindenck el6tt megdllapitjuk a megjutalmazott személyét.

Kdn nb. o6regebb Siklési Gyula, az elSttiink ismert erdélyi
vajda és kés6bbi bidn, ki II. Andrdsnak halila atdn életét borténben
végezte, tobbiek kozott Gyula nevit fiat hagyott, ki 1231-tGl
1253-ig Kdlmsdn kirdlyfi tdrnokmestere volt. Ez ifjabb Gyuldnak fia
fentebbi Miklésunk, ki tobbrenbeli okmdny tanusdga szerint a baranya-
megyei ,Sikl6si-aknak egyenes dse. Miutdn ehez még az is jirul,
hogy nagyatyjdnak bir tokban volt egynehény joszigidt elkoboztdk, nem
annyira ,erdélyi®, mint inkdbl, ,baranyai® embernek nevezends. Mikor
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meriil fel, nem tudjuk, biztosan ; arrél sines tudomdsunk, hogy a Béla és
Istvdn kozottl viszdlyok alatt azegyik vagy a mdsik pdrtjdn a harczok-
ban tevékeny részt vett volna, de 1283-ban mdr nem élt. Azon feltétele-
z6s pedig, hogy az Istvdn és Béla kozott a hatvanas évek kezdetén
kitort villongdsok alatt az erdélyi harezok, nevezetesen pedig a
feketehalmi vidr ostromldsa 1267-ben tortént, csak gr. Kemény
Jozsef egyik koholmdnysnak a sziileménye, mely bdmuldsra mélt6
kovetkezetességgel majdnem napjainkig fen tudta magdt tartani ¢s
szinte hihetetlen, hogy oly nyomorult koholmédny, melyben a szo-
rongatott Istvdn _az ostromlds mdsodik napjin® a vajdahunyadi
viarnagyot felhivia, hogy tobbi kozott egynehdny ,eochy bene
vasatis“-sal (j61 vasalt koesikkal) ,Ger6i“ Kemény fia Lorinez ellen
segitségére siessen és melynek dllitélagos eredetijét persze sehol
sem taldltdk meg, oly sokdig tudta a mérvadé kiroket tévitra
vezetni, valamint magam is esak szégyenpirral tudok visszaemlé-
kezni azon idGre, middn a koholmdny nyomdn indulva Kemény fia
Liérinez nddor birtokai kizott Gerl neviit lizasan, de higba kerestem.
Dr. Pauler Gyulinak az érdeme, hogy most mdr a feketehalmi vir
ostromldsi idejét — 1264. — pontosan ismerjiik. :

Miklds erdélyi vajddt emliti ugyan V. Istvdnonak 1268-ban
kidliftott egyik okirata,! de ennek szivegéhdl még ki nem vildglik,
hogy még 1268-ban is az lett volna, a mi kiilonben nagyon
val6szinfi. Az illet§ okmidny esak azt mondja, hogy egynehdny
vasmegycei vidrjobbdgy kiilonféle hadjdratokban, nevezetesen Gorog-
orszdghan, Feketehalom és  Izsaszeg (1265, eldet, Miklés vajda
zdszlaja  alatt  kitiintette magdt, mibl természetesen kovetkezik,
hogy Miklés vajddnak kicmelése itten esak ennek 1268, elGtt ki-
fejtett hadi miikodésére vonatkozik. Miutin pedig tudjuk, hogy
1263-ban két vajda: Kin nb. Ldszl6 é: egy Miklés a bolgdrok
cllen menesztett sereget vezényelte, Lifszlé azonban 1264, végén
miir Istviin éllen fordalt, vildgos, hogy fentebbi okmdnyunk keltezése
az 1264, utini iddre esik.

Meg is hatdrozhatjuk.

Azon kdriilménynél fogva, hogy az drpddkori, a mai dllapotokkal
tssze nem hasonlithaté kdzlekedési viszonyok ki vetkeztében a kirdlyok-
nak és a legfibb orszdgnagyoknak nagyobh dtazdsai esak fontosabb
alkalommal és tobbnyire hadi vdllalatok miatt torténtek, majdnem
kézzel foghaté, hogy Istvénnak a Szerémmegyében létezett kevei
monostor melletti tartézkoddsa szintén valamely katonai, illet6leg
hadi expeditiéval «llt kapesolathan és tekintettel arra, hogy Miklés
vajda is részes benne, az 1264. utdni iddre esik. Ha mdr mostazt
kérdezziik, hogy mi vezethette 12064. ntdn az ifjabb kirilyt az

t Fejér, IV. 3, 468,

Erdélyi Mizeum XVIIL, 16
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orszdg legdélibb részében fekvs vidékbe, kézzel foghat6, hogy a
bolgdrok ellen inddlt sereg élén dllott és hogy egy piinkosd elGtti
pénteken a kevei monostor mellett helyet foglalt fGhadiszdlldsiban
emberei kozott a  szomszédos Baranyamegyében birtokolt Kdn nb.
Mikl6s is jelen volt. E hadjdrat pedig feltétleniil 1266-ra esik,
mert okiratilag tudjuk bebizonyitani, hogy Istvdn akkor a bolgdrok
ellen vivott esatdkban Lkétszer személyesen részt vett és 1266. jun,
23-dn a bolgdr Vidin vdr el6tt okmdnyt dllitott ki;* ezzel pedig
nagyon is vgyenlx, hogy ot héttel azel6tt még a kevei monostor
mellett tartézkodott 65 hogy fentcbbi ofbmanyamlﬂé 1266. mdjus
14 én Tidllitotta. Tstvdnnak 1268. évi itinerariumgb6l kiilonben
tudjuk, hogy 1268. jun. 3-dn ,in portu Preuchul® azaz Preussel
réven tartézkodott, tehdt oly helyen, melyrdl, bdr biztossdggal meg
nem hatdrozhatjuk, mondhatjuk, hogy nem létezett Bulgdridban.?

Okmédnyunkban olvassuk tovdbbsd, hogy Kidn nb. Miklés tobbiek
kozott Jula birtokot is visszakapta. E birtok nines meghatdrozva.

Miutdn a Jula mellett nevezett Osszes tobbi birtokok még
ma is Kiikiall6megyében fekiisznek, kétséget nem szenvmlhut hogy
Jula is a két Kikiillémegye urvﬂcében létezett és igy a még
jelenleg is Kolozsmegyében folvs Gyuldval fel nem eserélhetd.

Tehst eltiint helység, melynek multjara talin a kovetkezd
adatok vethetnek némi fényt. Zsigmond kirdly 1406-ban elGadja,
hogy a bels6 Szolnokmegyében fekvd Bédlvanyos nevii kirdlyi vdrat
Gyulai Ldszlo  erdélyl vajddnak adomdnyozta vala, kinek haldla
utdn azt fia Jdnos orokolte. E  Jdnos magvaszakadtdn anyja és
ozvegye e virat néhai Losonezi Dénes bdn fiainak Gydrgynek,
Lidszlonak és rokonainak adta 4t.8 E ,Gyulai® Ldszl6 vajda nem
mds, mint Tomaj nb. Losonczi L:iszlo, ki 1376-t6l 1391-ig erdélyi
vajda és kinek fidt Jdnost 1394-ig ismerjitk; a vajda dzvegye egy
meg nem nevezett évi julius 24-én Gyuldrél levelet iv Andrdshdzi
Mihdlyhoz. Megjegyzend§ még, hogy Bilvdnyos vdra valamikor a
Kiin nb. Liszlo erdélyi vajddé, tehidt a fentebbi Miklésnak nemzetség-
beli oldalivadékdé volt.
—_— Dr. WertNer Mér

t Knanz. 1. 536.

* Miutdn a kirdlyok és a legfébb orszdgnagyok dtazdsai a szomszédos
birtokosok részérdl arra haszndltattak fel, hogy peres iigyeiket és kérelmeiket a
magasabb itéloszék elé hozzik, szimos esetben képesek vagyunk a kirdlyok
és az orszdgnagyok tartdzkoddsi helyeit az illetd okmédnyban emlitett felek nevei-
bl és a t.ugm't ligy természetéb6l meghatarozni. Az 1268. jun. 3-dn kidllitott
okmdnyban a Komdrontél nyugatészaki irinyban, a gyiri— pozsonyi hatdrvonalon
fekvh Nagy-Megyver h(,hs-sm-ml van sz6. Miutin a stijer eredeti Preussel
Henrik, ki ¢letét 1265-ben mint budai viirparancsnok az izsaszegi csatdban
vr*gute a Komidronnal északi irdnyban hatdros Barqmc‘gyémk 18 ft)l‘\p'lil]ﬂ.
volt, nagyon valdszinfinek talilom, hogy »Preusselrév* nem az orszig déli
vidékeiben keresends.

$ Zichy okmdnytir. IX. 566.
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Katona Jézsef élete.
Junius (Zilahi Kiss Béla) Katona Jozsef ¢lete. Budapest, 1200, Magyar Konyvidr.

Nagy ¢érdeklGdéssel, s mégis kevés reménynyel fogtunk e kis
flizet olvasdsaba, mely az utobbi idGben, s6t ha jol tudjuk : egyéltaldn,
egyedili konyvalakban megjelent mive szerzijének. Az érdeklGdést
indokolja a nagy tudds, a széleskord histériai miveltség, az 6ndllo
kutatiszra sziiletett hajlam s a kritikai érzékkel pérosult ivdi tehetség,
mely tulajdonok kozil még ellensége sem tagadhat le Zilahi Bélatol
egyet sem. Hozzdadhatjuk ehhez még a styl magyarossigit s a foly-
tonos elfaddst, mely ha néha sziraz is, tébbuyire élvezhetd. Junius
kivdiléan ért hozzi, hogy ardnylag rividen egy egész korszak életének
hii képét adja s egy-két lapon olyan és annyi dolgot mondjon el,
melyre miésoknak egy nagy kétetre van sziikségok. Mint régi tdrezaird,
valosiiggal beletanult abba a mesterségbe, mely a sokfelé dgazd historia
szdlait biztos kézzel fogja Ossze s kivélasatva a sok lényegtelen kozil
a lényegest, tisztdn az utdbbiak rajzdra szoritkozik. Rovid lélekzefif
ezikkekben sokat mondani el s hozzd még tomiren, érdekesen és kerek-
deden: nem utolsé frdi erény. De a kik nagyon hozzd szoknak, ren-
desen elvesztik szemmértékiiket a messzebb tdvolsdgokra s ha nagyobb
miivet kell irniok, konnyen cserbe hagyja Gket a beosztd képesség s
hamar kifogynak mondani valéjukbél. Ugy ldtszik, az agyon is Gr a
szokés s ha mdkodése a kis adagokat szokja meg, nehezen préselhetd
ki azon felil bel6le valami. Ez az egyik oka, hogy kevés reményayel
fogtunk Junius konyvének olvasisiba. Igységes, nagyobb s jol meg-
konstrudlt életrajzof nem igen adhat, mert fermdészetévé vilt, hogy
roviden beszéljen. A mdésik: nem lélekbdvir és nem filozéf, s irjon
birmily okosan, tehetségének fajinil fogva sem képes ré, hogw sy
életrajz  keretében elénk dllitsa az embert, olyannak, a milyen volt,
hogy az frdshdl kihallassék szive dobogdsa, kitiinjék erénye és gyarld-
sfgn ; milyen volt haragja, mosolygfisa; mi a titka, sth, mert gy
vélem, hogy egy nagy embernél a legkisebb egyéni dolgok is fontosak
s gyakran egy elejtett sz6, egy gesztus, az ajknak egy alig észrevehetd
ringisa, vagy a legparinyibb dolog is épp dgy visszatitkorzi egyéni-
stgét, mint a harmatesepp a nap teljes ragyogdsit.

16*
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Es foltevésinkben nem csalodlunk. Els6 éllitdsunkat mér az
életrajz bevezetd sorai is igazoljik, melyek roppant messzeségb6l teszik
meg a folosleges ker(il6t. Junins érezte, hogy hamar ki fog fogyni az
irdsbol, ha in medias res ugrik, vagy ha Katona szitletésén kezdi. A
targyvhoz valé ragaszkoddst feléldozza tehdt s maga is beleesik abba a
hibdba, melyet nem valami jogos alapou ré fel oly gyakran Zrinyi
Lletwu]anak, .‘vu,hv Kirolynak. ,Kecskemét a mult szézad végén, bir
Alsé-Magyarorszig  els6 mezGvdrosdnak Diiszke czimét viselte, a vals-
sdgban inkdbb volt falu, mint vdros. Ne hangozzék ez dllitds Gesdrlds-
képpen, nem dllott kilénben a dolog més vérosokkal sem: falu volt
Szeged és Debreczen, falu volt Pest is, kisebb, néptelenebb, talin
szegényebb is Szegednél Debreczennél és Keeskemétnél. Az ok és magya-
riizat ugyanaz: a torok hodoltsig. Még Debreezen volt a legszerencsé-
sebb, mert dllanddan nem élt torék fennhatdsdg alatf, esak irgalmatlan
sarczokat fizetett elég stir(in. Keeskemét mindjért a mohdicsi esata utdn
megismerkedett a torok uralommal; mésfél szézadon 4t része volt a
budai vilajetnek és ftszenvedte mindazt a nyomorfisigot, a mit a torok
héditds razaditott a magyar féldre . . .* s fgy tovabb, lapokon dt.
Azt hinné az ember, hogy Keeskemét vdrosa torténetét olvassa s nem
Katona eletét. V aléhan a legjobb akarattal sem hihetjitk el Juniusnak,
hogy mindez Katondra, akde mint emberre, akdr mint drimafréra a
legkevesebh befolydst is gyakorolta volna. Hzit- még: a mikor uz
iparosokat tdrgyalja! ,A czéhek kozt legnagyobb a csizmadia, aztin a
takdes, aztdn sorban a szahd, a szlirszabd, a szics, a molndr, a kovées,
a lakatos, az fies 6s komfives, a timér, az asstalos, a bogndr, a kalaj o
és szijoyirté czéhek“. (Van-e még t6bb ? kérdi aggédva az olvasd.
Junius lndegvénel folytatja:)., Volt egy pér otvis, puskamives, késes,
bidogos, rézmiives, babsiitd, kotélverd, gombkits, esstergdlyos, szappanos
és Ords iparos is Nyomdész nines 1841 ig; de van hérom konyvkitd,
a kik a régi jo id6kben egyattal kinyvirusok is voltak. Elsfordult
egy phr a luxust szolgdls ipardg is. Voltak divatfrusn6k, akkor masa-
modnak bivtdk, csipkeversk, f6kots varrok, gyolesfest6k, kesziyfis,
posztonyird, harisnyakotd és szobafestd. A mészdros és hentes-czéh nem
népes, de ez a foglalkozds mindeniitt elokels, hogy Ggy mondjam ,arisz-
tokrata volt“.

Junius megezdtolni ldtszik fontebbi dllitdsunkat, hogy a lényeges
vondsokat kivilasztva, ezek rajzfiva torekszik. De ezt csak kisebb dolgo-
zataira mondtuk, melyekben nines oka s ideje sines folosleges kitéré-
sckkel névelni a hasibok szémét. Nehéz ellendlini a \utgynak, hogy
mindazt el ne mondja az ember, a mit tud; & Junius e nehézséget
nem kiizdi le. De nehezebb és szebb olyant mondani esak, a mit az
olvasé nem tud: s a kivdlo e%aav-unkuak ez a sajitsfiga. Azt hiszem,
hogy Katona Jozsef életénck ln'l“‘\“'l.l.l,fatd.nﬁ.l tobb alkalom kindlkozik
az 1) szempontokra s az jabb Vll.].gltﬁﬂl;‘l.. A keeskeméti falusi viszo-
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nyok ebben a csondes és szomort nagy emberben egyetlen egy esirdt
sem fejlesztették ki a tehetségnek s igy a ,kornyezet hatdsa* nem itt,
hanem Pesten, abban a korben keresend, mely az els6 impulzust adta
neki arra, hogy szinészszé, majd szinmdirovd viljék. Szerettitk volna,
ha Kecskemét helyrajza helyett erre fektette volna a fdstlyt Zilahi s
ne csak vizlatot, de szélesen megfestett, hii képét adja Katona pesti
tarsasfgdnak, a konyveknek, a miket olvasott, az embereknek, a kik-
kel rokonszenvezett. Igaz, hogy szerelmérdl elég részletesen s elevenen
ir. Olyan szerelem ez is, mint a legtébb nagy emberé: heves, de meg-
nyilatkozdsi formdjiban mégis félénk és szemérmes; e mellett banatos
és reménytelen. Szegény nagy ember, a kinek szive telve volt egy
Petur ldngoldsival, egy Bink 1101ne~~,éo-evel s egy Melinda gyongédsé-
gével! A L iciclemucl nem udw‘.«(,gt,t, de pokldt élted 4t, hogy taldl-
tdl volna hangot a boldog szerelem leirfisira? A l:ingelm(,knel\ majd-
nem kozos tragikuma, hogy a ndk eldtt ne legyenek kedvesek s esak
messzirdl legyen édes a hallgatdsuk, ., mint a havasi kiirté*. Ia nagyok,
mint gondolkodék : esetlenek, mint a szalon emberei ; ha iigyesen rimel-
nek, bizonydra iigyetleniil bokolnak s az, a ki a legszellemesebben
beszélteti személyeit, tobbnyire hallgat, a konveneczié megkivénta tér-
salgds alatt. Csak kevés a nd, a ki mdveltségén®l fogva folemelked-
hetik hozzdjuk s megirthetné Gket. Sajnos, 6k az ilyenekkel esak a
legritkdbb esetban taldlkoznak. Katona Jozsef legaldbb nem taldlkozott
vcloL $ 4 minf mazsdjdt nem értette meg: senki : azonképpen nem
értették meg szerelmt sem. A lapokat, melyek ennek a ,,mogorva*
embernek modordrdl, termiszetér6l és jellem2rGl szélnak, nem lehet
kritika nélkil olvasni, mert esak oly folszinsgek, mint a szép Déryné
minden szava. S mégis sajndljuk, hogy a sokat<ecsegl szinésznd ez egy
tekintetben oly sziik szavu volt. A historikus a feo rsegdshdl is kihdmozza,
hogy mi az igazsig, mely megjegyzésnek alapja a hiGsdg, vagy érdek.
De kihéimozza azt az ir6 miveibsl, leveleib6l, esalddi hagyomdanyaibol,
az esetleg fennmaradt adomdkbol, tettekbdl, a tirgyakbdl, melyeket
szeretett, vagy a leszfirmazottak véralkatdbol is, — hisz minden fenn-
hangon beszél az értelmeseknek, még a szikla is, Emerson szép hason-
lata, mely utat vij a hegyoldalba s ezzel lelrja a maga élettorténetét.
lgv velem hogy Katona -Jozsef életirja nem elég psychologus ahhoz,
hogy a lmlt. lapok és hagyomdnyok megvalljik neki titkaikat, s innen
van az is, hogy 4j dolgot nem hallunk t6le a nagy emheri‘mkri"il. Ha
csak azt nem vesszitk Gjnak, hogy Katona a ,Rozsa® ez. vigjdtekkal -
nem ginyolni akarta Dérynét, hanem joakaratulag figyelmeztetni hibdira.
Sokszor a giny is joinddlatot takar, mert ezek hathatésabb eszkizéiil
vau kivilasztva a joakaratnak. Ez a megjegyzés sem valami eredeti
tehdt, s a régibb életirdkhoz képest nem mutat haladdst.

Katona Jozsef driima-ir6i pdlydja mindéssze nem hosszabb négy-
ot évnél. Ez id6 alatt mintegy 8—9 drdmdt fv. Zilahi e rovid palydt
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jellemzetesen rajzolja meg s darabjait nemesak kivonatolja, de talpra-
esett megjegyzésekkel kritizdlja. Bir e rész nem tartozik a szorosan
vett életrajzhoz, szolgdlatott tett vele a Magyar Konyvtar czéljinak,
melynek egy része a tandlok ismereteinek gyarapitdsira irdnydl. De
itt is adds marad egy kérdés helyes megoldésdval, mely kiilénben
sokkal fogésabb, semhogy x_zemu‘hiny.i&:t tennénk érte. A kérdés ez:
hogy lehetséges, hogy Katondnak esak egy remekmiive van s tobbi darabja
nemesak nem mutat a lingelme kéznyomdra, de hatdrozottan gyarlo.
Ne mondja valaki, hogy Madéchndil ugyanez az eset. ,Az ember
tragédidja® koltjének gydnyorid, filozdfiai mélyssgi kolteményei marad-
tak fenn, melyek nemesak el@iskoldjdul tekinthet6k nagy drimai kolte-
ményének, de a kiforrt lingelme szemlélddéseinek gytimolesei s ha-
tdrozottan irodalmi becscsel birnak. Katona Jézsef drdmdiban azonban
sem a szerkezet, sem a cselekvény folépitése, sem a jellemrajz nem
mutat rd azokra a bizonyos .oroszlankérmokre®. O esaku, ZYAN egyszerre
bukkan ki tenger mélységéhdl, a nélkil, hogy meonmndamﬁ. ki volt
tanftdja s hol jért iskoldba? Hogy Shakespearet és — Kotzebuet ta-
nulményozta? Bink bén irdsakor épp fgy ismerte Gket, minta ,Rozsa®,
a ,Ziska, a tdboritdk vezére®, ,Jeruzsilem pusztuldsa®, vagy akdr
»A borzaszi6 torony, vagyis a gonosz taldlt gyermek* irdsa alkalmival.
S mig az els6 remek: az utobbiak egyarint siliny tikolményok.
Zilahi dgy kisérli megfejteni a kérdsst, hogy egyszeriien tagadja, hogy
~az emlitett darabok oly rosszak, a milyeneknek az ¢letirck mondjdk.
De ez olesé ellenvetés. Azt hisszitk, hogy az ok inkdbb oft kereshetd,
hogy Katona maga sem forditott figyelmet ifjikori drimdira, mert
ideje sem volt erre. Részben koriilményei, részben az egykori, valéban
bohéme szinpad igényei is olyanok voltak, hogy gyorsan kellett dol-
goznia s nem végezhetett eg _yehPL hivlapivoi muuksnsl. A kinnyelmd, -
szeleburdi és nem legmiiveltebb bohéme térsasigot, melyben forgolodott,
nemkiilonben az akkori primitivebb esztetikai kivdnalmakat épp dgy
kielégitette egy férczmivel, mint egy remekmivel. A Bdnk bdn sorsa
is csak bizonyitja ezt. A f6 az volt, hogy sokat és gyorsan irjon;
hogy mit irt, az mellékes. Katona érezte a maga erejét s tudta, hogy
mindez csak jaték, léhasdg, nem pedig mivészet. Mikor Diobrentey
o Brdélyi Mazeuma® 1814-ben palyadijat hirdetett, ldtta, hogy wmost
mér komolyabb dologrl van sz0 s minden erejét és tuddsit érvénye-
sitenie kell. Es érvényesitette is. A Bdnk bin nem gy tekintendd,
mint egy fokozatos fejldés legmagasabb foka, mert hiszen a fejlodés
el van rejtve szemiink el6l. Ellenben egyéb darabjait illetleg kell
sajndlunk, hogy nem szerencsésebb viszonyok kozt sziilettek, mert épp
Ggy remek miivekké formilodhattak volpa a kolt6 agydban, mint
maga Bank bin.
Visszatérve azonban Jinius kényvére: minden esetre hasznos
93 kellemes olyasménynak tartjuk azokra nfzve, a kik Gyulai miivén
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kiviil Katonérél egyebet nem olvastak. Ha az irodaiomnak nem
is nagy nyeresége, adatainak hitelességénél és lelkiismeretességénél
fogva nem csak impulzust, de -Pgedkuset is adhat egy djabb Ka-
tona életrajzra,

h. J.

Bodley: Francziaorszag.

John Edward Courtenay Bodley. Francziaorszag. Forditottik dr. Darvai
Mdricz és Mihdly Jozsef. A magyar tud akadémia kiaddsa IT. rész 1900.

Bodley hires essayjének, mely I‘Lzlncfi‘\()r%.ig jelenkori koz-
dllapotait tﬁ,l gyalja a lehets legd.ldpoﬂhh kutats és kozvetlen tapasz-
talatok nyomén, mésodik kotete nemrégiben hagyta el az akadémia
kiaddsdban a sajtot.

A hires politikai fr6 e miivének el0™Kotetés még az 1899-es
évben forditottik magyarra s akkor ismertették is lapunk hasibjain. E
misodik kitetben, mely a III. és IV. kinyvet foglalja magiban, a franczia
parlamenti rendszerrsl és a franczia politikai pdrtokrol értekezik
Bodley. Folytatfsit képezi mindkét tanulmény az elsé kotetben fog-
lalt Szabadsdg és Alkotmdny czimd konyveknek s avval kozds alap-
eszmébGl fakadvdn killon vészletes taglalisiba bocsdtkoznom feles-
legesnek, mondhatom, lehetetlennek ldfszik.

De nagyon is fontosnak is tartom, most midén a nagy angol
essayista e fontos munkdjaval foglalkozunk, megepliteni, ha a hely
szlik volta miatt csak per tangentem is, mind azt, a mi e m{ kelet-
kezésével elvdlaszthatlan connexiGban 1évén, valoédi értékének meg-
dllapitasiara okvetleniil szitkséges

A ki nem olvasta Bodley e miivét, pedig sokan vannak, mert
ez tgyszolvin egyetlen Iudoméuvus kiadévéllalatunk hallatlan m(loleu-
czidval lalill\nnk a miivelt komnseg koreiben is, — annak hasztalanul
akarndm, felsorolva a ezimeket, elmondani, mi mmdeut nem ldtott meg
Bodley ama 7 év alatt a red nézve addig csaknem idegen orszdighan.
Czélom inkdbb érdeklGdést kelteni a munka irdnt, melynek tanul-
minyozdsit minden politikusunknak, de minden kozjogdszunknak
kitelességévé kellene tenniink.

Nines nehezebb feladat a jelenkor megitélésénél. (Széind ‘kosan
haszndltam ezt a lefordithatatlan, jellemz§ kifejezést, mely alatt a kriti-
kai szemlél6dés és kozvetlen tapasztalat egyiittes eredményét értem )
Ment6l kozelebb gllunk valamely® korhoz, anndl tsbb olyan behatdis-
nak engediink, melyek szemiink éleslitdsit homalyoaltjﬁ,k tiszta szdndék-
kal bemértott tollunkat habozni késztetik. De maga a természetes vildg,
ezer cselszovéseivel és emberi elménk szdméra annyi elrejtett titkaival
sokkal veszedelmesebb Secylldi és Charibdiszei a jelenkor historikuséinak,
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kritikusdnak, memoireirdjdnak, hogysem szerencsésen kiszabadulhatna
kozilok. Boldog az, ki csak reményéts aformdt veszti oda, s az igazsigot
tépett kontésben bédr, de — megmenti.

Bodley is igen 4térezte annak a killdetésnek nemes és nehéz
voltdt, melyre magit hivatva érezte. Mert mint miivében megvallja, két
pillanat van, a mikor kdnnyf irni valamely orszdgrol: a mikor még
semmit sem tud az ir6 s mikor mir eleget tud. A kettd kozott nem
elég erGs az onbizalma, hogy legyGuzze a kevés tudds dltal mdr felélesz-
tett kétségeket s igy — nem fir.

Hos hit Bodley megvirta a misodik pillanatot, mert az els¢ nem
izgatta. Hét 4116 esztendeig tartézkodott Francziaorszdighan (kevés kiil-
foldi utazéis idcje beleesik e T évbe) s ez id6 alatt meglakta Tlszfisz-
Lotharingiétol Normandidig s Marseilletél a Pyrenei hegylinczokig az
egbsz orszhgot. Erintkezett a nemzet minden rétegivel : a  bourbonista
vidéki foldesirtél a panamista miniszterig s a nemzeties érzdletd abbé-
tol a socziflista lyoni selyemgydri munkdsig. Meghallgatta mindegyi-
kok véleményét, panaszdt és — nem frt. Megvirta mig ez impresszio-
kat fel is dolgozza, assimildlja agyveleje ; mig tulajdon meggyGzodése
nem volt a dolgokrdl, addig nem tett papirra egy betiit is.

Igy szitletett e kényv, melynek mdsodik kitetérdl szeretnék vala-
mit irni. Jellegzetest és keveset.

EBurdpa népeinek j6o 2/,,-része parlamenti korményforma mellett
éli vigan-szomorfan napjait & mi természetesebb tehdit, ha a kérdés-
nél sokkal tobbet idGzik szerzénk, mint mdsndl. Tuire nyoma erdsen
megérzik rajta. Talin Renan-on kivil, kihez szintén bariti kotelékek
fztek, nem is gyakorolt e prakiikus angolra mis akkora hatdst, mint
ez az angolbardt nagy boleseld, kinek az angol irodalomrdl irott miive
még sokdig pératlan lesz a maga nemében.

O is mint Taine a parlamentdiris kormdnyformdt nem tartja valami
szerencsés megolddsnak a népakaratnak a korminyzatban val érvényesi-
tésére. De legkivdlt nagy ellenszenvvel sz6l a franezia parlamentrdl,
melyet a becsiiletes nép nagy tomegével szemben nagyon gyenge erkolesi
hatalomnak néz, mely -— szerinte — hatdrozott és kéros ellentéthen all
a néppel. A miniszterek szereplésérdl sokat és sok igazat fr. Kevés a
fizetésok (2400 fout) s fgy kénytelenek mellékkeresettel potolni ast, a
mit az dllam megtagad. Nem kell épen panamistiknak lennitk és mir
nines meg az az erkolesi integritdsok, melyet a grand nation torvény-
hoz6itél megkivetelhetnénk.

De legtéképen a politikai pdrtokrol irt tanulménya mesteri: fel-
fogdsdban annyi eredetiség, kovetkeztetéseiben annyi merészség van,
hogy els6 pillanatra megdébbent. Régi elavult politikai  doktrindk
romjain bizonyftja be, hogy igenis nines rendén a dolog a franczia
politikdban s hogy a esaknem 100 év 6ta szdlloigévé valt politikai bizony-
talansdg s forrongfs nem mesebeszéd, de a mindennap tinyei Altal
beigazolt szomorid jelenség.
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Bodley Gsszesen hét csoportha osztja a franczia pértokat, A régiek-
t6l, az ultra-conservativoktol, a royalistdk-tol kezdve egész sz ultra
modernekig, a legradikédlisabb szoczidlistdk-ig ott litjuk a plebiscitdariuso-
kat, a rdllidltakat, a balkizépet, az opportunistikat s a radikdlisokat.

Legérdekesebb s a jelen politikusaira leglontosabb az a fejezet,
melyben Marz, Lassalle, Debel Xkivetinek képvisel6irgl emlékezik
meg Bodley, épakkora tuddssal, mint kevés rokonszenvvel. A soezidlis
kérdést killonben, mint maga bevallja, nem akarja jelen mivében
tdrgyalni s inkdbb csak a szoczidlista képviselsk megvilasziatdsinak
estlyeir6l szol s az egyes vidékek szavazatainak szoczidlista jeloltre adott
tobbségét igyekszik gazdasigi okokbdl meglejteni.

Abban azonban egyetért s itt nem tud elzdrkézni a kor intd
szelleme ell, hogy a guadasfigi kérdés megolddsra vir Franeziaorszfig-
ban esakidgy, mint mindeniitt széles ¢ ?Ahmnseu s hogy e megoldis-
ban jelentGs szerepet kapnak a szodzidlistdk, Lkiknek franczia kép-
viselGir6l is 4ll szerz@ eleve hangoztatott tétele, hogy maga a nép és
pirt, melyet képviselnek, jobb deputatusainil. S ez kétségkivil nagy
kéra Franeziaorszdgnak.

Bodley miivének szinte csonka végére érve telve vagyunk a leg-
kiilombféle benyomésok tarkasfcdival, de egy bizonyos és ez legyen
miivének kritikdja is — hogy megismertitk azt az orszdgot, melynek
valodi kozallapotait idegen irénak kellett veliink megismertetnie. Mert az
egyetlen — érdemes — franczia munka Tain2 Origines de la France
contemporaine-je sokkal nagyobb & bovebb hogysem nemszaktudds
élvezettel forgathatnd, jollehet negyven évig késatilt s Twine stylusdnak
minden bédja csinositja. Br. Horvath Emil.

Philosophia militans.

Paulsen ;. Philosophia militans Gegen klerikalismus und naturalismus. Berlin
(Reuther & Refehard) 1901, 192 lap. Ara 2 mérka.

A nagyhirnevid berlini bileseldnek 5 cgymdssal szervesen Ossze-
figed értekezésével és tanulménydval van itt dolgunk, a melyeknek
mindegyike elirulja azt a mélyrehato philos. tuddst, a  melyet bamu-

“lunk Az ethika rendszere* & ,Bevezetfs a boleseletbe® ¢z nagyobb

miiveiben. A modern német idealistikus bileseletnek tényes apoldgidja
ez az D értekezés két haldlos ellenségével @ a klerikalismussal és a natu-
ralismussal szemben. Az egyik megveti a béleseletef, mint ,a gondol-
kozéis rég leszoritott s elavult formdjat® s annak helyére a természet-
tudomdnyt 4llitjy, mig a mésik gy(iloli és szidalmazza e béleseletet,
mint .o hitnek megrontéjat®. A tdmadds kozpontja mindkét oldalrdl
Kant, kinek boleselete egyrészt megsemisitette a dogmatikai natura-
lismus s a materialismus vildgnézetét, s mdsrésat megsemmisitette a
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dogmatistikus supranaturalismust, vagyis a scholastikus  metaphysikit.
SzerzG szerint mindkettd éles ellentétben 41l a szabad tudomdnyos és
boleseleti kutatdssal s a  személyes valldsos hit benst érdekeivel egy-
aréint.

Az els§ tanulmény czime: A legijablh er.tnekitélet a modern
bi'cselet  felett*. Thrgya Willmann prigai egyetemi bileselettandr
»Geschichte des Idealismus® cz. miivének kritikai méltatdsa, mely mi
az fjabb tjscholastikai mbdszer vildgindl és szellemében anathemdt
mond a modern boleseletre. Mivében a ,torténeti® modszerrel szem-
ben a ,dogmatikait® kiveti, a melynek &lldspontjin ,az egyediili igaz
boleselet Aquinéi Tamds pédpailag szentesitett béleselete“. Az absolu-
tismus az egyhfizi tanban a béleseletnek s a bileseleti oktatdsnak meg-
kotését vonta maga utfn, a mely mitsem akar hallani a boleseleti
alapelvek dtalakitisérél, hanem ecsak polemikardl és apologetikardl.
Materialismus, naturalismus, pantheismus, nominalismus, sensualismus,
empirismus, agnosticismus, kriticismus, skepticismus és nihilismus.
s6t anarchismus azok a kozbnséges jelszavak, a melyekkel ezek a korok
a modern boleseleti rendszereket gy szolvin lepaskoljdk, s a melyek-
nek egyetlen oOvoszere a Tamds-féle boleselet, mint ,philosophia
perennis®. Hogy ez az fll/spont egy a tudoményossdg kérén kivdl 4llo
s Onmagdért valé vilig, nem szordl b6vebb magyarfzatra. Paulsen sem
litja a modern boleseletben ,a bilesesség teljességét®, de azért nagyon
tdvol van att6l, hogy p. o. Kantban és Spinozéban, ebben a két modern
szellemi Oridsban igaztalan sophistikat®, ,autonomistikat®, ,hamisi-
tokat®, ,két nyelviséget®, miveikben pedig ,vétkesek szdméra vald
mordlt* ldsson. ,A mint Lauther a vallis, tgy Kant a spekuldezié
terén az egyénistg elvében litta a dolgok megitéld mértékét, s e tekin-
tetben Gsitk a sophista Protagoras volt®, 6t Willmann szerint ,Kant
hibdja a bolesesség s a szerénység hidnya® — _a hit, az erkélesiség s a
tudomény valodi felforgatija®. Vég(l kifejti Willmann, hogy .a prot.
jellegti modern bileselet képtelen ¢ép elveket kolesondzni a soeidlis
philosophifinak “, mi mellett ,a mai prot. Németorszdg soczidlis dekom-
positidja“ is bizonyit. — Ime fgy itélik meg ezek a korck a modern
boleseletet. A kozos boleseleti egység lebontdsinak torténete ez, telve
ellentmondd rendszerekkel. S a jelen boleselet sem més, mint romhalmaz
és tetemmezG. Egyed(l Tamds bileseletének visszadllitdsa a boleselet
tjidsziiletésével azonos. Hogy a tudomdny fejlgdésére s a modern kultura
gazdagitdsdra is kozrehatott volna a modern philosophia, arrél mitsem
akarnak hallani e dogmatikus korok.

A 2-ik tanGlmény czime: ,Kant a protestantismus philoso-
phusat, mely el6szor a Vaihinger-féle , Kantstudien® egyik kétetében
jelent meg. Paulsen szerint Kantnak nem csupdn az ismeretelmélet,
hanem az emberi méltdosdgot, jogot, hitet és szabadsigot érint6 dolgok-
ban is sok mondani‘valdja van a mi realista korunkban. Kant bolese-

!
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lete mdig iz a maga nagy igazsfgaival irnyitoja a mi vildg- és élet-
felfogdsunknak, {6leg pedig a prot. vilignézetnck. Ma is az a probléma,
hogy ossze kell egyeztetniink a hll..(’t a tuddssal, s egységes vilig-
nézetre kell torekednink a szellemi &let egész vonalén. Féezélja volt
az 4ltalfnos érvényid ismeret lehetGségének elérése a tudomény terén,
s a metaphysikai idealismus lehetGségének megdllapitdsa a vildgnézet
terén. Végelemzésében tehdt mint Platon rendszere a mordllal kapeso-
latos polltlkubau, agy Kant kriticismusa a valldsos-erkolesi vildgnézet-
ben végzddik. Kant maga mondja, ,man miisse das Wissen aufheben,
um den Glauben Platz zu machen“. A morédlphilosophia ¢ a valldstan
Kant holeseletének a zirdkéve, mely egységes vilagnézetre vezet az
egész vonalon. B valldstan az els6 kisérlet az egyhdzi hittanoknak a
tiszta mordlis ész httel vald Gsszccgyeztciﬁze. Kant szerint a vallds
lényege az istennek 6rok szeretetében vetedt hit, mely vallasnak bizony-
sdga az erkolesi torvény, s czélja a jora irdnyito akarat fejlesstése és
erfsitése. Kér, hogy  tényleges tapasztalatainak és histéridinak fel-
fogisfiban kora tévedéseiben osztozott. Paulsen szerint Kant 1. helyesen
fogta fel a tudds és a hit lényegét, 2. megfelelé helyet biztositott az
akaratnak a vildgban, s 3. helyesen hatdrozta meg a szellem lényegét
s az érzékihez vald viszonyit. Kant beesiiletet szerzett azzal a szellem
teremtd erejének, hogy aunak lényegét a szabadsdghan, az 616 tevékenység-
hen litta. Mert mordlis deternimismus az 6 rendszere, azért Kant a
protestantismus philosophusa. A reformétori elvek tiszta felfogdsdval
lehetdvé fette azt, hogy valaki komoly gondolkodd és Gszinte hivs
keresztyén lehet egy személyben. Iz alapon Kailt Luther miive befejezi-
jének tekinthetS. Megsemmisitette a scholastikus bileseletet, a midén a
hitet a tuddsbél s a tudoményt a valldshol, mindkettének ondllosdga
¢és szabadsdga érdekében, kiszoritotta. Kant béleseletének a protestantis-
mussal valé rokonsdgit Paulsen tehat abban ldtja, hogy hangsulyozza
elméleti és gyakorlati oldalirél egyardnt az ész autondmidjdt, hogy
érvényre emeli a voluntarismus elvét az intellektualismus tulzdzaival
szemben, hogy az istenfogalmat ethikai attributumokhoz kéti, s hogy
a mordlprinezipinmot az akaratelhatfirozds formdjdban, tehdt a hitben
és nem a kiils¢ cselekedetben ldtja. Abban is prot. bélesels Kant,
hogy elkiilonitette a vallis terét a theologiitol, & hogy mint ilyen
szembe széllott a ceremonialismus s a papismus minden nemével és
Gsszes drnyalataival. Az érztlet és a  cselekvés keresztyénségét tanitja
Kant, azért van mondani valtja a mai soczidlis kérdés megolddsaban
»Boleselete® — fgy végzi Paulsen -~ ,hatalmas segédeszkiziket
nyujt hiterejével és mordlis komolysfigival a modern szakadozottsig,
relativistikus historicismus és materialista felletesség ellen. A tudo-
ményra é a valldsra vonatkozé jelentGsége mellett a nevelés terén iz

tanitomesteriink az erGs keresztyén jellemek képzésében !®
A 3-ik értekezts ezime: Katholiczismus wund Wissensehafte.
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Ebben megbirvdlja Hertling bérénak ,Das Princip des Katholicismus
und der wissenschaft® cz. méltin feltiinést keltett mivér, s kimutatja,
hogy — mint Sell wiirzburgi tandr esete is igazolja — a kath. tudds a
mai egyhdzkorményzat alatt a tudomény miivelésében a legsziikebb
hatirok kézott mozoghat, s hogy annak Hertling professor altal kor-
vonalazott szabadsdga kordntsem felel meg a valésignak. Maga a
rendszer oka annak, hogy ,szabad kath. egyetemrdl®, s ,a tudomésyos
kutatds szabadsfgdr6l® a mai katholicismusban sz6 sem lehet. H%z a
Syllabus elitélte a hit- és lelkiismereti szabadsig modern kivetel-
ményét, s ma méir elfogulatlanabb kath. irdk is elismerik ,a kath.
tudoményossdg inferioritdsit a protestdnssal szemben“. A kolostorok
megsziintetése s a kath. kozmivelGdési intézetek korlitozdsa kordntsem
oka annak, hogy a kath. tudomény haladdsfrdl sz6 sem lehet. A
freiburgi kath. Krausshoz hasonldan Paulsen is vallja, hogy Hertling
irata a kath. tudomdny haladésirsl s aszabad kath. egyetemrdl ,enyhe
szellemben frott idyll“-nek tekintend6, mely tivolrdl sem oldja meg
Réma és a szizad todomdnya kozotti elvi ellentétet.

A 4-ik tandlmény Fichte emlékéuek van szinva és , Ilichte a
philos. gondolkozds szabadsdgdért vals kiizdelmében* czimet viseli.
Itt Paulsen védi Ficht3t az atheismus vddjival szemben, mely kérdés-
ben a theol. és philos. korldtoltsiggal szemben annak idején a weimdnri
kormény is felette gyengének bizonydlt. Az ifjabb Fichte miveinek és
Hase ,Jenaisches Fichte-Biichlein® ez, klasszikus mivének bg fel-
haszndldsdval mesteri rajzit adja Paulsen Fichte ethicismusa kifejld-
désének, hiven ismerteti az atheismus felefti vita lefolydsit s méltd
emléket emel e nagy szellemi hés egyéniségének és bileseletének.

De a dogmatikus Kleriskalismus mellett a naturalismus is ellen-
sége a modern boleseletnek. Ezt tdrgyalja az utolsé tandlmény, a
melynek czime: . Haeclel . mint philosophus®. Ebben a legterjedel-
mesebb fandlményfban Haeckel jenai tanfr és ismert nevii természet-
tudds , Weltriithsel” cz. hirhedt mivét s annak keresztyénellenes monis-
tikus vildgnézetét ismerteti. A ,vildgtaliny® az, hogy a teljesen feles-
leges hit helyére a tiszta tuddsnak kell lépnie, s fGleg .a kereszstyén-
ség ellensége a tuddsnak és a kultdrdnak®. A XX.ik szdzadban a
habonds hit helyére a miiveltek monistikus hitvallisdnak kell kivet-
keznie“. Részletesen ismerteti Paulsen a jénai természettudos monis-
tikus evolutionismusit, merész kovetkeztetéseit, vakmerd ellenmonddsait
s érthetetlen keresztyénellenes tdmaddsait, a melyek még Krisztus
személyét sem kimélték. Mint »atheista® elveti ,a theismust, mint
anthropomorphistikus valldst*. Osszezavarja a theologidt a zoologidval,
s a szellemet ,légnemd aethernek" definidlja. Szerinte .,minden lelki
tevékenység az idegrendszer miive®, s igy ,nincs abban hely a keresztyén
istenfogalom, vagy a szellem redlis valosiga szdméra®. El tehdt a
szellem fogalméval a lelki s a substantia fogalméval a testi vildghol!
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Evolutionismusa a természeti vildgban czélfogalmat nem ismer, s igy
a keresztyén valldsos-erkolesi vildgnézetrsl hallani sem akar. — Ismer-
tetését Paulsen azzal végzi: ,,l:]g(')' arczpiruldssal olvastam e mvet,
szégyenkezve az dltalinos miveltség s a philos. szakképzettség e nyomori-
sfgos dllapotin. Fdjdalmas érzést keltett bennem, hogy ilyen miivet
megirhattak, nyomathattok, megvehettek, olvashattak, csuddlhattak és
elhihettek a kolt6k, gondolkoddék és philosophusok ama hazdjiban, a
mely egy Kanttal, Fichtével, Goethével é Schopenhauerrel dicseked-
hetik“.

Valoban ,philosophia militans* a_gnodern boleselet e klerikdlis
¢s naturalista dramlatokkal szemben ! Sﬁ&:udz%latos, hogy az ellentétek,
mint sokszor az emberi szellem térténetében, itt is taldlkoztak. Készi-
nettel veszitk, hogy az el6kels berlini philosophus azokat kérlelhetleniil
folderitette. Dr. Szlavik Méatyds.

KULONFELEK.
Barcsay Akos megoletésének helye.

A Baresay Akos megiletéstnek elézményei dltaldnosan ismerete-
sek ; a gyilkossdg koriilményeire és helyérg nézve pedig hdrom olyan
egykorti ironk van, a kiknek mivei ebben a kérdésben illetékes kit-
fok. Ez a hirom: Bethlen Jdnos a kanczelldr, Kraus Gydrgy a seges-
rivi kronikds 6z Szaldrdi Jénos.

Tudositdsaik csaknem egészen tiszffizzdk a kérdést. Egyedil a

helyre nézve hagynak fenn ellenmonddsokat; de ezek is onként meg-
old6dnak, ha az frékat, a megdletés koriilményeit s a vitds helyszint
tekintjiik.
: Bethlen Jinos a komoly dllamférfic 1664-hen megjelent munké-
jdban? igen réviden tigy adja el6 a Baresay meggyilkoltatdsat, hogy
Kemény Jénos Baresayt fedezet alatt Gorgénybsl Kovér felé indittatta ;
de az itban megdlték, s Répin a parasztok nyomortsigos modon fe-
mették el.

Lényegében megegyezik ezzel, — csak valamivel b&vebb — a
Szaldrdi lefrisa. Szerinte is Kovér Ferencz asztalnok és Viradi Jonds
kapitiny kiséretére bizva Kemény indfttatta Barvesayt Ké@vérba ,Budai
Zgigmond nevi méramarosi emberrel egyiitt“. Egy szekérbe hénytdk,
megvasaltdk ¢ oda lakatoltdk Gket, Szaldrdi szerint ,hihetd azért, valahol
valakik Gkef az Gton elszabadftani ne kezdenék*. Azonban mikor Répéihoz
értek, ,nagy véletlen redjok iitének, s a szekeret ottan felvervén, noha
nagy reménykedéssel reménykedének, ha ugyan meg kellene lenni
szedjék fejoket; «de azok neki dihddten meglovoldizvén, vagdalvén

t Rerum Transsylvanicaram libri quatuor. MDCLXIX. 227 old,
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vket, megolték vala. Kiknek tetemeik a falu lakoitol ngyancsak ott,
fald pellengére mellé egy vermecskéhe eltakarittattak valal®,

A harmadik forrsunk a Avaus kronikija — még részletesebb.
Legtisztdbb képet ebbdl nyerhetiink. B szerint, mikor Kemény bizo-
nyosan tudta mar, hogy a tovokok Baresay érdekében az orszdg
hatdrait dtlépték = eisf sorban szitksbgesnek fartotta, hogy a Gorgénybe
interndlt Baresayt nagvobb biztonsig okdirt Kdvdrba vitesse. El is
inditotta. Kiildéit vele egy sztkely nemest (Kovér F.) s egy magyar-
arszéigi  hadnagyot, Vdradi Jondst, hogy lovas Kkisérettel Gorgéuyhdl
Kavirba szillitsdk. Iizek aztin Baresayt Budai Zsigmonddal egyiitt egy
kideszkédzott szekérbe tették, a melyen a Réikdczyak a vaddszkutydikat
szoktdk szdllitani, s a foglyoknak azt mondtik, hogy az orszig rendeli
Gket Kovirba. Mikor azonban a MezGségre értek, Barcsayt egy kerek
nyildson 4t, — a milyenen a kutydk széillitds kozben ki szoktak a szekér-
bl nézni — meglotték, Budainak ugyanott fejét vették, s utoljdra
Baresay szolgdjat Szivérdi Jinost konezoltik fel ,Kozmann® és Répa
faluk kézott, s a legkizelebb es6 Répa derekdra a commissio rossz-
indulati paranesira a parasztok {Sldelték ket cl. Azonban Baresay
komornyikja Doboli Istvin tdvolrol kovette az urdt, hogy a dolga végét
lassa. Mikor megiudia a gyilkossigot s a temetés szinhelyéf, bement
Marosvésdrhelyre, vésznat vett, kifsta ¢és kiemelte a fejedelmet, gou-
dosan begingydlte az elvérzett &s kihdle testet, s harangozfis és énekszo
mellett a templomba temettette el. Fzért utobb aztdn Kemdény 6t Bar-
csay Andrissal és Mikes Gryorgygyel egyiitt Fogarasban felakasztatta,®

A hirom tudésitdst egybevetve rogtin ldthatjuk, hogy a részle-
teket Kraus ismerte a legh@vebben. Tuddsitdséinak lényegével a Bethlen
Jénos és Szalfrdi leirfisa is annyira dsszevig, hogy a két utébbit feles-
leges lesz tovibb idézniink, mert a mit Szaldedi és Bethlen irtak, ast
mind megtaliljuk Krausndl. Ez egyszersmind ebben a kérdésben hiteles-
ségére is igen kedvezd vildgot vet.

Kraus tisztdn megirja, hogy Barcsayt a MezGségen o6lték meg.
Vessink tehit egy pillantdst a Mez6ség térképére. Kszakon a Mezd-
séget a N.-Szamos hatirolja egészen a Besztercze torkolatdig. Itt emsel
a folyoval dél-keletre fordal a hatdr, s aztén egy darabig Kkorilbeldl
a Dipse pataka (némely térképen ezt is Sajonak irjik, de a tulajdon-
képeni Sajé ett6l még észak-keletre van) vélgyét koveti Teke irdnyid-
ban, — Majd azutén is nagyjdban egyenes dél-keleti vonalban egészen
Szdsz-Régenig, illetve helyesebben a Liez-vizéig halad (Bereeztelkéig).
Tekeétol Szdsz-Régenig az a kis vilgyeeske tekinthets hatfirnak, a melyben
a hesztercze-régeni {6t hizddik. Tekénél ugyanis egy magasabb domb-
sor két dgra oszlik. Addig délnyugati irnyt kovet, — két dgra oszld-

t Szatdrdi krénikdja, VIIL kinyv. 2. vész. 609 - 610. oldal.
? Fontes rerum Austriacarnm sth. Siebenbiirgische chronik des Schiss-
binger stadischreibers Georg Kraus 1608—1665. Wien, 1864. IT. rész 151--152. old.
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satol fogva pedig mind a két dg dél-keletre forddl s az egyik a Liez
vilgyénél, szinte Régennél végzddik. Fz a dombsor a Marosnalk és
Nagy-Szamosnak, illetve azok mellékvizeinek természetes vizvilasz-
tija. Fz, — vagy tulajdonképen inkabb a két végs6-dg emlitett jelen-
tékenyebb védlgyecskéje — hatdra a Meziségnek is. A kettds domb-
sor mir erdds, = minél inkAbb észak-keletre haladunk, anndl t6bb
azontl az erdd. A Liecz vilgye mér nem tartozik a Meztséghes, a
mi torténeti forrdsainkban emlegetett két Répa nevii falunak pedig
ahhoz teljességgel semmi koze.

De Kraus megnevez egy olyan f'ilut .a melyik a Meztséghez
tartozik. Lissuk ezt. ,,Iw”i?mnn‘ nem m#s, mint Kozmatelke, me])»
nek az olih neve: Kozma.

Ebben a faluban egy emlékfa van, a melyhez a falunak, s6i a
kizeli vidéknek is az a hagyoménya ftzddik, hogy az a ,Boresai®
kirdly vagy fejedelem (krai Boresai) mego]etebenc‘n (‘]ﬂl{lﬂ.’le all ott.
Es ennek a hagy oménynak a régiségét mutatja az, hogy ezeldtt mint-
egy hetven évvel, tehdt 1830 kordl, midon a nemrég igen dregen meg-
halt Keezén nevi gorog kath. pap egész ifjan a faluba kerdlt: mér
egy korhadfsnak indult fejfat taldlt ott, a melyet aztdn kegyeletesen
megijitott. Ezt az djitott emléket 14tta Kozmatelkén Koviry Liszlo
mindjirt a szabadsighare utin® s ki is tartott addig, a mig 1886-ban
egy kozmatelki olsh Gjat tett helyette. Iz vail ott maig.. Azon a vi-
déken a fejfikat cser- és gyerty dntabal készitik, sigy 30—40 évig jol
eltartanak. Az az emlékfa is Lehﬁ.l, amelyet az Greg pap ifjisgaban
korhadd dllapothan taldlt, lehetett ennyi idds. Ennélfoam Barcsaynak
méir egy szfizaddal ezel6tt meg volt Kozmatelkén az t‘g\'alﬂi‘l[ emlék-
jele, a mi ok és alap nélkil nem keriilt oda.

A gyilkossfigrol bven értesilt Kraus — a mint littuk megirja,
hogy a megdletés Gorgénybdl Kévir felé menve a Mezfségen tortént.
De hozziteszi, hogy ,Kozma és Répa kozott“. Mdar most a két egy-
més mellett fekvﬁ Répa kozil egyik sem esik a gorgény-kdviri ttvonalba.
Mind a ketts eldugott, félreest havasalji falu. A Mez6ségtol is jo félre
fekiisznek. A  Kraus meﬂ']efolc%bﬁl vildgosan litszik, hogy & a két
faln — Kozmatelke és Répa — viszonylagos i(,]\.vcset nem ismerte.
Ez nem .csoda, mert sem 6, sem emlitett magyar iré-kortdrsai nem
azon a vidéken éltek. Kraus azonban hallotta, hogy a gyilkossig a
Mezdségen tortént, s hallotta Kozmatelke nevét is, mert folveszi a
szovegébe. Lehet, hogy Répit is hallotta, vagy épen olvasta a Bethlen
Jinos mir akkor ismeretes kényvében, s fdn épen a nagy tekintélyd
dllamférfic utdin mrlult, mikor a megolt fejedelem eltemetését is Répéra
tette. 7

Bérmiként legyen, annyi bizonyos, hogy Kraus idézett hely-
meghatdrozisa tarthatatlan. Hiszen két olyan fali kizzé teszi a  feje-

+ Kovéiry : Erdély régiségei. 1852, 276,
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delem megoletssét, a melyek kozdtt még 8—10 mis kozség van. Azt
is moundja, hogy a sziuhely RApdhoz volt kézelebb. De Ripa nines a
Mezoségen, pedig Krans vildgosan irja eldbb, hogy a véres tettet a
Mezdségre érkezve hajtottdk végre. Ha mér most a két megnevezett
fali koztil egyik a MezGségen van, s még a girginy-kdviri ftba is
esik 1 akkor vildgosan arra kivetkeaztethetiink, hogy a megiletésnek
ennél kellett torténnie. S ez Kozmatelke. E mellett bizonyit az, hogy
ott hosszG id6 Gta, — s6t lehet hogy mindjirt az esemény idejétdl
fogva — Baresaynak emléke van. Kozvetve e mellett bionyit az is,
hogy Kraus a helyszint nem ismerve a két falu nevit egyszerden Gssze-
cserélhette, vagy épen a Bethlen tekint®lyének hatésa alatt irta Kozma-
telke helyett a mdsik falut. De kizvetlentl bizonyit Kozmatelke mellett
az, hogy vannak régi, — s koztitk a helyszinhez ardnylag kozel élt —
irbink, a kik mér ezelGtt egy, s mdsfé]l szdzaddal Kozmatelke mellett
dontottek. lgy Huszti Andris 1791-ben megjelent miivében' a meg-
dletést Kozma (telke) s a vele szomszédos Szokoly hatdrdra teszic Iogy
marosvésarhelyi eddig kiadatlan kis kronikdban pedig Enyedi Lakatos
Gyorgy Huszti  el6tt félszfizaddal, 1742-ben mdr hatdrozottan ¢
kizdrdlag Kozmatelkét jeloli meg a fejedelem megiletése helyéiil.

Osszegezve a torténetet ¢és hagyomdnyt, kimondhatjuk, hogy :
hely megeserélése régi irdinkndl esak a vidék nem ismerésébol szdr-
mazott, s a fennebbiek alapjin Kozmatellét fogadhatjule el  DBaresay
megqyilkoltatisa helyéil. Nyugred helye is ot van abban az dtalalki-
tott esiiesives régi gordg-kath. femplomban a melynel kizeléhen o fuln
develin  a Baresay  faemléke dll. A templom kiunyen eszkizilhetd
felkutatdsa kizvetlendl is meggyGzhetne réla2,

Kelemen Lajos.

Az ,Ismeretlen latin-magyar sz6tdr«-rél.

E folydirat els§ fiizetéhen mutattam be egy ismeretlennek tartott
latin magyar szotdrt. Kés6bb lapozgatvan a széizadok 18372-ik évi folya-
mit, ennek G90. lapjin littam, hogy Szabd Kdroly ugyanezt, mint
gen nevezetes &s Cérdekes ritkasfigit mutatta be a késmarki konyv-
drbol. De ez a példdny is esonka el6l. Hidnyzik beolsle a ezimlap és
az egbsz elsé (A) iv, tehit Szab6 Kéroly sem hatdrozhatta meg szer-
zdjét és kiaddsa &évét. A nyomtatds jellegdéhdl itélve, e kanyvet a gyu-
latehérvari nyomda termékének tartotta a XVII. szdzad kozepérsl. A
kinyy ziradéka e példdnyban is megvan s ezekbdl kivetkesteti, hogy
a szotdr kiaddja valamelyik magyartl nem értd gvulafehérvari idegen

1 O- és Uj Déczia. Bées. — 275. old.

* Az  Erdély® 1899-i évfolyamdban errdl a tdrevedl icrvdn, ott fel van
gorolva e kérdés irodalmo is. Még akkor a Kraus krénikdjit nem ismertem, s
igy nézeleim médosuldsit a jelen czikk fejtegetéseivel indokolhatom.
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tandr (Bisterfeld vagy Piscator?) volt. Ezt azonban nem lehet hatdro-
zottan 4llitani, mert a gyulafehérvéri nyomddban megjelent konyvek
betiii nem hasonlitanak a szotdr bettiihez. Tovibbd Bisterfeld 1646-ban
ugyanitt adta ki Wendelinus Medulla priscae puraeque latinitatis ez.
szothrat, tehdt nem valészind, hogy élete hétralevé 8—9 évét egy tj
szotdr kiaddsdra szdnta volna. Piscator 1‘.-PdTg mér 1648-ban eltdvozott
Gyulafehérvirrdl.

Szabé Kéroly szerint a késmérki pﬁld&m’homloklr‘m ez: ,Sylva
lingvae Latinae®; de e szavakb6l nem tdnik ki, hogy a homlokirat
nyomtatis-e vagy csak kézirat. A kolozsviri collegium példdnyén
sehol sines ily homlokirat se nyomtatéisban, se kéziratilag.

Valdsziniileg tévedésh6l hagyta ki Szabd Kiéroly a szotdrt a
régi magyar nyomtatvinyok kozl; ezért akdr Gyulafehérvérs, akér
kilfoldon jelent meg, a régi magyar nyomtatvinyok koézé iktatando.
Szerzdjét, kiaddsa helyét, csak a czimlap el@kerilése utdn lehet biz-
tosan megdllapitni.

Bisterfeld (Johannes Henricus) Elementa logica stb. czimd,
Gyulafehérvirt, 1()41 -ben II-ik kiaddishan megjelent konyvét Ieuta
Szabo Kéroly a R. M. K. II. 572. sz. alatt. A Kolozsviri ev. ref.
collegium példdnyéiban, a 60 lapon kivil, van még egy 4-rétii behaj-
tott nyomtatett levél ily ezimmel: Tab. II. De Argumentis. — A
kinyv czimének leirdsa tehdt kiegészitendd ezzel.

Lehet, hogy a Szabé K. kezében volt példinybdl hidnyzoft ez
de nem vette észre, habdr a 60 lap kozepén e czim olvashaté: Ta-
bula I. adumbrans Logicae methodam.

Dr. Torok Istvan.

Halasz Ignacz

sz. 1855, m. h. 1901. 4pril. 9.
R P W T SR I TS

Alig mult el a feltfmadds iinnepe, mid6n egy megddbbentd ha-
lilhir gyfiszba Dboritotta a kolozsvéri egyetemet, tudoményos életiink
koztirsasdgait s a tdrsadalom széles korét.

Dr. Haldsz Iguficz, a kolozsvéri egyetemen a magyar nyelvtu-
doméiny és Gsszehasonlité nyelvészet ny. r. tandra, a M. T. Akadémia
és a helsinforsi finn-ugor térsasg levelez, az Erdélyi Mizeum-Egylet
béles. és it. szakosztilya, az Erd. Irod. Térsasdg tagja stb. stb. f. ho
9-én esti 9 orakor, élete 46-ik évében Budapesten, l1ova gyogytldst
keresni ment, elhunyt.

Erdélyi Mazeum XVIIL, o
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A megholdogultban a magyar nyelvtudomdny egyik legkitinGbb
mivelGjét, egyetemiink lelkes buzgd tandrdt, kartdrsal a szeret§ hi
bardtot, tanitvdnyai a hivatisin teljes odaadfssal esiige6 mestert — s
szeretG csalidja mindenét vesztette el, Egyesiletink is egvik buzgd
tagjat, folybiratunk kitiing munkatdrsit gydszolja a megholdogultban,
Legutébhi veszteségiinket — Imre Sdndort -— még § parentdlta el
jan. fiizetiinkben s ime ily hamar azutin 6t magdt kell elsiratnunk.

Nem feladalunk tudoményos érdemeit e helyen behatéan mél-
tatni, esak felemlitjiik, hogy maradandé becstd munkdkat hagyott hitra
az irodalomtorténet sfSkép a nyelvészet korébGl s mint meseirs (, Moka
bfcsi“) is nagy érdemeket szerzett. Héromszor jért és tartizkodott a
svédorszdgi Tapok kozott; nyelvifket, népszokdsaikat tantlmdnyozta s
nagybecsti munkékban az sszehasonlité nyelvtudomény kozkinesévé tette.

Tudoményos érdemeinél nem volt kevesebb az § egyéni szeretere-
méltbsiiga, szerénysége, kedélyessége, a miért 6t mindenki szerette,
becsiilte, tisztelte. 1z az dltalinos tisztelet és szeretet meghatban
}1yi1vériul'llt Budapesten dpr. 12-én tértént temetésén, melyen csak a
kolozsviri egyetem részér6l 11 volt coliegfija s 6t tanitvdnya dllotta
kordl ravataldt. Az egyetem részérél Csengeri Jinos dr. bolesészetkari
dékén. a kovetkezd beszéddel biestztatta el:

,Drfiga halottunk | Edes j6 barftunk ! :

Egy ntols6 isten hozzid nélkiil mi sem boesfithatunk nagy dtadra, mi,
kik elmondhatjuk, hogy imddott csalddod ntin legkizelebb 4llottunk hozzdd.
Eljottiink utinad onnan, bérezes kis hazdnkbol, hogy biiesit vegyiink toled a
kolozsviri Ferenez Jozsef tud. egyetem bolesészeti kara nevében s biiesit
vegyiink Toled bardti sziviink fijdalmas dhajtisa  szerint. Tovdbbd a M. T,
Akadémia iz megbizott, hogy nevében az utolsé isten-hozzddot elmondjam. Oh,
ha elmondhatndk neked, ha meghallandd, milyen megrendiilést, mély részvétet,
igaz binatot keltett gydiszos elhunytod vdratlan hire sziikebb hazfink metropo-
ligdban mindeniitt, de kivalt az Alma Mater falai kozitt, hon szeretld tandrtdr-
said s téged rajongdssal kOrnyezd tanitvAnyaid soraiban,

Egy szé nyilallott sziviinkon keresztiil, egy ripke széban annyi fijda-
lom. Lehetséges-e, hogy azt a mindenkitsl szeretett, derék jo embert, a ki méy
csak imént jésdgos mosolydval, igaz lelkét titkroztetd deriilt arczival, férfi
kordnak legszebb virdgdban jart kozottiink, ilyen hirtelen, ilyen vératlanul,
ilyen kiméletleniil elragadja toliink a kegyetlen végzet?! Hit mit ér akkor a
jOséig, mit a szeplOtlen becsiilet, mit a legnemesebb torekvés. E feljajduld két-
ség marczangolja biiba merfilt sziviinket, melyen kora veszted olyan fdjdalmas,
olyan égetd sebet iitdtt. S ha lelkiink elbtt, képzeletiinkban visszaidézziik ké-
pededet, alakodat, egész val6dat: valdban azt se tudjuk, kit sirassunk Benned
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jobban @ egyetemiink egyik diszét. biiszkeségét, kiben a komoly tuddsndl, csak
az Oszinte szerénység volt nagyobb, vagy a pérjdt ritkité derék embert, kinek
nem volt, nem lehetett ellensége; a tudominy lelkes kozlGjét, terjesztojét, ki
igazi magyar lelkének gazdag kineseit p: kézzel osztd szét a tudomdny-
szomjas ifjisfg kozitt, vagy a gazdag ked€lyit mesemonddt, az apré nép Mdka
bicsijat, a ki megsziint tudds lenni, hogy a gyermekek kizitt gyermeki Hrom-
mel, naiv lélekkel mesélgesse aranyos mdkdit? a kedélyes, vidim, Onzetlen jé
bardtot, kinek ajka nem mondott egyebet, mit szive érzett, vagy a példaszerii
csalfidapidt, ovéinek 6romét, boldogsdgdt, mindenét?

Oh, hogyne volna nehéz kimondani az utolsé biesiszét neked, hogyne
volna nehéz elhinniink, hogy te, az dldott jé ember, kiriinkbdl drikre eltdvoztil.

Megtoriént; mienk esak a mérhetetlen gyéisz, tied a szeretet minden
dicsérete. 8 ez adjon vigaszt gydszunkban. A ki annyi szeretetet Ebresatett
maga irdnt, a ki oly ritka nemes tulajdonokkal kiizdotte f6l magdt a legneme-
sebb hivatds kivdlé polezdra, a ki oly lelkesen s oly eredménynyel tanitotta
a kicsinyeknek és nagyoknak édes hazai nyeiviiuk”tudomﬁ.uyﬁt, az nem ¢lt
hidba, az el nem enyészd nyomot hagyoft maga utén.

Halidsz Ignfiez! te mér a halhatatlansdgé vagy s onnan is mosolyogva,
biztatva intesz felénk s azt bizonyitod nekiink, hogy élni mégis érdemes,
kiizdeni mégse hidbavald, mert a hozzdd hasonlé munkdsok rakjik le hazink
jOovO nagysfginak alapjait. Konyben usz6 szemekkel, de lélekben enyhiilve
nytjtjuk véghicsura keziinket, nem ordkre, esak a talilkozdsig s a viszont-
ldtdsra. Isten veled, Isten veled, Isten veled®

A tanitvényok nevében Bodor Aladdr kolozsviri tandrjeldlt ba-
csuzott el szeretett tandrjoktdl.

Nyugodjék békével s legyen dldott emlékezete !
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Erdélyi MGizeum-Egylet.

Az E. M. E. ig. vélasztmdnya mdirez. 13-4n tartott iilésén a titkdr je-
lentést tett arrdl, hogy az egylet egy killdotisége gr. Esferhizy Kilmdn
elndk vezetése alatt tisztelgett a vallds- ¢s kozoktatdsi m. kir. miniszternél s
dtnydjtotta az dllamsegély érdekében szerkesztett emlékiratot. A miniszter jo-
indulattal fogadta a kiilldottséget s megigérte, hogy mddot fog keresni a mél-
tdnyos kérés teljesitésére.

A Mizeum régiségtirinak Sonnenfeld Zsigmondné urnd Pdrisbdl Hege-
diis Séndor kereskedelmi miniszter 4ltal becses rézisfgeket adomdnyozott, =
mikért az ig. vilasztmdny hilds kdszinetet mondott.

Végiil a koltségvetést elkészitd bizottsdg elGterjesatését a f. 6. kolt-
ségvetésre vonatkozdlag tdrgyalta és dllapitotta meg a vilasztmdny.

Az april 3-4n tartott " ig. vAl. iilés Kkitiizte a kozgyllés idejét dpril.
20-4ra ; megdllapftotta annak tdrgysorozatdt ; meghallgatta a titkdri jelentést
a vilasztminy m. 6. miikodésérdl; kikiildte a tdrak megvizsgildsira a Dbizott-

sdgokat s eltkészitette egyebekben is a kozgyiilést.
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