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kiviil Katonérél egyebet nem olvastak. Ha az irodaiomnak nem
is nagy nyeresége, adatainak hitelességénél és lelkiismeretességénél
fogva nem csak impulzust, de -Pgedkuset is adhat egy djabb Ka-
tona életrajzra,

h. J.

Bodley: Francziaorszag.

John Edward Courtenay Bodley. Francziaorszag. Forditottik dr. Darvai
Mdricz és Mihdly Jozsef. A magyar tud akadémia kiaddsa IT. rész 1900.

Bodley hires essayjének, mely I‘Lzlncfi‘\()r%.ig jelenkori koz-
dllapotait tﬁ,l gyalja a lehets legd.ldpoﬂhh kutats és kozvetlen tapasz-
talatok nyomén, mésodik kotete nemrégiben hagyta el az akadémia
kiaddsdban a sajtot.

A hires politikai fr6 e miivének el0™Kotetés még az 1899-es
évben forditottik magyarra s akkor ismertették is lapunk hasibjain. E
misodik kitetben, mely a III. és IV. kinyvet foglalja magiban, a franczia
parlamenti rendszerrsl és a franczia politikai pdrtokrol értekezik
Bodley. Folytatfsit képezi mindkét tanulmény az elsé kotetben fog-
lalt Szabadsdg és Alkotmdny czimd konyveknek s avval kozds alap-
eszmébGl fakadvdn killon vészletes taglalisiba bocsdtkoznom feles-
legesnek, mondhatom, lehetetlennek ldfszik.

De nagyon is fontosnak is tartom, most midén a nagy angol
essayista e fontos munkdjaval foglalkozunk, megepliteni, ha a hely
szlik volta miatt csak per tangentem is, mind azt, a mi e m{ kelet-
kezésével elvdlaszthatlan connexiGban 1évén, valoédi értékének meg-
dllapitasiara okvetleniil szitkséges

A ki nem olvasta Bodley e miivét, pedig sokan vannak, mert
ez tgyszolvin egyetlen Iudoméuvus kiadévéllalatunk hallatlan m(loleu-
czidval lalill\nnk a miivelt komnseg koreiben is, — annak hasztalanul
akarndm, felsorolva a ezimeket, elmondani, mi mmdeut nem ldtott meg
Bodley ama 7 év alatt a red nézve addig csaknem idegen orszdighan.
Czélom inkdbb érdeklGdést kelteni a munka irdnt, melynek tanul-
minyozdsit minden politikusunknak, de minden kozjogdszunknak
kitelességévé kellene tenniink.

Nines nehezebb feladat a jelenkor megitélésénél. (Széind ‘kosan
haszndltam ezt a lefordithatatlan, jellemz§ kifejezést, mely alatt a kriti-
kai szemlél6dés és kozvetlen tapasztalat egyiittes eredményét értem )
Ment6l kozelebb gllunk valamely® korhoz, anndl tsbb olyan behatdis-
nak engediink, melyek szemiink éleslitdsit homalyoaltjﬁ,k tiszta szdndék-
kal bemértott tollunkat habozni késztetik. De maga a természetes vildg,
ezer cselszovéseivel és emberi elménk szdméra annyi elrejtett titkaival
sokkal veszedelmesebb Secylldi és Charibdiszei a jelenkor historikuséinak,
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kritikusdnak, memoireirdjdnak, hogysem szerencsésen kiszabadulhatna
kozilok. Boldog az, ki csak reményéts aformdt veszti oda, s az igazsigot
tépett kontésben bédr, de — megmenti.

Bodley is igen 4térezte annak a killdetésnek nemes és nehéz
voltdt, melyre magit hivatva érezte. Mert mint miivében megvallja, két
pillanat van, a mikor kdnnyf irni valamely orszdgrol: a mikor még
semmit sem tud az ir6 s mikor mir eleget tud. A kettd kozott nem
elég erGs az onbizalma, hogy legyGuzze a kevés tudds dltal mdr felélesz-
tett kétségeket s igy — nem fir.

Hos hit Bodley megvirta a misodik pillanatot, mert az els¢ nem
izgatta. Hét 4116 esztendeig tartézkodott Francziaorszdighan (kevés kiil-
foldi utazéis idcje beleesik e T évbe) s ez id6 alatt meglakta Tlszfisz-
Lotharingiétol Normandidig s Marseilletél a Pyrenei hegylinczokig az
egbsz orszhgot. Erintkezett a nemzet minden rétegivel : a  bourbonista
vidéki foldesirtél a panamista miniszterig s a nemzeties érzdletd abbé-
tol a socziflista lyoni selyemgydri munkdsig. Meghallgatta mindegyi-
kok véleményét, panaszdt és — nem frt. Megvirta mig ez impresszio-
kat fel is dolgozza, assimildlja agyveleje ; mig tulajdon meggyGzodése
nem volt a dolgokrdl, addig nem tett papirra egy betiit is.

Igy szitletett e kényv, melynek mdsodik kitetérdl szeretnék vala-
mit irni. Jellegzetest és keveset.

EBurdpa népeinek j6o 2/,,-része parlamenti korményforma mellett
éli vigan-szomorfan napjait & mi természetesebb tehdit, ha a kérdés-
nél sokkal tobbet idGzik szerzénk, mint mdsndl. Tuire nyoma erdsen
megérzik rajta. Talin Renan-on kivil, kihez szintén bariti kotelékek
fztek, nem is gyakorolt e prakiikus angolra mis akkora hatdst, mint
ez az angolbardt nagy boleseld, kinek az angol irodalomrdl irott miive
még sokdig pératlan lesz a maga nemében.

O is mint Taine a parlamentdiris kormdnyformdt nem tartja valami
szerencsés megolddsnak a népakaratnak a korminyzatban val érvényesi-
tésére. De legkivdlt nagy ellenszenvvel sz6l a franezia parlamentrdl,
melyet a becsiiletes nép nagy tomegével szemben nagyon gyenge erkolesi
hatalomnak néz, mely -— szerinte — hatdrozott és kéros ellentéthen all
a néppel. A miniszterek szereplésérdl sokat és sok igazat fr. Kevés a
fizetésok (2400 fout) s fgy kénytelenek mellékkeresettel potolni ast, a
mit az dllam megtagad. Nem kell épen panamistiknak lennitk és mir
nines meg az az erkolesi integritdsok, melyet a grand nation torvény-
hoz6itél megkivetelhetnénk.

De legtéképen a politikai pdrtokrol irt tanulménya mesteri: fel-
fogdsdban annyi eredetiség, kovetkeztetéseiben annyi merészség van,
hogy els6 pillanatra megdébbent. Régi elavult politikai  doktrindk
romjain bizonyftja be, hogy igenis nines rendén a dolog a franczia
politikdban s hogy a esaknem 100 év 6ta szdlloigévé valt politikai bizony-
talansdg s forrongfs nem mesebeszéd, de a mindennap tinyei Altal
beigazolt szomorid jelenség.
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Bodley Gsszesen hét csoportha osztja a franczia pértokat, A régiek-
t6l, az ultra-conservativoktol, a royalistdk-tol kezdve egész sz ultra
modernekig, a legradikédlisabb szoczidlistdk-ig ott litjuk a plebiscitdariuso-
kat, a rdllidltakat, a balkizépet, az opportunistikat s a radikdlisokat.

Legérdekesebb s a jelen politikusaira leglontosabb az a fejezet,
melyben Marz, Lassalle, Debel Xkivetinek képvisel6irgl emlékezik
meg Bodley, épakkora tuddssal, mint kevés rokonszenvvel. A soezidlis
kérdést killonben, mint maga bevallja, nem akarja jelen mivében
tdrgyalni s inkdbb csak a szoczidlista képviselsk megvilasziatdsinak
estlyeir6l szol s az egyes vidékek szavazatainak szoczidlista jeloltre adott
tobbségét igyekszik gazdasigi okokbdl meglejteni.

Abban azonban egyetért s itt nem tud elzdrkézni a kor intd
szelleme ell, hogy a guadasfigi kérdés megolddsra vir Franeziaorszfig-
ban esakidgy, mint mindeniitt széles ¢ ?Ahmnseu s hogy e megoldis-
ban jelentGs szerepet kapnak a szodzidlistdk, Lkiknek franczia kép-
viselGir6l is 4ll szerz@ eleve hangoztatott tétele, hogy maga a nép és
pirt, melyet képviselnek, jobb deputatusainil. S ez kétségkivil nagy
kéra Franeziaorszdgnak.

Bodley miivének szinte csonka végére érve telve vagyunk a leg-
kiilombféle benyomésok tarkasfcdival, de egy bizonyos és ez legyen
miivének kritikdja is — hogy megismertitk azt az orszdgot, melynek
valodi kozallapotait idegen irénak kellett veliink megismertetnie. Mert az
egyetlen — érdemes — franczia munka Tain2 Origines de la France
contemporaine-je sokkal nagyobb & bovebb hogysem nemszaktudds
élvezettel forgathatnd, jollehet negyven évig késatilt s Twine stylusdnak
minden bédja csinositja. Br. Horvath Emil.

Philosophia militans.

Paulsen ;. Philosophia militans Gegen klerikalismus und naturalismus. Berlin
(Reuther & Refehard) 1901, 192 lap. Ara 2 mérka.

A nagyhirnevid berlini bileseldnek 5 cgymdssal szervesen Ossze-
figed értekezésével és tanulménydval van itt dolgunk, a melyeknek
mindegyike elirulja azt a mélyrehato philos. tuddst, a  melyet bamu-

“lunk Az ethika rendszere* & ,Bevezetfs a boleseletbe® ¢z nagyobb

miiveiben. A modern német idealistikus bileseletnek tényes apoldgidja
ez az D értekezés két haldlos ellenségével @ a klerikalismussal és a natu-
ralismussal szemben. Az egyik megveti a béleseletef, mint ,a gondol-
kozéis rég leszoritott s elavult formdjat® s annak helyére a természet-
tudomdnyt 4llitjy, mig a mésik gy(iloli és szidalmazza e béleseletet,
mint .o hitnek megrontéjat®. A tdmadds kozpontja mindkét oldalrdl
Kant, kinek boleselete egyrészt megsemisitette a dogmatikai natura-
lismus s a materialismus vildgnézetét, s mdsrésat megsemmisitette a



