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sordban majd nem szovdl-szira kozli. Elkoveti azt az igaztalansdgot,
hogy mig a dalfpdisok széizairdl megemlékszik s a daldrddk  elnokeit

és alelndkeit — koztitk vdrosunk érdemes polgirit: Benigni Sdmuelt
is — érdemiitk szerint méltatja, addig Bartalus Istvdnnal, egyetlen

igazi zenetuddésunkkal, hérom dltalinossdgban irott sorral végez.

Nem képes meglitni sem emberekben, sem dolgokban a lénye-
get, azért tele vankonyve feleslegekkel és kiilsdségekkel. El6tte kiemelésre
mélté korilmény, hogy a herczegprimds ,sajatkezileg® irt Lisztnek
(238. 1.) és hogy Liszt dsszes kitiintetési rendjeleivel a mellén dirigélt
(240.) Kiilonosen tulsigos gondot fordit az iinnepélyek és jubileumok
részletes leirdsfira. Kozli az ott énekelt szivegeket (miért nem a dal-
lamot ?) és daldrda hangversenyeken szbrdl-szora leirja a dalrda ve-
zetGk idvozl6 beszédeit, sokszor 3—4-el, pedig tudjuk, nem Tukidides és
Sallustus modoréban szoktik ezeket tartani. Sokszor szavai fgy tiinuek
fel, mintha a dolgok lényegét érintenék, de valdjiban a fel(leten
Gsznak 6z az olvasot végképpen kifdrasztjidk. A sok mellékes dolog
kiilsGség, ismétlése a szavaknak & dolgoknak, annyira elijesstik az
olvasot, hogy mem képes az egész kinyvet végig olvasni. Hitem, hogy
a koriilbeldl 50 ivnyi konyv leu\eget veszteség nélkil le lehetne H
ivre nyomatni. \Ieo’nﬂhcz.mk a konyy olvashisht az & temérdek idegen
sz0 6s kifejezés, melyekb{ﬂ eglsz szotdrra vald kitelnék. Valoban a
mii nyelvezete a napilapokkal egy magaslaton 4ll.

\Iegva]lum, én esupén Let du]gut tanultam e konyvbal. Megis-
merkedtem Wagner Richdrd levelével (310. 1) s abbdl azt litom,
bogy e nagy ember a magyar zene helyzetét mehdny napi itt tartoz-
koddsa alatt ]obbdn iellsme1te, mint leg_]obbjdmk Es e kinyvbol ta-
nultam meg azt is, mire képes a klikk. A kit érdekel, olvassa el e
konyv 338. és kov. lapjain, hogy egy 5 tagi bizottsig a német udvari
drménynyal szemben mikép vitte diadalra Liszt esztergomi miséjét.
Ebben az esetben az egész igazsdig a klikk mellett volt, de héit mikor
esak a féligazsdg van mellettitk 7! Szegény igriczek 6és naturalistdk !
Ha tudatlanok s mint ilyenek elblzdkmlnttak voltatok is, tobb =zere-
tetet érdemeltetek volna!

Seprddi Janos.

III. Béla magyar kirdly emlékezete.
Diestségesen uralkoddé ntédja 1. Ferencz Jézsef esdszdr és apostoli kirdly leg-

magasabb segélyével a magyar kormidny meghbizdsibdl szerkesztette Forster
Gyula. Budapest, Hornydnszky -Viktor konyvnyomddja 1900. 4° 358 L.

;\é{ég élénk emlékezetiinkben ¢l az a nagyszerd gydszpompa,
melyls®i a magyar nemzet, dicsGségesen uralkods kirdlyunk intésére
hallgatva, a budavdri Matyds templomba helyezte el I11. Béla kirdlyunk
ereklyéit, foldi maradvényait. A kegyelet, mely a sok viszontagsig
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kozitt is meg6rzott drdga ereklyéket korilrajongta, méltd volt a nagy
kirdly emlékezeiéhez, de mélté a magyar nemzethez is. Ennek a ke-
gy cletnek hatdsa alatt jelent meg e lmgvvahmu, diszes irodalmi mi

, III. Béla kirdlyunk halflfnak 704 évfordulGjéin, hogy hirdesse
fil'ﬁk id6kre a nagy kirdly dicsd emlékezetét,

A/ a]kalum jelenl()’ﬂ?ﬂének megfele]()' l;mlmm’amo., irml‘tlmi és
Mhi-_tugyl mlmwtenmk midén lhq.{ évi ller‘; D-tn I\(“lr leuatahml a
munka koltségeire 3000 frtot engedélyezett.

A miniszter intenczibinak megfelels egész kivitelében : tartalmd-
ndl és kilsé kidllitd=dndl fogva is az elGttiink fekvd diszmunka.

Egész kis frol girda sorakozott a fivadhatatlan szerkesuztd kovriil,
hogy tudisukat és lelkesedésitket egyesitve rovidk le a kegyelet adojit,
hogy kimeritd, hi képben dllitsik elonkbe ITL. Béla kivdld alakjdt,
megismertessék az ¢ kordnak torténetét, Magyarorszdg akkori kozdlla-
potit. De még ennél is tibbet ad az emlékmﬁ. Mint olyat igyekszik
HI. Bélit eléukbe dllitani, mint ,a ki dltal a magyar dllameszme azt
az alakot nyeri, melynelk kory mmlalb(m az a Habshurgok jogara alatt
a jogi vagy a I;cm]errpa dllapot szerint ma is ]eI(:lltLenk Ennek a
ezélnak meqfeleh‘ﬂw kiillon ezikkben ismerteti az emlékmii a magyar
szent korondt ¢és a korondzdsi paldstot, a magyar kirdlysfg specificns
eszméjéhez fliz6dd e két driga ereklyét.

Megismerteti veliink tovabbd fGvonalai szerint azt a leszdr-
mazdst is, mely Eurdpauralkodé hézais az Arpadok vérségi dsszekotie-
tését 4llitja elénkbe, hogy kitiinjék, mennyire iparkodtak Eurdpa fe-
jedelmi esalddjaikat vérségi kapesolatba hozni a magyar kirvdlyokkal,
kik kozil épen III. Béla lednydgi ivadékai minden régi eurdpai
uralkodéesaliaddal rokonsdghan dllottak, '

YVégiil kiillon ezikkben, hdrom fejezetre osztva megemlékezik e
disgmii azokrol a siremlékekrsl, melyek kirdlyaink és esalddjaink em-
1ékezetét hirdetik.

Ezek kozé fiizik III. Béla kirdlynak &s hitvesének esaladi
torténetét, s az orszfignak az 6 korabeli kézmiivelddési, mtivészeti és
gazdasfigi dllapotdt tdrgyazé czikkeket.

Tartalmuk és szerzfik szerint sorrendben a kivetkezd czikkekre
oszlik az egész mii:

I. A bevezetés tartalmazza 1. Ferencz Jozsef kézirvatit, Osei
ITI. Béla és hitvese Chatillon Anna bamvainak a budavdri korondzd
templomban dllitandé siremlékbe helyezése irdnt. B czim alatt megis-
mertet a szerz§ a mi el6dllitdsdnak kiilsé torténetével, hilival emliti
fel azok neveit, kik az el6allitds nehéz munkdjdt elGsegitették s rovid
tdjékozdst nyfijt a munka tartalmdrol és beosztdsdrol.

E bevezetést koveti 2. a mi tulajdonképeni elsG része ,Szé-
kesfehérvdr korondzo temploma® czimmel szintén Forster Gyula
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tolldbol, mihez a harmadik czikkben Czobor Béldnak ,a székesfehér-
piri dsatasol“-rol irt tanulméinya sorakozik. A sztkesfehérviri bazi-
lika terdletén tortént dsatfisok pedig azért nevezetesek IIT. Béla em-
lékezetére vonatkozdlag, mert tobh mds kirdlyunk sirja kozott az ovét
is itt fedezték fel 1848-ban.

A kovetkezé 4 czikkben ,I[1. Béla és  esaladja“-val ismertet
meg Pauler Gyula, az D ikben pedig Forster Gyula ir, ,Awna li-
ralyné és esalddjo® czimmel.

A 6. czikkben, melynek czime ITI. Béla és a magyar iro-
dalom®, az orszéignak ITI. Béla Lmabell torténeti rajza tarGl elénkbe
Ifr(f.-'lor.-y Lajos Sollghol. U gy ismerjitk meg ebbsl I1II. Bélit, mint
a ki az elGz6 zavaros dllapotokbdl orsziginak kilstleg ]1.1tulm:1t., bel-
sileg jolétet, magénak pedig az els6 akaddlyok legyGzése utdn 23
évig tartd zavartalan uralmat biztosit, a kit uralkoddsi tényei, az elért
eredmények nagy, alapito elGdjei sordba emeltek.

A 7. ezikk a magyar kirdlysig dllameszméjét  kifejez6 szent
korona és a korondzdsi paldst leirdsét adja Czobor Béla tollibol.

Majd 8-szor Békefi Remigtsl kapjuk ,II1. BGéla és a magyar
nemzet mivelddése®  czimmel az orszfig egvhézi-, szellemi-, jog- és
nemzetgazdasfiginak életének érdekes képét.

A kovetkez§ (9.) fejezet [II. Béla kiraly oklevelei -t tirgyalja
Fejérpataki Lészlé lefrésiban, mihesz a 10. czikkben Réthy ILiaszlo
A Géza és III Béla érmei* ezim(i ismertetése csatlakozik.

Egy tjabb fejezetben (11.) a ITI. Béla kirily emlékezetéhez
fiiz6d6 esztergomi bazilika mirégészeti ismertetését adja Czobor Béla.

Florster Gyula pedig a kivetkezd 12, czikkben ,a Eirdlyi te-
temelk uezonlaqswgm ‘-t irja meg, mig a 15-ban Térik Auu,l 111, Béla
és elsé hitvese [oldi maradvanyai® emnmel ir. Ezek utén l\ovetkemk
14. ,II1. Béla és hitvese halotti ékszerei® Czobor Beélatsl, 15. ,III.
Béla fegyverzete = az J{l‘]}édh{izi kirdlyok jelvényei Nagy Géztol.

Mit 16 Forster Gyuldnak ,III. Béla és hityese hamvainak vissza-
vitele a korondzé templomba® ez, leirdsa kovet.

A 17. czikkben pedig 1IT. Béla djabb nyungvéhelyérsl .a bu-
daviri korondzé templom®“-rdl ir ugyancsak a szerkeszio.

Majd egymds utdn kivetkeznek (18.) III. Béla temetése, Békefi
Remigt6l : (19.) ,IIL. Béla ivadékai az eurdpai uralkodé hézakban®,
Nagy Gézatol; (20.) ,Szent Liszlo kirdly vdradi egyhdza®, Forster
Gyuldtol ; (21. ) Szent Liszl6 kirdly ereklye tartd mellszobra®, (‘zobor
Bélatol és az \1 p.ulhu.m siremlékek“ Forster Gyuldtol. Mig végiil
(23.) a fiigge]ckhen Fejérpataky Liszlotol vesszitk a kozolt “oklevél-
szovegek olvasdsit, a Béla kirdly jegyz@je dltal irt Magyar historidnak
elsd lapjit és Margit kirdlyné oklevelét.

Ha ehez a gazdag tartalomhoz hozzévesszitk a szédmos  diszito
képet, diszitményeket, szines initialékat, oklevél hasonmésokat, peesét-

s
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&3 éremmésokat sth., melyek mind a leggondosabb hid kivitelben egé-
szitik ki a szoveget : elSttiink 4ll kdrvonalaiban a ITI. Béla emléke-
zeté“-nek szentelt diszmunka.

Az Osszes 4brik, néhiny kivételével eredeti, a jelen munka szé-
méra rendelt clichék utin készilltek. A diszit¢ képek koziott 13 kiilon
tdbla van és pedig 3 autotypia, 10 chromotypia. A széveghe nyomott
diszitmények szdma 241 ; kozittik 13 chromotypia.

A kotés iz az egész mlnek megfeleld diszes kidllitdsa. A sotét
barna szini dombormii vészonkotés keménytabldjit romdn diszitési
keret uégw;iighen szegélyezi. Mind a négy szegély-vonal kézéprészén
egy-egy czimer dombormdve ldthato. Felil a magyar czimeré, jobbra
a ketts keresstes dllami czimeré, ballra az Alpsirlok s aldl a Chatil-
lonok esalddi czimerének dombormi nyomésa. A négyszigli kereten
beldl pedig a romén stylek megfelels, s6tét piros {szind és  aranysze-
gblyt betikbsl a konyv ezime: .III. Béla magyar kirdly emlékezete®
tiinik eld. Sz—a.

Carlyle két essayje.

A hisckrdl. Nyaklincz. Forditotta: Végh Arthur dr. Budapest, 1900,
Az Akadémia kiaddsa.

Siv Walter Raleigh, a nagy torténetivé egyszer fogsdgba keriilt
Birténablakdnak egyhangd kildtdsit ritkén zavarta meg valami szokat
lan. BEgyszer aztin osszeverekedett két ember az ablaka el6tt és nagy
nézdsereg szemeldttira agyba fobe verték egymdst. Walter Raleigh ldtta,
nézte s figyelte a csetepatét. Nemsokdra bortonére, majd annak fele-
sége is elmondta a torténeteket, — de csoddlatos — valamennyi
més szinezéssel, mds szemmel ldtva, mds felfogisban orokitették meg
azt a ldtszélag kozonséges, mindennapi eseményt. A mende-mondik
esacska mizsdja még azt is hozzd fiizi e torténethez, hogy a nagy torténet-
ir6 megfogadta, hogy soha tébb histéridt nem ir, mert meggyGzdott
arrdl, hogy annak ilyenformén semmi értéke ninesen.

A dolog azonban valdszintileg nem fllott éppen ilyven kétségbe-
esett helyzetben. Valészintleg a nagy angol is csak azt létta be, — a
minek kedveért magam is czitdlom az anekddtdt — hogy a tulajdon-
képeni torténetekben vajmi kevés az, a mit objectiv széval takargatunk
(mert a lényegét megismerni képtelenek vagyunk) s hogy voltaképen
a torténetirds mesterségénél a mit 27 mellett nagyon is kizel 41l a hogyan ?
kérdése.

Az események torténnek, a hogyan a hatd, gétlé okok egymés
kozitt megegyeznek. A mozgfs ldthatt esak, de nem a rugdk, melyek
meginditjak.

Ezeket az okokat, rugdkat, mozgaté erbket meglétni nehéz. Eles,
edzett s tisata szem keﬂ hozzd. Az objeetiv esemény subjectiv  hittere
mibenniink rejlik.





