Az erdélyi zsidok maltjabol.
(Elso kizlemény.)

A zsidék torténete Erdélyben oly tdargy, mely feldolgozdra
mindeddig nem taldlt. Oka ennck egyrészt a miiveltségre valé to-
rekvésnek és vele a torténelmi érzéknek, az erdélyi zsidékban késs
ébredése, mdsrészt pedig a redjok vonatkozé torténelmi forrdsok
gyér és felkutatlan volta.

Az erdélyi zsid6 hitkozségek legnagyobb része csak a XIX.
szdzad folytdn keletkezett, egy bizonyos hdnyada a XVIL és X VIII.
szdzad mesgyéjén veszi kezdetét, ennél régibb id6kb6l valé pedig
mindossze egy van, a gyulafehérvdri. Nem ecsoddlhaté tehdt, hogy
az erdélyi zsidék a maguk torténelmére vonatkozé irott vagy mis
emlékeket, még szdjhagyomdnyokat is esak igen ritkdn tartottdk
fenn s ezek sem mennek vissza a X VIIIL szizad els6é felén tl
es6 iddkbe.

Az orszigos koziratokban is ardnylag kevés sz6 esik réluk,
mert a zsidknak Erdélyben sem szdmra, sem egyébként nem igen
volt sulyuk. Még a kereskedelem terén sem vergGdtek oly jelents-
ségre, mint mds orszdgok zsidésdga, mert itt erds, gyOzelmes
versenyre keltek velilk a girogok, drmények, rdczok és mds idegen
nemzetségit kalmdrok.

A mi e tdrgyat érdekld irott emlék mégis fennmaradt, jorészt
kiilonboz6 levéltdrak homdlydban lappang. Még a nyomtatott iro-
dalomban szétszért adatok sincsenek eddigelé dsszegyiijtve. Csale
gréf’ Kemény Jéuzsef, Erdély torténetének firadhatatlan és szerencsés
kez(i kutatGja, tett ez irdnyban is figyelemremélté kisérletet, de
kéziratban maradt jegyzetei beeses anyagot szolgdltatnalk.?)

t (i, Kemény Jozsef, Lexicon Rerum Transilvanicorum IL s v. Iudaei.
Ugyanaz, De Tudaeis. Mindketté az Erdélyi Muzeum-Egylet kézirattdrdiban,
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Jogosnak ldtszik tehdt a foltevés, hogy az erdélyi zsidék tor-
ténete megirdsdra irdnyfilé villalkozdsom, bdr rendes tanulmdnyaim
korén kiviil esik, érdeklGdésre tarthat szdmot. Jelen alkalommal
hitorkodom néhdny vészletet hemutatni wz erdelyi zsiddk tirténeté-
bl @« X171 és XTI szdzadban.

L.

A historia napviliga esak a XVI. szizadt6l fogva deriil az
erdélyi zsidékra. Iladdig a torténelem eldtti idék homdlya borong
felettiik, a mikor nagyon valészinii bdr, hogy laktak mdr, ha nem
is nagy szimmal, Erddly foldjén, de hiteles adatok hijgn  behizo-
nyitani ezt nem tudjuk.?

Kérdéses még az is, hogy mennyiben nyert tal a Kirdlyhdgén
foganatot a Szapolyai Jdnos erdélyi vajddt magyar kirdlylyd  vi-
laszté 1526-ik évi székesfehérvdri orsziggyiilés IV torvényezikke,
mely azt vendeli, hogy ,a zsidék a birodalom minden részébil, a
viirosokbdl és falvakhol azonnal kiiizessenek.*? Laktak-e ez id6tdjt
Erdélyben emlitésre mélté szd&mban zsidék ? Avagy nem volt-e
inkibb ez az egész torvény, Erdély tekintetében vizbe hullott
mennyks ? De akdrmint dlljon is ez a kérdés, annyi bizonyos, hogy
ezentfil még mintegy félszdzadig semmi hire a zsidéknak Erdélyben.
LegelGszor az 1578, évi oktéberi kolozsviri orszigeyiilés XXII.
tirvényezikke tesz véluk emlitést.

Hivatkozdssal ugyanis egy el6z§ gy(ilés azon végunésére,
mely szerint a gorogik és eqyél Liilsi nemzet a  hagyott helyeken
bel6t ne johessen, fgy panaszkodnak a rendek: ,Nyilvdn mondjdk
pedig, hogy soha annyin egyszer bé nem jottek afféle gordgik, sot
zsidol is, mint e mostani szentgdlnapi sokadalomra.®s

w0t zsidok is!¢ Mily lapidaris, tomor térvényhozéi stilus!
Szinte iddig hallatszik ki belGle az a bosszankodé és lenézi hang,

1 1. ,A zsidok legrégibb nyomai Erdélyben® czimii felolvasisom kivo-
natos ismertetését az [. M. [ T. 1901-iki évkdnyvében. — A XVIIL szdzadra
nézve v. 6. ugyanott ,Az erdélyi orszdigos forabbik. Kiadatlan kdtfok alapjdn®
ezim{i tanulmdnyomat.

# Magyar Orszigeyiilési Emlékek 1. 29. Jdszai Fdl. A magyar nemzet
napjai a mohdesi vész utdin 179

5 Erdélyi Orszdgeyiilési Emlékek TT1 139,
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a melynek haszndlatdt akkoriban egyediil itélt€k mélténak a zsidok-
kal szemben. Ambdr hiszen a gorogok fel6l sem voltak a karok és
rendek valami hizelgt véleménynyel. Egy kés6bbi orszdggyiilésen
a szdszok egyik kovete épenséggel ,névleg keresztényeknek, tényleg
tordkoknek nevezi Gket.! S ha a gorogok idegenek, a zsidék két-
szeresen azok! De majd nem maradnak meg idegenekfil, esak vet-
hessék meg egyszer libukat valahol az orszdgban.

Ez legelGszir is Gyulafejérvdrt sikerilt nekik. Kénny(i meg-
magyardzni, miért ? Fehérvdr egyike volt Erdély letevd helyeinek
(locus depositionis), azaz ama fontos kereskedelmi géezpontoknak,
a melyek egyardnt piaczdtl szolgdltak az orszdg kivitelének és be-
hozataldnale. E hatdrdllomdsokon, melyekhez Brassd, Szeben és
Szdsz-Sehes is  tartozott, szabad volt a  kiilsé nemzethéli keres-
kedGknek® is visdrt esapuiok, de tiltva volt driezikkeiket tovdbb
vinniok, az orszdg belsejébe. Hogy a zsidék a letevé helyek kouiil
épen Fehérvdrt szemelték ki, onnan van, hogy Gk leginkdbb a Ma-
gyarorszdg torok kézen levd részei® és maga a torok birodalom
feldl kozvetitették az Evdélybe irinyuld kereskedelmet. Havas al-
foldének és Moldovdnak, Brassé és Szeben felé gravitdlé forgalmat
ellenben fileg a gorogok ldttdk el, a miért is a késGbhi ,gbrig
compania® székhelye ez utoljdra emlitett két vdros lett, valamint a
W#8idé companidé®  ehéryvde. Hogy, hogy nem a zsidék médjds
ejtették a Iehérvirt dllandé megmaraddsnak. Eleinte szorvdnyosan,
késGbb siiriibben telepedhettek itt le s mihelyt elegen voltak, hit-
kozségeé tomoriiltek, a mint azt a zsidésdg szereneséjére mindig
és mindeniitt megtették. 1591-hen legaldbb wdr bét-din azaz valldsi
és polgdri ligyekben itélkezs zsidé biréi szék miikodik Fehérvdrt.®

Innen el6bb torvény ellenére, de 1623. 6ta, a mikor Bethlen
Gigbor,, ez a vilégos elméjii, eurépai ldtékord fejedelem Kkivdltsdg-
levelet adott az Erdélyben letelepfilni akaré zsidéknak a keritett
vitrosokban valé lakhatdsra, szabad kereskedésre és szabad vallds-

1 E, 0. E. XIV, 34,

® Az idevalé e korbeli szémos zsidé lakossigrdl 1. Brichler Sédndor,
Magvar Zsidé Szemle X. (1893.) 315, és kov. 1L

8 L. Kohn Samuel, héber kitforrdsok éx adatok Magyarorszdg torté-
netéhez 104—106,

Erdélyi Mazeum XVIII.
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gvakorlatra,! a mely privilegiumot négy évvel kés6bb az orszdg-
gyiilés torvénybe is iktatott,? ett6l fogva szabadon jartak vdsdrokra
az orszdg belsejében, de dllandéan megtelepedniok sokdig sehol sem
sikerilt, anndl kevésbbé, mert a szabad vdrosoknak és a foldes-
uraknak jogukban dllott jovevény lakosokat el- vagy el nem fo-
gadni. Hogy a zsidékkal szemben a vidrosok a maguk czéhekre ta-
golt, kenyéririgy lakossdgdval nem épen elGzékeny dlldspontra
helyezkedtek, konnyen ellépzelhetd. Kolozsrdr vdrosa példdul egészen
a felviligosodds szizaddnak alkonydig tdvol tudta magdt6l tartani
a zsidé veszedelmet. Pedig Kolozsvdrt zsidék mdr 1591. elstt is
megjdrtdk. A vdrosnak ez az évi fehérviri orsziggyiilés végréséhil
készitett arszabdlyzatdban ugyanis, a fifszerszdémok limitatigjghan
eléfordalnak egyebek kozt a torok, gordg és zsidé  kereskeddktl
behozandé marhdk (portékdl) drai is,% Szdz dvvel késGbb, 1693,
mdrezins  T-iki  kézgyiilésébdl maga a vdros, a piaczi  drahelyvek
rendezése irdnt hozvin végzést, mely még a NIX. szdzad elsG fe-
lében is fennillott, a gérigok és mds kalmdrok mellett a zsidéknak
is helyet jelsl ki ,a Tottis Andrds hdza oldaldngl lev8 udvarban.“+
Portékdjuk nyilvin oly gyakran jelenik meg a piaczon, hogy egyik
fajtdjdt egyenesen réluk nevezik el. Igy a kolozsvdri harminezados
hivatal 1631-ik évi szdmaddsaiban a Magyarorszdghdl Lrdélybe
hozott forgalmi czikkek sordban a lengyel gyoles, tordk zsinér s
tobhbeféle mellett felemliti a zsidd vdsznal i85

Hogy az ily sokadalomra jdrds, ama' viharos idékben mind
veszedelmes villalkozds volt, bizonyitja azoknak a zsidéknak az
esete, a kiket a Kolozsvdrra gy6ztesen bevontilé Bidsta (ydrgy
esdszdri generalis 1600. szeptember 13-4n az ott taldlt ol#hokkal
és rdezokkal egyiitt levdgatott.® Mily borzalmas kép, melynek egy

t E. 0. E. VIIL 143—145.

2 U. 0. 371. Az 1627. évi Gyulafehérviri orszdggyiilés IX. torvényezikke.
8 Jakal Elek, Kolozsvir torténete I1. 322, 2. jegvzet.

4 U. o. ITI. 43.

: 0. o. 11. 627,

6 L. A. Gebhardi, Geschichte von Upgarn und den dazu gehorigen
Liindern (Bées, 1792.) VIIL 576. — Ugy:milye%_ visdros zsidok lehettek azok
iz, kiktdl Péchi Simon zsidé kinyveket vfsdrolt 1630 bau. L. Kohn Samuel
A szombatosok 274. V. . 199. De ebb6l még nemkivetkezik, hogy Kolozsvirt
ez idoben zsid6k meg voltak telepedve, mint Kohn véli u 0, V. d. 191.
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foszldnydt iddig megmentette a véletlen ebben a sovdny hiraddsban !
-— Kevésbbé végzetes, de az érdekeltekre nézve elég sulyos kivet-
kezményekkel jiré kalandok hdnyszor estek még meg a Kolozsvirra
igyekv zsidékkal, mignem 1770). tdjdn az elsG zsid6 Deutsch I.dbel
bepldntdlja magdt s meg gydkerezik foldjében.t De a kineses vidros
sokdig irtozik még a zsidéktél, a minek Gjabb meg tjabb jelei
id6r6l-idére ismétlédnek, mignem 1848 viharzé szelleme elfojtja a
zsid6 gyiiloletet.

I1.

Gyulafehérvdrt nem sokdig maradtak a zsidék a Bethlen
Gdbortél nyert kivdltsagok hdboritatlan élvezetében azonttl, hogy
a lovagias ¢és boles fejedelem kezébGl kihullott a kormény gyeplGje.
A tiirelmetlenebb szellem(i Rdkoezyak idejében és taldn a szomba-
tosok akkor tdjt tortént haldlra keresésének hatdsa alatt? rosszabbra
fordalt a zsidék sorsa is. Maga a vdrosi és megyei lakossdg kajdn
szemmel nézte a zsidék ernyedetlen munkdssiga nyomdban kel§
dlddst. Abban az id6ben, a mikor kevés lehetett a becsiiletes léz-
miives vagy keresked6, — legaldibb alig mdalik orszdggyiilés,
mely szigorabbndl szigorabb intézkedéseket nem léptetne élethe
drttllépéseik és a vevd kozonség jéhiszemiiségével (izott esaldrd
visszaéléseik ellen,® a fehérvdriak a zsidéktdl rossz néven veszik
azt, hogy a s6hordé rdezoktdl, torokoktsl s mdsoktél behozott
drukat, elejiikbe menvén egy, két s tobb mértfoldnyire is a vdroson
kiviill megvdsdroljdk, s azutdn a vdrosban drdgdén adjdk el, mert
kiviltsdglevelik értelmében az 6 kitelességiik volna drtikat behozni
az orszdgha.t Ily irdnyG dtasitdsokkal latjdk el tényleg a fejér-
megyei rendek az 1648-ik évi orszdggyiilésre kiildott koveteiket.
» Konyorgeni kell azon — igy szdl az ftasitds — hogy attél til-

1 Jakab Elek, i. m. IITT678.

? L. Kohn Samuel, i. m. 214. s, kiv. 1l

3 (‘sak egy pir példa: 1622-iki kolozsviri orszdggytilés X. E. 0. E.
VIIL 98. 1624. fejérvdri ogy. V. f-cz. u. 0. 235. 1662 medgyesi ogy. VIII. t-cz.
XIII. 284, 1685. fogarasi ogy. VI. s VII t.-cz XVIII, 316. 1686. szebeni ogy.
XI. t-ez. u. o. 493. 1697, kolozsviri ogy. IX. t.-cz. XXI. 28k V. 6. arendek-
nek az 1696. szeptemberi gyiilés elé terjesztett postu'atumai 8. pontjit n. o.
449,

¢« E. 0. E. XL 471.
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tassanak el a zsidék, ha marhdt akarnak venni, meajenek magok
ki az orszdgbdl marhiért levelek tartdsa szerint, aféle mathdt, kit
mgsok hozuak ki, ne vehessék meg, hanem adjék ugyanazok el, az
kik béhozzdk, evvel is ne drdgédjék inkdbb el az marhdnak az dra,
hadd vehessen minden jutalmason ott a vdros aféle rdezoktdl, to-
rokoktsl, mint azeldtt, alioquin ez mind az ovszdgbeliek, mind a
virosnak kdrvdra vagyon.“' Ime egy részlet az akkori kézgazdasdgi
kiizdelmek képébsl! — De hogy ez a panasz ezélzatosan van ki-
élezve épen a zsidék ellen, mutatja az 16bH4-ik évi fejérviri or-
szdgey(ilés III. articulusa, mely 200 forint birsdg terhe alatt tiltja
meg ,a zsidiknalk és eqyél idegen  Eereskedo rendeknel: . . ., hogy
ez orszdgban hozandd drtt marhdkat intra limitis regni (az orszdg
hatdrain beliil) semmi praetextus (iiviigy) alatt megvenni és meg-
visarolni ne merészeljenek, hanem idegen orszdghdl magok hozzdk
az marhdt.«2 A torvény tehdt a zsidéknak els6 helyen bidr, de_
mégis a tobbi kereskedkkel egy sorban fenyegeti meg inkorrekt |
viselkedésiikért. De hogy a tiorvény az .egyéh idegen kereskedd
rendekhez esapja Gket, az mutatja egyuttal, hogy még az dilandéan
itt laké zsidékat sem tekintették ,haza fiainak,*3 a mint kiilénben
a gordgoket sem.

Az orszdggviilés egyébként, nyilvdn az ily izgatdsok kovet-
keztében valamivel el6bb a zsidék ellen fordilt. Az 1650-ik &vi
fejérvdri orszaggyiilés XX VII. torvényezikke ugyanis elrendelij hogy
»mind zsidé, mind giordg tartson neme szerint valé kontost®,t a
mi a zsidék tekintetében ellene mond a Bethlen Gdbor privileginma
7. pontjinak, mely minden megkiilonboztetd jel viselése aldl fel-
menti Gket, épen azért, hogy bdntalmazdsoktdl éva legyenek. De
még sokkal messzehatébb fontossdg ugyanazon toérvényezikk ama
tovgbbi rendelkezése, mely a zsidékat, mivel az orszdghan létiikhal
kevés haszna van a fiscusnak, egészen a fejedelem Onkényének
szolgdltatja ki, az § tetszésére hagyva, .mi karban dllitja Gket®.?

1 1. n- :

& O.F. XE 1% \ ]

3 Kifejezetten ezt mondjik a SZﬁl‘llk"‘f}\'{’-l{,‘k az 1664, évi fejérviri orszig-
wyfilésen elbterjesztett postnlatumianak 13. pontjiban, 0. E. XIV. 361,

i+ E 0 E XI 78

¢ U. o,
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I1. Rékéezy Gyorgy ez alapon elrendeli, hogy a zsidék szabadon
kereskedhetnek ngyan az orvszdgban, de esakis az egy Fehérvirt
lakhatnak, ott is esupdn zsellériil,® holott a Bethlen-féle privileginm
Fehérvidresl, mint a zsidék kizdrélagos lakhelyérl, mit sem tud.
Es dmbdr, mint akkoriban minden tévvény, figy ez is jérészt meg-
maradt frott malasztnak, — hiszen hézagos tudésitdsaink mellett is
midr fél évszdzaddal késtbb zsidékrdl hallunk Erdély mds vidékein
is? — mé.giS mennyi hdnyatisnak 6és zaklatdsnak forrdsdvd valt
ez a torvény mindazok kezében,a kik a zsidéknak — mondjuk —
nem voltak bardtaik, szinte 200 éven keresztiil. Mert nemesak
I1. Jézsef, 1781. julius 4-iki pdtense emelte GjbSl érvényre azt az
axiémdt, hogy zsidénak Erdélyben esupdn Ifehérvdrt szabad laknia 3
és nemesak az 1810—11-iki kolozsviri orszdggyfilés XXXIX. tor-
vényezikke hagyja érintetlentil a Rdkéezy-féle edictumot, noha épen
ez a torvényezikk teremt jogalapot a Fehérvdron kivil tartézkodd
zsidék tovdbbi ittmaraddsdnak,* hanem mikor a tények mdr rég
halomra dontbtték az elvet, még 1845-ben is, a mikor pedig koriil-
bel6l 3000 zsid6 lakott mdr Erdély kilonbozd vidékein, még akkor
is elv(il mondja ki az az erdélyi kir. f6kormdnyszék, hogy a zsidék
Erdélyben torvényes alapon esak IFehérvdrt lakhatnak, mig egye-
biitt esak eltiivik Gket.® Hdt nem kellett mdr sokaig . tlirni* Gket.
Erdély és Magyarorszdg unidja hazit adott a zsidéknak a Kirdly-
hdgon tal is.
Eiser MAry£s.

t Approbata Constitutiones Pars V. Edictum 82.

¢ PL Korospatakon. orsz. levéltar erdélyi osztilya 1700, évi 670. szim.

3 Orszgos levéltir erdélyi osztdlya 1781, évi 5131 sz

4+ Az erdélyi nagylejedelemség 1800—10. évi. .. orszigos gyililésének
Jegyzikonyyve (Kolozsvir, 1811.) 941943,

* Szfilagyi] Flerencz]. Zsidoiigy Erdélyben. Mult és Jelen 1815.

67, szdm.



