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1834-t61 fogva a nemzeti pénztdrbdl és a hét birdk pénztdrdhol
mindegyik szék vagy kertilet ,adjutumot* kapott, hogy hivatalnokaikat
kellgen fizetni képesek legyenek., 1836-t6l fogva ,az evangelikus
lelkészek 6és tanitok illetményei is belevonatnak a kézvagyon jivedel-
meib6l fedezett kozszitkségletek korébe*, de még igen esekély arfinyban.

1850-ben az absulutismus kora kezdetén a szdsz universitas
Salmen ispdn inditvdnydra egyhangilag elhatdrozta, hogy a nemzet és
a hét birdk vagyondbol a fGconsistoriumnak évenként 50,000 frtot
fizessenek &s pedig D szdsz f0gymnasium & G fels6bb népiskola
segélyezésére. A kovetkezG évben a ,contingensek® fizetését is fel-
fligesztették. A , Widmung* 1851-ben Thun kultusminister kézbenjdrdsa
kivetkeztében megnyerte a legfels6bb jévdhagydst. De ezen hatérozat
végrehajtdsa felett egészen 1809-ig vitfzott az osztrdk kultusminister a
beliigyministerrel és Erdély korményzojdval. Veégképeni méltdnyos
elintézését a dolog esak 1876. XII. torvényczikk dltal nyert.

Igen alaposan tdrgyalja szerz6 az abszolutizmus kordt ¢s mély
bepillantist enged a két osztrik ministerium kozotti harezba.

Siker(ilt a szerzfnek ¢€lénk képet festeni a széiszsdg vagyoni
onkorményzatir6l* ig. Chronologiai rendet ugyan némelykor nem tart
az egymishoz tartozd iigyek egyiitt tdrgyaldsa végett. Litszik, hogy a
beosztdsfindl kizd6tt a viszonyok bonyolultsdgdval, igy nehdny is-
métlést nem kertlhetett el

A miivet mindenkinek ajinlhatjuk, a ki bepillantdst akar szerezni
a mostan is még mint ,kozmivelGdési hatosdg® fenndlld szész egyetem
multjdrél.

Connert Jénos.

Magyar kozjog.

Irta dr. Kmetfy Kdroly, Budapest, 1900. Politzer Zsigmond és fia kiaddsa.
Ara 8 korona.

A Kkiegyezés 6ta kortlbeldl hat nagyobb kozjogi munka ldtott
napvilfigot. Képvisel6hdzi térgyaldsainkat, politikai életiinket a kdzjogi
kérdések domindljik, s az emlitett mivek mellett kotetekre menne
az a sok kisebb-nagyobb értekezés, mely folydiratainkban megjelent.
Mialatt a kiilfoldon mér a nagy gazdasigi kérdések léptek eldtérbe,
ndlunk a kozjogi megtartotta vezérszerepét, nem hiiba nevezik a magyart
WerbGezy nemzetének.

S hogy az eddig megjelent munkdk daczéra sines még kimeritve
minden kérdés, (noha ha valami, dgy a kozjog majd minden része bé
és sokoldali megvildg tdsra taldlt), mutatja az, hogy az elGttiink fekvd
munka szerzfje oly szempontokb6l kiinddlva irhatta meg mivét, hogy
megtaldltuk benne azt, a mi kozjogi irodalmunkban néikiilozhetetlenné
teszi, s az Gjsdg és 6érdekesség, de legfGképen az eredetiség becsével
ruhfizza fol.
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Eredeti, mert bdr tdrgyilagos szempontb6l tekint végig a
kozjog mezején, azt sajit felfogisnak eredeti és Gndllé  fényével
vildgitja meg. Nézetei mentek, s6t sokban eltér6k attél, a mi a napi
politika feliogma Athatva attél a tudattol, hogy a cathedrdnak biztos
és védett helynek kell lennie, a hovd ne (\JJenel\ ol a politika hulldm-
csapdsai, szabadon érvényesiti legjobb tudomdnyos moggv(’ffidﬁ‘-;e szerinti
felfogdsdit. Kz az c|erl(‘tth(’g az, a mi munkdjdt becsessé teszi, pdrosilya
]ll}f“’ﬂ.(lt folfogdsdval, okfejtd és nyugodt érvelésével.

Az Ausztridval fonndllo kozis vmmny.unk szabdlyozdsa, a kvita
megdllapitdsa, az alap, melyen a kozis tgyekhez valé hozzdjdruldsunk
ezen arényft kiszdmithatjuk, a delegfcezio, Horvétorszdg kozjogi helyzete
sth. mind oly dolgok, a melyekr6l évrol-évre hosszii vitdk folynak, s az
uralkodé felfogds, mely més acra és djabb id6k alatt mésként véltoz-
hatik, konnyen terelheti az iré tolldt az elfogiltsig irdnydba. Az ellen-
tétes folfugixol\ kozott objektiv dlldspontot foglalni el nem kénnyii
feladat, és tagadhatatlan érdeme a szerzGnek, hnrrv elvdlasztja a tudo-
ményt a p(l]ltll\utn] és a kényesebb kérdésekben sem vonakodik attél,
]wgy nyiltan és hatdrozottan foglaljon dlldst.

Hogy munkdjdinak sajdtossigaibél néhényat kiemeljiink, éles dis-
tinkezioval mutat red arra, hogy a pragmatica sanctio voltaképen nemzet-
kizi jellegit  alapszerzédés, a mely megkilonbiztetés az 1723, 1. és
IL. tvezikkbol onként kovetkezik. (Kgy Reflexiones in Articulis ezim(
osztrik kézbsl ered6 munka, — a béesi dll. levéltdr egyik fasciculusd-
ban, — maga is contractust emlit.) Az alfzatos Gs keresett szavi
torvénybél vildgosan domborodik ki a nemzet szabad rendelkezési joga
a nbig orokisodésében, és a szabad vilasztis elvének fontartdsa, annak
kiemelésével, hogy a szent korona orszdgai egyiittesen, elvilaszthatat-
folhonthatatlantl és kdleséndsen birtoklanddk.

A Horvith-Szlavon orszigos illetGség™ kifejezést tibb politiku-
sunk lmwn.mlta, bizonyfra a uell‘uI hogy észrevenné e mondds salyit.
Pedig a szigort disztinkezid leul(wtﬁw‘wal miéris  veszélyes fegvvert
adtunk azok kezébe, a kik kiilon Horvéitorszdgot szeretnének Litni,
mert ez a kifejests, a melyet magyar ird Pgész drtatlantil  vett tolla
hegyére, az egységes magyar d@llampolygdrsdg fogalmdt osonkitjn meg.

Kiemeli, hogy az 1885 : XII. tvezikk értelmében a f6rendihfiz-
nak vilasztott tagjai is vannak, s a mig e testilet fonndll, bar szile-
tésre alapitott rendi szervezetével kidlté kontrasztot képez szemben a
Jjogegyenl@ség intézményeivel, e torvény Jogot ad vilasztott tagokkal
boviteni azok sordt, a kiket nem az egyéni redtermettség, a jogegyenld-
ség e legszebb 6s legnemesebb privilégiuma, hanem a sziletés vélet-
lensége emelt honfitdrsai f616.

Arra int, hogy térvényeinkben biztositott jogainkat, a mit véres
és békés idok torvényhozéi nemzetiink kozkinesévé tettek, ne hagyjuk
felpdéshe mertlni, és szabatos, hi térvénymagyardzattal Grkédjink azok

csonkitatlan épsége falott.
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Meleg hazafias érzés hatja 4t a jozan gondolkoddssal, &s uvllgodt
megfontolt itélettel irott munkdt. Az 6les distinkezitkat itt nem ming-
sithetjiik  szdrszdlhasogatisnak, mert kizjoguuk viligos interpretatioja
elsGsorban 4116 érdek. Szolgdlatot tett ezdltal nemesak a jogésznak, és
torténetironak, hanem a l)Ulltll\llhll“l.]; és magdnak a nagykizinségnek
is, melynck sziiksége van a politikdn kivil 4116 szerzd higgadt meg-
fontoldssal irott munkdjira, a melyhez bizalommal fordalhasson. Irr\'
hissziik, a munka ezzel elérte vml]a‘r kizjogi irodalmunk dltala érté-
kesen gyarapodott. T. B.

Amerikai bolcsészeti tanilmanyok.

William James : Der Wille zum Glauben und andere popularphilosophische
Essays. Ins Deutsche iibertragen von Dr Th. Lorenz. Stuttgart, Frommanns
Verlag, 1809. Mk. 3. 8. XVI{-196.

A kitiinGg  psychologidjirdl  (Principles of Psychology, 2 vols.,
Boston, 1890) a szakemberek el6tt elonydsen ismert szerzs, a régi és
hires Harvard-egyetem philosophiai tandra egyike a modern amerikai
philosophia legkivalobb képviselGinek, s a forditonak kdszonettel tarto-
zunk, hogy a konnyebben megkizelethitd német nyelv Gtjdn alkalmat
adott arra, hogy e minden {zéhen eredeti gondolkoddéval megismerked-
jiink. Az itt kozlott tanGIményokban a bilesészet legmagasabb prob-
lemdit fejtegeti James: a hit és tudds, a gondolkodds &s élel visno-
nydt. Allaspontjn egészstges visszahatds a nvers, rideg természetindoményi
felfogfis ellen, idealistikus vildgnézlet positivista alapon. Az emberi
léleknek nem elegendd a tudomdnyos megismerés, és pedig azért, mert
az nem ¢r el a dolgok véglig; fey rd vagyunk szoritva, hogy gon-
dolatokat alkossunk magunknak a viligeoyetemrsl, melybe mi is bele-
tartozunk, hogy a tudoményttl megismert tényeket értelmezziilk, magya-
réizzuk. Kz értelmezéshen az az akaraté, életiink iranyz6jaé a fGszerep,
mert a vildgfelfogfis mindig az egyéni gondolkodds, elhatdrozis dolga.
Ha pusztdn szemlél6i volndank a természet tiimeményeinek, megeléged-
hetnénk a tudomdnyos megismeréssel, de mi részesei, tevékeny szereplGi
vagyunk az életnek, sit megteremtdi a szellemi 65 erkdlesi vildgnalk;
— nekiink tehdt foltevésekre, gondolatokra van szikségiink, melyek
lelkiinknek erGt és irdnyt adjanak, melyek alapjin a szellemi és erkolesi
vildgot tovibb fejlesathessiik, s a természeti vilfggal harmonidiba hoz-
hassuk. Itt fonddik dssze a hit a tndomdnynyal. mert e gondolatok,
foltevések mir a hit kirébe tartoznak. I hit, ez idealistikus vildg-
felfogds jogoshltsfight, s6t szitkstégességét fejtegeti James az itt kozloi
essaykben, fejtegeti nem annyira dogmatikus, mint inkdbb skeptikus
alakban, telve kételylyel a természettudominyi megismerds irdnt, mely
azt hiszi, hogy a tények egymisutdinjinak Kkideritisével (ah mennyi
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