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VIII. ftizet.

Aischylo's Oresteidjarol.*

A girog szellem legesoddsabb, legmagasztosabb termékének, a
drémgnak els6 igazi mfivésze, mondhatni, megteremtdje a nagy
Alschylos, az emheriség vezérld szovétnekeinek egyik legfényesbike.
Népének s gltala a mivelt vilignak nemesak koltdje, hanem tani-
t6ja a s46 legnemesb, legmagash értelmében. Vates, ihletett j6s-pap,
ki a multat varizs kezével megjelenitvén, a jovre késuiti elé az
elméket. Vilggrendit problemdk foglalkoztatjdk szellemét, azokat
torekszik vilggrenditd médon megtestesiteni. Megkeresi az ember-
ben az istenit, de megtaldlja benne a {.laemnnit, is. E kettének
kiizdelmében nyilvdnul ndla az 6rok emberi maga. Origsi mértéket o1t
ndla minden; nem a mindennapi élet nyiigét-bajdt hozza szinre,
hanem azokat a nagy tetteket, nagy szenvedéseket, melyek igazin
alkalmasak arra, hogy a nézével a maga apré ligyét-bajdt elfeled-
tessék. | Aischylos egyediil 41l — mondja Bockh — az emberi
mifvel§dés torténetében: ily magasztos koltészet nem jelent meg
_ Modern kolt6k kozl esak Dante és Shakspere
koltészete haladt
es Sopho-

tébhhé g vildgon . .
hozzg foghaték“. A fenség cothurnusdban az &
CYizer vépig as emberiség szinpaddn. Utédjandl, a hirnev
klosndl e emberi mértéket meghaladé fenség helyét az Oszhang-

zatos bdj ezépsége viltja fel.

Enagy szellemnek legl'mg}'ul_ala alkotdsa, utolsé mfive az Oresteia
Dot s tilbia; Hzas hfrom olyan tragédia, melyeken mint
nagyobb szakaszokon £t egy Osszefiiggd drémai eselekvény bonyo-
16dik 1e szemiink elGtt, Kr. e. 4b8-ban, a koltének 66 éves kordban

kerflt el6szor szinre, miutdn $z4mos versenyzi kozt az elsé  dijat

elnyerte, T, volt a kslténk hatt}rﬁdala, melylyel népétdl elblicsuzott:

—

* Felolvasta a szers$ az Erdélyi Irodalmi Térsasgnak f. é. szeptember

ikin tartott iilésén,

23-
Erdélyi Mizeum, XVIL, §




434 CSENGERI JANOS

csakhamar elhagyta Athént s Sicilidba koltozott, hol két év mulva
meghalt.

A trilogia els6 része: Agamemnon, Agamemnonnak, Mykene
kirdlydnak neje Klytaemnestra kez6t6l valé haldldt adja el; a
misodik résznek : A halotti dldozat-nak ugyanaz a tdrgya, a mi a
Sophokles Elektrdjdnak : Orestes, Agamemnon fia testvérével, Elek-
traval egyetértve, Apollon parancsdra véres bosszit 41l anyjdn, atyja
haldldért; a harmadik részben, az Fumenidikban az van el6adva,
hogy az anyagyilkossdgdért a furidktol ildozott Orestes hogyan
nyeri meg a folment§ itéletet.

Tehdt a Pelopiddknak ,vérdztatta, haldlt lehell6* falai kozé
visz benniinket a k61t6. Mennyi borzalom tanysdja volt e hely ! Hogy
is mondja Kassandra:

Isten-utdlta hdz, blintanya, mennyi vért
Ontottak itt rokon kezek,
Azott a padlé férfiaknak véritsl,

S a régi dtok nem pihen meg egyhamar! A bosszi szelleme,
az Alastor, kérlelhetetlen logikdval miikodik, szemet szemért, fogat
fogért kivdn. Ldssuk e csaldd régibb torténeteit rovid vdzlatban,
figy, a hogy a trilogia adataibél Osszedllithato.

Tantalos hatalmas kirgly volt Azsidban. Fia, Pelops nagy
kinesesel Hellasba ment s lassanként az egész Peloponnesos uralmdt
elnyerte. Két fia volt: Atreus és Thyestes. Az el6bbi volt apja
uralmdnak 6rokdse, az utébbinak esak kis darab foldrész jutott. Ez
azonban tobbre ghitozott s hogy czéljdt elérje, el6szor is elesdbi-
totta bdtyja feleségét. De terve kitudédott, maga elmenekiilt, sze-
retGje pedig sajit kezével vetett véget életének. Egyszer azonban
visszatér Thyestes s két gyermekével, mint Gtalomért esdekls, Atreus
tlizhelyéhez folyamodik. Atreus megigéri az Gtalmat, esakhogy szor-
ny(i bossztijit megdllhassa. Lakomdval (ili meg a kibékiilés {innepét,
melyen Thyestes elé annak szétdarabolt s megfézott fiait tdlaltatja
fol. Mikor ez megtudja, mind hiisbél lakmgrozott, szornyii dtkot dorg
Atreusra és minden ivadékdra. KésGbb még egy fia sziiletik, Aigisthos.
A bosszivdgy nem hagy neki nyugtot. Sikerfil megdlnie Atreust, de
mdr a fiaival, Agamemnonnal és Menelaossal nem boldogtl : ismét
menekf(ilnie kell s nyomortitan végzi életét.
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Agamemnon és Menelaos egyiitt birjdk atyjok orszdgdt (,kettSs
hatalomnak erfs fogata“); amaz Mykenében és Argosban, ez Spdr-
taban székel. Két egytestvért vesznek néiil is, Tyndareos és Leda
lednyait, Klytaimnestrdt és Helendt. Agamemonnak Klytaimnestra
hdrom gyermeket szil: Iphigeneidt, Elektrdt és Orestest. De Mene-
laos nem sokdig birhatta a vildgszép Helendt. Pdris tréjai kirdlyfi
elrabolja téle, mire a megsértett Menelaos egész Gordgorszigot
fegyverre kelti, bosszudllé hadjdratra Tréja ellen. A f6vezérséget,
bdtyja, Agamemnon villalja magdra. A sereg kivonuldsdt kiilonis
Jjésjel kiséri. Egy magaslaton két sas felfal egy viselds nyulat. Kalehas
J0s a két sasban a két Atreusfiat ldtja, a nytlban Tréjdt, de attdl tart,
hogy Artemis, az dllatok véd§ asszonya a két faldnk sas ellen valé
haragjdban stlyos dldozatot fog kivetelni Agamemnontél Thyestes
lakomdja fejében. Ugy is torténik. Aulishél nem indulhat fitnak a
sereg, mert a haragvé Artemis folytonosan ellenes szeleket tdmaszt,
mig végre Kalchas kijelenti, hogy Artemis haragjdt esak tgy lehet
megengesztelni, ha Agamemnon foldldozza lednydt, Iphigeneidt.
Agamemnonban kiizd az atyai érzelem a fdvezéri ambitiéval: végre
is becsvigya gyGz. Lednydt a tdborba hozatja és a sereg szeme
ldttdra feldldoztatja. A vihar leesendesedik s a sereg akaddlytalandl
atra kél.

Ez a tett bosszfival tolti el az anydnak, Klytaimnestrdnak a
szivét, s csakhamar akad valaki, a ki szitja benne a bosszG tiizét.
Aigisthos az, Thyestes fia, ki a tréjai ostrom tiz hosszG éve alatt
Klytaimnestra kozelébe férkézik s a férje ellen elkeseredett nének
szivét is megnyeri. Titkon szovetkeznek ezéljuk elérésére s meg-
egyeznek abban, hogy a hazatér§ Agamemmont meggyilkoljdk s
uralmdt a magukévd teszik. Hogy Agamemnon meg ne lephesse Gket,
Klytaimnestra &rt £llit a palota tetdjére, hogy a férje dltal igért
tiizjelekbll mindjdrt értesiiljopn Tréja megdsltérsl, s igy tudbassa,
mikor vdrhatja Agamemnont.

Ez a situatio az, melylyel az Oresteia kezdddik.

Az argosi kirdlyi palota tetSjén ott fekszik az Or, ki mdr egy
dll6 esztendeje végri az Grkodés tissztét s az istenekhez fohdszkodik,
vessenek mdr véget az & inségének. A nép emberét charakteris-
tikus vondsokkal dllitja elénk Aischylos. S mily ellentét! az urdhoz
hii szolga ujjongé drommel siet jelenteni Klytaimnestrdnak a tfizjel

30"
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feltiintét, mely urdnak hazatérését, jobban mondva, haldlos végét
jelenti. Miesoda rémes §éjszakidba fog bevildgitani az 6romnek e
liingja! Hogy nines minden jé rendén, az Gr humoros szavai is
éreztetik :

Oh vajha jinne mdr e hdz nagy-jé ura,

S dldott kezét hadd illetné megint e kéz.

Egyébrdl hallgatok: lakat van ajkamon,

Elmondand e hdz, ha tudna szdlani.

En avatottal elbeszélek szivesen,

De avatatlan nem veszi egy szémat is.

MinG anachronismus! hisz ez az ember Shakspere Orei kizfi)
vald, nemde?

Mig ¢ Klytaemnestrdhoz siet, gyiilekezik a virosbdl a vének
kara, a kirdly tandesosai, koriiljirja az orchestra oltdrdt s dalba kezd,
melyben elmondja a tréjai bosszulé had f6bb mozzanatait, el a font
emlitett j6s jelenséget s ers szinekkel rajzolja Agamemnon biinét,
hogy nagyravdgyisdnak lednydt is feldldozta, s rdmutat, hogy az
ily biin nem maradhat megtorlatlandl. Majd fellép Klytaimnestra,
a karvezets kérdéseire elmondja, hogy Tréja megdolt s pompids
szinekkel rajzolja a tiizzel valé jeladds mdédjdt, melyet & rendezett
be, hogy férjétdl mentiil elsbb megkapja az dromhirt.

Bgyattal azonban kétértelm kifejezésekkel szinezi ki, vajjon
a sereg az elfoglalt vdrosban kiméli-e az istenek szent helyeit, mert
ha nem, attdl lehet tartani, hogy az istenek haragja utdléri Gket.

Ha isten ellen a sereg nem vétkezik,
Meglutja tigy a kettos pilya mds felét,
Izen, ha esak nem készit Gjabb sorsesapdst
Az elpusztultak éber szenveddse még.
Iikkép itélek ime asszonyészszel én.

A jo gybzelme, az legyen kétségtelen,
Minden javak kizlil ez jusson részemiil.

Ttt mdr egyenesen felildozott lednydra s az érte dllandé bo-
szira gondol s jellemzd rd nézve, hogy ily fenyegetve czélzé josla-
tolkat — természetesen kétértelmiiség homdlydba burkoltan — midsok
el6tt is akdrhdnyszor kifejez. A képmutatdsban oly nagy mester,
hogy ily mdédon voltakép mindig igazat mond, csakhogy mdsok
nem drtik.
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Klytaimnestra most eltdvozik s a kar, melynek dalai mintegy
a drdma fundamentomdt képezik, Tréja bukdsdhoz fiizi hozzd gon-
dolatait, mélté megtorldsdt litvdn benne a hilgyrabld Parvis gonosz-
sdgdnak, de azt is kifejezi, hiny gorognek kellett a mds feleségéérs
idegen foldben maraduia.

A tiizjel hozta j6 hir mdr bejirta a vdrost, de a vének még
kétkednek, tgy van-6, vagy esak dltatds az egész. Ekkor érkezik
meg Agamemnon elfre kiildott hiradéja, Talthybios, hogy mint
szemtand, lelkes szavakkal, diesekedve rajzolja elGttiilk a gorogok
diadaldt. (Hogy Tréjdbdl a tiizjelek 6ta megérkezhetett, azt elfogadta
a kozonség illuzigja. A kardal e tekintetben olyan idébeli latitude-6t
biztositott a kéltdnek, mint a mi felvondskéziink.) Igy esak az a kilts
cesetelheti hazdja diesGségét, aki — mint Aisehylos Marathonndl —
hisileg kiizdott a hazdjdt fenyegetd despotismus ellen. A kolt6 mdr
érti azt a shaksperei mfivészetet, hogy perspectivikus rajzban foko-
zatosan késziti el§ a legfontosabb mozzanatokat. Agamemnon diadal-
mas bevonuldsa elGtt ezért jelenik meg a hiradd, hogy mindent el-
mondhasson, a mi a kivdnesi oregeket s a kozdnséget érdekli. Igy
oldja meg a koltd azt a miivészi feladatot, hogy Agamemnont, nem
csal itt, hanem a tragédia kezdete 6ta, tehdt mintegy tdvollétében
szerepelteti. Mindig esak réla s a vele kapesolatos eseményekrdl
van sz6. S milyen megrizé ellentét! A hirmondd romtdl ujjongva
hirdeti Agamemnon diesGségét s kizeli megérkezését oda, hol Trdja
biiszke feldulgjdt a hitvese altal kivetett haldlos t6r vidrja. Vész-

- joslén  tornyosodnak a fellegek, hogy a diesGség napjit esakhamar
homdlyba vonjdk. A diesGités mértéktelensége szintén mintegy drdmai
motivum a bekdvetkezends katastrophdhoz. Hisz a hirmondd szavai-
bél azt is megtudjuk, hogy a gordg sereg Tréjinak templomait se
kimélte: e szertelenség, ez istentelenség hogy maradhatna biinte-
tetlentil ?

Klytaemnestra ujjong oromében, hogy férje mdr kozel van.
Nem is driilne, ha az athan valami baj érné a férjét: hogy dllhatnd
6 meg akkor bosszdjdt? Ily nemes vadat nem szeretne elszalasztani.
Nem kérdezéskodik sokat a hirmonddtél.

A tibbit én pekem miért is mondandd?

Majd a kirdly szavibdl mindent megtudok.
Megyek sietve most fogadni érdemes

L—___.
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Uram megtértiben. Hisz lithat-¢ a nd
Ldesbet a viligon, mint mind az iidv,

Ha férje, kit esatin megtarta istene,
Megnyitja ajtajit ? Férjemnek ezt jelentsd:
Jijjon mentdl elobb, hii népe virja mér.
Hizéban itt talilja hiiséges nejét

A mint elhagyta, hiiza biztos Oreiil,

Ki jo irfinta, s a gonosznak ellene,

Bis fzrdl-izre az, ki volt, s fel nem tore
Caak egy peesétet oly hosszi idd alatt.
Mis férfival gyonydr, vagy hiremen moesok
Ugy nem sajitom, mint az érezfestés nem az¥*

E vallomdssal folérG védekezés utdn (,qui s’excuse, s’accuse)
a palotdba siet Klytaimnestra, hogy férje mélté fogaddsdra megtegye
az el6késziileteket. A hirdet§ még felel a kar egynémely kérdésére,
nev. Menelaos sorsdt illetSleg, kir6l megtudjuk, hogy a vihar az
aegyptomi partokra vetette. A kolté itt a figyelemnek mdsra téri-
tésével lésziti el6 a drdmai eselekvény bekdvetkezendo fokozéddsdt.
A kar magdra maradva dalt kezd, melyben Helena szokését rajzolja,
ki Tréjdnak veszedelme, Zeus-kiildte Iuridja lett, mert & okoazta,
hogy az egykor hatalmas Priamos hdza mindenest(il tonkre ment.
Az aischylosi lyra roptét nem hidba magasztalja Villemaine : miesoda
képek szovGdnek itt egymdshoz !

Igy érkezett Tréja vérosiba 6,
Deriilt, sima tengerarez tiinde képe-missa,
Igézd dragakd-ragyogvany,
Szembe taldlé enyhe nyil,

A szivek sebiitd virdga.

De hamar mds leve s a nisz
Kesertire vAlt miatta ;
Leesapott a Priamiddk
Veszedelméiil a hdzra,

E gyfsz menyasszonya, Zeus
Biintetd Furidja.

Csakhamar megérkezik fényes kiséretével a Tréja-dulé fejede-

lem ; diadalszekéren dll, mellette (il Kassandra, Priamos kirdly lednya,
a ki Agamemnonnak jutott rabndiil a zsdkmdnyhdl. Az itt kifejlsds

* Mert nem is érezet szokds festeni, hanem a gyapjit,

5



AISCHYLOS ORESTEIAJAROL. 439

Jelenet a leghatalmasabbak egyike, mit a kéltészet dltaléban fel-
mutathat. A kar nevében a karvezetS {idvozli a megérkess kirdlyt.
Inti, hogy ne vegyen kész pénznek minden hédoldst, minden jé
indulatot. O megvallja, hogy eleinte hibdztatta Agamemnon hadi
villalat4t,

Am most, hogy a munka dicson sikeriilt,
Hi4l4t szivesen rebeg ajkam,

Majd megtudod azt is, utdna ha jdrsz,
Hiven e vérosnak ki viselte

Azalatt gondjéit, ki esaldrdul,

Hidban a végsorok eléggé érthet§ figyclmeztetése, Agamemnon-
ban nem tdmad fel a gyanu: kordtte fiilledt a levegd s 6 nem érzi
a vihar kozeledtét. A fényes diadal elkdprdztatja, mémora elbéditja.
A dire johiszemiiség tragikuma ez, mely kozvetleniil a romldsbha
taszitja. Klytaimnestrdt neki jobban kellene ismernie. A hozzd inté-
zett szavakra hosszabb beszéddel vdlaszol, a melyben énkényteleniil
sok Onérzet, egytttal azonban méltésiggal teljes jézansig tiikrozidik.
Most sz6lal meg Klytaimnestra s megteremti a képmutatds és tette-
tés ragyogd, kdprdztaté poesisdt, rhetorikdjit.

Polgfirok, Argos virosfinak vénei,

Szégyen nélkil elmondom im eldttetek,

Mily hii e sziv férjemhez: gy kivész utdbb
Emberbiil a szemérem ! Halljitok, mi biit
Szenvedtem At — bizony nem hirbiil ismerem,
A mig ez tivol Jlionndl harczola.

Mér az, hogy a né elszakitva férjétol

Ul otthon egymagdiban, mily keserves az,
Mikor fiilléhez annyi iis hir érkezik :

Alig jott egy kivet, nyomdba’ mir a més

8 a hézra még lesujtébb hirt hoz, mint amaz.
Hiszen ha férjem annyiszor kapott sebet,

A hényszor annak hire hozzink érkezik,
Miként egy hdl6, lyukgatott von teste mdr.

S ha meghalt vén mindannyiszor, hogy hire jott,
Miként egy tijabb, hirmastestii Geryon,
Eletébe' kérkednék (haldlrdl szt se most!)
Hogy a sir leple héromszor borilt red

Bs egyszer mindenik testével meghala.

Ily szornylt hirek tgy megriztik szivemet,
Hogy a nyakamba mir gyakran hurkot veték

e e ————
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S erdszak olhatd le rélam azt esupdn.

Ezért nem 4ll most oldalamndl a fiam,

Mint illenék, kettonk frigyének zdloga,
Orestes. Oh de ne csodélkozzil ezen.
Hézunknak egyik hiv bardtja neveli

Phokisi Strophios, ki kettds nagy veszélyt
Josolt: az egyik Ilionndl téged ¢ér,

A misik az, hogy a zavargld plrtviszdly
Arményt szohetne elleniink, hiszen szokds

Az emberek kbzt eltiporni a bukét.

Is e szavakban ninesen semmi csulfasdg.

Mir kinnyeimnek 4radd forrfisai

Kisziraddnak, gy, hogy egy esepp sem maradt.
Fényét veszité késon zdruld szemem,

Annyit lesém a késedelmes tiizi jelt

Orok sirfim kiézt. 8 hogyha végre szunnyaddm,
A ziimmigh légy szdrnya halk neszére is
Filserkenék, felGled annyi szenvedést
Almodva, tobbet, mint ez dlom perezei.

Ezt tiirtem ¢én — de most feledve mind e gydszt
— Hisz a nyomorbul édes a szabadulfs —

Im iidvozillek, hdzunknak hit dre te,
Hajéments kitél, erds na-y oszlopa

Magas tethnek, dsz atydinak egy fia,

Fild, a hajdstdl nem remélve feltiing,

Vihar multival felderild napsugdr,

Tikkadt zarindok enyhitd forrds vize!

Iy iidvizletre méltatom diesd uram,

S tdvol legyen tdliink irigvség ! Mdr elég

Bajt szenvedénk. Most szdllj, oh drdga életem,
Le a szekérrdl, dmde ldbadat, kirily,

Mely Trojit eltiprd, ne érvje fold pora!

No hol késtek, lednyok, kiknek meghagydim,
Hogy sz6nyegekkel légyen titja himezett ?
Legott bibor fedezze liba dsvenyét,

A nem-remélt hdz izy fogadja jog szerint.
Eber gondommal én a tobbit megteszem,
Miként az ill6 s istenek szerint jogos.

Lehet-e a hizelgd képmutatdst jobban megtestesiteni, mint a
hogy az antik drdma e hatvdnyozott Goneriljgban megtestestil? E
beszéd egy egész lelket leleplez elSttiink minden red&jével, minden
salakjdval egyiitt. A redlis 6s idedlis jellemzésméd miivészileg
egyesiil benne. Ez a Klytaemnestra nem typus esupdn, ez egy reali-
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tdsdval megdobbentd egyén. Vakmerdségében annyira megy, hogy
burkolt kifejezésekkel bosszujdra is ezéloz. Ezen kiviil minden hazug-
sig. Csak egy nem hazugsdg: az drim. Igen, Klytaimnestra oriil
férje hazatértén, mert igy bossztira sovdrgé lelke elérte a czéljdt.
Oréme a keselyii vijjogdsa, mikor martalékdra esap. Genidlis inventio
volt a kéltd rdszérsl a bibor széinyegek kiterittetése. A hddolds e
rendkiv(li jelével azt akarja elérni Klytaimnestra, hogy férje lelkéhes
a gyantinak drnyéka se férkezzilk, mdsrészt a esupdn isteneket, s
legfsljebb a keleti despotdkat illetni szokott tiszteletnyilvinitds el-
fogaddsival — reméli — Agamemnon folkelti maga ellen az istenek
haragjit s ezek anndl inkdbb pdrtolni fogjik a gbgos kirdly meg-
biintetését. Tehdt bosszimfivében szivetségeseiiil akarja megnyerni
az istencket.

Agamemnon az elvek embere : kercken visszautasitja az istenek-
hez ill6 hédolat elfogaddsdt. Azonban a kdrhozat sivénjének mégis
siker(il folkelteni beecsvdgydt, s ravasz mesterkedésével rdveszi, hogy
rd lépjen arra a hibor-6svényre, melynek a végén Hades mélysége
tdtong. Vagy taldn azért teliesiti neje kérését, mert neki is van
egy lkérése? Igen, kegyes jéindulatdt kéri a rablednyul magdval
hozott kirdlyledny, a j6s Kassandra szdémdra. Kérelme egész vallomds,
a ledny irdnt valé nagy érdeklGdésének bevalldsa. Egy okkal tobh
Klytaimnestra szémdra. Kétségkiviil oriil neki, hisz gy Aigisthossal
val6 viszonya teljesen igazolva van! Bosszfijinak jogos volta most
m#r esak nem kétséges ?

Tdvozdsuk utdn, a fényes fogadtatds daezdra, még inkdhb
megszilljdk a balsejtelmek  Argos véneit. Nem tondjgk ugyan meg-
magyardzni maguknak, miért, de a kétség és gond habjain hdénykédnalk.

Visszatérni ép imént

Litta 6t a két szemem ;

Mégis elboril a lelkem ¢s zeng

Gydszos erinysi dalt lyra zengzete nélkiil,
Mert feléje nem ragyog

Biztatélag a remény . ..

A karnak préfétai ihlettel mondott stréfdi utdn Gjra megjelenik
Klytaimnestra, hogy Kassandrdt, ki még mindig mozdulatlandl a
diadalkoesin (i1, behivja oly iiriigy alatt, hogy vegyen részt a hdzi
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oltdrndl bemutatandé dldozatban. Kassandra mozdulatlan és néma
marad a vének biztatdsdra is. A kirdlyné felbszilve fenyegetések
kozt siet vissza a palotdba, de a vének sajndljdk a szegény foglyot
s részvéttel sz6l a karvezets :

En nem haragszom rid, mert szinom sorsodat.
Boldogtalan, no szillj le, hagyd el a koesit,
Sziikség elott hajolj meg, s hordd az ij igit.

Most kezdédik az a hatalmas jelenet Kassandra és a kar ko-
zott (,kommos*, vagyis lyrikus pdrbeszéd), melynek megrdzé erdre
és koltGi lend(iletre nézve nines mdssa a vildgirodalomban. Kassandra,
a rabsdgra jutott kirdlyledny, kinek szerelméért egykor Apollon sovir-
gott s j6s tehetséget adott neki ajindokil, de mid6n szerelmét vissza-
utasitotta, azzal verte meg, hogy j6s szavdnak tobbé senki se hitt,
most megszillva a jéslds szent ihletétGl a Pelopiddk hdzdnak bor-
zalmait, multbany jelenben és jovGben, mind maga elGtt litja s
eleinte vészjGslé kidltdsokkal, majd rémes visiéinak vértagyaszté
rajzdval zengi szirny(i jéslatait, melyekben az egész trilogia eszmei
osszefiiggésére vildgot vet., ElGszér a hdz multjdrél lebbenti le a
fityolt, maga el6tt litja a benne kiontott sok vért, Thyestes undok
lakomdjdt, majd, mintha a palota falai leomlottak volna elStte, 1itja
mi torténik a hdz belsejében, mire készil a gonosz n: férjének
firdt készit, elbszedi gyilkos szerszdmait . . .

Oh, oh, vigyfzz, vigydzz !

A tulkot ne hagyd préddul a bikdinak !
Kozelg, sitét szarvin a hdld, rdveti,
Levégja & & a kdd vizbhe hull.

Oh mily gyilkos egy

Kad felol sz61 szavam !

Majd sajdt sorsdra tér dt s fgy dalol:

Oh Péris nfisza, mely kedvesimre vészt hozdl
S te dz Skamandros, hils italt add!
Szerencsétlen én, egykor a partidon

Jatszva nevelkedém,

De most, gy litszik, nem sokdra Kokytos
Es Acheronnak partjain zeng jés dalom.

A megrémiilt vének kérdéseire mindig vildgosabb és vildgosabb
lesz a jésnG szava. Végre nem is sz6l rejtélyekben, hanem kimondja :
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Agomemnont, mondom, halva ldtod e napon.
Elpanaszolja még a sajdt sorsdt is, de azt is megjévenddli, hogy

Majd j6 utdnam, a ki értem boszit 4ll
Az anyagyilkos, atyjicért ki megfizet.

Tudvin, hogy sorsdt el nem keriilheti, maga indal be a palotdha
s midén a vének kérdezik téle, hogy ha igy tudja sorsdt, miért 16p
Gnként az oltdrhoz, mint az istenektdl kergetett tulok ? — azt feleli :

Menekvés nines, bardtim, kérni hat miért ?
Viégs6i szavai ezek :

Csak egy szavam van, avagy inkdbb gyiszdal ez
Még életemben, Hozzid esdek, Helios,
Végsugaradra, bosziléim egykoron

Fizessenek meg gyilkosaimak, kiknek egy
Rabndt megilni most oly olesé gyvizelem.

Oh emberi 1ét! a szerenese sugarit

Lgy drny eliizi és ha ¢ltiink napja bus,

Letirli egy szivacsnak érintése is,

S e sorson én jobban kesergek mint azon.

Alig tdvozik a szerenesétlen kirdlyledny, alig hangzik el a kar
bords dala, Agamemnon jajkidltdsa hangzik a palota belsejébil,

Oh jaj, gyilkos esapds haldlosan taldlt.

Majd ismét
Jaj nékem tijra, 1ij csapds sijtott megint !

A vének hallvdn a kirdly szavdbél, hogy a gyilkos merénylet
csakugyan végbement, azon tanakodnak, mitévik legyenek. Egyik
a népet akarvja OsszeesGditeni, mdsik azonnal be akar hatolni a
palotdba. Mig tanakodnak, kitdrdlnak a palota ajtai s Agamemnon
¢s Kassandra holtteste mell6l, kezében a gyilkos bdrddal eldlép
Klytaimnestra, a gorég drima Lady Macbethje. Milyen feladat a
koltére nézve mélté szavakat adni most e daemon ajakdra! S hogy
oldja meg e feladatot Aischylos! A kivelfonebb kimerfttette a kép-
mutatds rhetorikdjdt, azt most — mélté kovetkezetességgel — az
arezdtlan vakmerGség megtestesiilésének tiinteti fel s megjelenésének
vérfagyaszté iszonydt mégis a drdmai fenség korébe emeli. Idéznem
kell, vizolni lehetetlen ezt a szornyii halotti beszédet :
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,Beszédemet, mit a helyzet javallt imént,
Most nem pirulva, nyiltan meghazudtolom,
Miskép hogy is tudndk koriilkeriteni
Vész hdlgjaval dlbardtunk’; elleniink’,
Hogy abbdl aztin meg ne tudjon ngrani?
Elvégre megjitt, birha nagy-sokira is,

A jo-eldre tervbe vett bosszi miive.

Itt 4llok, Ot lesujtva, gyozedelmesen.

Es végre is hajidm, tagadni nem fogom :
Hosszi lepelt fontam koré hilé gyanint,
Egy dis redozetii, romlishozé rubdt,
Hogy el se futhatott s nem védheté magit.
Kétszer sujték red, kétszer jajdila {6l

S aldhanyatlott ; a mikor mdr elteriilt,
Még rdaddst is adtam, harmadik csapdst
Holtak kirdlydnak, Hadesnek hilakép.
Elhuollt, hordgve lelkét igy lehellte ki

S a vérnek drja hogy magasra felszikitt,
Befeeskendett s6tét harmatja eseppivel ;
Oriiltem ennek, épen tigy, mint a vetés
Csirdzé magva langy esdé dlddsinak.
Orvendjetek, ha tetszik, Argos vénei,
Hogy igy esett ez, én ujjongva hirdetem.
S ill6 ha volna holtért hiladldozat,

Ez is jogos vén most, oh tidlon-til jogos.
Bajjal szinig tilté az ftok serlegét

A hdzban, dmde most kiitta § maga.

A néi szornyetegnek e vérlizité kérkedésén elhiil a
kara. Azt hiszi, hogy Klytaimnestra valami bédité mérget ivott,
attél dithong ily megfoghatatlan médon. De Klytaimnestra esak-
hamar bebizonyftja, hogy teljes dntudattal eselekedett; tettét jogos

megtorlésnak mondja, mivel Agamemnon :

mintha birdnyt vigott volna le
Giyapjas juhokba’ disgazdag mezdirdl,
Ongyermekét, szivem legédesh magzatit
Aldozta f6l, hogy esillapuljon a vihar,

S midén a kar azzal fenyegetSdzik, hogy tettéért 6 is lakolni

fog, gégosen vilaszol a kirdlyné, hogy:

Remegni bosszutdl e hdz nem fog soha,
‘A mig tlizét Aigisthos szitja tlizhelyén
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S irdntam indulatjn mindig ily szives;
A bitorléthen 6 erds pajzsom nekem,
Itt fekszik, a ki szent jogom beszennyezé
Tréjindl a Chryseiseknek kedvese,

Bs itt a harezi zsikmdny, a proféta-né,
Ki a hajé fedélzetén is ott pihent
Mellette hit tdrsul. Jutalmuk elvevék,
Iz igy, amaz pedig, szivének kedvese
Elénekelve végsiralmit hattyuként
Rogyott melléje s ez hozi meg émekem
A boszi gyonyorének ddes fiiszerét.

Meghatdé panaszdalt (,threnos*) zeng most a kar: kdrhoztatja
Helendt, a viszilynak, a bajnak a szellemét, ki miatt annyian vesz-
tek Ilionndl s egy gonosz szellemnek, daemonnak a miikodését ldtja
a két gonosz né tetteiben. Klytaimnestra mohén kap e gondolaton
s azt dllitja, hogy & nem is Agamemnon neje; a régi bosszi vad
szelleme, az Alastor vette magdra a hitves alakjdt, hogy Atreus
lakomdjdt Agamemnonon megtorolja. A kar elismeri, hogy segfteni
Klytaimnestra mellé dllt az 63 bossztszellem, de felelGssé egyenesen
Ot teszi. Klytaimnestra majda bossziszellem vak eszkozének tiin-
teti fel magdt, majd egészen magdra veszi a felelGsséget ; s midGn
a kar arvél beszél, mikor jon mdr valaki, a ki e hdz dtok magvait
kiirtja, Klytaimnestra, ki lelke mélyén, litszélagos nyugalma mellett
is remeg a hosszitél, késznek nyilatkozik area, hogy frigyet kot a
bossztiszelemmel, esak hagyja el most mdr a hdzat s barmily kevés
kinesesel megelégszik, ha a vérszomjazé dithot hdzihdl szdmkive-

tette. Bosszdjdt jogosnak hirdetve azt szereiné, ha az volna a

befejerése a vérontdsnak, a biinhddésnek, ha bossztja azonos lehetne
az isteni igazsdgszolgdltatdssal, nem akarja tudni, hogy egy hdzas-
sdgtorl asszony szennyes motivima volt az § inditéka, nem az
isteni igazsdgnak vald elégtétel. .Onzd, aljas ezélbél miikdds keze-
ket nem vilasst egy ethikus istenség biintetése eszkozéifls — ezt
az eszmét hivdeti Aischylos, ezt bizonyitja. Nem elég a tett maga,
isten a szfvet nézi, a motivamot latolja: ettGl figg cselekedeteink
erkolesi értéke.

Most lép fel Aigisthos fegyveres szolgdk kiséretében ; a vdros-
b6l jon, miutdn Klytaimnestra izenetéb6l értesiilt a bosszfi végbe-
menetelérgl. A holl6 kdrogdsidndl s a biéna livoltésénél visszataszitébh




446 USENGERI JANOS

ujjongdssal fidvozli a bossz@i napjit. Ravasz fogdsokkal fejti ki a
maga részérél a bosszi jogos voltdt s Agamemnon haldliban mélté
biintetését ldtja az atyjin, Thyestesen elkivetett szdrnyiiségneck.
Pedig ez is esak puszta iiviigy, az § igazi ezélja Agamemnon ural-
mdnak elnyerése volt: e szerint a bossz@ az § részérdl sines igazolva,
G sem hivatott eszkoze az isteni igazsdgszolgdltatdsnak. A gybnge
aggokat felldzitjn az dlnok gaznak kérkedése; gydva asszonynak
nevezik, a ki esak kieszelte a tervet, de bdtorsdga nem volt végre
is hajtani.

Oh gyéva lélek, mért nem dlted meg magad
A férfiit? miért egy né 616 meg Ot,
Megfertztetve foldiink s honni istenink
Nem ¢l Orestes vajjon még a fold szinén,
Hogy visszatérve jo szerencse Osvenyén
Gydzelmesen levigna mindkettbtioket ?

Igy mernek beszélni a gyonge aggok a hatalom @j birtoko-
sdval! Miesoda erkolesi erd képviselGje az aischylosi kar! Aigisthos
felbGsziilve e vakmerGségen, mdr jelt ad fegyvereseinek a tdmaddsra
s a vének ig kardot rdntanak, de ekkor kizbe lép Klytaimnestra,
kéri Oket, ne tetézzék a bajokat, tobh vért ne ontson a kezik.

Aigisthos igy vilaszol:

Ajgisth. Hit ezek hid szavakkal biintetlen dobdljanak,
Végzetiikkel perbe szdllva vakmerden sértsenek
Tiirhetetleniil beszélve avval, a ki itt uralg ?

Kar. Hizelegni a gonosznak nem szokott Argos fia.
Aig.  Annak is megjd a napja, hogy bosszim ritok lesujt.
Kar. Sohse, hogyha még Orestest visszahozza istene.
Aig. J6l tudom, hogy szdmiizittnek a remény a kenyere.
Kar. Rajta hizzdl a jogot tiporva, hisz neked szabad.
Aig. Higy szavamnak, déreségedért hamar megbiinhédsl.
Kar. Biszke vagy s mint tydkja mellett a kakas berzenkedel.
Klyt. Hadd esaholjon, mind hidba, mdr iigyet se vess red,
A mienk a hdz s a trén, miként akarjuk, gy leszen.

Igy végzidik a trilogia elsé része: a vakmerd gonoszok gyé-
zelmével, az aljas indit€kb6l szdrmazé bosszG miivével. Agamem-
nonnak biinhodnie kellett, de sem Aigisthos, sem Klytaimnestra
nem volt hivatva arra, hogy a biintetd istenck eszkize legyen.
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Nyilvdénval6 tehdt, hogy ez nem lehet a meginditott drdmai eselek-
vény bhefejezése.

Arat, ki mint vet, lakol, ki vért ont.

Mig égi trénjdn uralkodik Zeus,

Fenndll a torvény : biinhddik a biin —
mondja a vének lkara.

Az aljas bossz@ révén  boldogulni kiviné Klytaimnestra és
Aigisthos elmaradhatatlan  biinhddését foglalja magdban a trilogia
mdsodik része: a Halotti dldozat. Tdrgya tehdt ugyanaz, a mi a
Sophokles Elektrijgé.

Agamemnon fia, Orestes, bardtjival Pyladessel egyiitt visszatér
Argosba, hogy Apollon szent paranesa szerint apja gyilkosain hosz-
szt dlljon. Apja sirjdndl megjelenve Hermes segitségéért esdekel s
egy hajfiirtjét levdgva a sirra teszi dldozatGl. Midén azonban test-
vérét, Elektrdt trojai rabndk kiséretében kizeledni ldtja, bardtjival
egylitt  félrevondl. Elektrdt és a ndket a rossz dlmoktsl gyotort
Klytaimnestra kiildte volt, hogy az alvildgi hatalmak megengesztelése
végett Agamemnon sirjindl dldozzanak. Ezek azonban épen ellen-
kezsleg Dosszért esdekelnek. Ks itt mindjsrt nagy kiilonbség
mutatkozik Aischylos és Sophokles Elektrdja kozt. Mig ugyanis
Sophokles Elektrdja a ndiesség korlitait merészen ledonti, addig
Aischylos Elektrdja minden ereje mellett az igazi nGiesség orokszép
példdja marad, Ggy, hogy erkdlesi tekintetben Aischylos tragédidja
hatdrozottan folotte 11 a Sophoklesénak. Aischylosndl kezdettdl
fogva Orestes, az Apollon kiildte bosszulé a f8személy. Sophokles
Elektrgja, mikor Orestest6l stdofott anyja jajszavdt hallja a palo-
tdbdl, vérfagyaszté daemonismussal kidltja :

Kétszer sujts hozzd, ha tudsz!

Aischylosndl Elektra, midén a szolgandk kardval apja sirjdndl
dldoz s kérdéseire a kar azt tandesolja, hogy bosszuléért esdekeljen,
a ki vérért vért kivin, kétkedve és habozva ezt kérdezi :
S ezt istenektdl kérnem istenes dolog?
A gyingéd lelkéi Elektra e hamleti toprengése a kolté maga-
sabb ethikus vildgdt tdrja fel elSttink, a ki nem osztozott a girdg
vildgnak kozfelfogdsiban, mely a bosszlit minden koriilmény kozt

Jogosnak tartotta.
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A kar fohdszai alatt Elektra atyja sivjdra onti az gldomds-
italt. Ez alkalommal folfedezi a siron a hajfiirtét s a libnyomokat.
A hajfiirt az § hajdnak, a libnyom az § Libanyomdnak a mdssa:
ebbdl azt kivetkezteti, hogy mind a kettd OrvestestS] szdrmazik s
kétség és remény kozt az istenhez esdekel. Ekkor 1ép el rejtekébil
Orestes s megismerteti magdt. Elektra wmég kétkedik, de minden
kétsége eloszlik, mikor Ovestes kdpenyegét, sajit kezemunkdjdt, meg-
pillantja. Boldogan iidvizli szeme fényét, faja reményét s most
egyiitt esdekelnek Zeushoz a bosszi sikeréért s atyjukhoz, hogy
kitldjon segitséget a sivbdl. Sophokles Auntigondjin  kivil a végiek
halott-tisztelete sehol sem nyert praegnansabb, koltGibh  kifejezést,
mint a két atydtlan drva ¢ fohdszaiban. Ime a végsorok:

Elektra.

Leplet taldlt ki a galdd esel cllened.
Orestes.

Atydm, nem ¢ébredsz hallvdn e gyaldzatot ?
Elekira.

Alomra hajtott drdga fod nem ébredez?
Orestes.

Kiildd el Dikét, hogy megsegitse hi.eid,

Vagy add, hogy dket szint’ azon esel fonja bé,

Hahogy legydzve, gydzni viigysz rajtuk viszont.
Elektra.

Hallgasd meg, 6 atyfim, végsd fohdszomat :

Itt ldtod iilni sirodon kit magzatid,

O szinakozz’ fiad s lednyod kinnyein.
Orestes.

Es el ne pusztitsd 6t Pelopsnak sarjait ;

Akkor, habir kimultdl, mégse vagy halott.
FElektra.

Hirét a holtnak mert fentartjdk gyermekei,
Miként 2 hdlét tartja fenn a parafa,
A mélységhil kimentve a len bogjait.

Orestes.

Halld meg siralmunk, érted zeng minden szava,
Magadnak iidve az, ha tiszteled szavunk.
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Orestes most megtudja a kartél, miért kiildott Klytaimnestra

dldozatot Agamemnon sirhalmsra. Ugyanis Klytaimuestra azt dlmodta,

hogy egy sirkdnyt sz(ilt és szoptatott, de a sirkdny a tejjel egyiitt
Vérdt is szitta. Orestes magdt ldtja a  sdrkdnyban s az dlmot a
bosszti sikerére magyardzza. Minthogy atyja gyilkosai is esellel éltek,
G is jogosnak tartja a cselt elleniik & erre nézve intézkedik. A
magdra maradt kar rajzolja az ember s kivdlt a hiitlen né vakme-
rlségdt, a mely taltesz a f6ld minden vakmers esoddjin, szornye-
tegén. A jog istenndje, Dike, nem engedi, hogy az ilyen biin meg-
torlatlan maradjon. Ekkor Ovestes és Pylades, mint batyuval ter-
helt vindorok jomnek a palotdhoz s ajtajin  zorgetve, vendégszere-
tetet. kérnek. Klytaimnestra )6 és Orestes fia haldlit jelenti neki s
az elhunytnak hamvvedrét is dtadja. Az anyai szeretet egy perezre
még Klytaemnestrdban is felesillan s hogy szava, a melylyel Orestes
vélt haldlin kesereg, mdr nem tettetés, mutatja egy onkényteleniil

kifakadd Gszinte nyilatkozata :

Imé Orestes, mily szerenese volt red,
Hogy tdvol dllhatott e hiz posvinyitdl.

Imé az ethikus alapon dll6 koltd, hogy lerdntja ezzel a leplet
Klytaimnestra multjgrél és jelenérél: nehogy azt higyje valaki,
hogy egy férjgyilkos hdzassdgtors asszony esak ideig-6riig is boldog
lehet biine révén! De a férfins Klytaimnestriban, a kinek folyvidst
a bosszitol kellett, remegnie, esakhamar feliillkerekedett az Onzés,
8 szinte oriil Ovestes haldlinak, mert most ndr  azt hiszi, nines
tobhé mitGl félnie. Paranesot al az idegeneknek szives ldtdsdra,
bevezetteti ket a palotiba s maga is tdvozik. A kar a sfri
Hermes segitségért esdekel. Csakhamar megjelenik  Orestes  agg
dajkidja, Kilissa, keseregve Orestes haldla hfrén. Tgazi népies
humorral sirdogilja el, hogy dpolta, pdlydlta a kis Orestest, a
kinek most haldla hivét hoztdk., Ennél nagyobb esapds még nem
érte Gt . Klytaimnestra esak tetteti a bdnatot, de a szive titkon
hevet s drommel fogja a hirt hallani Aigisthos is. Milyen ellentét
a hif dajka és a szeretetlen anya! Milyen shaksperei miivészet
nyilviinul az drny és fény ez elosztdsdiban ! A kar azt tandesolja
I{iliss:flmk, hogy egymagdban hivja haza Aigisthost, nem fgy,
mint Klytaimnestra meghagyta, fegyveres nép kiséretében. A kar
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Gjabb fohdsza utdn, a melylyel Zeus és Hermes segitségéért esde-
kel, jon Aigisthos, a ki kétkedéssel fogadta a haldlhirt. De alig
lép be a palotgba, hallatszik jajkidltdsa és haldlhérgése. A kirohand
szolga jajveszéklésére Klytaimnestra is eldsiet 8 rogton  megérti
a szolga jéslatszer(i beszédét :

Azt mondom, a halottak &lnek elevent.

Bdrdot kér, hogy szembe szdlljon a fenyegets wveszélylyel.
Orestes és Pylades ekkor kilépnek az ajtén, a melyen beliil
Aigisthos holtteste litszik. S itt ismét finom tapintatot és nagy
erkdlesi érzéket tanusit a koltd. Mikor ugyanis Klytaimnestra
fia gyermeki szeretetére és pietdsdra appelldl s fgy sz6l :

Megdllj, fiam, tiszteld anyddnak kebelét,
A melyen annyit szunnyaddl édesdeden,
Kis ajkaiddal szopva tdpldlo tejét. —

Orestes megilletddik s fgy sz6l Pyladeshez:

Mit tégyek, Pylades? kiméljem-e anydm ?

Pylades.
Mivé lesz dgy a delphibéli Loxias
Sok jés-igéje s a mi eskiivéseink ?
Mindenki Iégyen, csak ne isten, ellened.
Orestes.
Gybzitt szavad, hiszem, helyes tandcsot adsz.

E habozds a lelki kiizdelem végsé fellobbandsa, melylyel bosszaja
megidlldsdra indult. Apollon szava kényszeritette red szérny(
fenyegetésekkel : az isten szavit meg kellett fogadnia, de habozdisa
az 6rok emberi erkolesiség megpyilatkozdsa.

S a lelki kiizdelem e tett elkiovetése utdn sem ér véget.
Aischylos Orestese sokkal kozelebb dll Shakspere Hamletjéhez,
mint a Sophoklesé. Hiaba vigasztalja a kar, hidba iparkodik meg-
nyugtatni, hogy helyesen cselekedett, 6 mégis marczangolé topren-
gésekbe mer(il.

O tette vagy nem &7 bizonysfg ez nekem
Ez Aigisthos kardj4t6l megfestett ruha.
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A vérfolt szennye és a pusztitd idd
Sziivetkezett fakitni tarka szineit,
Magasztalim imént tettem, most siratom

S latvdn e leplet, mely atydmnak gyilkosa,
E gydszos gybzelemnek rit fertelmiben
Kesergem o6nndn 1étem és egész fajom.,

Ebben a kiizdelmes lelki dllapotdban ldtja feltiinedezni az
Erinyseket (latinosan Furigkat), azokat a kérlelhetetleniil biintets
szellemeket, a kik a termdszet torvénye ellen vétkezt iildozik,
Griilletbe s ut6végre haldlba kergetik, mert szent torvényt, isteni
Parancsot teljesitett ngyan Ovestes, midén apja haldldt megtorolta,
de szornyen vétkezett a természet torvénye ellen anyja megolésével.
E nagy conflictus folvetése mutatja, hogy Aischylos e nagy
trilogidgjdban is, mint dltaliban minden drémdjgban ki akarta mu-
tatni ama nagy torvények 1ételét, a melyek az ember sorsdban ko-
vetkezetesen, kérlelhetetleniil miikodnek s melyeknek hatalma algl
senki se vonhatjn ki magdt. ,A bindsnek bimhidwie Tell* — eut
kivinja az elsG 6s legfdbb erkdlesi torvény, de a biintetének nem
szabad biinds, onz6 ezélok szolgdlatdban dllania. S még igy is
kérdés, 1oy is nagy problema, szabad-e a finak kezet emelni anyja
ellen, akdrmily gonosz is az?

Ime, a tragikus biin Aischylosndl egészen shaksperei érte-
lemben feltalglhats, holott Sophoklesnél, kinek drémdi azt rajzol-
Jak, mint viselkednek nagy szellemek még tobb erkolesi ondllgsdg-
gal ama nagy torvényekkel szemben, vagy teljességgel hignyzik
4 vétsée, vagy esak olyan magyardzattal talilhaté fel, mely szerint
4 kivilésdg, lelki nemesség thlzott foka is tragikus vétségnek
nevezhet§ (pl. Antigonéban.)

A kolt6 a folvetett nagy problemdt a trilogia 3-ik részében,
4z Bumenidik-ban oldja meg. Orestes az BErinysek iildozése eldl
partfogéjsnak, a delphii Apollonnak templomdba menekiil, de ret-
tenetes {ildozoi ott is utdlérik. Apollon azt tandesolja, hogy Hermes
kiséretéhen (kit GtitdrsGl rendel melléje) vegye Gtjdt Athénnak s
ﬁ"lYamudjék Pallas Athena 6talmdhoz, az majd birdkot fog rendelni,
hogy ligyében dintsenek.

Mig az Erinysek Apollon hatalmdtol lenyfigdzve flomba van-
nak merfilve, Orestes Hermes kiséretében elinddl. Nyomban meg-

31*
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jelenilk Klytaimnestra drnya az alvilighdl; litni nyakdn az Ovrestes
iitbtte haldlos sebet. Nagy szemrehdnydssal ritdmad az alvé Eriny-
sekre, hogy menekiilni hagytik az anyagyilkost s folveri Gket dlmulk-
bél. Az ébredezd Erinysek Apollont viddoljdk, hogy dldozatukat
kilopta kezeik kozil s mint ifj isten az 6s isteneket meghdntotta,
t.isztel('-tii!){{!t csorbitotta, st maga Osztondzte Orestest anyja meg-
olésére. Ok azonban nem hagynak nyugtot az anyagyilkosnak, mig
tonkre nem teszik. S itt van alkalma a kbltGnek arra, hogy erkolesi
felfogdsit tisztdn kifejezze. Miért nem iildoztétel — kérdi Apollon —
azt a ndt is, a ki férjét megolte ?
Kar.
Nem vérrokonnak oltd az ki életét.

Apollon.

Erdtlen volna e szerint és beestelen

A Aldd Héra és Zeus kititte frigy ;

Szavad szerint becsét veszitné Kypris*) is.

Kitol az ember élte fiiszerét nyeri.

Nisz, melylyel a sors férfit és ndt egyesit,
Szentebb az eskiinél, ha jog védelmezi.

Ha hitves gyilkoséval szemben lanyha vagy,
Ha meg nem torlod s bész dithvel nem ildozid,
Azt mondom, Orestest hajszolnod sem jogos.

Ime a nagy elv, az jabb, tisztultabb erkdlesi felfogds. Az
Erinysek esak azt iildozték — régi felfogds szerint — a ki rokon
vért ontott, de nem bdntottdk a hitvesi kotelesség ellen vétkezst,
a hitves vérét onté hitvest. Az Gjabb isteni nemzedék képviseliie,
Apollon a hitvesgyilkost is olyan biindsnek hirdeti, mint azt, a ki
a vérség szent koteléke ellen vétkezett s nem magdban véve latolja
a tettet, hanem motivuma szerint. A megtorlds nem torténhetik
helyesen, ha a tetteket csak kiilsé nyilvdnuldsaik s nem belss
inditékaik szerint latoljuk. Az s Erinysek a birdlat nélkiilli meg-
torlds vak eszkdzei, Apollon s az fjabb isteni nemzedék a tett
rugdit keresi, a szerint itél s a hdzassig frigyét épen olyan szent-
nek nyilvdnftja, mint a vérrokonsdg Lkotelékeit. Harezra kél a két
nagy elv, a régibb és az Gjabb felfogds s ez a harez ddl el trilo-
giink e harmadik vészében, mélté korondjdban.

* Vinus.
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Az Erinysck kara, mivel f(izi az anyavér, elrohan Orestes
utdn. Lkkor vdaltozik a szin (bizonysdiga annak, hogy az Ggy nev.
helyegységet a régick sem tekintették kotelezGnek.) Athena Polias
temploma elGtt vagyunk Athénben, az akropolison. Orestes ide
6rkezik s Apollon tandesa szerint lebordl Athena szobra el6tt, tdle
kér Gtalmat. Nyomidban mindjirt felttinik az iildéz6 Erinysek
csoportja, s bossziival fenyegeti. Az Erinysek nem hiszik, hogy
az istenek Gtalma kimenthetné keziikbél az anyagyilkost s szdrnyii
kardalukban, a faridk hymnusdban, mely ésat lekdt, velGt aszal,
kifejtik Gs hivatdsukat, a mely azt kivdnja, hogy a rokon vértonté
biingst haldlra hajszoljsk.

Embernek bir hasson a gigje fel égig,

Foldre leolvad az és becsevesztve letorpiil,
Gyisz feketén, ha kdzelg seregiink, a bokink meg
Ropja szirnylt tdnezait.

Ekkor Orestes hivé szavdra a Skamandros mell§l megjelenik
Athena istenasszony s mint biré kihallgatja mind a két félt. Az
Erinysek clfogadjik az & birdskoddsit és eléadjik panaszukat.
Orestes is eldadja védelmét, hogy tettét Apollon tandesdra kovette
el. Athena a nehéz kérdést nem akarja dnkényesen eldonteni, hanem
feldllitja az Areiopagost, a vérbiin figyében itél6 eskiidt birdsdgot

a viros 12 feddhetetlen polgdrdbél. Mig 6 ezeket kiszemelni eltd-
vozik, az Erinysek kara kifejti, hogy :

Ogszedsl a régi jog,

Hogyha most igazat

Anyja gyilkosdnak 4d

A Dbiré szizata.

Konnyedén tdmaddsra béitoral
Ember ember ellen igy

Es jovoben a sziilbkre

A fink kezétiil 1j,

Szirnyiit kinok ezre vir.

Athena j6 a megalakitott birésdggal és megkezdddik a tdr-
gyalds. Mind a két félt kihallgatjdk. Apollon is megjelenik, mint
Orestes védgje s kifejti, hogy a férfi veszte stlyosabb, s erSsebben
esik latba, mint a n6é, mert az életet az atya adja, az anya csak
dpoldja a rdbizott magzatnak. (E sajdtsdgos, helytelen felfogds el
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volt terjedve a girdgiknél.) Mieldtt a torvényszék kimondand az
itéletet, Athena kijelenti akaratdt, hogy jovire is mindig dlljon fenn
e meg nem vesztegethetd, szent torvényszék, az Areiopagos Athén-
ben Arvesnek a halmin. (Politikai tendentia a kolt6tol, hogy az Areio-
pagosnalk, az aristokratia megingatott védd bdstydjanak isteni ere-
detet tulajdonit.)

Megtorténik a szavazis, de emberi torvény nem mentheti ol
Ovrestest : hat szavazat ugyan {6lmenti, de hat elitéli. Ekkor elGlép
Athena és folmentd fehér szavazé kovével Orestes javidra donti el
az ligyet.

A folmentett Orestes hdldt rebeg Athendnak és szentiil fogadja,
hogy vdrosa, Argos orokre frigyese lesz Athénnek. Az  Erinysek
azonban felztidulnak az itélet ellen s panaszkodva, hogy ifjabb
isteni nemzedék libbal tiporja az & Gsi jogaikat, a legborzasztébb
esapdsokkal fenyvegetik Athén virosdt. Athena azonban, a bileseség

istenasszonya, j6 széval meghélkélieti dket s igéri, hogy

we fold 6lén
Mélté helyen lesz széketek s hajlékotok,
Oltdrotok ho! Aldozatul illatoz
S tisztelnek e f6ld hdladd polgdrai.«

Arrdl is biztositja Gket, hogy az & dlddsuk nélkiil egv hdz
sem fog virulni. Az Erinysek erre kibékiilnek s gyonyorii stréfik-
ban zengnek dlddst Pallas vdrosdra. Erinys (=bosszul6) neviiket
Eumeniddkkal (=j4 sziviick) eserélik fel s elfogadjik a Pallastol
felajinlott székhelyet. EzentGl nem a vérbosszi lesz az § tisstiik,
hanem az dlddsosztds.

Soha nagyobb problemdt nem adott meg kiolts A természeti
¢és erkolesi vildghatalmak, a régi és G isteni rend kiizdelmét ily
erGvel nem rajzolta, drdmailag meg nem  testesitette senki sem.
Athena itéletében az emberi méltdnyossdg gy6z a természeti daemo-
nismus felett. I trilogift, melyet nem ok nélkiil tartanak az ékori
koltd-miivészet legkividlébh remekének, méltdn szembe lehet gllitani
Dante Divina Commedidjdval és méltdn el lehetne nevezni Divina
Tragoedidnak.

Csexerrr JAvos,



Matyas kiraly.
(Mdsodik kozlemény.)
V.

Midtydst, mint wralkoddt vizsgdlva, hatalmas alakjinak rend-
kiviili nagysdgdt leginkdbh litjuk kidomborodni. Itt érvényesiiltek
legjobban fényes tehetségei; itt ismerhetjiik fel mi is benne a
gondviselésszer{i alakot, ki mellett eltorp{il kora minden alakja,
ki biztos kézzel tartja hatalmas birodalmdnak kormdny gvepldjét.

Eberen orkodik a belbéke, rend, a térvények megtartdsa, a
kbzigazgatds, igazsdgszolgdltatds, egy sz6val az fllamorganismus
minden egyes szervének pontos miikodése felett, de a mellett nem
keriili ki figyelmét a kiilpolitika legesekélyebb viltozdsa sem s rdér
kezébe tartani a diplomatia ezerszila szovevényét.

Hogy mennyire uralkoddsra termett, mindjdrt trénra lépte utdn
megmutatta, Pedig ugyanesak nehéz viszonyok kozt dllitottdk a
kormdnyridhoz. Zavar, teljes felforddltsdg, titkos ellenség, Giskra
gardzda esehei bent, hatalmas vetélytdrs, nyilt ellenség kint. Az
orszdg melléktartomdnyai  az ellenségek  kezében, vagy legaldbb
elszakaddéban. Egy részitk Veleneze, mis résziik a torok birtokdban ;
ehhez jdrult, hogy a szultdnok trénjdn a legnagyobbak egyike, II.
Mohamed iil. Nyugatrél a Habsburgok esalddi politikdjdt rendkiviili
szivéssdggal érvényesité német esdszdr készil kinyajtani  karjait
Szt.-Istvdn korondja utdn. S kétségtelen, hogy a ravasz IIL Frigyes
nagy segélyforrdsaival elég félelmes ellenség. A trénon pedig egy
17—18 éves ifja,! hozzd még nem is kirdlyi vérbol valé, kinek
kezét sajat pdrtja megkoti, gydmsdg ald szoritja.

1 Mityds sziiletésére nézve a killonbozd adatok egybevetését 1. Fraknoi
»Mityfis kirdly“-fban 73 és 74. 1. Szerinte 1440 febr. 23-dn sziiletett,
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A viszonyok férfit, azt is a legerGsebb fajtdbdl valét, kivin-
tak, hogy urrd lehessen felettiik. Es bimulva ldthatta orszdg-vilig,
hogy az a félig még gyermek kirdly, megtudja tenni azt, mit még
atyja  cem  tudott teljesen, megaldzza nyilt és titkos ellenségeit
egyardnt, egyszersmind rendet, hékét szerez orszdginak, szilirdsdgot
trénjdnak, tiszteletet magdnak. S mindezt Isten segedelmén kiviil
egyed(il a maga erejébdl teszi. Gydmsdgra nem esak nem  szoril,
de azt — Srzildgyi példdja ékesen hizonyitja — nem is tiivi. S a
minek mutatkozott a trénon mindjdrt elsG felléptével, az is maradt
32 évi uralkoddsdn 4t mindvégig : kora legnagyobb uralkoddja.

Hogy mit tekintett uralkoddi fGkotelességének, tnmaga mondja
meg a korondzdsi orsziggyiilés végzeményének bevezetésében :
SA kirdlyok és fejedelmek, kiknelk kezébe van letéve népek, viro-
sole joga, a gondjaikra bizott népet nemesak fegyverrel, erdteljesen
védelmezni, hanem jogaiban, szabadsdgaibun és hasznos  térvénvei-
ben fenntartani is kiteleselk 1

A nép boldogitdsa — ez az a magasztos ezél, melynek mun-
kdldsdra eskiidott. Ezt tartja szem el6tt mindenkor; érette kiizd a
harezmezin, munkdlkodik a trénteremben, gyfiléseken nyiltan, kor-
utakon titkon. S a mi 5, népéiil nem ecsupdn a kividltsigos egy-
két  szdzezer embert tekinté, ki mint nemesség a ,nemzet*-ct
alkotta, hanem a millickat is, kik jogokkal alig, esak terhekkel
birtak. Tudja, mily nehéz gy is helyzetilk, gondosan orkodik,
nehogy még nchezebbé  tegyék a hatalmasok s kevés jogukat is
elvegyék tdliik.

Boldogsdgot akart litni fent és lent egyarint. Ki ez elé
akaddlyokat gorditett s erGszakoskoddsidval mds jogdt esorbitotta,
nem szdmithatott elnézésére. S bizony § nemesak a kis biinisoket
fenyitette meg, mint pl. a népet sanyargaté kolozsvidri birét, hanem a
nagyokat is. Keményen megfeddi tnkénylkedéséért a hives torokvers
vajddt, Bdthori Istvdnt, szintGgy rokondt, Geréh ILdszlé erdélyi
piispikot. S ha litta, hogy a sz nem haszndl, szigorbb eszkozhiz
is kész volt nyilni., Perényi Istvin, zempléni {Gispdnt nem esupiin
hivataldtél mozditja el, a miért sziintelen hdborgatta az utazé
kereskedGket s egyéh hatalmaskoddst vitt végbe, hanem még jészd-
gait is elkoboztatta.

t Corpus Juris Hungariei. 1. 217,
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A ki ily vrészrehajlatlantl  tudott  orkddni a torvényesség
felett, az megérdemelte, hogy az iguzsdgos melléknevet kapja. Nem
esoddlhatjuk, hogy annyi jeles uralkoddi tulajdonsdga kozott ép ez
ragadta meg legjobban a nép figyelmét is, mert ez dkesitette azon
idiben a legkevesebh fejedelem lelkés. PTudjuk, az 6kdljog kora
volt  az
ercje volt, annak igaza is volt. Mityds orszdgdban nines igy.

De természetesen tdvolrdl  sem szabad azért azt hinni, hogy
G alatta o korminyzis és igazsigszolgdltatisban semmi, de semmi
baj nem volt hazginkban. Voltak bizony visszaélések, mulasztdsok
kordban is. De ki lett volna képes red, hogy az esztend6kon it
tartott anarchia ziirzavardt s a vele jiré erkolesi siilyedést egyszerre

habdr mdr ledldozéban — a mikor, kinek hatalma,

gybkeresen orvosolja.

Ezért ne  esoddlkozzunk, ha az  orszigey(ilések panaszaibdl
sok  visszaélésrdl, a hivatalnokok hatalomkorének tallépésérsl, tor-
vényellenes itéletekrdl értestiliink. Mindez megtorténhetett s meg
is tortént, de legtobbnyive a kirdly tudia nélkil. Hisz nem tudha-
tott mindenrdl, mi az ovszdghan torténik s mit az & nevében tesz-
nek. Nagy orszdgos iigyek elvonhattdk figyelmét sokszor az egyesek
Kiseblb bajaitél. S azutdin mennyit volt tdvol az orszdgtdl, harezok
zajiban, hovi az elnyomottak panasza el nem  juthatott. Ilyenkor
torténhetett a legtobh visszadlés. Bizonyitja ezt az 14741 sziléziai
hadjdrat utdn tartott orsziggy(ilés meghivéja, melyben fgy szdl:
»Mivel lelkiink nagy fifjdalmdra értesiiltiink, hogy tdvollétiink alatt
részint sajit tisztvisel@ink, részint mds vakmerd emberek szdmos
Gs kiilonféle elnyomdst, erdszakoskoddst és hatalmaskoddst vittel
véghe, sGt szimos nemest Eletétdl fosztottak meg: az orszdg nyu-
galmas és hékés dllapotdnak, a korményzds kell6 mddjinak meg-
dllapitdsa végett sokféle javitdsra lesz sziikség.“1

Hogy fenkolt lelke mennyire foglalkozott a meglevé bajok
orvoslasival, azt bizonyitja magatartdsa az [486. orszdggyiilésen.
A jog, kiilonosen a perjog terén elharapédzott visszaélések meg-
sziinfetése  végett a legkivalébb dllamférfinkkal reformmunkslatot
t.lnlgnztal-. ki. Ennek bevezetésében maga mondja: ,Mindig azzal a
gondolattal foglalkoztunk és  azb tartottuk szem eldtt, hogy a

t Kovachich: Vestigin comitiorum. 395,
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rendetlenségeket 6s visszaéléseket, mik el6deink a felséges kirdlyok
és a mi uralkoddsunk alatt fokép az igazsdgszolgdltatds terén elha-
talmasodtak, megsziintessiik is kiirtsuk“.? A ki fgy ir, az érzi
uralkoddi kitelességét és teljesitését élethivatdsinak tekinti.

De bdr igy a legtobb jelentkezd mulasztds és baj forrasat
rajta kiviil keressiitk, nem lehet, nem szabad tagadnunk azt sem,
hogy nem egy tirvényellenes tett okozéja & maga volt. Mert ne
higyjiik, hogy Mityds a szd mai értelmében alkotmdnyos feje-
delem volt. Nem létezett akkor ilyen schol sem. Nem ismerték
még akkor azt az elméletet, hogy a fejedelem esak uralkodjék és
ne kormanyozzon. Kormanyzott Mdtyds is s bdr egészében a
torvények szentségét és az orsziggyiilés jogait tiszteletben tartotta,
volt eset, a mikor kora felfogdsa alapjdn, jogot 6érzett azok athd-
gdsdhoz is.

Nagy uralkodék kozos hibaja, hogy nagy eszméik kivitelében
az eszkozokben pem vilogatnak. Mit lelkiik hazijuk, nemszetiik
érdekében iidvosnek ismer fel, kiviszik barmi dron. Mdtydsnsl
szintén fgy volt. Athatotta 6t is a nagyok mély meggybz6dése,
hogy tervei, ezéljaia nép boldogsdgdt munkdljik s azért elérésiikben
akaddlyt, gatat nem ismert, nem tiirt. Vele jart ez, mint ldttuk,
jellemével. Innen a sok sérelmi panasz az orsziggyiilésen ecllene.
Hogy megszavazds nélkil addét, még pedig sozszor igen terhes
adét vetett ki, hogy nemeseket torvényes eljdrds mell8zésével el-
fogatott, szdmiizott, jészdgaiktél megfosztott, torvénybe iitkozd
rendeleteket  boesdtott ki, birGi itéletek végrehajtdsit meggdtolta
— mindezeket felhozzdk ellene s nem alaptalanal.

Ha mdr ezeket szinte fij hallanunk réla, mennyivel inkgbb,
ha latjuk, hogy nemesak eskiijét az alkotmdnyra tobb izben kény-
telen megGjitani, hanem a torvények megtartdsiért mellette az
orszdg zdszlés-urai, fépapjai kezességet tartoznak villalni. Avagy
nem kiilonds, midén az 1471 orszdggy(ilésen kénytelen kijelenteni :
»Amennyiben téliink bdrki a maga javdra a jelen végzemény
czikkelyeibe iitkoz6 rendeletet eszkozol ki, annak senki se enge-
delmeskedjék*. 2

+ Corpus Juris Hungarici I. 234,
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De azért ha az alkotmdnyos uralkodd idedljit nem is takiljuk
fel benne, kora uralkodéit még alkotmdnyossdg tekintetében is
hasonlithatatlanul feliihmdlta. S alkotminyellenes  tetteit, fgy a
rendkiviili addékivetéseket, tibbnyire kimenthette a sziikség, kény-
szeriiség. Hiszen tudjuk, mily nagyszabdsa villalatokba, hadjdra-
tokba hoesdtkozott, melyek dltal hazdnkat nagygyd akarta tenni.

A nép annyira méltdnyolta is  uralkoddsinak  fényoldalait
esekélyebh drnyoldalaival szemben, hogy haldlakor midenfelé pana-
- szosan hangoztatd @, Vetne bir Miity:ds kivdly évenkint hatszoros
adét rednk, oromest eltiirnék, esak dllana hatalmunkban &t vissza-
hozni.« 1

Ez nem esoda, ha tekintjiik azt a részrchajlatlansdgot, mely-
lyel kormdnyoz, azt az igazsdgot, melylyel megvédte az elnyomottat,
bitntette az elnyomdt. Ehhez képest mulasztidsai kiesinynek litszottak.
Kiilonben sem volt azért kormdnya onkényuralom. Annyi orszig-
ayiilést tart, mint taldin senki uralkoddink  kioziil, A rendek mdr
riis untak a sok gyiilésre.

Figyelme a kormdnyzds minden dgdra kiterjedt. Mily buzgén
miikodott az igazsdgszolgdltatds  megjavitdsdn, mdr ldttuk. A
pénziigy rendezése sem  keriilte ki figyelmét, Udyos  adéreformok
(tjan ezt is jobb karba helyezte. Sokakat, kik addig adémentességet
Elveztek, adé ald vonvidn, az orszig jovedelmét fokozta, a nélkiil,
“hogy a jobbidgysig terheit sulyosbitania kellett volna. Alattvaldi
anyagi jalétét emelendd, a toldmivelést, ipart, kereskedelmet egyardnt
tdmogatta, felvirdgoztatta.

Kordnak témérdek hdbordja nem nagyon kedvezett a esendes
polgdri foglalkozdsoknak. Mityds hatékony intézkedésekkel igyekszik
a bajokon segfteni. A vdrosokat elhalmozza kiviltsigokkal. Kiil-
foldrél sok iparost édesget be; az iparos-czéhek szémdra a fejld-
dést jobban elémozdité 6j szabidlyokat alkottat. A kereskedelemre
kidros belfoldi vimokat megsziinteti. A rablétészkeket, melyek a
kizlekedés biztossdgdt hdborgattdk, feldalja. A szoros bardtsdg
dltal udvardhor fiizott olasz tejedelmek vidrosaival élénk Lkereske-
delmi ssszekbttetésekbe juttatja hazink vdrosait, nem kiilonben az
elfoglalt Morvaorszdgeal, Szilézidval, Ausztridval. Elképzelhetjiik,

! Bonfini id. m. IV. D. VIIL
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mit tett e téren Mityds rendkiviil fényes udvartartdsa mellett,
mely az elSkeldek korében mindenfelé szives utdnzdsra lelt.

Hogy firadozdsai nem voltak sikertelenek, legjobban mutatjdlk
azon nagy terhek, melyeket alattval6i el birnak viselni, ha néha-
néha ztgolédnak is elleniik.

De tudta azt is, hogy az anyagi gazdagsig nem elég ahhoz,
hogy nemzete nagy legyen. Minél nagyobb a szellemi miiveltség,
minél jobban virdgzik a tudomidny és miivészet, annal biztosabb a
nemzet jovend@je. Nem riadt vissza e tekintetben sem az dldoza-
toktdl. SGt pdratlannak mondhaté a tudoindnyok irdnti szeretete,
buzgésdga és dldozatai annak meghonositdsdiban.

Udvardban az (jjdéledt tudomdnyossdg, a humanismus otthonra
taldlt. Hogyne, hisz szivvel-lélekkel a renaissance hive volt. Mint
egyik méltatGja mondja : , Mdtydst jelleme 6s tehetségeinek fGirdnya,
gzokdsai meg hidnyai egyardnt a renaissance-fejedelem  typusdvd
teszik.“1 Mélté képviselGje a renaissance-kori fejedelemnek, mint
Lorenzo Medici vagy Urbinoi Irederigo és a tobbi miivészetért
616-halé  kortdrsa Mdtydsunknak., S biiszkén mondhatjuk, hogy
meghonosftotta az aj szellemet udvardban aklkor, a middn Olasz-
orszdgon kiviil még egy udvarban sem nyfGjtottak meleg hajlékot
neki. Mdtydsba mdr neveldi, killonosen Vitéz irdnyité keze bele-
oltottdk e szellem szeretetét. Egyénisége, élénk szelleme, olhatatlan
tuddsvagya, lelkesedése minden szépért, nemesért szintén ellendll-
hatatlanul ragadtdk a renaissance dpoldsdnak atjdn. Korilvéteti
magdt annak apostolaival, tuddsokkal, miivészekkel, a szellem czen
aristokratdival, kiket munkatdrsaiként tisztel, beesiil.

Kiilonosen mdsodik hdzassiga ad minden téren dridsi lendii-
letet ¢ magyarorszdgi renaissancenak. Beatrix oly korben nétt fel,
mely telitve volt az Gj szellem iide levegGjével. A ndpolyi udvar
volt ez, hol a fejedelmi trénon mdr nemzedékek dta a tudomidny
¢s miivészet rajongé hivei iilnek. Csoda-e, ha a miivelt né férjére
is hatni tud s az otthon litottak utdnzdsdra serkenti?

A hduassdg  kotelékeket fiiz Mdtyds s a ndpolyi és ferrarai
udvarok kozt. A siirdi érintkezés révén mind erdsebben drad ha-

! Riedl Frigves: Mityfs kirdly, mint a renaissance embere, (A magyar
irodalom fdirdnyai V.)
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zinkba az ottani  szellem. De dsszekdttetéshen  dllt  kivdlyunk a
firenzei Mediciekkel s mis olasz udvarokkal is. E szilak jétékonyan
tdmogattdk a renaissance szimdra a szike Duna partjdn készitett
otthont, mignem figy megerdsodott az, hogy kidllta a versenyt
az olasz udvarok akdrmelyikével,

Az G szellem els6 képviseli Mityds udvardban az olasz
egyetemeken végzett magyar ifjak voltak. Geréb liszl6, Vdradi
Péter, Csezmiczei Jidnos (Janus Pannounius) Szapolyai  Gydrgy,
Bithory Miklés s annyi mds, mind tisztelt nevet vivtak ki a meg-
honosftds nehéz munkdjiban. De mindannyian a  tudomdnynak
voltak apostolai. A miivészetnek ekkor még esak elvétve akadt
magyar miivelGjik, azok még itthon, Mityds udvariban is majd-
nem egészen idegenck kezén voltak.

A pdrtfogds, melyben Mdtyds humanistdit részesiti, mind
inkdbb tibb idegent esal udvardba. A kirdly maga is mindent
megtesz, hogy Itdlia leghfresebh tuddsait magdhoz édesgesse. Gaz-
dag jutalmakat igér s elhalmozza ket kegye jeleivel. Csakhamar
egész csoportja az idegen humanistdknak :  torténészek, nyelvészek,
bolesészek, esillagdszok, természettudésok, orvosok népesitik Buda-
vardt., Emlitsiink pdr nevet a sok koziil. Nevezziik els6 helyen a
kor egyik legnagyobb tudésdt, a modern esillagdszat alapvetdjét,
Regiomontanus Jinost. Ott taliljuk kiviile Bonfini Antalt, Mdtyas
torténetirgjdt, a kiralyné felolvasijdt, Galeotti Marziét, a Mdtydsrdl
87616 adomdk elmés, kedves feljegyzGjét, Ugelotti Tddé konyvtdrdrt,
Corvin Janos neveldjét, Gatti Jdnost, a theologust, Petrus Nigrit,
a budai tandrt, a firenzei Fontius Bertalant és Baudinit, Olmiitzi
Agostol, a pldtéi iskola kovetdjét.

Mitydsnak tudomdnyszeretetét mi sem hirdeti €ékesebben,
mint pdratlan kinyetdra.r A Corvina alapftdsa 1464 tdjdra tehetd.
Ebb6l az évhél valé a legrégibb ismert Corvin-codex, Constan-
tius olasz kolt§ verses munkéaja. A kirdly egyre nagyobb szenve-
dﬂ}.’lycl dldoz a konyvtdrgyfjtésnek s évril-évre nagyohb mértékben
Szaporitja kényvtdrdt. Kiildottei messze orszdgokat beutaznak a
klasszikusok kézirataiért s itthon &s Olaszorszdghan  sok  mdsold

! Ide vonatkozolag 1. fleg Csontosi dolgozatait.  Akad. Ert. 1885, é
Pallas Nagy Lex. X. k.
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nyer kenyérkeresetet Mdtydstol. KésGbh mir évenkint 53,000
aranyat dldoz e ezélra s Buddn dllandéan 30, Firenzében 4 —
késdbb ott is tobb -— mdsoldt és kinyviestGt foglalkoztat.

Konyveinek szdmdt pontosan  meghatdrozni lehetetlen, de
mindenesetre igen nagyaz. Nem fogadjuk ugyan el Heltai dllitdsidt,
ki B0,000 kdtetrsl beszél, de azokét sem, kik esak pdr szizrdl
akarnak tudni. A vatikdni  kionyvtdr 8 év alatt D000, az urbinoi
13 év alatt 7000 kitetre emelkedett e korban, a fire nzei kinyvtdrt
Mediei Lovenzo 3000-rel alapitotta meg, mdr pedig a kortdrsak
Midtyds konyvtdrdt mindezeknél gazdagabbnak tartottidk.

Idézhetjitkk Ranzano Péternek Mity:dshoz tartott ilvozld heszé-
dét, mely diesGitGleg emeli ki Mitydsnak tébb ezerre mend diszes
kigllitdst  konyveit. Ha még  ehhez hozzi  tesszitk  Brassicanus
humanista nyilatkozatdt, ki II. Lajos idejében tobb izben ldthatta
a kinyvtirt s elragadtatdssal mondja, hogy oly rengeteg sok gordg,
héber és latin kéziratot halmozott Ossze Mityds, mint ezelGtt schol
senki, nines okunk kételkedni abban, hogy a minden téren rend-
kivilit alkoté kirdly e tekintetben is pdratlandl nagyszabdsat
teremtett. Képviselve volt a Corvindban minden tudomdny. Ieg-
kividlt az 6-kori klassikusok miivei, a rvenaissance forrdsai ds a
keresztyén theologia fermékei hatalmas szimban voltak meg benne.

De méltdn hiressé lett Mdtyds konyvtdra nemesak codexei-
nek szama, hanem kidllitdsuk révén is. Valdsigos remekei voltak
a mintaszerfien kidllitott kéziratoknak. A lefinomabb pergamenen
szabdlyos, gyonyorii frds, aranyos kezdGbetiik, virdgos arabeszkek,
a czimlapon Midtyds holl6s-czimere. Telvék a lapok keretén szebb-
nél szebb miniature illustratickkal, dmorkdkkal, szdrnyas fejekkel,
madarakkal, virdgokkal, gyiimolesokkel, mind a legfinomabb /kivi-
telben, szemgyinyirkadtetd szingazdagsdghan.

Kiilonds diszszel ¢s miiizléssel vannak kidllitva az u. n.
Attavantes-féle codexek. Pazar volt kitésitk is. Mindnek fatdbldja
volt, melyet azonban az egyszeriibbeknél szines bir, a diszesebbek-
nél selyem vagy bdrsony boritott. Rajtuk ékes diszitések, az orszdg-
nak és kirdlynak ezimere, néha még arvczképe is, arany, eziist és
zominez kapesok.

Hogy ezeket a szinte megnevezhetetlen kineseket érd kony-
veket mélté kinyvtdr rizte, magdtdl értetddik. Egykora lefrisokhdl
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képet tudunk alkotni a Mityds konyvtdra helyiségeinek fénves
berendezésérdl is. A budai palota keleti oldaldn egy félkori els-
csarnokban és két négyszogletes teremben voltak a Corvingk. Az el6-
esarnokban a esillagvizsgdlé  volt, a mennyezet pedig az égholtot
dbrdzolta. A két kinyvtdr-terem diszesen berendezett, miivészi-
esen ékitett volt. Az egyikben a kirdly nyngdgya is oft volt; a
napi firadalmakat itt kedves konyvei kozt pihente ki. A falak
mentén miivészies faragvinyn konyvszekrények dllottak. A konyvek
nyelvek ¢és szakok szerint osztdlyozva  dllottak ezeken, ellitva
ezimf(iket, helyiiket, sorszimokat jelold hdrtya-vagy papirszalaggal.
A portél aranynyal himzett bibor, bdrsony fiiggonyok védték Gket.

Ennyire szerette Mityds a kinyveket! Egy olasz humanistdhoz
rott levelében ckként nyilatkozott magdrdl: ,Mi majdnem folyton
hidhortkba bonyolitva, a megmaradt idGt nem gyonyir és enyhiilés
nélkiil az irodalomnak szenteljiik.*1

De hozott & egyéb dldozatokat is a tudomiinyokért. A tudo-
tlnm:inynl{ virdgkora hazinkban az & uralkoddsa azért is, mert két
eqyetem alapitdsa jelzi ez id6ben miivelGdésiink emelkedését. Kz a
ket egyetem a pozsonyi és budai.?

A pozsonyi egyetem, Aecademia Istropolitana, Mitydsnak és
Vitéznek kizos alkotdsa. I fGiskola teljes egyetem volt, mindenben
nyugati mintdira szervezve, négy karral. Tandrokul jeles kiilfoldi
erket nyert meg szémdra a tuddés érsek; a béesi egyetem is tobb
tandrdt vessté ekkor. De, sajnos, bdrmily virdgzé volt is egy ideig
a pozsonyi akadémia, élete rovid volt. Vitéz Jdnos bukdsa fGtd-
maszatol fosztotta meg. A kirdly mind kevesebb dldozatokat for-
ditott red, mert a budai egyetem fejlesstésének szenteli minden
buzgalmgt. Haldla ntdn végkép meg is sziinik.

Elete utolsé éveiben vetette meg alapjit egy @j egyetemnek
ﬂ’i\':imﬂ:‘iimn, az orszdg szivében, Aldozatot nem kimélve a legki-
tindbb tudssokat hozatja el Buddra. A tandrok kozt ott taldljuk
tébbek kozott Nigri Pétert, Ilkus Mdrton, GyGri Péter nevét,
utébhi magyar, Domokos-rendi szerzetes ; hogy mindent megtett
az egyetem hfrneve nbvelésére, bizonyos. De mdr azt még sem
hihetjiik el Heltainak, hogy oly egyetemi épiiletel emelését kes-

—_—

' Teleki J. gr id. m. XI. 451 L
* L. Abel Jend: Egyetemeink a kiozépkorban.

|
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dette meg haldla elGtt, a melyck 40 ezer hallgaté befogaddsidra
voltak tervezve.l Ugy litszik, a budai egyetem teljes kifejlesztésé-
ben a haldl meggitolta s az esonka maradt. Haldla utdn a nemzceti
siilyedés napjaiban ez is, mint a pozsonyi, esakhamar az enyészet
martaléka 16n. Ugy jiartalk, mint a nagy kirdly minden hatalma-
alkotdsa, melyek a gyonge utddok alatt egytil-cgyig elesenevésztek.

Mennyire eldl dlit Mityds kordban hazink a tudomdnyossig-
ban, annak bizonyitdsidira lehetetlen fel nem  emliteni még azon
tényt, hogy 1472-ben a legtobh envdpai dllamot megelGzve Budin
Geréh luszl6 prépost 6s alkanezelliir Hess Andrds dltal  dllandé
nyomdit dllittat fel. Tnnen keriilt ki (473-ban a ,Budai krénika.*

Mint a tudomdnyoknak, ugyanoly buzgd phrtfogdja volt a
mitvészetelnel is. Nines dga a miivészetnek, melyért ne vajongott
s rajongdsdt dldozatok me hirdették volna. Epitészet, szobrdszat,
kép- és kinyvfestészet, zene — benne mind meleg dpoléra akadtak.

Legtobbet taldin mdég is az épitészet tekintetében koszon neki
hazdink. Fovdrosiban fényes palotdu épitett, templomokat restaurdltat
s mgsfelé is mind maga, mind hatdsa, buzditdsa folytin fonraink,
fGpapjaink monumentdlis épiiletekkel gazdagitjdk vdrosainkat.

Az Gpitészettel kardltve jirt a szobrdszat cmelkedése. A koz-
tercket, a palotdkat udvarait, oszlopesarnokait, kertjeit kora leg-
ismertebb mesterei diszitik szobormiiveiklkel.

Miivészei  legnagyobbrészt olaszok, fiként a renaissance-
miivészet fovdrosdbdl IirenzébGl. Innen j6  Camieia  Kelemen,
a nagyhirii épitész, Majano Benedek, kitiinG miasztalos. A kiket
nem tud az eljovetelre rdbirni, a tdvolban foglalkoztatja. Andrea
da Fizole pompds mdrviny katat kild, Andrea del Verrochia
Nagy Sdndor és Didrius érezszobrdval disziti Mityds palotajidt.
Bologndbdl Aristoteles de Iiorovantét hivja el foleg hadi épikezésel
vezetésiére,

Hires miivésze volt Mdtydsnak a két dalmdt képfaragé Traui
Jakab és Jdnos is. Utébbi tobbek kozt Hunyadi Jdnos és Lidszld
gzobrdt késaitette ol. A sok olasz koziil emlitsitk még meg a Cellini
testvéreket, Andredt és Francescot.

t L. Salamon Ferencz Budapest tirténetének I k. 306 —523 1,
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Festdi koziil Filippo Lippit emelhetjiik ki; nines ugyan udva-

f rindl, de Firenzébdl tobb képet kiild. Egy képe Mitydst dbrdzolja

' érmek utdn, egy mdsik a Urvaesordjit. A tdvolbdl dolgozott a

! kit{in lombardiai 6tvos Careidosso is. Talén az § munkdja az
esztergomi kalvdria, ez a pdrjdt ritkité miaremek. Gydnyort szép
Otvosmunka az az elefintesontbdl valé oltdrszdrny is, mely hosszi
viszontagsifgok utdn a pdrisi Louvre-ba keriilt.

‘ Megemlékeztiink fentebh Mdtydsnak konyvey(ijtd szenvedélyé-
rGl. 1z is sok mivész tehetségének adott szdrnyakat. A kényvek
remek illustrdtiéi a kor legjelesebh miniature-festi kezébdl keriiltek
ki, Koztitk taldljuk az iinnepelt Vespasiano, Girolami da Libri,
Gherardo, Francesco del Cherico nevét s a kit mindnydjok elGtt
kellett volna megemliteniink, a rendkiv(li miizléssel és genialitds-
sal dolgoz6 Attavantest. OO festette a legtobb kéziratot; az eddig
ismert 140 kétségtelen Corvin-codex koziil 22 tdle van.

Magas kifejlésre jutott Mdtyds udvardban a zeune és ének is.
Ennek miivel6i szintén nagy szgmban taldltak szives fogadtatdst
ndla. Kétségtelen, hogy ebben is fordulatot és nagyobb lendiiletet

’ tdmaszt a medsodik hdzassigdval minden téren hatalomra jutott olasz
mifveltség. Addig inkdbb a magyar nemzetizene szevepelt a kirdlyi

lakomikon ; a koboz, sip, trombita szolaltattdk meg e zene hol

des-bus, hol viddm, gyjté, de mindig szivhez sz6l6 hangjait.
Uralkoddsa mdsodik felében idegen zenészek és énekesek ural-

Jik a teret: a finom, ldgy olasz zenét kedveltetik meg hangszereil-

kel, a hdrfival és vonds hangszerekkel. Ezek karoljdk fel az egyhzi

zenét is. Kiilon templomi énck és zenekar alakul. Err6l Bonfini .

azt mondja, hogy ilyen — taldn a rémait kivéve — sehol mdsutt :

nem volt. eastellai piispik, ki mint pdpai kovet volt Buddn 1483-ban,
Tey wyilatkozik templomi énekkarrdl: ,Megzavarodva tettem magam- |
nak szemrehdnydst, hogy vildgi fejedelem azisteni tiszteletre tartozé
dolgokhan legydzitt minket«.1 :

Liehetne még Midty:dsrdl, mint a renaissance fejedelmérdl nagyon |
?"I\'at beszélni, de teriink nem engedi meg. bogy e tdrgyndl tovdbb ;
t Wbzziink, F, fényes képrsl az utina oly hamar bekovetkezett szo- r
‘ Mora hanyatlgsra, sivdrsdgra vetve tekintetiinket, Mityds nagysdga
! még ragyogébbnak tiinik fel az ellentét sltal.

Muiavar Gyozo.

as
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I. Rékoczi Gyorgy napldja.

(Elsd kizlemény.)

Nemzeti fejedelmeink tébbnyire tollforgaté emberck voltak.
dathory Istviinnak kitiinG tollra vallé diplomatiai iratait ismerjiik.
Bethlen Gdbor szép magyar leveleibdl kdtetekre mend maradt rednk,
Kemény Jianos onéletirdsdval készitette eld f('jo.del-{-.'ms;égét, L. I1. Apafi
Mihdly napléit nem rég kozoltik az Frdélyi Mfizeum hasdbjain.
I. és 1I. Rikdezi Gyorgy levelei is szdmos kotetet  toltenek ki,
nagy részok ki is van mdr adva, f6kép Sziligyi Sdndor buzgalm:ibal.

I. Rdkéezi Gybrgy is vezetett napldjegyzeteket, melyek torté-
netének illustrdldsdra szdmos nagybeesfi adatot tartalmaznak.

Egy ilyen eddigelé kiadatlan sajdtkeziileg irt naplja maradt
fenn a m.-vdsdrhelyi gr. Teleki nemzetség kinytdrdban (1479 /b szdm.
alatt, 4-edrét alakban, gazdag aranyos kitésben), melynek czim-
lapjdan ez dll:

Soli deo gloria et honor.

Anno 1633, die 28, Februarie Albe Julie

Creorgins Rakdezy P. 1. P. R. I1I. D. E. S. Comes1

Non est currentis, neque volentis, sed wmiserentis Dei, aetutis
suae. XXXVIII.

A naplé igy kovetkezik :

Janurius habet dies nro. 31.

L. die expedialvdn canccllarius uramat az eperjesi tractdra,
indult el t6liink az mai nap, lesznek kovetink & kegyelmével Kapi
Andrds, Horviith Gyorgy és Baldzshdzi Tgszl6.

4. die szemben lévén Jusup agdival, ki még Vdraddd jiitt volt
Kassdrul az pm'ta.i fovezértil, boesdtottuk el, advdn neki szdiz aranyat,

1 lumep« Transilvaniae partium Regni Hungariae Dominus et Sicu-
lorum Comes.
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100 tallért. Viradon is 100 tallért, posztot ulnarum 5, uti kdltséget,
négy lovat, egy koesit. Volt ebéden Strasburg Pdl ndlunk.!

H die indultunk el Fejérvirrdl, hdltunk Ddllydn, fogattam 1
Gzet, 1 nyulat. Ottiink Kisenyeden az gazddllémmal ebédet, fogat-
tunk két rélkdt.

6 die. Hiltunk Szerdahelyt. Toldi uram ment innét el tGliink.

T die. Ottiink ebédet egy old pap hdzindl, kinek magyaror-
szigi j6 bort advin innin s egy nehdn pénzt is, nyavalyis sok dl-
didst mond vala rednk. Haltunk Keressténszigeten.

8 die. Mentiink Vizakndra, fogattunk hdléban agarakkal 9 Gzet,
2 rékit, 1 nyulat. Jiitt ide Horvdth Ferenez apdmn uram  szolgdja.

10 die. Mentiink Szelindekre, fogattuik hdléhan agarakkal
Y Gzet, 3 rékdt, 1 nyulat.

11 die. Mentiink be ebédre Szebenbe, jiitt oda Miké uram.

13 die. Ottiink ebédet ott az magunk szdlldsdn, egy szegény
oreg asszonyi dllat maga jé kdposztds hust fozett volt magok szd-
mira, hidt fel adatvdn asztalunlkra, mi soha jobbat anndl nem éttiink.
Adtunk egy magunk képére vert aranyat neki. Hdltunk Ujegy-
hiizon, fogattunk az agarakkal 4 Gzet. 3

14, Ottiink ebédet, hdltunk Szent-Agotdn, fogattunk 9 Gzet,
1 gimet is 16tt egy esatlosunk.

15 die. Mentiink Jakabfalvidra ebédre, onnét mentiink ki va-
didszni s 16ttiink hdléban 1 Gzet puskdval, 16ttem egy erdei drvet
¢s mikor mdsodszor puskdval dllvdn, im mivel 5—6 puskds volna
veliink, egy medvét taléltunk egy mag tolgyfa odviban, hit ugyan
benne lovidezvén, négy fidt is taldltuk, kiknek szemek sem nyilt
volt még ki. Héltunk Apoldon.

16 die. Predikatiot hallgatvdn mentiink be ebédre Segesvidrra,
holott igen beesiiletesen 6s kedvesen is aceipidlvdn, jol tartanak. Ott
4 medvét konyhamesteriink Kun Ferenez megmdsdltatvdn, nyomott
3 mdzsit ot fontot.

. 17 die. Voltunk vadgszni ebéd utdn, fogattunk hdléban  két
Ozet. Itten a hajték egy fias medvére talilvin, hoztdk el 4 fidt.

18 die. Jottiink Apafi Gybrgy uramhoz Ebesfalvira, keresz-
teltette meg az fidt.

] 19 die. Ottiink ebédet . . . .2, vacsordra Megyesre jottiink,
fogattunk hedléhan 4 Gzet.

20 die. Lottiink szemben itt vajvada Ruski szolgdidval.

21 die. Az sovénfalvi erdfkre menvén vaddszni, oSlettiink
két erdei mag oreg kant, ki egy udvarlonknak az lovdt megblte,
€gy dreg emét, 8 Gzet, 3 roékdt. Hdltunk Gerendi Mdrton nevii
hokmesteriink hazangl Kirdlfalyin.

! Gusztdv Adolf kivete,

* Hely hagyva n névnek.
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22 die. J6 reggel megindulvdn, dttiink ebédet ez kis falueskdban.
Ebéd utdn agarakkal dlettiink 3 gimet, 1 szarvast, b Gzet, 4 nyulat.
Hiltunk Bethlen Gybdrgy hdzindl Szent Mikléson.

23 die. Reggel predicatiét hallgatvdn, ebédet Betlen Fe-
reneznél ottiink ; hdltunk Paczolai Kristofusdl.

24 die. Ottiink Marosujviirott ebédet, ott az Maroson a sdr
miatt miesoda bajjal szerenesével koltoztiink dltal az hiszi esak, a
ki ldtta, mds napra is sok szelkeriink maradyviin ott, hdltunk Koesdrdon.

25 die. Jan. Mentiink Gerendre Bethlen Ferenes lakodalmédra,
vévén el Kemén Jinos hugdt. Azon nap adtam vilaszt az Vajvoda
Ruski szolgdjinak.

26 die. Ottiink ebédet Veresmarton az udvarbiré hizdndl.
Hiltunk Enyeden.

27 die. Jottiink ebédre Tovisre, hdlni Ifejérvdrra.

28 die. Liottiink szemben az budai vezér kiveteivel, Mustapha
hékkel, mdsik lovdsz mestere vala Iz Mustapha béknél okosabb,
ravaszabh tordkkel nem volt még dolgom. Vendégeltem.

29, Lottiink szemben  velok s expedidltuk, adattam  nekik
ajdndékot.

30, Ebéd utdn mentiink Vinkdrtra Miké IPerencz uramhoz az
gazddlémmal.

31 die. Mentiink Boesdrdra, dttiink cbédet Csesztvén és volt
Miké fia lakodalma, ki vévén feleségiil magdnak Macsk:si IFerenes
uram udvari vieekapitfnomnak 6s Fejérvdrmegyénk egy fiiispdnya
leanydt, kiket Isten dldjon meg j6 hdzassdggal.

Februarius habet dies 1vo. 28.

[ die. J6 reggel elindulvin Boesdrdrdl, ottiink ebédet Taten.
Estvére jottiink Fejérvdrra. }

2 die. Voltam nyuldszni havon. Ottiink ebédet Taten, fogat-
tunk az nap 36 nyulat, 5 rékdt és 32 fogol madarat.

3 die. Jott meg Daniel Jinos Béeshil.

7 die. Expedidltam Keresztesi uramat az adéval az portdra,
Kérosi Istvdnt kapitihasdgra.t

Martius habet dies nro. 51.

1 die. Jut be Zolyomi uram, l6ttiink szemben vele tandesunk
. P T . » . - [ # E X
jelenlétében.  Voltam nyuldszni, fogattunk 3 rvékdt, 5 nyulat.
Azon nap Kassai, Kékedi uramék dltal izenvén Zolyomi uramnak s
feddezvén illetlen magaviseletérdl, szabddott, eskiitt, semmi illet-
len dolgot elleniink  nem akart eselekedni, monta, hogy nem

U TGbh lap idires.

-



1. RAKSCZI GYORGY NAPLOJA. 469

akarja az udvari kapitdnsdgnak tisztét viselni, tanusdgok 1é-
vén, hogy nem maratt el, igen annualtanak tandesunkban, hogy bdr
ebben ne szolgidlna, hanem hogy mégis tiszt nélkiil ne legyen, j6
akaratunak ldtni megtapasztalja tandesunk, kézben akarjuk venni,
hdt gondolkoddsra vott.

2 die. Reggel szemben lévén Cassai urammal, maga kezdette
szolgdlatjdt ajinlani, elGbbeni dllapotjgban is mentvén magdt az ta-
nidesossdgra elégtelen voltdval, mivel arra nem is 16tt volna fizetése.
Sokat gondolkodvin, tandeskozvidn, noha bizon minden szdindékunk
az volt, elboesdssuk, de mégis tovibbra gondolkodvin rajta, hagyék
tisztit, ujabban erés reversalist advin és vevén tdle. Ezenkiviil is
az minemi hiteket fogaddsokat tott, még bizon az pogdnt is meg-
hinnék rajta.

3 die. Reggel elmenvén az gazddlém Bonyhdra, hivattunk be
Zolyomi uramot, Cassai uram, Miké Ferenez uram ¢és Nagy Pl
gyalog kapitdnunk elGtt sok szép szdval, intéssel, szeretettel és pa-
ranesolattal is bd székkal ezeket adtule eleiben. ([t 3 idires levél.)

4 die. Ment el j6 reggel Zolyomi uram. Voltunk délesten ki az
mezére, fogattunk 4 nyulat.

5 die. Délest voltam ki, fogattunk 5 nyulat. Jott meg Déesei
Eperjesril.

6 die. Jiitt meg vacsordra az gazddllém.

8- die. Martin. Ment el ismét Miké IPerencz uram.

10 die. Délest voltunk ki a gazddllémmal Séspatak felett az er-
(!(;!'c, Olettiink 4 Gzet, 2 gimet, 4 nyulat. Eodem die boesdtottul
Szentpglit Krakkéba Svarcenburchoz, Arumpruster Jdnost Béesbe
holmi  visdrldsért, adtunk kezéhe 150 aranyat, poltura pénzt fl. 20.
Szentpglinak koltségre fl. 80.

11 die. Jiitt meg Monaki Mihdl Eperjesrdl, Pokai Gdspdr is
Kt‘al\']{()l]é], kit az lengyel kirdly korondzatja latdsdra kiildtiink volt be.

12 die. Délest voltam hintén ki mulatni.

13 die, Jittt ide az Harvasali vajda magyar ire dedlja. Szdrva,

14 die. Boesdtottam el ebéd utdn. Mentiink az gazddllémmal
hdlni Bervére, az gyermekek is veliink lévén, fogattunk b Ozet.

15 die. Ofttiink Séspatakon ebédet, jé idején haza jottiink, fo-
gattunk 2 Gzet, 4 nyulat, 2 rékt.

17 die. Délest voltunk ki hintén sétdlni a gazddllémmal. Ez
nap inditottunk meg JenGbe 3 falkont, tiz-tiz fontosokat, hosszusd-
gokra hét singeseket.

18 die. Jiitt meg Horvdt. Kristéf Eperjesrtl commissariusunk
levelével estve vacsorakor.

19 die. Voltunk ki a gazddllémmal délest Szent-Imre felé, fo-
gattunk 4 nyulat, 1 rékdt.

21 die. Jiitt be Zolyomi uram.
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22 die. Délest voltunk ki a gazddllémmal Szent-Tmre felé, fo-
gattunk 1 &zet, 4 nyulat, 1 rékit.

23 die. llwl-‘il\ be szegén grof testét ilyen ceremonidval.

24 Temettiik el szegén gréfot ilyen eeremonidval.

25 die. Estve jiitt meg az portdrél Székely Jdnos nevii pos-
tinlk.

28 die. Kiildtem az brasséi biré kezébe portdra sz6lé levele-
ket, hogy ott vald jé postdtsl kiildje el.

20, Ment Bethlen Istvin uram Déva felé statudltatni a fidt
Bethlen Pétert belé. Kassai uram is haza.

50 die. Indultunk el az gazddllémmal Fejérvdredl, itt hagyvidn
gyermekeinket ; 6ttiink ebédet Kardesonfalvin, hdltunk Szépmezin,
voltak veliink Kékedi Zsigmond, f{Shokmesteriink, f{6ember szol-
gdink Szentpdli Jdnos, Toldi (:\010\' Ibrini Mihdly.

31 die. T\l‘eglhl}t.lt\'zfn az szertmiklGsi berket, dlettiink ki be-
16le egy szarvast, egy gimet, b Gzet, 4 nyulat. Elt itt el Zolyomi
uram. Ottiink ebédet Kitkiillsvirott, ebéd utdn az sévényfalvi er-
dében olettiink egy gimet, 6 Gzet, magam is 16ttem 9 Gzet, hdltunk
Sovéafalvin, Didniel dedkné hdzingl, emberil gazddlkodvdn. .Jiitt
ide Alia Sdmuel, Vaddsz Mihdly szolgdnk.

Aprilis habet dies nro. 30.

I die. Ottiink ebédet Mikefalvin, hdltunk Nydrddtén; fogtak
az hinté mellett 1 nyulat, Jottelk ide marosszéki tiszt hiveink
Toldalagi Mihdly és tobben, estve 8 6rakor hozta Szaldnezi, Keresz-
thri és az fGvezér levelét egy Ricz Marké nevii Huny: don laké
szabados.

2 die. Jottiink Marosvdsirhelyre ebédre, fogattunk D nyulat,
muﬂtrultuk meg az Paragé Andrds kapitdnsdga alatt valé mezei
katondinkat., Tandltuk itt Erdei Istvidn uramot.

3 die. Predikdeziot hallgatva, mentiink Bonyhdra. Keresztel-
tettitk meg Alia Sdmuel lednkdjdt Mdridnak. Voltanak ezek azurak
ott : ifju Kornis Sigmond, Zolyomi Ddvid, Kékedi Sigmond, Hal-
ler Istviin, Rédei Ferenez fGemberek, Toldi Gydrgy, Szentpdli Janos,
Balasi Ferencz, Kapronezai Gyorgy, Vadas Mihdly, Sulyok Istvin,
Miiller Zsigmmul, Putnoki Gyérgy, Balon Péter, mind az :1:-;zt-uln:il
ilvén,

4 die. Reggel megindulvin, fogattunk 6 nyulat, mentiink ebédre
\-rzis:irlwlym Ebéd utdin bizonyos okokra nézve, melyet ezutdn itt
megtandlsz irva, kellett Zolyomi uramot megarestdltatnunk. Bizonysi-
gunk Isten, az urak, kik akkor jelen voltak: Kornis uram, Erdéli
uram jambor {6szolgdink, hitiink, de életiinket, beesiiletiinket s bi-
rodalmunkat s az kozonséges jot kellett ebben feljebh fontolnunk.
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Lott az arestdldsa délest 5 rakor. Ugyanezen nap s 6rdban boessttuk ki
postin Jdrmi Ferencz nevii szolginkat Usonakosi urammal, paran-
csolvdn, hogy eloszlassa a Zolyomi uram hadait, az kiket a mi bi-
rodalmunkhbdl tenealtat.

b die. Kiiltiink magunk hintéjin Fogarasba Toldalagi Mihsly
Balassi Ferenez, Ibrimi Mihsl hiveinktsl, vice gyalog kapitdnunk
Balon Péter ott levén, H0 lovas mezei katonsgt, DO magyar udvari
kék gyalogot, 50 német gyalogot. Marosszékbdl is H0 lovas székel
és Udvarhelysz¢kbdl is DO lovas, 50 gyalog kisérvén Fogarasban ;
esak lesznek mellette Ballon Péter német magyar udvari gyalog-
gal, Pokai Ggspdr, Monaki Mihdl, Bién Gydrgy, magyarorszdgi régi
Jjdmbor szolgdink. Kz nap mi is kiindulviin az virosrdl, hiltunk Bin-
don, ott 1évén Péesi Zsigmond is, fogattunk ha nem tébbet 16
nyulat, Jiitt ide Fekete Jdnos nevii magvarorszdgi régi, igen meg-
hitt jimbor szolgdnk.

6 die. Jottiink ebédre egy Pakoesa nevii falueskdba, fogattunk
5 8zet, ha nem tobbet, 20 nyulat. Jiitt a havasali posta-mestere hozzdnk
az mezében Kopercus Marké. Jottink ebéd utdn Szent-Péterre.

7 die. Ottiink Kamardst ebédet Kemény Jdanosndl, fogattunk
2 Ozet, 2 rékdt, 20 nyulat. Hdltunk Mdeson. Jitt ide Csdszdr
Andrds vidradi katona, levelekkel, boesdttuk el estve.

8 die. Ottiink chédet Czegén Vas Jinos hdzingl; fogattunk
6 Gzet, b nyulat, 16ttem 1 nyulat. Jiitt meg Szentpdli Krakkdbdl.
Jottiink be az virba (Szamosujvdr). Volt vaesorin ndlunk Bethlen
Istviin uram, Kassai uram, Kornis uram.

10 die. Ment el Bethlen Istvdn uram ehéd utdn.

11 die. Kornis uram reggel eodem die expedidltam Bdlinth

Baldzst Svarcenburg uramhoz Regiomontanumba, kinek a Brande-
lmrgi electorral is szemben kell lenni. Eodem die Sarkos udvari
szolgdnkat az Hetmanhoz. Adattam Bilintfi Balizsnak uti koltségre
tallért nro. 100, aranyat nro. 25. Sarkosnak flv 50. Jiitt meg Abrdnyi
ram Fogarashél,
_ 13 die. Mentek reggel mindketten, Ibrgni uram is Patakra és
Fekete Jinos. Expedidltuk Daniel Jdnost Béesbe, indult meg délest.
Attanak visdrldsra uti koltségével egyiitt tallér 140, aranyat nro
50. polturst flor 16. Délest voltunk ki az gazddllémmal, fogattunk
+ Gzet, 6 nyulat. Jiitt ide Serédi uram, Irtam utolss vilaszt és ca-
tegoriecum responsumot Munkdes s Mdd dolgdban Eperjest levd com-
hissariusunknalk,

14 die. Jiitt ide j6 reggel Erdéli lstvin uram és Miké Fe-
rencz uram.

15 die. Délest voltunk ki az gazddllémmal, fogattunk 1 &zet,
4 nyulat. )

) 16 die. Voltunk ki az gazddllommal Ikl6d felé. Ottiink ebédet,
fogattunk 9 8zet, 16 nyulat, 2 r6kds. Ott Kamuti Miklés, Toldi
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uram vigan tarta benniinket. Eodem die jé reggel kiildtem Baresai
Akost bejirénkat az portdra, adattam uti koltséget neki 0 dutkat,
flr. 42, tdllﬁzt nro. 1b. item holmi vidsidrldsra attam sziztiz osporis
tallért nro 240. Az gazddllom inasa az Seniei ment el vele, ennek
is koltségre advdn tiz egy tallért, b rénest. Petki Istvint is akndk
viezekapitdnydt ezen reggel Dboesdtdm Mdté vajddhoz és Abasa
passdhoz.

18 die. Jott be Kerekes Pdl ebéd utdn, ismét vissza expedi-
dltuk Viraddd. Magunk is jottiink Székre hdlni. Jitt hozzdnk az
havasalyi vajda szolgdja, Pidpai.

19 die. Jottiink egy \égbtn Kolozsra, fogattunk 9 Ozet, 16
nyulat. Ment Miké uram az mezdre el.

20 die. Ottiink ebédet Egerbegyen, fogattunk 13  6zet, 20
nyulat. Jitt ide Péesi Lidszlé jimbor s/ulgm]l\ esdszdr w&u]utm] i-
val ez mostani tractdban. Jottiimk Torddra, taldltuk itten Cassai
uramat, Gabrillds vajddt. Ez nap hozzd f'um dn mi is a vdlasztétel-
hez. Jitt meg Gorada Gybrgy Budidrdl vezér leveléy el, kit Csomakézi
uram kiildstt volt be Debreczenbdl Budira.

21 die. Ebéd ntdn boesdtottuk vélle Eperjesre commissdriusink-
hoz Péesi Lidszlot utolsé resolutionkkal. Krkeztek ide az leleszi pa-
pok, Bodor Benedck lévén vele. Jottiink Enyedre egy véghen va-
esovdra. Jiitt elonkbe Kornis uram Deésre. Jiitt ide Bodor Bene-
dek két kidptalannal, leleszivel.

22 die. Ottiink ebédet Szent-Imrén, fogattunk 15 nyulat, 6l-
tiink egy mag szarvast, magam lGttem egy gunct Jottiink  be Fe-
hérvdrra. Jiitt Miké uram hozzink Enyedre jé reggel, Kun Istvdn
Szent-Imrére. Legyen az Ur Istennek szentneve ﬂdutt, mindnydjan
békével és tirhets dllapottal jottiink ide, gyermekeinket is dgy ta-
nfﬂtuh

25 die. Apuhb adtam meg Szent-Gyorgy pohardt, voltak az
asztalunkndl, kiknek mind ajdndékokat is  osztottunk, vidltottam
az nap provoecatiét gazddlémmal.

26 die. Boesdttdm el a papokat, attunk nekik 70 tallért, tiz
sing grdndtot. Mentiink chédre Vinezre, ménesiink ldtdsdra, ('.lwllet
ott ettiink az gazddlémmal, voltak ezek az nrak ott, kik jol is Lit-
tak vala, Kornis uram, Miké uram, Kun Istvin gyalog kapitdn,
Baresai Sdindor, Gyulafi Sdmuel, Toldi Gybrgy, Sulyok Istvdn.

98 die. Kildott flor. kezemben az orszig (hely hagyva).

29 die. Attuk ki propositionkat. Jiitt mega portdirol Szaldnezi
uram, kinél hiiebb szolgst Isten senkinek ne adjon ; ajindékoztam meg
harmad nap tallér 150, aranyat tizest, mdgunk képére vertet T,
aprét 30, summa aurornm flor. 100, két szép Oreg aranyos kupzit.

Kizli: Koxecz Jézser,
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Az aesthetika torténete.

Janosi Béla: Az aesthetika térténete. 1. A gorogok aesthatikiaja. A M.
Tud, Akadémidtdl a Gorove-dijjal jutalmazott palvamii. Budapest (A magyar
tud, Akademia konyvkiadd villalata) 1899, 504 lap. Ara?

Aesthetikai s dltaldban bileseleti irodalmunk oly sovény, hogy a
legnagyoblh orommel és elismeréssel kell fogadnunk anuak barmilyen
esekély termékkel  vald gyarapoddsit. Szerz6 munkdjit a magyar  tu-
domgdnyos akadémia még 1891-ben jutalmazta Beithy Zsolt és néhai
Hunfalvy Pdl wjoakard, elnézd birdlatira® a Gorove-dijjal. ,Mddosilt
izlésével és felfogéstval “ esak tavaly ,hozta dsszhangzdsba®, mi mellett
tekintetbe vette ,a megnivekedett irodalmat®, alkalmazkodott .a m-
velt magyar olvast-kizonség igényeihez®, ,megnivelte mivelGdés tor-
téneti hétterét” s a konyv végére fiiggesstette a tudoményos appard-
tushoz tartozd ,részletkérdéseket és tudomdnyos irodalmi jegyzeteket®.

El6szaviban igen vonzd modorban ismerteti a mivészetet, majd
A mivészettorténetet s végil az aesthetikdt és annak torténeti rajzdt.

girdgiktdl indil el, kik ,eldszor forddltak tiszta tudoményos érdek-
16dégse]l o vildg, az istenség és az ember Orik rejtélyei felé®. Majd
ho.[ycs irinyban fejtegeti azt a gondolatot, hogy ,az aesthetikai vizegdlo-
dds  keresztlélte mindazokat a phésisokat, a melyeken a (gorog)
bblesészeti kutatds id6k folyamdn dtment*, dgy, hogy ,az aesthetika
torténete a girdg tudoményos gondolkozds torténetének egyik része®,
a melynek  sorsiban tehdt az aesthetika is osztozott. Az aesthetika
tirlénetének tdrgyalfsindl ,nem ragaszkodik szigoruan a bolesészeti s
fogalmi szempont  kizdrdlagossdgaihoz*, hanem ,tért enged misnemid
!mzzéve[.i-.soknuk s nyilatkozatoknak, s6t miivelGdéstorténeti adatoknak
13%. Windelband médszerével egyetértéleg tehdt elismeri a kor kultu-
rijinak hatésat az egyes gorog bileseleti rendszerekre, s annak a nézeté-
nek 4d kifejeztst, imgv .akdrmilyen elvont philos. rendszer a kor
szellemével 411 {isszei'ﬁégésben, a viltozd id6k szikségleteinek akar
?]Dget tenni, a jelen altal  folvetett kérdésekre keres feleletet, hat és
rényit, de viszont szémtalan tényezdnek hatdsa alatt 4ll, melynek ismét
red van irinyito befolyfsa“. Mert hét ,a mvészekben épen gy nincs
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orokké tartdo forma és megillapodds, mint a tdrsadalmi és politika
eszmék  terén, itt is élet, mozgds, viltozds és dtmenetel taldlhatd.
Végil Tolstoijal, az aesthetika , Luther Mirtondval® szemben hang-
silyozza, hogy ,az aesthetika torténete nem mellGzheti a mitérténeti
jellemzéseket sem*

Ez alapon aztin nemesak az aesthetikai rendszereket ismerteti,
de azt a talaji is, a melyb6l azok kiemelkedtek. LFldadja tehdt a gorog
aesthetikdt a reflexio elsd éhredésétdl kezdve egészen Philostratosig, —
chronologiai sorrendben, lelkiismeretesen és érthetden reprodukdlva {Gleg
Socrates, Aristophanes, Platon és Aristoteles eszméit és  aesthetikai
fejiegetéseif. Kevésbbé kritikailag, mint inkébb a mdveltebh laikust
illets elbeszéld modorban adja az aesthetika torténetét, a minek azutén
szerintiink is az a kivetkezménye, hogy ,nem litjuk sem aesthetikai
gondolkodds fejlidését, sem a nagy, alapvet§ aesthetikai elveket a maguk
tisztasdgdban®

A gordgok spekulativ tudoménya tudvalevéleg  kosmologiai vizs-
ghlodasokbol indilt ki, s esak elvétve taldlkozunk aesthetikai gondolat-
elemekkel is. A girdg mivészet korszakainak kiilonbozd  jellemét a
mult szizadban Winckelmann dllapitotta meg. A régebbi torténeti vo-
natkozdsokat itk mellézve mindjirt Soeratesre tériink 4t, a kinél a
szép a joval és az alkalmassal esik dssze. Szerzé mivének egyik kivald
elénye, hogy az aesthetikdt az egyes girig hu[welo’knc] az O Gsszrend-
szeritkkel hozza szerves kapesolatba,

Majd rétér Platon aesthetikdjdnak behato ismertetésére. Mig Soc-
rates csak épen hogy érintette az aesthetika kévét, addig nagyhiri
tanitvanya Platon, ,a régi girdg vilignak egyik legnagyobb alakja s
a természetnek csoddja® kolts, mivész 6s philosophus volt egy személy-
ben. Egyetlenegy dialogust szentelt kizérdlagosan a szép tc_ﬂcgebcsvnuk
s ebben sem jutott positiv eredményekhez. Ndla a szép az idea,
nagyobb Hyppias ez dialdgusiban  méris foglalkozik a muve-,fctck
jelentdségével, a miivészi teremtd erdvel, s az egyes mivészetekkel,
Néla taldljuk mér a mimézist, az utdnzds fogalmdval, vagyis a termé-
szet (Elet) 6és mivészet egyméshoz vald viszonydval, mely azita is
aktudlis maradt, s 6t és lu’ﬂ'n‘vr\ohl) tanftvnydt épuagy foglalkoztatta,
niint harmadfélezer évvel utébb Tainet és Flaubert-t. Hogy azonban az
utdnzds principiuma miként fejladik ki a girdyg  aesthetikdban, nem
eléggé vildgosan domborodik ki Jdinosi mivébél.

Platonra az aesthetika torténetében is a gordg szellemérids, Aris-
toteles kovetkezik, a kirGl méltdn mondja, hogy ,az 6Gkornak egyik
legmélyebb gondolkozija s mindenesetre leguniversdlisabb (encyklopidi-
kus irfnyd) tuddsa. Itt remekil rajzolja szerzd Platon és Aristoteles
viszonydt ekképen: az egyiknil az ifji lélek képzelme s koltGisége,
a tavasznak e fll':'ieqt‘; g koltGisége, a mésikndl a férfikor érett
jozansfiga s a gabondt s gyiimélesit vl‘lel{i nyfrnak sziraz heve, mely
kiilonbség aztdn visszahat azok ismerettani alapelvére, gondolkozsuk
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Irinydra és modszerére, s6t aesthetikdjuk elmélet®re is. Vegviitk caak
P. o, a platoni idea és az avistotelesi forma kozitti alapvetd és mélyre
hatd kiilonbséget !

Sorra ismerteti azutin a szovgalmas szerzd Aristoteles aesthetikai
fejtegetiseit a  miivészetekrdl, az utdnzisrdl 6s szabad  alakitdseol,
mivészetek jelentségérsl és felosztdsdrdl, a drimai kéltészetrl, a tra-
gédidrdl s kozelebhrsl a félelem és részvét CrzetérGl, a tragédia eselek-
vénye s jellemeirdl, a komédidrdl, a lyrirdl s a képzémiivészetekrdl.
I'Iifmy'.ik azonban Avistoteles dramaturgidjinak behatd ismertetése, holott
annak nemesak tdrééneti, de eminens aesthetikai értéke és jelentGsége
van az tjkori dramaturgidra. B és részletes kivonatokkal illustrdlja
Avristoteles miiveibél a szerzé a maga aesthetikai-térténeti fejtegetéseit,
s fgy csakugyan mive valosigos kalanz az olvasé aesthetikai tanilmany-
fAtidin. Itl-ott azonban w.nrmtunk is mivihen széjjelszakadoznak a £6-
principiumok s zavarossd teszik az egésanek a képét és megértését.

Avistotelesre az epiginok kora, a romai ekklekticismus, Plotinos,
Pseudo-Longinos & Philostratos  kivetkezik. Igy Plotinosndl a szép
»7Z istensiég  emandtiojn, a kirdl egyik ismertetGje méltin mondotta,
hogy | seine Fthik Lr-mL an der Aesthetik, und seine Aesthetik an
der Ethik*.

Egy igen talpraesett befejezésben dsszefoglalja fejtegetéseinek ered-
ményét, A girde aesthetika torténete azt igazolja, hogy a girdg reflexid
flatalsfga napjairol le az erdtelen dregkor idejéig ,sok jeles elme fejte-
gette a szépnek s o mivészeteknek elméletét, de hozzdteszi, hogy az
ide tartozd vizsgdldddsnak arfinylagos  bésége mellett sem jutott el az
O-kor az aesthetikénak, mint ondllé rendszeres tudomdnynak kikereki-
téséhez, Csupa disjecta membrdkkal van dolgunk a girdg aesthetike
tirténetéhen. Igy p. 0. egy Platon és Plotinos a széppel foglalkoznak,
de elhanyagoljik a nmww(ttkn vagy Aristoteles egvenesen ezeket
veszi ngyan czélba, de a szopre csak alkalmilag tér ki, Aztin az is
l\cmtluI|nné~m, hogy a girdg philosophidban ,nz aesthetika és ethika
kire soha sem vilik el egymistol élesen. Az is nagy hibdja a girig
aesthetikdnak, hogy ,a miyvészetet utdnzisnak® tekintette, s esak kés6bb
ha.lhuk art a kovetelést is hangoztatni, hogy a mivész ne a valdsig
tdrgyait, de az eszményt tartsa szemei elGtt. A mivészi alkotds Iélek-
tana t{\iiét még hidnyos, s esakis korszakunk végin érzi Philostratos 4
L('pzolchntk mint hl.n"'('lmvnok hatilmas teremtd erejét. Abban azonban
tcl}cwu igaza van a Hurtm_h“'[q szerzinek, hogy ,a klasszikus irodalom
bs fudomény ijhol hatalomm4 vélt . .., s most életre kel az dkori
aesthetika is. Kés§ korok emberei tandlményozzik, magukévd teszik,
kivetik az atasitdsokat a eyakorlathan, kiindalds pontil \feszik az elért
eredményeket a fejledezs elméletben, s az djkor aesthetikdja, mely
majdan Gj dtakra tér, kezdetben oda sim¢l, oda fiz6dik az antik gon-

dolkozgs hagyomdnyaihoz“.
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Miivének kétségtelentl egyik legmaradanddébb része a végén taldl-
haté alapos, meghizhaté és béséges ,jegyzetek®. SzerzG az aesthetika
torténetében s kitléndsen az Okoriban teljes irodalmi jartassiggal bir.
Pér szoval jcllemzi is az i. v. irodalmi jelenségeket, Az azonban bintd,
ha ilyen komoly és el6keld munkdban Zeller gorig bileselettirténeti
na,t_ry mivét a 2. kiaddshan taldljuk idézve. Gondos tdrgyaldsra mutat az

, hogy a részletivodalom felsoroldsdndl, p. o. Platonndl érinti a mivek
{‘-hrmmlégiz’tjﬁl. s azok hitelességét, vagy ha kimerits rajzit adja Aristo-
teles kéltészettana s fGleg a katharsis fogalméval foglalkozd gazdag
monographidlis irodalomnak.

Résziinkrsl tehdt hatdrozottan nyereségnek fartjuk Janosi mivét
szegényes magyar philos. irodalmunkban s méltdn sorozzuk azt Se-
bestyénnek e folydirat hasfbjain is bemutatott ,A girdg gondolkodds
kezdetei® cz. miive mellé. A miért is nem tartunk azzal a lepaskold
kritikdjival, mely Jénosi mivérsl csak annyit tud és akar mondani,
hogy ahbdl dgy meg lehet ismerni a girdg a aesthetikdt, mint Baedeker-
b6l Olaszorszéigot®. Dr. Szlgvik Mityas.

A renaissance torténete.

Die Renaissance in Florenz und Rom. Acht Vortrige von Karl Brandi. Leip-
zig, 1900, Druck und Verlag von B. G. Teubner. S, 258 Mk. 5.

Hérom korszak az killonisen Eurdpa miveltségtorténetében, mely
az emberi szellem Ontudatra éhredésének, ifjai erében valt  {olpezsdii-
lésének és hatalmas elGhaladdsdnak ragyogd képét tirja  elénk, s a
melyre éppen azért soha nem sziing érdeklddéssel fog tekinteni az utd-
kor: a gordgkor, a renaissance és a felvildgosodds szdzada. Redm —
s azt hiszem, a szellemi mozgalmak, a szellemi fejlédés minden ta-
ntlminyozdjira — e korok szellemi torckvésel, szellemi alkotdsai s
nagy szellemi héroszai ellendllhatatlan vonzd-erGt gyakorolnak ; Perikles
¢s Sokrates, Sophokles és Thukydides kordrdl éppigy nem gy6zik
eleget olvasni, mint Petrarca és Giotto, Lorenzo il Magnifico ¢és Ra-
fael kordrél, valamint Voltaire, Rausseau és az Eneyklopaedia har
czair6l. Minden munka, akdr az egéss korszak torténetérsl, akdr va-
lamelyik szellemi megnyilatkozisinak (bélesészet, miivészet, nevelés sth.)
torténetérsl, akdr valamelyik kivalobb egyCniségérsl szdl, egy-egy
Gjabb sugéirral vilagositja meg eldttem az illets kort s fjra  folkelti
irdnta a tiszteletet, csoddlatot, mint a hogy szent Adhitattal, esoddlat-
tal tekinthetiink vissza honalapitd, honfentarté nagy hseinkre !

E hérom kor kézil, szinte azt lehet mondani, a kozépss, a re-
naissance-kor esik t6lilnk a legtivolabb. A girdg-kort az iskola joval
kozelebb hozza hozzénk, mint ezt; a felviligosods szézada pedig oly
szorosan Osszefiigg lehanvatld  széizadunkkal, hogy hatdsdt sok tekin-
tetben még ma is érezzilk, — ezért a renaissance-kor a legnagyobb
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mértékben rdszordl az ismertetésekre. K szempontbol, az olasz renaissan e
megismertetésénelk terén, jo szolgdlatot tehet Brandi fontezimzett mive,
mely a foly6 év elején jelent meg.

A kényv mir kitlsejével a tdrgyalt korra akar emlékeztetni :
régies papiroson, régies alakban van kidllitva ; ezimlapjén, a fejeze ek
elején és végén a lapok tetején mindeniitt czivdddk, arabeszkek l4t-
hatok, a kikezdések ¢lén nagy, virdgos kezdgbetiik fogadnak. Tar-
talma tulajdonképen csak Firenze & Loma renaissance-kori  torténe-
tére &s dllapotdra vonatkozik, mert csak e két vdros tirténete mutat
e korban egységes képet, aztiin meg az irodalom 6és mivészet minden
nagy alkotdsa Firenzébol inddl ki és Romdban éri el tikéletességét,
--- de e két fopont korill csoportositva  futblag az olasz renaissance
tohbi székhelyeit (Mantua, Ferrara, Velencze, Nipoly) is ismerteti vagy
az id6i vagy a tdrgyi kapesolat szerint.

A mii, mint ezimébdl ldtjuk, nem szakmunka, nem @) vizsgi-
latok eredményét nydjtja, hanem népszerii torténeti ismertetés ; czélja
az olasz rvenaissance vezetd alakjait torténeti sorrendben  bemutatni,
uralkodd eszméit jellemezni azon adatok alapjén, melyeket az eddigi
idevgs irodalom wepszinre hozott ¢s megdllapitott. Kiinddl Dantétl,
bemutatia Firenze tirsadalmi életét, politikdjdt, ismerteti a humanis-
mus kezdeteit, Petrarcit és Boccacciot, részletesen targyalja a XIV. és
1‘ V. széizad mivészeti torekvéseit, a Mediciek kordt s Savonarola
{olléptével fejezGdik be. A mésodik rész kozéppontjiban a klasszikai
mivészet : Rafael 6s Michel Angelo 11, hétterét a pdpai udvar élete,
politikdja tudomdnyos és mivészeti torekvései képezik. Firenzével 4,
Rémdbval 3 felolvass foglalkozik, a Q.ik felolvasfs A renwisance vége
ezim alatt az olasz mivelgdds s a renaissance lehanyatldsdt adja eld
Firenze ondllosdgfinak elvesztéig (1530) és Roma feldulatdsdig (1527)
8 a Péter-templom ¢pitéséig.

Az olasz renaissance torténetivdi az Gj szellem ébredesését eldszor
rendszerint Petrarcindl constatdljik ; Brandi mér Dantét iz a renaissance
elofutdrai kozé szémitja, mert szenvedélyes heve mér modern lelket
titkrdz, s benne visszatér az G-kor életérzése ; az o-kor nagy alakjai
a Divina (omédid-ban mér elokels helyet foglalnak el, habdr éppen
maga e remek kiltemény a kozépkori keresztyén vilignézletnek a

maga nemében egyedil 4116, mélységes & felséges dicsGitése. Dante
mellett sip irodalomtirténeti arczképeket kapunk Petrarcdrdl, Bocac-

ciordl, Machiavellirgl, Guicciardinirdl ; miivészettorténetieket : Brunel-
Ie:a'{mrﬁl, Donatellorsl, Masacciorsl, Lionardo da Vincir6l, RafaelrGl,
Michel Angelordl ; egyhéztorténetieket : Assisi szent Ferenczrél, Savo-
11?"’]“1""1- De e mellett a politikai és torténeti széilakat és Osszefiig-
géseket is mindeniitt finoman megrajzolja szerz6nk ; sorban megismer-
kedink » nagyohb itdliai vérosok, meg az avignoni és romai  pé-
pik, meg a fejedelmi csalddok terveivel, torekvoseivel, kiilsé  belsd
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harezaival. Litjuk, hogy a politikai ¢s tdrsadalmi mozgalmak a tudo-
minyos ¢ mivészeti torekvések mint fiiggnek ossze egymdssal, mint
segitik el egymdst!

A i elejétsl végig érdekes ; sehol se iddzik sokdig, de viszont
mindent megérint, mindent bemutat, a mi e korra vonatkozik. 1316-
addsa konnyed, eleven, vildgos; hallgatdival és olvaséival, mit sem
littat abbdl a faradsigos utdnjirdsbal, mibe a szerzének a renaissance
rengeteg irodalmdnak dttanulményozdsa keriilt; — annak, a ki az
egyes roszleteket bGvebben akarjn tanulmdnyozni, hitul 17 lapon, kizli
a feldolgozott irodalmat, legvégill pedig a tirgyalt midtérténeti  alko-
tizok jegyzékét.

; Ha végigolvastuk e mivet, az irdnak e szép kor viégzetes letiinte
{olott Grzett elégikus hangulata  rajtunk is erdt vesz; ldtva  fényét,
érezve melegét, sajndljuk  homdlyba borultdt! De megvigasztal az a
gondolat, hogy nem enyészett el egészen. Ma a humanistik miivei a
konyvtdrakban porladoznak ; a kiltemények & vigidtékok, melyek a
leounini tdrsasdg filét elragadtik, ma mdr csak keveseket gyonyirkid-
tetnek ; a palotdk és mezei lakok Osszeomlotiak, vagy Atépittetve la-
kdlyossigukat elvesztették. A torténetivd exak viégtelen sok aprd  tére-
dékbal tudja a kor képét dsszedllitini s fgy is hidnyzik  beldle a hi-
sbg vagy az Célet. Az arany idd eltimt mindazzal egyiitt, a mit ma-
gasztalt &3 szeretett. Csak egy halhatstlan hagyomdnya  marvadt rink :
szellemének  képmdsa a mdvészethen. Rafaclnek és tdrsainak  festmé-
nyeiben ama gazdag emberiségnek legjava &l az utékor szdmdra.

Ricz Lajos.

A cividalei torténeti congressus felolvasasai.

Atti e memorie del congresso storico tenuto in Cividale nei giorni 3, 4,25
gettembre 189.). Cividale, Tipografia Giovanni Fulvio, 1900. 8 207, |

Olaszhon Udine tartomdnydinak Cividale del Friuli nevii virosa
1899, szept. 3—DH-ik napjain a mivelt vilig torténettuddsainak s tirté-
nelemkedvelGinek részvételével, fényes torténelmi  kongresszuson {inne-
pelte tizenegyszdzados évforduldjat annak, hogy e vdros, az Okori
Forum Julii, sziildtte, a Pannonia foldérél 4j haza alapitdsira Italidba
vindorolt langobéirdok nagynev( torténetirdja, Panlus Diaconus, War-
nefried fia, a monte cassindi benezés kolostor falai kozt meghalt. Paulus
rdnk magyarokra ‘nézve is tobb az egyszerd idegen kronikdsndl, hazdnk
avarkorbeli tirténetére vonatkozd adatai' nélkill sokkal homélyosabb

1 A ,Historin Langobardornm® hazénk torténetére vonatkozé részei az
I konyv 19—27. fejezet, 1. 7. 6« 10. IV, 4. 11, 20, 24, 37. V. 2, 19—22,
VI. 58. A | Langobardok tirténetét® magyar forditisban most készil kiadni dr,
Gombos F. Albin, brasséi {oredliskolai tandr.
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képiink volna e korszaknak, azokkal sem valami vildgos torténetérsl
s fgy a ,Langobirdok torténetétd méltdn sorolhatjuk hazdnk torténel-
mének kiatforrisai kozé.

A fenti munka a cividalei torténelmi kongressus négy iilésének
leirfsdit s azokon felolvasott nyolez értekezést tartalmazza. Nino Tamassic
sienai egyetemi tandrnak a langobdrdok vildgtorténeti jelentségét fej-
tegetd  terjedelmes bevezetd beszéde utdn I Brandileone parmai
egyetemi tandr Gértekesik ,a T96-ik évi friuli zsinat némely canonjdrol®,
V. Capetti terjedelmes latin értekesésben Paulus koltészetét ismerteti,
C. Cipolla grof torinoi egyetemi tanfr Paulusnak az aquilejai szakadds
elbeszéléséndl haszndlt egyhdzi  forrdsait kutatja, L. M. Hartmann
Sltalin s a nyugati eshszdrsdg Paulus Diaconus korfiig* czfmi érteke-
zéschen foglalja dssze a kozépkor elsé felének Itdlidban lejitszott ese-
ményeit. 7. Hodglkin oxfordi egyetemi tandr a langobdrdok s angol-
sudszok néprajui Osszefiigglstvel foglalkozik, a hatodik értekezés  dr.
Mrki Sindor, az Erdélyi Mizeum 1899-ik folyamaban (s kiilon is)
megjelent A Iunguh:ﬁ.nlolé hazénkban® ez 6rtekezésének utolsé fejezetét
adja, dr. Us. Papp Jézsef forditdsiban. A hetedik s nyolezadik érte-
kezés, az el6bbi dr. F. Musoni, az utobbi oJ. Baudowin de Courtenay
tollibol, Paulus egyes fejezetei alapjfn a friuli szldvokkal foglalkozik.
Az utdbbi bizonyitja (200 1), hogy a Magyarorszighan is wSzlavonia s
szloviik® alakban haszndlatos ,szlfvé elnevezés elvonds atjdn a szldv
neveknél divé slay, nénemit slava (pl. Boguslav, Predzlava) végzGdéshil
keletkezett, s gy lett a romaikndl az eredetileg ethnikus elnevezésbol
foglalkozdst (selavus=rabszolga) jel5l6 néy, mint 2 hogy szerinte a
Wengier (=magyar) nemzetnéy a lengyeleknél hézalot, kupeczet jelent
8 a friuli szldvok is Voger (=magyar) alatt Magyarhonban kalmérkodd
kereskeddt értenck. '

A felsorolt értekeséseke, bir billonbizd kérdésekkel foglalkoznak,
ugyanazon kizéppont, Paulus személye koril esoportosiilnak s ugyan-
azon szerves Osszefiigedsnek tagjai. Réecz Miklos.

Az izr. magyar irodalmi tarsulat Evkonyve.

E“'ki“"}'\’- Kiadja az izr, magyar irodalmi térsulat., Szerkeszsti Béndczi Jozsel.
Budapest. 1900

A czimben nevezett, 1894-ben alapitott térsulat hat més kiad-
vénya mellett mér hatodik évkényvét boesdtja koare. Mint el6dei, fgy
az idei évkonyv is kitiinik tartalménak véltozatos gazdagsfigival - &s
k.ﬁl-*‘--‘i alakjénak tetszetGségével. De a mi még fontosabb, az egtszet
tiszta magyar hazafias szellem hatja dt. Kiils6leg is mutatja ezt mér
4z a kordlmény, hogy tudomdnyos ezikkei kozott szimos tisztdn magyar
vonatkozdsut talélunk. Igy irodalomtirténetiinknek a legdics6bbek kiziil
vald 3 alakja, PetoH, Tu.mpn ¢z Apdezal is egy-egy meleg érzéstol t-
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hatott tandilmfnynak szolgdl targyil. Havas Adolf, a jeles Petdfi-ismerd,
a kolt¢ haldlinak félszdzados évforduldja alkalmibol lendiletes hangon
irt czikkében, mely az évkényvet megnyitja, méltin iinnepli Petdfit, a
demokratikus eszmék sz0sz061Gjdt s az elnyomott osztdlyok védsjét, a ki
épen e miatt a zsidok irdnt is félreismerhetetlentl kifejezte rckonszenvét.
Dr. Fisler Métydsnak az egész sorozatot befejezs czikke Apdczai Cseri
Janost, nemzeti irodalmunk e sokoldalu, fényes alakjdt, a ki felé djab-
ban mindinkdbb tébb megérdémelt figyelem fordil, egészen 4 oldalrdl
mutatja be, mint a héber & a rokon keleti nyelvek alapos ismerdjét
¢s azok tanilminyozisinak lelkes ajanlojat, Kortorténeti keretével
egyiitt ez a czikk adalékdl szolgdl a keleti tantlminyok hazinkban
vald mivelésének még meglrandd térténetéhez. Dr. Heller Berndt érde-.
kesen mutat rd arra a hatdsra, melylyel a rabbinikus felfogds, ha nem
is kogvetlentl, Tompdra volt s ez irinyban kutatja a ,Jézus és a nép*
czim( legenddja forrdsit. Dr. Krausz Sémuel egy tudds ezikkben annak
az eredetileg héber nyelvi kézivatnak a mmm.it kutatja, melynek esak
czimét ismerjitk ugyan és tartalmdbol annyit, hogy a tizenkét éves

Jézus egy eschatologiai tdrgyG beszélgetésct kwll, melyet zsidd torvény-

tuddkkal folytatott, de rednk azért mégis kiilonds érdekkel bir, mivel
azt halljuk, hogy ama kéziratnak girdg forditisa a ,budai kényvtdr“-
hol kerilt ki, melyet 1686-ban prédiltak el. Nem lehetetlen azonban,
hogy a kézirat eredetileg Mityds kirdly vildghird konyvtdarabol valo
volt, melyrél egytbként azt is tudjuk, hogy héber konyveket (kéz-
iratokat) is foglalt magdban. Hazai Hugd szémos szombatos éneket
kézol, melyek még sehol sem jelentek meg nyomtatisban és joggal
utal arra, mennyi magyar nyelvkines rejlik ez énekekben, melyek a
biblia- és imakonyvforditok figyelmére nagyon is érdemesek. Dr. Biichler
Sandor és Dr. Pollak Miksa a magyar zsidosig XVIIL szdzadi torté-
netét egészitik ki egy-egy nevezetes kizléssel. Amaz az akkor még jog-
nélkiili zsidoknak az 1790-iki orszdggyléshez intézett folyamodvinyit
ismerteti, melyben részletesen  elmondjik  mindazon  kivéinalmukat,
sminek megkivetelésére a szentséges természet 63 népjog jogot adnak®,
s melynek eredménye volt az 1790/1-ki orszdgeyiilésnek a zsidokra
kedvez6, De Judaeis czimii, 58, tirvényezikke. Az utdbbi az Iister-
hizy herczegek védelmi levelét kozli, mely a XVIL szdzad végétdl
fogva a nagymartoni zsiddk jogi helyzetét biztosftotta, ¢s e kazlést tibh
mds oly adattal egéeziti ki, melyek a nevezett hitkdzség beléletéve
vetnek vildgossdgot.

A tobbi tudomdnyos ezikk kozil, melyek részint kor- és miiveltség-
torténetiek, részint a valldsbolesészet ¢és a biblini tudomdny  korébe
tartoznak, csak egyet emlitek meg, mely szerzje nevénél fogva
nem kevésbhbé, mint tirgydnak rendkivili érdekessége és aktualitdsa
miatt a méltatdst szitkségessé teszi. Dr. Bacher Vilmos, a modern
25idd tudoméiny egyik leghivatottabh és legtermékenyebh mivelGje az,
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a ki az G-suivetség egyik apokryphjének, a 200 évvel Kr. e. keletke-
zett Szirach kinyvének nemrég felfedezett héber eredetijérdl értekezik
a ndla megszokott vildgos exakt modorban. Mdar az évkinyv egyik
elddjchen 'elmmull.a, mint hozta Angliiba egy tudds asszony, Mis,
Sewes a XI. szizad Gta nyomaveszett héber Szirach-kényvnek egy
lapjdt, melyhes nem sokéra més téredékek is jériltak, gy, hogy az
eddig egyedil ismert girdg 6s szir forditds mellett birjuk immér az
eredeti szivegnek tobh mint felét. Azonban, miutén az egész tudds
vilig a leletet valddinak ismerte el és kellen méltatta ezt a rendkiviili
irodalmi eseményt, most egy angol tudds azt akarvja bizonyitani, hogy
A4 vélt eredeti nem mds, mint egy persa zsidonak a gordg és sziv ver-
sio alapjin o XI. szdzadban készitett forditdsa, Togy franczia tanir pedig
azzal  4ll  eld, hogy a héber Szirach egy arabsul beszcld konépkori
zsidSnak a mive, a ki azt a szirv forditds alapjin dolgozta ki. Izen a
héber Szirachot veszélyestetd  feltevésekkel szemben Bacher itt ngyan

nem bizonyitja, de dliitja, — s az ¢ tudomdnyos lelkiismeretében meg-
bizhatunk hogy a lelet valddisdgdban nines okunk kételkedni s nem

kell e ritka beest nyelvemlékrsl lemondanunk, mely (j vildgossdgot
van hivatva derlteni, nemesak magira Szirach kinyvére, de az egisz
bibliai tudomdnyunak is némely dgira.

Mindezen tobhé-kevésbbé értékes tudoményos ezikkeken kiviil
taldlunk még egy sor szép kolteményt tobh ismert fiatal poéta tolldbol.

szépirodalmi részhen  olvasunk még egy rosszil vilasztott tdrgyrdl

elevenen megirt, de visszataszito rajzot. Kiilon kiemelendd A gai kizlése :
» Régi 11:11'1[1‘;]&“, melyben a ,magyar tdreza atyja® dis szinekkel vonzd
& kulturtorténeti értéki képet fest arrdl a zsidordl, a ki idegenbdl
Szakadva magyar fildre, itt izig-tovig magyarrd lesz.

Thrsulati kozlemények zirjdk be az évkonyvet, melynek  Ossze-
llitdsa ravall Biindezi Jozsef avatott kezére. Alfa,

i =
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Folyodiratok szemléje.

Szazadok. XXXIV. évf. (1900 mérez.—szept.) 3—71. fiizetének nagyobb
kizleményei: gr. Teleki GEzGtdl, elnoki megnyité beszéd, elmondta a M. Tort
Tars. f. évi r. kizgylQlésén. Szadeczky Lajostdl, A szdkely hatdrdrség szerve-
zése ¢s a midéfalvi veszedelem (1. és II. befejezd kiozlemény). Bleyer Jakabtol,
Adalék Zrinyi Miklés és udvara jellemzéséliez ¢és Zrinyi-Ujvar torténetéhez.
Por Antaltdl, Nagy Lajos kirdly szivetkezése IV. Kdroly esfszir ellen 1362-
ben. (I, és 1L befejezd kizl). Angyal Davidtdl, Lrdély politikai érintkezése
Anglidval, (I-1II. kizl) Weber Samutdl, Otodik municipium a Szepességen.
Németh Lajostél, A wmdrezfalvi prépostsig. Thaly Kdlméntél, Gr. Rikdezi
Erzsébet mint koltd, Zsatkovies Kdlmantsl, A Koriatoviesok. Thalléczy Lajos-
t6l, Nagy Lajos és a bulgdr binsig. Mokl Adolftél, Adatok Nidasdy Ferencz
orgzdghird életéhez. A torténeti irodalom® rovatban kényvismertetések, a
ptdreza® rovatban pedig kisebb kozleményeken kiviil vegyes kozlések, folyd-
iratok ismertetése, szliv torténeti szemle, hazai hirlapok repertoriuma zérja be
a flzeteket.

Térténelmi Tar. Uj folyam, I. 1—3. fizetének nagyoblh kézleményei :
Rémai emlékek a magyar egyhiz XV. szdzadi torténetérdl, kizli Beke Antal.
Bszterhdzy Miklés levelei Nydri Krisztindhoz 1624—1630. (1 —2. kizlemény).
k. Dr. Merényi Lajos. A magyar kamara szimadfsai 1583., 1584, és 1600.
évekrdl, (A M. Tud. Akad. Tort. Bizotisdgdnak misolat-gyiijteményébdl) A
XVIl-ik szdzadi hfizassdgi porok, k. Révész Kilmin. A biré Perényi csalid
levéltaribdl, k. Dr. Koméaromy Andris. Adatok a székelyek torténetéhez, k.
Dr. Balls Istvin, Kemény Jinos és Lonyai Anna levelezése 16566—1662, k.
Toth Trnd. Tizes Gabor emlékirata Magyarorszig korméinyzdsdrol. (A M. Tud,
Akad. Tort. Bizottsdginak mdsolat-gviijteményébdl.) Munkdesi leltdrak s ndvar-
tartdsi iratok (1680—1701), k. Thaly Kilmin A Csicseri csaldd levéltira.
Els6 kozlemény, k. Dr. Karffy Odon. A sszabad hajdukra vonatkozd levelek
és okiratok, k. Dr. Komdromy Andris.

Egyetemoas Philologiai Ké&zldny XXIV. (1900.) 3—8. fiizet nagyobb
kézleményeinek tartalma: Miscellanea etymologica, Pruzsinszky Janostél. A
»Zaldn futdsa® 6s a ,Seékelyek Erdélyben® Kiss Ernotdl. 8. Gregorii Nagien-
seni codicis Medico-Laurentiani celeberrimi collatio (IV.), Fari Rezs6tdl. Cso-
konai és Tiedge, Teveli (Maurer) Mihdlyté!. Lzékiel iratai, Krawusz Simueltdl.
Adversaria critica ad Taciti Agricolam, Annales, Historias, (1—2. kozl), Né-
methy Gézatl. A Gesta Romanorum gyulafehérviri kézirata, Katona Lajostél.
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Demanting Kristof »Magyar tdbori dob®-ja, Bleyer Jakabtél. Rémai consuli
csulidok, Geréb Jowsefil. Eucheria latin ndkoltd verséhez, Latkdczy Mihdly-
Wl. Homeros koltdi leirdsai, ifj. Reményi Eaélol. Vigjatékok a nyelvijitdsrol
d-2 kozl.), Balassa Jozseftdl. Adalékok a jezsuitdk iskolai szinjdtékainak
torténetéhes. Fingezy ErnGtol, Az erdélyi szdszok nyelvészeti munkdssiginak
ledjabl termékei, Melich JinostGl. Kozépkori német orvosi kinyv a Nemzeti
Mizeum kinyvtdrdban, Felsmann Jbézseftol. Az Okori Lexikonrsl, Pecz Vil-
mostol. Wieland hazdnkban, Heinrich Cusztivtél, Az infinitivus  historieus
magyarizatihoz, Bodiss Jusztiniol. Buda visszafoglalisa, (La Buda liberata),
Honti Rezsttsl, Encheria latin nokolts verséhez, Vari Rezsotol., A verbum
infinitum az O-persiban morphologiai  és syntaktikai szemponthdl, Schmid¢
Jbzseftdl,

Irodalomtérténeti Kézlemények. 1900 (X ) évfolyam 2—3-ik fiizetének
tartalma: Arany ballada forrdsai (11 és IIL befejezd kizl.), dr. Zlinszky Aladért6l
Temesy4 i Pelbirt Stellariuma és a ,Seala coeli*, Katona Lajostdl. Fessler hatdsa
Kisfaludi Kirolyra (IL. és befej. kozl), dr. Viszota Gyulitdl. Gessner Salamon
hazdnkban (I kozl), First Aladdrtol. Bajza aestetikai  dolgozatai Preifer
Jinostol. — Adattdri kozlemények : Adatok Balassa Balintrol, (I—IL kozl.) dr.
L1lés Jdnostol. Kisfaludi 8., Dobrentei és Kazinczy levelezése Pépai Simuellel
Latkéezy Mibélytdl. Szinészettorténeti adatok (11, és befej. kozl.), dr. Ferenczi
Zoltdntdl, Kaldszat a pannonhalmi kézirattdirbol (1L és befej. kizl.), dr. Récsey
Viktortél Berzsenyi Déniel munkdirél, Sz. K-t6l. Obernyik levele Kolesei haldld-
rdl, Zsdk J. Adolftdl. Kazinczy leve'e Gyorgy Jozsefhez, Gydrgy Lajostol
Joanneg Punnonius éneke Hegediis Istvintdl, Bessenyei Gyorgy levelei, Zsdk
J. Adolftél. B. Kemény levelei Wesselényi MiklGshoz Ferenczi Zoltintdl:
Dibrentei Gibor vigrendelete. Dibrentei Gdbor levelezéséhdl, Rexa Dezso-
tol. Ismertetések, birhlatok és irodalomtorténeti repertorium zdrjik be a
fzeteket,

Akadémiai Ertesitd. 1900 évi jan.--szept (121—129.) fiizeteinek tartalma

121. A M. Tudoményos Akadémia belsd tagjai 1900 jan. 1-én. A magyar
sz6fejtés torténete a legrégibb idoktdl Hunfalvi Pal folléptéig, Halasz Igndcz-
t0l. Kazinezy Ferencz levelezésének IX. kotete. Z&h Feliczian biinpore, Mar-
czali Henrikto),

122, Az aranybulla keletkezése ¢s elst sorsa Kardcsonyi Jénostol
Melyik nyelvjdrdsbél valék a magyar nyely régi német jovevény szavai, Melich
‘Jﬁ“‘:fté'» Ujabh adatok Dacia hadszervezetéhez, Téglés Gibortol.

123, A magyar nyelvbe keriilt szliv szik dtvételének helyei és kora,
Asbéth Oszkartol. Nekrolog Sayous Edudrd E. tagrdl, Kont Igndcztol.

124, Jelentés nz 1899. évi gréf Teleki-féle pélydzatrdl, Vadnay Klirolsy-
WL Jelentés az 1898/99. évi gréf Karesonyi-pilyfzatrsl Beyer Jozseftol.
Jelentés az 1899 évi Farkas—Rasko pélydzatrdl, Ried! Frigyestdl.

A 125. fiizet a M. Tud. Akadémia jelentését tartalmazza az 1899, év

munkéssdgirg,
33*
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126. Elnoki megnyitd, b. Edtvds Lorind akad. elntktol. Jelentés a M.
Tud. Akadémia 1899 évi munkdssfigirdl, Szili Kalmén f6titkdrtdl. Miként tar-
totta fonn Magyarorszig a kozépkorban alkotmdnyos szabadsigit ? Gr. Andrédssy
Giyuldtol. A magyar irodalom a mohdcsi esatiban, Bedthy Zsolttdl. A M. Tud.
Akad. jegyzOkonyvei és jutalomtételei,

127. A marosvisdrhelyi ev. ref. iskola XVII. szfizadi torvényei, Békefi
Remigt6l. A magyarorszigi denevérek irodalma és névjegyzéke Méhely Lajos-
tol. Bajza Osszegyiijtott munkdinak Gj kiaddsérdl, Badics Ferencztol.

128. 1L Béla oklevelei, Fejérpataki Ldszl6t6l. Az értékelmélet feladata
és alapproblémdja Bohm Kdrolytél A ,Walthariug® forrfsa, Heinrich Gusztivtol.

129. Az G-kori lexikonrdl, Pecz Vilmost6l. A nagylaki uradalom tirténete,
Borovszky Samutél. Aischylos ,Perzsik® cz. drimdjirdl, Hegedis [stvintél.

Magyar kdnyvszemle. VIII. kot. j folyam 1-—2. fiizetének m\g}uh!:
kizleményei : Balassa Bdlint komédidja (egy hasonmdssal) Hrdélyi Piltol.
A gyulafehérviri Batthydny-konyvtdr, 4-ik és 5-ik kozl. (egy melléklettel és a
szoveg kozt nyolez hasonméssal) Varji Elemértol. Magyar vonatkozdsti német
tijsdglapok a M. Nemzeti Mdzeum birtokiban 160)—1711-g (1—2. kozl) Dr.
Bleyer Jakabtil. A M. Nemzeti Mizeum konytira az 1809. évben.

A ,magyar konyveshfze rovatban djabb adatokat kézolnek Szah6 Kiroly
és Hellebrant Arpid Régi Magyar Konyvtdrdhoz: Schonherr Gyula, A leg-
kisebb hazai régi nyomtatviny czimen ; Kluch Jinos, ldegen nyelvii kiilfoldi
nyomtatvinyok hazai szerziktGl a bécsi ndvari kinyvtdrban cz.; Ferenczi
Zoltin, Erdélyi orszdggyiilési torvényczikkek az Erdélyi Mizeum konyvtdrdiban
czimen. Tdreza, szakirodalom, vegyes kozlemények stb. zirjik be a fiizeteket.
A 2-ik fiizethez pedig mellékletképen csatolva van: A hazai hirlapirodalom I.
A magyar hirlapirodalom (6sszesen 808 hirlap és folyéirat czime) Id. Szinyey
Jozseftdl. 1I. A hazai nem magyar nyelvit hirlapirodalom (Osszesen 242 lap
czime) Kereszly [stvéntol.

Magyar Gazdasagtérténelmi Szemle VII. (1900.) évf. 2—7. fiizet érte-
kezései : Szeged mezigazdasigi torténete. (I Féldmiivelés ¢és  dllattenyésatés
II. Szblomiivelés és gyiimdlesészet), Reizner Jinost6l. A dunai hajézés a X VI
és XVIL. szdzadban. L. kozlemény : 1. A Duna régi folydisa és szabdlyozdsa ;
két tervrajzzal, 2. Haj6zds és hajéépités, 3. A béesi ,Larnpechramt* hajoi a
Dunén; IL kizlemény: 4. A bécesi legf6bh hajozdsi hivatal a XVI. szdzadban,
5. A Dbéesi legfGbb hajozdsi hivatal és a dunai kenyérsiitd flotta a XVII. szd-
zadban, 6. Keleti kereskedelem a Dundn ; IIL kozlemény: 7. A keleti kom-
pénia haj6i és kereskedése, 8. Artvizsgdlat és drdforgalom a Dundn; IV. kiz-
lemény: 9 Gabna, liszt és borszéllitds a Dundn; V. kizlemény: 10. Az os7trak
fott sék és a s6- haj()k 11. Személyszdllité h11_|uk a Dunén, Dr. Takdcs Sin-
dortGl. A kinestfir begyaljai sz0logazddlkoddsa a XVIL széizad médsodik felében,
Dr. 1llésy Jinost6l. Szfimos adat kiozlemény utdn veg\eqek“ rovat kwlemL-
nyei egészitik ki az egyes fiizeteket.

Sz, B,



A kiralyi konyvek székely oklevelei,
(VITI-ik kozlemény.)

Huszar Andrds (Csékfalva) gy. B G
Gyulafejérvdr, 1608, junius 10 V.72,

— Auduris, 16f. 11. R Gy. Gyulafejérvir,
1652. mdrezins 13. XX V. HU6.

—Jinos ég fiai Antal, Diniel, Gyorgy,
Péter, (Urmos) nem. B. Zs. Gyula-
;t:-_;']‘t;:r\'ﬁr, 15684. szeptember 20. I.

—Jinos (Tekerdpatak) 16f. IT. R. Gy.
A ploesti tdborban, 1655. junius 28.
XXVI. 580.

—Miitydsnak (Brenhida) Iiatfalv4t inser.
L R. Gy. Gyulafejérvar, 1635 augusz-

tus 31, XVIII 66. Fiatfalvin,
kuridval, Kereszturfalydin hdzzal ;
Bultlng:mszn:nyl'..lv:’r.n. Bethfalvin,

Csekefalvin az ilj. Székely Mdazes-
nek hiitlensége dltal elvesztett rész-
Joszdgait és Székely-Udvarhelyen egy
hizat ad II. R. Gy. Torda, 1649.
méjus 8. XXIL 88.

‘-—llliln’lly (Kévend) nem, B G. Kolozs-
vir, 1609. februdr 16. 8.

"-;[‘illllflﬂ (Csik-Szent-Mdrton) gy. B.
Zs, Gyulafejérvdr, 1591. augusztus
4 Km. e 1501. 299.

ITJU' Jénosnak (Mihdlyfi) Baréton egy
reszjtszdgot ad. B. Zs. Gyulafejér-
Vi:;, 1591 februdr 10. Km. e. 1591.

.

'quarté Balizs 6s Gergely (Usik-Szent-

amis) nem, I1. R. Gy. A stroesti

I tiborban, 1655, julius 7. XXVI. 605.

|k8.| l.)gmi-}t.cr (Vargyas) nem. II. R.
Gy, Gyulafsjérydr, 1651, februdr 18.

XV. 874,

"yis ;\ndrﬂa (Bargth) 16f. II. R. Gy.
A stroesti tdbor 5. julins 6.

XXV 587.11]0”'““, 16565. julius 6

"‘“A.”'fﬂf (Malomfalva) 16f. B. Zs.
(')'lllnfejér-.r:ir, 1591, februdr 26.

m. c.'1591. 172,

*—?:_ll'mt (Pillfalva) 16f. Bn G. Gynla-

ejervir, 1614. julius 7. VII. 279.

—Ferency (Zabola) 16f. B. G. Kolozs-
vir, 1609. oktéher 12. VI. 379.

h‘gergel}' (Homor6d-Almds) 16f. B.

_ 78 Torda, 158). fiprilis 22. II. 432.
: J’OFE;.Y E{Isik-Szent-Imre) nem. 1L
v Ay, stroesti . z D.
e Xxv}fszoﬁt‘dborhm, 16565

—DMihdiy (Sévirad) gy. B G Gyula-
fejérvér, 1608. junius 10. V. 72,
—v. Literdti Gytrgy (Baczka-Madaras)
lof. II. R. Gy. Szamos-Ujvir, 1651,

deczember 7. XXV, 531

II'yésy Bilintnak, Jdnosnak és Mdté-
nak u f a. Sdéfalvdn, kuridval és
Pialfalvdn levé Dbirfokaikra. B. Zs.
Gyulafejérvdr, 1588. janudr 23.
I. 274,

Imecs Mihdlynak (Nyuojtod) u. £ a.
Nyujtodon, kuridval, Szdszfalun,
Osdoldn.  Baksafalvin, Alméson,
Lemhényen levd részjészdgaira. B,
Zs. Gyulafejérvir, 1554, dprilis 30.
1. 202; u. f. a. hirom jobbdgytelekre
Sepsi-Matornosban. B. Zs. Gyula-
fejérvir, 15688. augusztus 6. II. H2.

Imre Bilint (Akosfalva) 161, 1I. R Gy.
Kolozsvir, 1654, februdr 26. XX VL.
480,

—Jinos (Csomafalva) 16f. II. R. Gy.
A ploesti tdborban, 1655, junius 28,
X XVI. 580.

—Jinos (Martonos) 16f. IL R. Gy.
A stroesti tdborban, 1655. julius 6
XXVL 618.

—Lorinez (Goréezfalva) 16f. IL R Gy.
A stroesti tdborban, 1655. julins 7.
XXVIL 605,

—Péter (Fele) 16f. R Gy. A ploesti
tdborban, 16565. junius 28, XX VL. 570.

Imreh Andris (Gyergyé-Szent-Mikl6s)
16f. II. R. Gy. A ploesti tiborban,
1655 juning 28. XXVI. 570.

—Péter, 16f IL R. Gy. A ploesti
tdborban, 1655, junius 29. XXVIL
530.

—Istvéin (Kdposalis-Szent-Miklds) 16f.
II. R. Gy. A ploesti tiborban, 1605.
junius 28. XXVL 602.

— Péter, 16f. IL. R. Gy. A ploesti tf-

" borban, 1655, junius 28. XXV 602,

—I-tvéin és Péter (Bothfalva) nem.
Br. K. Gyulafejérvér, 1630. janusr
29. XVI. 42.

—Jénos (Csik-Csekefalva) nem. II. R.
Gy A stroesti tdborban, 1655. jolius
7. XXVI. 605.

—Jfnos (Farkaslaka) 16f. II. R. Gy.
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A stroesti tdborban, 1655. julius 6.
XXVI 620,

—Pél (Csik-Kozmis) nem. 1. R, Gy.
A stroesti tdborban, 1655, julius 7.

XXVI 605,

Incze Andrds (Ménasig) nem. IL R,
Gy. A stroesti tiborban, 1653, ju-
lius 7. XXVI. 605.

—DBaldzs  (Csomafalva) 16f. Bn. (.

Gyulafejérvir, 1626. julius 10. XII. 9.
— Baldzs (Martonos) nem, A M. Gyula-
fejérvir, 1678. oktéber 17. XXVIIL
83.
—Benedek és Istvin (Kilyén) 16f. L
R. Gy. Gyulafejérvdr, 1631, julius
10. XVL 197.

—Gybrgy ¢s testvérei, Isivin és Mi-

hily  (Szemerja) nem. [ R. Gy.
Gyulafejérvdr, 1635, julius 19,
XVIIIL. 52,

—Istvin (Maksa) 16f. 1. R Gy. Gyulafe-
jeérvar, 1617, deezember 19. XXIIIT 30.

—Istvdn ¢s Janos (Ndzndnfalva) 16f
II. R. Gy. Gyulafejérvir, 1649, feb-
rudir 1, XXIV. 57,

—Mité  (Harasstkerék)
1630, XVI. 142,

—MAité és fia Divid (Kozép-Ajta) 15f.
1I. R. Gy. Besatercze, 1649. novem-
ber 12. XXI1V. 210,

lpaczi lstvan (Szemerja) 16f 11 1
Gy, Segesvir, 1650. janudr 15.
XXV, 200,

Ispan Tamds (Sofalva) nem.
Gyulafejérvir, 1581. mérezius 9. L.

Istvan Bdlint és Mdtyds 16f. R
Marosvésdrhely, 1607. mérczius
IV. 14.

-—Benedek (Tekeripatak)
Gy. A ploesti tiborban,
niug 28. XXVI. 5H30.

—Ferencz (Kdszon-Ujfalu) 16f R. Zs
Kolozsvir, 1607. junius 12, 1V, 52,

—Jinos (Amédéfalva) nem. 1L R. Gy.
A stroesti tdborban, 1655. julius 7.
XAVIL 605,

—uJdfinos (Sepsi-Szentkirdly) 16f. B. Zs.
Gyulafejérvdr, 1591, janudr 21. Kwm.
c. 1501, 128.

—J4nos (Csik-Szent Gydrgy v. Bank-
falva; 16f. II. R Gy. Kolozsvir,
1655, mdrezius 5, XX VI. 458,

—Jédnos (Ménasig) vem. Il R Gy.
A stroesti tdborban, 1655. julius 7.
XXV 605.

16f. Br K.

B. K.
34.
73
28.

16f. 11. R.
1655. ju-

SZEKELY OKLEVELEL

—Mirton (Hatolyka) 16f. R Zs. Gyula-

fejérvar, 1689, flprlllq 20, I 422,
- M’lté I6f. Bn G. Gyulafejérvir,
1620, deczember 20. X. 210,
—Mité (Kdszon-Felfalu) gy, Bun. G.
Gyulafejérvdr, 1626,  junius 10,
XIII. 37.
—Péter (Vaesaresi) nem. II. R. Gy.

A stroesti tdborban, 1655, julius 7.
XXVI 605,

Istvdnhazi Mihdlynak u. f. a. Szent-
Kirdlyon négy jobbdgytelekre. Bn,
G. Szeben, 1614, janudr 20, VII
234

Iszlai Bertalan (Szabéd) 166 1L R. Gy
A ploesti tdborban, 1655. junius 28
XXVI. 570.

— Demeter (Ikland) 16f.
Gyulafejérvir, 1652,
XXVIL 110.

lvacso Istvin (Remete) 16f. 11, R. Gy,
A ploesti tdborban, 1655, junius 28
XXVI. 580.

lzsdk Balizs (Kis-Borosnyd) lof. B.
G. Besztercze, 1610, mérezius 31
VI. 485.

— Jdnos 16f. B. G. Besztercze,
miérezins 31, VI 486,

—Jénos (IFeldoboly) nem. A.
koesirdi  tiborban, 1662,
27. XXVIL. 689.

Jakab Gyorgy és Mihdly (Szent-Mi-
hily) 16f. R. Zs. M:u‘ﬂs-\-":i.q:irhcly,
1607, mérezing 24, 1V,

—Gyirgy ¢és Mihily {\r.ld'lhd) 16, 11

II. R. Gy.
Junufir 25,

1610,

M. A
oktober

R. Gy. A ploesti tiborban, 1655.
junius 28. XXVI. 602.
— Mihdly gy. B. G. Gyulafejérvir,

1608, junius 10. V. 72

—Imre és Janos (Futdsfalva) 16f. B.
G. Gyulafejérvir, 1609. augusztus
12. VL 27b.

—Loérinez  (Csik-Szentkirdly) nem. II.
R. Gy. A stroesti tdborban, 1655.
julius 7, XXVI. 605.

—Mihdly (Szemeria) 16f. B. G Brassd,
1610. janudr 14. VI. 476

—Pdl (Laborfalva v. Szent-Ivdn) 16f.
B. G Brassd, 1610. janudr 16. VI 435.

—Simon és fiai Andrds, Gyorgy és
Mihdly (Szent-Gerieze) nem. 1. R.
Gy. Gyulafejérvir, 1649 janunar 10.
XXIV. 70.

Jakabos Gergely és Mihdly (Esztel-
nek) nem. A, M. A keresztesmez0i
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't}a:lbtz’crlmn, 1662, julius 13. XXVIL

Jaké  Gergely (Kdszon-Jakabfalva)
I6f. I. R, Gy. Gyulafejérvir, 1631.
Juniusg 14 XVI. 238.

—Jfnos (Zgon) 16f. R. Zs. Kolozs-
vir, 1607, junius 12. IV. 60.

Jakoecz Istvéin (Mérkosfalva) 16f. L.
R. Gy. Zboré 1645, februdr 13.
XXIILL 14,

Jambor Mihdly (Egerpatak) 16f. 1L
R Gy Gyulafejérvir, 1650. mébrezius
23. XXV.21.

Jancsé Géspdr ¢s Istvdin mem. Bn.
G Gyulafejérvir, 1625, janudr 2.
XV. 109,

~—Jénos ¢x Mihdly (Lengyelfalva) 16f.
B. Zs. Gyulafejéryir, 1591, dprilis
2 Km, e. 1501, 203.

Janka Mihdly Mikhdza) 16f. Bn. G.
Gyulafejérvar, 1626, deczember 11.
XIII. 84,

Janké Boldizsir (Uzon) 16f. B. Zs.
Gyulafejérvir, 1683 mijus 25,
37.: — Boldizsir dévai lelkész, nem.
I. R, Gy. Gyulafejérvir, 1647, mér-
czing 28, XVIIL 39.; — Gispdr,
nem. 1L R. Gy. Meggyes, 1650, okté-
ber 27, NXV. 878.; — Jinos 16[ A.
M. Gyulafejérvar, 1678. junius 10.
XXVIII 22.

—Ferencz (Sepsi-Szent-Gydrgy) nem.
Bn. G Gyulafejérvér, 1618, julins 4.
X. 70

—Jinos (Nagy-Ajta) 161 R. Gy. Seges-
var, 1659, janufdr 16. XXIV. 2061,

Jénos Andris (Usik-Szt.-Mdrton) nem.
!I.‘R. Gy. A stroesti tdborban 1655,
Julius 7. XXVI, 605

*]l"'c.rcncz, (Felst-Boldogasszonyfalya)
I{\}; EEF; Zs. Fogaras, 1607. dprilis 17.

—Ferencz és Mihdly (Ménasfg) nem.
I, _R.. Gy. A stroesti tiborban, 1635.
Julius 7. XX VL 605.

—Ferenez (Oroszhegy) 16f. 1. R. Gy.
A _stroesti tdborban, 1655. julins (3.
XXVI. 620.

—Ferencz (Ujfalu) 16f. 1I. R. Gy. A
ploesti tdborban, 1655. junius 28.
XXVL 580,

"?\Y"lig}’ 5_'1‘&}(01‘("}]):1{:11{} 16f. 1. R. Gy.
A ploesti tdborb: 165, junius 28.
X)&Vl GSt');_lbmb‘m' 1655. junius 28

—Mfrton (Alfalu) 16f. A. M. Gyula-
fejérvar, 1679. junius 12. XXVIIL 120.

—Mihdly (Csik-Szent-Simon) nem. IL
R. Gy. A stroesti tdborban, 1655.
julius 7. XX VI 605.

—Péter (Usik-Kozmés) nem. IL R. Gy.
A stroesti tdborban, 16565. julius 7.
XXVL 605.

—v. Készoni Miklds (Készon-Felsofalu)
nem. I. R. Gy. Gyulafejérvir, 1635.
junius 2. XVIIL 146.

Janosfalvi Jinosnak (Homordd-Jinos-
falva) a n. Biesak Bélint hirtokat
Homoréd-Virosfalvén adja L R Gy,
Gyulafejérvér, 1643. mdjus 18, XX.
171.; nem. I. R Gy. Gyalu, 1645.
oktéber 4. XXIIL 18.

Janosi Gyirgy, Mihily és Péter 16,
1B. J. 1606. november 10. IIL

—Gybrgy (Kis-Gorgény) 16f. L R. Gy.
Gyulafejérvir, 1631, augusztus 4.
XVI 240.

—Mihdly (Hagymds-Bodon) 16f. B. G
Maros-Visarhely, 1609. deczember
15 VL 411.

Janossi Tamds (Mogyords) gy. B. G.
Gyulafejérvér, 1608, junius 10. V. 72,

Janossy Andris (Abod) gy. B. G. Gyu-
lafeiérvédr, 1608. junius 10. V. 72.

Jatké Mihily (Csik Szent-Mihdly) nem.
II. R. Gy. A strojesti tdborban, 1655.
julius 7. XXVL 605.

Jeddi Gyorgy (Rugonfalva) B. Zs. Gyu-
lafejérvar, 1583, dprilis 5. 1 193,
Jenei Péter (Bagyon) nem, IL R. Gy.
Gyulafejéryir, 1649 februdr 15,

XXV. 24

Jérémids Mozes (Csik-Jendfalva) nem,
IL. R. Gy. A stroesti fiborban, 1055,
julius 7. XXVL 605

Jé Gergelynek és Jinosnak u. f. a
BAgyban ¢és Délydban levd részji-
szigaikea B. Zs. Gyulafejérvér, 15689,
junius 14, IL 595.

Jo6 Dénes (Szemeria) 16f. B. G. Brassd,
1610, janudr 14. VI 4775 Istvin és
Simon 16f Bn. G. Gyulafejérvir,
1626, méjus 14. XIIL 83.

Jézsa Gyirgy és Jakab (Telek) 16f.
R. Zs. Gyulafejérvir, 1607. mdjus
29, TV. 49,

_ Mité (Mogyords) 16f. Bn. (. Foga-
ras, 1622. julius 7. XI. 23.

Kaczos Miklos ¢és Tamds (Zs6god)
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nem. II. R, Gy. A strojesti tdborban,
16565, julius 7. XXVL 605.
Kacskan Mirtonnak és nejének Szé-
kely Annfinak n f. a. Csikfalvin,
kuridval, Usik-Szent-MArtonban,

Nagy-Ernyén, Mikhdzin és  Kdlban
levd birtokaira. B. Zs. Kolozsvir,
1553, deczember 4. 1. 1}1

Kacsé Péternck . f Kobdtfalvin
levh részjdszdgaira. B. Zﬁ. Kolozsvir,
1590, november 22. Km. ¢. 1591 : 60,

Kadar Balint (Kilvén) 161, B. G. Brassd,
1610, janudr 18. VI 447

—Gyorgy (Farkaslaka) 16f. 1. R. Gy.
A strojesti tdborban, 1665 julius 6.
XXVI. 620,

—Mihdly (Szent-Lélek) 161 T R, Gy.
A strojesti tdborban, 1695, julins 6,
XXVL 620,

Kadics Benedek (Gagy) nem. I Zs
Gyulafejérviar, 1591, februfdr 13 Km.
e, 1591 165,

Kaller Akos, Istvin, Mihdly és Tamds
(Kipecz) 16f. 11, R. Gy. A stroesti
Llhurh.m, 1655, julins 6 XXVI 587,

— Mihdly és testvérei Baldzs, Bertalan
¢s Gybrgy nem. Bn. K. Kolozsvir,
1630, dprilis 17. XVI 22,

Kalnoky Bilintnak (Sepsi-Kirispatak)
Bodokon egy részjiszigot ad. B. Zs.
Medgyes, 1588, deczember 18, 1L
157.; — Jdnos kinevertetése, Sepsi,
Kézdi és Orbai szék kirdlybirdjava
B G. Gyulafejérvir, 1608, mdjus 26.
V. 23.; —— Mihdllynak Pesclneken,
kurifival Karatndra, V nllenn, “"-m-
raz-Patakon és Pdloson row_]mmur.-
kat ad B, A. Dézs. 1659. janudr
29. XXVIL 52.; Sepsi, Kézdi, Orbai
szék  tobb  falujiban tobb 'szabad
székelyt, kik az 1658, hadjdiratban
nem jelentek meg, jobbdgyul ad B.
A. Gyulafejérvar, 1659. junius 23,
XXVIL 205.; — Sdmuclnek és Zsu-
zsanndnak zabolai Mikes Kelemen
nejének Szent-Léleken kuridval, Kis-
Kaszonban, Lemhényen, Fels6-Vo-
ldlon, Kantén, Peselneken részjiszd-
gokat ad A M. Segesvir, 1663, mdr-
cziug 22, XXVIIL 605.

Kaloecsa Jinos fbsik "\?entfxmrﬂ"\')
nem. II. R. Gy. A strojesti tdborban
1655. julius 7. }s.\\'l. 605,

Kandé Istvin (Oroszhegy) 16f 11 R.

SZEKELY OKLEVELEI,

Gy A strojesti tdborban, 1655. jul‘us
6 XXVI. 620.

Kanta v. Hajdu Mirton (Kivesd) 16f

II. R Gy. Segesvdr, 1650. junufr
XXIV, 310.

Kanyo Jénos (Léczfalva) nem. B Zs,
Gyulafejérvir, 1501, janudr 16, Km.
c. L. R, 1591: 141

Kianya Pil (Csik-Szent-Gyirgy) 161 B.
Zs. Gyulafejérviar, 15383, november
6. I 121.

Kanyadi [mre (Nagy-Galambiulva) 16f.

IR, Gy. Gyulafeiérvir, 16573, ja-
nudr 3. XXVI 119,
Kapronczay Tumisnak Kapronezin

johbdgyokat ad B. Gy. Virad, 1609,
szeptember 15, VI 576G,

Kar Istvin (Fele) 16f. R. Gy, A plo-
esti tdborban, 1655, |un|||~\‘)b XXVI.
bin.

Karatni Addmmak Székely Gyirgvevel
Gelenezén egy jobbigytelket 1. Zs.
Gyulafejérvdr, 1583, junius 7. 1. 18,

Karacson Mihdlynak (Magyards) u f
. Magyardson, kuridval, Dobdfalvin,
Bogozon és Tordatfalvin levd job-
bigytelkeive B. Zs. Gyunlalejérvir,
1201 méjus 4. Km. ¢ 1591: 244,

Karda Jdnos (Usik-Jendfalva) nem, I1.
R. Gy. A strojesti taborban, 1655,
julius 7. XXVI. 605

Kardos Istvin (Tapdeza) Jdnos és Pé-
ter nem. Il R, Gy, A strojesti (-
borban, 1655. julius 7. XXVI, 60b.

Karolyi Istvéinnak ISsztelneken mne-
mesi kuridt és részjészdgot ad B, Zs.
Meggyes, 1688, deezember 10, 11, 141,

Késa Pl (Sdvirad) gy, B. (. Gyula-
fejérvar, 1603, juniusg 10, V. 72.

Kasza Jinos, Mdtyds és Istvin (FPelao-
Torja) nem. I R. Gy. Gyulafejérvir,
1643. november 5 XXIII. 1.

Kaszoni Istvin és Mihdly (Léczfalva)
16f. B. A Besatercze. 1659, mérczius
11. XX VIL 90.

—Mihdly és Miklis 16f. B Zs. Gyula-
Ie]ln"u, 1591, janundr 21. Km. ¢

1}\}1 128

Készonszék sszes lakdi a hadviselés
aldl felmentetnek, B. G. Kolozsvir,
1608 n:’lj\'.srt V. 29.; privileginmit
megerdsiti. Bn. G (r\ ulafejérvir,
augusztus 20, XII. 79.

Vass Miklés.

Kozli: Dr.




