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képiink volna e korszaknak, azokkal sem valami vildgos torténetérsl
s fgy a ,Langobirdok torténetétd méltdn sorolhatjuk hazdnk torténel-
mének kiatforrisai kozé.

A fenti munka a cividalei torténelmi kongressus négy iilésének
leirfsdit s azokon felolvasott nyolez értekezést tartalmazza. Nino Tamassic
sienai egyetemi tandrnak a langobdrdok vildgtorténeti jelentségét fej-
tegetd  terjedelmes bevezetd beszéde utdn I Brandileone parmai
egyetemi tandr Gértekesik ,a T96-ik évi friuli zsinat némely canonjdrol®,
V. Capetti terjedelmes latin értekesésben Paulus koltészetét ismerteti,
C. Cipolla grof torinoi egyetemi tanfr Paulusnak az aquilejai szakadds
elbeszéléséndl haszndlt egyhdzi  forrdsait kutatja, L. M. Hartmann
Sltalin s a nyugati eshszdrsdg Paulus Diaconus korfiig* czfmi érteke-
zéschen foglalja dssze a kozépkor elsé felének Itdlidban lejitszott ese-
ményeit. 7. Hodglkin oxfordi egyetemi tandr a langobdrdok s angol-
sudszok néprajui Osszefiigglstvel foglalkozik, a hatodik értekezés  dr.
Mrki Sindor, az Erdélyi Mizeum 1899-ik folyamaban (s kiilon is)
megjelent A Iunguh:ﬁ.nlolé hazénkban® ez 6rtekezésének utolsé fejezetét
adja, dr. Us. Papp Jézsef forditdsiban. A hetedik s nyolezadik érte-
kezés, az el6bbi dr. F. Musoni, az utobbi oJ. Baudowin de Courtenay
tollibol, Paulus egyes fejezetei alapjfn a friuli szldvokkal foglalkozik.
Az utdbbi bizonyitja (200 1), hogy a Magyarorszighan is wSzlavonia s
szloviik® alakban haszndlatos ,szlfvé elnevezés elvonds atjdn a szldv
neveknél divé slay, nénemit slava (pl. Boguslav, Predzlava) végzGdéshil
keletkezett, s gy lett a romaikndl az eredetileg ethnikus elnevezésbol
foglalkozdst (selavus=rabszolga) jel5l6 néy, mint 2 hogy szerinte a
Wengier (=magyar) nemzetnéy a lengyeleknél hézalot, kupeczet jelent
8 a friuli szldvok is Voger (=magyar) alatt Magyarhonban kalmérkodd
kereskeddt értenck. '

A felsorolt értekeséseke, bir billonbizd kérdésekkel foglalkoznak,
ugyanazon kizéppont, Paulus személye koril esoportosiilnak s ugyan-
azon szerves Osszefiigedsnek tagjai. Réecz Miklos.

Az izr. magyar irodalmi tarsulat Evkonyve.

E“'ki“"}'\’- Kiadja az izr, magyar irodalmi térsulat., Szerkeszsti Béndczi Jozsel.
Budapest. 1900

A czimben nevezett, 1894-ben alapitott térsulat hat més kiad-
vénya mellett mér hatodik évkényvét boesdtja koare. Mint el6dei, fgy
az idei évkonyv is kitiinik tartalménak véltozatos gazdagsfigival - &s
k.ﬁl-*‘--‘i alakjénak tetszetGségével. De a mi még fontosabb, az egtszet
tiszta magyar hazafias szellem hatja dt. Kiils6leg is mutatja ezt mér
4z a kordlmény, hogy tudomdnyos ezikkei kozott szimos tisztdn magyar
vonatkozdsut talélunk. Igy irodalomtirténetiinknek a legdics6bbek kiziil
vald 3 alakja, PetoH, Tu.mpn ¢z Apdezal is egy-egy meleg érzéstol t-
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hatott tandilmfnynak szolgdl targyil. Havas Adolf, a jeles Petdfi-ismerd,
a kolt¢ haldlinak félszdzados évforduldja alkalmibol lendiletes hangon
irt czikkében, mely az évkényvet megnyitja, méltin iinnepli Petdfit, a
demokratikus eszmék sz0sz061Gjdt s az elnyomott osztdlyok védsjét, a ki
épen e miatt a zsidok irdnt is félreismerhetetlentl kifejezte rckonszenvét.
Dr. Fisler Métydsnak az egész sorozatot befejezs czikke Apdczai Cseri
Janost, nemzeti irodalmunk e sokoldalu, fényes alakjdt, a ki felé djab-
ban mindinkdbb tébb megérdémelt figyelem fordil, egészen 4 oldalrdl
mutatja be, mint a héber & a rokon keleti nyelvek alapos ismerdjét
¢s azok tanilminyozisinak lelkes ajanlojat, Kortorténeti keretével
egyiitt ez a czikk adalékdl szolgdl a keleti tantlminyok hazinkban
vald mivelésének még meglrandd térténetéhez. Dr. Heller Berndt érde-.
kesen mutat rd arra a hatdsra, melylyel a rabbinikus felfogds, ha nem
is kogvetlentl, Tompdra volt s ez irinyban kutatja a ,Jézus és a nép*
czim( legenddja forrdsit. Dr. Krausz Sémuel egy tudds ezikkben annak
az eredetileg héber nyelvi kézivatnak a mmm.it kutatja, melynek esak
czimét ismerjitk ugyan és tartalmdbol annyit, hogy a tizenkét éves

Jézus egy eschatologiai tdrgyG beszélgetésct kwll, melyet zsidd torvény-

tuddkkal folytatott, de rednk azért mégis kiilonds érdekkel bir, mivel
azt halljuk, hogy ama kéziratnak girdg forditisa a ,budai kényvtdr“-
hol kerilt ki, melyet 1686-ban prédiltak el. Nem lehetetlen azonban,
hogy a kézirat eredetileg Mityds kirdly vildghird konyvtdarabol valo
volt, melyrél egytbként azt is tudjuk, hogy héber konyveket (kéz-
iratokat) is foglalt magdban. Hazai Hugd szémos szombatos éneket
kézol, melyek még sehol sem jelentek meg nyomtatisban és joggal
utal arra, mennyi magyar nyelvkines rejlik ez énekekben, melyek a
biblia- és imakonyvforditok figyelmére nagyon is érdemesek. Dr. Biichler
Sandor és Dr. Pollak Miksa a magyar zsidosig XVIIL szdzadi torté-
netét egészitik ki egy-egy nevezetes kizléssel. Amaz az akkor még jog-
nélkiili zsidoknak az 1790-iki orszdggyléshez intézett folyamodvinyit
ismerteti, melyben részletesen  elmondjik  mindazon  kivéinalmukat,
sminek megkivetelésére a szentséges természet 63 népjog jogot adnak®,
s melynek eredménye volt az 1790/1-ki orszdgeyiilésnek a zsidokra
kedvez6, De Judaeis czimii, 58, tirvényezikke. Az utdbbi az Iister-
hizy herczegek védelmi levelét kozli, mely a XVIL szdzad végétdl
fogva a nagymartoni zsiddk jogi helyzetét biztosftotta, ¢s e kazlést tibh
mds oly adattal egéeziti ki, melyek a nevezett hitkdzség beléletéve
vetnek vildgossdgot.

A tobbi tudomdnyos ezikk kozil, melyek részint kor- és miiveltség-
torténetiek, részint a valldsbolesészet ¢és a biblini tudomdny  korébe
tartoznak, csak egyet emlitek meg, mely szerzje nevénél fogva
nem kevésbhbé, mint tirgydnak rendkivili érdekessége és aktualitdsa
miatt a méltatdst szitkségessé teszi. Dr. Bacher Vilmos, a modern
25idd tudoméiny egyik leghivatottabh és legtermékenyebh mivelGje az,
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a ki az G-suivetség egyik apokryphjének, a 200 évvel Kr. e. keletke-
zett Szirach kinyvének nemrég felfedezett héber eredetijérdl értekezik
a ndla megszokott vildgos exakt modorban. Mdar az évkinyv egyik
elddjchen 'elmmull.a, mint hozta Angliiba egy tudds asszony, Mis,
Sewes a XI. szizad Gta nyomaveszett héber Szirach-kényvnek egy
lapjdt, melyhes nem sokéra més téredékek is jériltak, gy, hogy az
eddig egyedil ismert girdg 6s szir forditds mellett birjuk immér az
eredeti szivegnek tobh mint felét. Azonban, miutén az egész tudds
vilig a leletet valddinak ismerte el és kellen méltatta ezt a rendkiviili
irodalmi eseményt, most egy angol tudds azt akarvja bizonyitani, hogy
A4 vélt eredeti nem mds, mint egy persa zsidonak a gordg és sziv ver-
sio alapjin o XI. szdzadban készitett forditdsa, Togy franczia tanir pedig
azzal  4ll  eld, hogy a héber Szirach egy arabsul beszcld konépkori
zsidSnak a mive, a ki azt a szirv forditds alapjin dolgozta ki. Izen a
héber Szirachot veszélyestetd  feltevésekkel szemben Bacher itt ngyan

nem bizonyitja, de dliitja, — s az ¢ tudomdnyos lelkiismeretében meg-
bizhatunk hogy a lelet valddisdgdban nines okunk kételkedni s nem

kell e ritka beest nyelvemlékrsl lemondanunk, mely (j vildgossdgot
van hivatva derlteni, nemesak magira Szirach kinyvére, de az egisz
bibliai tudomdnyunak is némely dgira.

Mindezen tobhé-kevésbbé értékes tudoményos ezikkeken kiviil
taldlunk még egy sor szép kolteményt tobh ismert fiatal poéta tolldbol.

szépirodalmi részhen  olvasunk még egy rosszil vilasztott tdrgyrdl

elevenen megirt, de visszataszito rajzot. Kiilon kiemelendd A gai kizlése :
» Régi 11:11'1[1‘;]&“, melyben a ,magyar tdreza atyja® dis szinekkel vonzd
& kulturtorténeti értéki képet fest arrdl a zsidordl, a ki idegenbdl
Szakadva magyar fildre, itt izig-tovig magyarrd lesz.

Thrsulati kozlemények zirjdk be az évkonyvet, melynek  Ossze-
llitdsa ravall Biindezi Jozsef avatott kezére. Alfa,
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Erdélyi Migoum XVII.



