Az erdélyi németek hevandorlasa és a szebeni prépostsag
a XIV. szazad végeig.

— Meghatdirozasok ¢s helyreigazitasok, —

(Mdsodik ¢s befejezd kizlemény.)

1. Az elsd prépost: P. (1190—1198.)

. Sut. Apostoli Gergely, ki III. Kelemen pdpa elsd promotié-
Jiban 1188-ban St Maria in porticu* ezfmmel biboros lett, pdpai
kévet volg Lombardigban, Magyarorszdgban és Sziezilidban. Biztos
adataink arra nézve, hogy mikor kezdte meg magyarorszdgi miiko-
dését, ninesenck ; a legnagyobb valészini(iség azonban a mellett sz6l,
hi’lgy kivetsége a harmadik keresztes hadjdrattal és I. Frigyes
Nemet, esdszdrnak ezzel kapesolatban magyar foldon valé tartézko-
disdval bizonyos dsszefiiggdésben lehetett. Kovetségének egyediili
credményeként ismeretes, hogy alatta III. Béla a német-erdélyi
Prépostsdgot alapitotta s Gergely pdpai kivet azt magyarorszdgi
tartGzkodidsa alatt, a mennyiben ez sltaldban hatdskérében dllott,
megerdsitette. 11T Coelestin pidpdnak 1191, decz. 20-dn irt szavai-
60l, hogy a kivet az alapitdst .privilegii sui munimine roboravit
b apostolica postmodum auctoritas confirmavit elég viligosan és
H"'f‘l“clm*s:m tiinik ki, hogy az alapitdst mdr Coelestin kdzvetetlen
clédje, ITI. Kelemen erdsitette meg, mert midsként nem volna annak
“rtelme, hogy Coclestin 1191 decz. 20-dn fennebbi szavai utdn azt
Mondja, hogy ,eandem institutionem ratam habentes, praecepimus“
¢le.t Miutdn III. Kelemen 1191 mdrez. 20-¢n halt meg, a pré-
POstsdg alapitdsdt btran 1190 kezdetére tehetjiik.

) Az prépost — kinek nevébdl esak a P. kezd@betit ismerjiik,
a4 mj valdszintileg Pétert vagy Pilt jelent — a kovetnek bensd
ardtja volt. El§életéhél mit sem tudunk, mert ez idSben egyetlen-
°BY egyhizi tisztvisel6vel sem taldlkozunk, kit vele azonositani
lehctne,
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A kovettel fentartott bardti viszony és az 4 pdpdnak 1191
deez. 20-dn részérdl tortént megerbsitése mellett is az @) prépostnak
jtag:,diélt kellett kiizdenie. Adorjdn, az akkori erdélyi piispik, kinek,
gy ldtszik, a szabad prépostsdg feldllitdsa nem tetszett, egynéhiny
éyvel a pdpai megerGsités utdn a prépostsig thu;edébét annyi-
ban véve kifogdsolta, a mennyiben azt az Erdélyben laké fland-
rusokra nézve teljesen el nem ismerte. II1. Bélinak  alapitdsi-
és  Gergely biboros megerdsitési okmdnydhdl azt vélte a prépost
kibetiizni, hogy az Osszes flandrusok lettek volna annak idején
az 6 egyhdzi hat6sdga ald beosztva, mig a piispok azon dllitds-
nak adott kifejezést, hogy Béla és a kivet akkor esak azon
flandrusokat helyezte a prépostsdg ald, kiknek II. Gyéesa vala-
mikor bizonyos lakatlan és ugar teriileteket utalvinyozott vala.
Miutdn otthon a vitds kérdést nem tudtdk szépszerdien elintézni,
mindkét fél a pdpdhoz fordult, ki az iigyet az akkor mdr Magyar-
orszdgon kiviil tartézkodott Gergely biborosnak adta ki vélemé-
nyezés végett, azzal indokolvin eljirdsdt, hogy Gergely legalkal-
masabb ember arra, hogy Bélinak akkori szdndéldt magyardzza. A ko-
vet az erre adott jelentésében azt mondja, hogy Bélit annak idején
Veszprémben az orszdgnagyok jelenlétében szdndéka felGl kikérdeste
és azon vdlaszt kapta, hogy sem a prépostsdg alapftdsa elGtt, sem
utdna nem volt szdndékdban mds flandrusokat a prépostsig hatésdiga
ald helyezni, mint azokat, kik a Gyéesdtél résaiikre utdlv'inyomtt
lakatlan ter(ileteken tartézkodtak ; maga is — a kivet — annak
idején e nézeten volt és még most is azon véleményen van,

Az ,Urkundenbuch® e vitds kérdés dontésének idejét az 1191,
és 1196. évek kozotti idGre teszi, a mit azzal indokol, hogy Ger-
gely biboros okmdnya minden esetre Coelestin pdpdnak 1191 deez.
20-n kidllftott okfrata utdn, de még a biboros okmdnydiban emlitett
ITI. Béla kirdly életében lett kiadva Béla pedig 1196-ban  halt
meg. Kzzel szemben dlljon a kivetkezd:

Igaz ugyan, hogy a biboros levele, illetéleg véleménye egy
drva széval sem mondja, hogy Béla akkor mdr nem él; deez a mi
esetiinkben azért nem fontos, mert mds alkalommal is elGfordul,
hogy mir nem €I személyeknél e koriilményt ki nem emelik és
mert e kérdds egész mis wompmltb(ﬂ oldandé meg. Arrél van t. i.
sz6, hogy Béldnak a prépostsdg alapitdsa alkalmdval nyilvdnttott
sf.indcl\.‘it vagy nézetét magyardzzik, viligosabban ]ulq]o/\o hogy
LBéla egyik szavdnak interpretaticjdt™ llyerjél{. Mdr most kézzel
foghaté dolog, hogy e kérdés tisztdzdsdra legilletékesebh maga Béla
lett volna; 6t — ha a vitatkozds keletkezésekor még élethen volt
— mell6zni 6s a kérdés magyardzatdt az iigyben annal idején koz-
vetleniil részt nem vett pdpdra bizni, r‘a/tnlenw;_. lett volna, vala-
mint Gergely kivet is esztelentil eselekedett volna, ha Béla életéhen
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azon merész dllitdssal 41l el§, hogy a vitds kérdds eldintésére,
illetGleg Béla kirdly szdndékdnak helyes magyardzatdra, § maga
a legilletékesebb ember. A biborosnak ez dllftdsa tehdt apodiktikus
biztossdggal mutatja, hogy a kérdés csak Béla halila utdn vlt
vita tdrgydvd, — hogy pedig ezzel Béla haldldig vdrtak, abban leli
magyardzatdt, hogy egyik fél sem merte Béla életében a dolgot
bolygatni. Miutdn tehdt feltehetd, hogy a kérdés felmeriilése és
annak a pdpa dltal tortént eldontése kozott konnyen egy vagy két
év mulhatott el, vildigos, hogy a pdpdnak 1198. junius 15-rél kelt
déntésébe dtvett Gergely biboros-féle jelentés szintén 1198-ra, persze

Junius 15-e elotti idére helyezendd.t

P. préposttal az 1198 utdn kidllitott okmdnyokban mdr nem
talikozunk. '

2. Dezsd (1199—1202, + 1228).

Hogy a szebeni prépostsdg midr nem sokdra alapitdsa utdn a
keresett beneficiumok kozé tartozott, bizonyitja az, hogy mér mgso-
dik ismert tulajdonosa, Dezsé az akkor igen befolydsos kirdlyi
kanezellqri tisztséggel felruhdzva volt.

E Dezsé 1199-ben mertil fel; kordbbi torténetét nem ismerjiik.
1199-ben kirdlyi kanezelldr és szebeni prépost, mely két hivatalt
1202-ig  tart,® mely évben a Jdnos piispok elhaldlozdsa folytdn
liresedéshe jott esanddi plispokséget kapta. A piispoki széken 1228-ig
taldljuk ; miutdn pedig 1228-ban mdr Ldd nb. Bties a ecsanddi
Plispok és Dezsd ez id6 utdn teljesen eltiinik, viligos, hogy 1228-
ben halt meg.

3. B. prépost (1211—1212).

Hogy ki lett Dezs6 utédja 1202-ben, nem tudni. 1211 junius
I54g egyetlen cgy okmdny sem ismeri. E napon pedig paranesolja
& pipa az erdélyi piispoknek, hogy R. mesternek szebeni préposttd
Wrtént megvilasztatdsdt megvizsgdlja és kielégftd eredmény eseté-
ben megergsitse. 1218 janndr 18-4n ugyanazon pdpa frja a kalo-
¢sai vdl. piispoknek és a prépostnak, hogy a magyar kirdly-

——

! Urkundenbueh 1. 2. 4. Szt. Apostoli Gergely biboros nem szerepel
bbé ez figyben. 1192 méijus 16-4n még kovet Mag.\'xl'ﬂl'smigbﬂﬂ.(I"ejér IL 281)
1196-bay Shont. biskon o spalatéi érsek és ennek megyéje kozotti vz_tﬁalmd‘ﬁsbau.
Miutin 1205-ben Galon Jakab, vercelli piispok ,St. Maria in porticu czimmel
!""“rusﬂﬁ neveztetik ki, vildgos, hogy Gergely 1205-ben mér nem él. 1206
Juniusiban mint mdr nem él6rél tesznek rola emlitést. 1 \ v o
. * Fejér 11, 377. Hazai okménytdr V. 5. Knauz 1. 162. 164. Tkalcic L. 7.
% 11, Wenzel . 238, VI 225. XL 73.
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t6l  prépostnak  kinevezett R. mestert prépostsdgdba  iktassik.
Miutdn fel nem tehets, hogy a prépostsdg 1202-t51 1211-ig
ne lett volna betdltve, az ezen id§ alatt miikodatt prépost vagy
prépostokrdl szol6 ismeretek késGbbi kutatds tdrgya. R. személyéril
ninesenek  adataink. Miutdn annak nyomdt nem taldljulk, hogy
piispok lett és még 1212-ben mds a szebeni prépost, valdsziniinek
vessziik, hogy R. még beiktatdsa elGtt halt meg.

4. Tamas. (1212, 1 1224.)

Bizonyos Tamds 1209-ben az els6 kirdlyi alkanczelldr, a
nélkiil, hogy az akkor dltala viselt egyhdzi hivatalt ismernék.
Még ugyanazon 6évben — minden tovdbbi megjellés nélkiill —
mdr kanezelldr. Wenzel szerint (XI. 102.) 1209-ben kanezelldr és
fejérvdri prépost, de mivel ez az oklevél II. Andrds uralkoddsdnak
hatodik évében lett kidllitva, az év 1210-re helyezendd. Mintdn ez
okmdny &t fejérvdri prépostnak nevezi, a mir6l a tobbi katftk
mitsem tudnak, konnyen hihetndk, hogy Tamds fejérviri- és az
ngyanazon idében szerepld Tamds veszprémi prépost két kiilonhozi
gzemély. Ha azonban a kanezelldria és a fejérvdri prépostsdg sze-
mélyzetének viszonyait logikai elemezés ald vesszilk, azon ered-
ményre kell jutnunk, hogy az illetd okmédny vagy hamis, vagy rosszul
van keltezve és hogy az , Albensis* mindenesetre hibds, 1212-ig Tamds
nevii fejérvdri prépostot nem ismeriink. Fennebbi Tamsds 1210-ben
veszprémi prépost és kanczelldr, mely két tisztségét 1211-ben is
tartja; a mellett 1212 elsd felében még szebeni prépost is;2 1212
mgsodik felében fehérvdri prépost; hogy szebeni s veszprémi
prépost maradt volna, arrél nines tudomdsunk. Mint kanezelldr
nevezi mdr most magdt ,az Osszes Magyarorszig kanezelldrjd«-nak,
mig azel6tt a ,kirdlyi udvar kanezelldirja“ ezimmel élt. Mint fejér-
vdri prépostot és az Osszes Magyarorszdg kanezelldrjdt 1217-ig
ismerjiik, mely ut6bbi évben az egri piispokséget kapja. K mind-
ségben elkiséri Andrds kirdlyt a szent foldre. 12235 végéig egri
piispok ; 1224 kezdetén esztergami vilasztott érsek, de még ugyan-
azon év folyam:din halt meg.

5. IFlorencz. (1230.)

Ki volt 1212-ben Tamdsnak az utédja, nem tudjuk. A szebeni
prépostok sordban hosszfi iirt taldlunk, mely esak 1250-ban van ki-
toltve. Kz évben t. 1. az esztergami kidptalan azt tanusitja, hogy
Liérinez pénzverbnek ozvegye Almanda, a GGaram mentén fekvd

t Fejér 1IL 1, 113 114
t Fejér IIL 1, 120, 123. 124, Wenzel XI, 115,
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Thata nevii birtokot Florentin esztergami  kanonok és szebeni
prépostnak eladta és a vevl sajit személyileg a vételdrt a kdptalan
eltt kifizette.l

»Florentinus® nem mds mint ,Florenez“, mely név latinul
még mint , Florenting®, németiil mint ., Florenz® fordnl el8. ElGsze-

retettel viselték ezt a hollandi uralkodd gréfok. Magyar okmdnyok-

ban oly ritkdn taldlkozunk vele, hogy viselSiben — épen mert oly
ritka — egy 6s ugyanazon csaldd tagjaira szabad kovetkeztetniink.

Midén a szdsz és osztrdk herczeg 1172-ben keresztes hadjd-
ratuk alkalmdval TIL Istvdn magyar kirdlyt meglitogattdk, utébbi
Florentins nevii kovetét kiildte elgjiikbe, ki ket kirdlya nevében
Mosonyban idvizolte, Esztergamba elkisérte és Istvdnnak ugyan-
azon évi mdrezius 4-én bekovetkezett haldla utdn a szdsz herezeget
Magyarorszdgh6l valé kivonuldgsakor is elkisérte. Ebb6] ldtjuk, hogy
a német nyelvben mindenesetre jartas Florventius, val6szinfileg az
Ausztrigval hatdros magyar megyék egyikében, leginkdbb Sopron-
megyében volt birtokos és hogy, bdrhol is birtokolt, az eszter-
gami Kirdlyi székhelyen dllandéan tartézkodott, mert arra nézve,
hogy az akkori féuraknak, tekintet nélkiil birtokaik foldrajzi fek-
Vésére, a kirdly székhelyén is voltak palotdik, szdmos példdink
Vannak. Bizonyitja ezt fényesen MiskGez nb. Bars comes, kinck
kiterjedett birtokai Borsod- 6s Sopronmegyében fekiidtel 6s kinelk
neje  1231-ben  férjének  esztergami palotdjiban  végrendelkezik.
Tényleg azt taldjuk az Imve kirdlytol még 1200 koril kidllitott
egyik okmdnyban, hogy a sopronmegyei Kedhely (Barsmonostor, ma
Klastron) eddigi tulajdonosai: Dénes, Florentinus és Miskéez nb.
Domonkos a sopronmegyei fispdnnak e birtok utdn semmiféle adét
nem fizettek. I1. Andrds 1225-ben err6l tobbet mond, a mennyiben
eladja, hogy Sopronmegyében fekyé Kedhely és Lasztaj nevif hely-
s6gek valamikor Dénes ispdn tulajdondt képezték, ki azokat Flo-
rentinus jspinnak eladta; az utébbi viszont Miskéeznb. Domonkos
béunak, fennebi Bars atyjdnak orokitette el. Miutdn mdr most az
1d8szdmitdsi koriilmények er6s tfmaszpontokkd vdlnak, hatdrozott-

! Knanz I. 273. Az Urkundenbuch [ 605 e birtokot az ESZL:[‘I_‘g:Il!]
mellet még jelenleg is léterd Téath-tal azonositja, — de ez csak a f(’il}lmjm vi-
Szonyokban valg, jirtatlansdgdrél vall. A fennebbi helység meglmtz}mz:isénal
Szem  elGtt  tartandd, hogy Esztergam virosit a latinban ,Strigonium -nak,

Satergammegyét pedig .comi tatus strigoniensis“nek nevezték és az okminy-
ban elofordulg ,juxta Gron® annyi, mint 5o Garam folys mellett. A Duna
USzbergammegyét két résare oszti;s fel, az esztergami és a Pﬁl',k“UY* Jirdsra és
Senyley talaljuk is esstergamiban a Tath nevii helységet. [zt azonban az
Okiratban emlitett Thata-val azért nem szabad azonositani, mert a Garam f‘-‘l."}’
esak a parkanyi jérdist érinti. Az okmdny Thatd-ja, melyet egy a 19. sg.ﬁ.zadbul
Yal6 irdsheli jogyzet az okmdny hatin Kis-Tatinak nevez ez utébbi néven ma
18 létezik, a mennyiben a pérkiinyi jardsban, Kohidgyarmat mellatt, lévd  Kis-
‘atac pisayp, m(_.g'mogt is eszterj__"'ami kdptalan birtoka.
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sdggal feltehetjiik, hogy IIL  Istvinnak 1172, évi kivete azon
Florentin ispdnnal azonos, ki az emlitett joszigokat Dénes ispdnnak
eladta ; ez utébbi pedig nem mids, mint a mdég a XIl-ik szizadban
élt Veszkény nb. oregebh Dénes sopronmegyei hirtokos.

Ennel majdnem kényszerité erdvel biré folyominya az, hogy
azon IFlorentinus mester, kivel a NII-ik szizad huszas éveinek
kozepe tdjin taldlkozunk, az egvkori kivetnek a fia. 1224, végén
arrél értesiiliink t. 1. egyik pdpai ifrathdl; hogy I Andrdis kivete,
Florentin aradi Srkanonok @tjin a pdpdndl arrél panaszkodik, hogy
az esztergami prépost a kirvdlyl tekintély ellen fellizadt és az ispo-
tdlyosok a nekik adomidnyozott jogokkal visszadlnck. A pdpa erre
1225, februdr 15-én  vilaszol, a mennyiben Andrdsnak panaszai
orvoslisdt megigéri 6s egyuttal annak kdvetét, 17 mester aradi ort,
kirdlyi udvari papot és figyészt a kivdly teljes figyelmébe és kegyébe
ajinlja ; ebbdl tehdt Lithat6, hogy Florentius, bdr aradi Grkanonok
volt, udvari pap létére az esstergami  székhelyen tartézkodott.
A pdpai ajdnlds folyomdnydnak tekintjiik, hogy Ilorentiust eszter-
gami kanonokkd és szebeni préposttd kinevezték.

Meddig maradt szebeni prépost, nem tudjuk IX. Gergely
pipa 1235, deezember 18-dn kinyilatkoztatja, hogy az erdélyi piis-
pok ¢ a  kolozsviri apdt kozott mdr hzamosh idG dta folyt
porben egyszer mdr a még 616 Albert aradi prépost és a mdr
elhalt Péter fejérvdri, ¢és a szintén mdr clhalt Florentin  szebeni
prépost itéletet hoztale ; Florentin tehdt 1235, végén mifr nem élt;
de mivel mdr 1234-ben mds a szebeni prépost, biztosra vehetd,

hogy még 1234. elGtt halt meg.

6. Miklds. (1234—1241 + 1241)

Wenzel (V1. 549) szerint Miklés mester szebeni prépost
1254-ben a kirdly kanezelldrja ; ez adatot azonban nagy dvatossdggal
kell venniink. Elészor azért, mert tudjuk, hogy IL. Andrds alatt
12580-t61  1235-ig Ugron kaloesai érsek a kanezelldr, mdsodszor
pedig, mert 1254t 1240-i ig egyetlen egy okiratot sem mnmunlx,
mely Miklés prépostot kanczellfrnak vagy alkanezellirnak nevezné.
Ha tehdt fennebbi forrds helyes, akkor "Miklés csak alkanczelldr.
De van még mds momentum is, mely ez adatot kétségessé teszi.
Eltekintve att6l, hogy mids okiratok még az 1234. évialkanezelldr-
sdgdt sem ismerik, azt taldljuk, hogy az illeté okmdny évszdima
1234, a kirdly uralkoddsdnak éve pedig 31, a mi tekintettel arra,
hogy Andrdsnak ugyanazon évi egyéh l}|\mrf]1v uralkoddsa  évét
30-iknak mondjik, 11\'1[\‘1n tévedés vagy ellenmondss.

Azt taldljuk ugyan, hogy IV. Béla a esallékizi Salomo nem-
zetségbelieknek  Miklos alorszggbiré részérél 1239, mdrezius G-fn
kiglltott okmédnyt helyben hagyja, de Fejér V. 1, 152-b5l ki nem
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vehetjiik, vajjon Bélinak a Miklés szebeni prépost és alkanezellir-
L6l irt megerdsitése szintén 1239-ben iratott. Bitori Istvin orszig-
bird  1436G-ban  azt mondja,t hogy Béla megerdsitd  levelét évi
keltezés nélkiil dllitotta ki; igy tehdt nem tudjuk biztosan, volt-e
Miklés szebeni prépost és alkanezelldr 1239-ben msdr  hivatalban.
Biztossidgeal esak 1240 sprilis 22461 kezdve talflkozunk vele
mindkét tisztségben ; utoljdra taldljuk 1241 februgr 27-6n.2 Kronikai
forriashol tudjuk, hogy elGkels  esaliddhdl  szdrmazott és hogy a
végzetes mohii iitkozetben (1241, dprilis 11-6n) vesztette  Gletét;
halidla elGit eey ellenséges {Gtisutet sikeriilt megblnie. A ndla taldlt
kanezelliri peesétet felhasznigltdk a tatdrok, hogy vele Béla nevében
kiadott iromdnyaikat hamisitsgk.

7. Detre kanonok. (1245.)

_ A szebeni kiptalanmak ez elsd ismert kanonokja 1245, febrosdr
22-¢n covittal szdszsebesi plébdnos.®  Mintin a magyar rvészekben
feliidg cevhizi birtokai a tatdrjdeds alatt  annyit szenvedtek, hogy
részint semmit, részint esak  keveset jovedelmeztck, a pdpa neki
megengedi, hogy eddigi javadalmainak megtartdsa mellett még egy
misikat is elfogadhasson, még azon esetre is, ha azzal tényleges
lelkészkedés is volna egybekatve.

8. Lorente nb. Benedek. (1261—1262, 1 1276/7.)

Achilles péesi piispok 1201, deczember 28-dn Péesi (de Quin-
ueeeelesiis) Benedek mestert azzal bizza meg, hogy a Baranyame-
gyében fekvd iirdgi egyhidz birtokaiban hatdrjdrdst tartvin, az egy-
hdzat azokban ersitse meg. ) Bdr a plispdk ezt nem hangsulyozza,
biztosra vehetjiik, hogy Péesi Benedek mester midr akkoris pap volt.

1255 marezius 50-dn és 1206 november 11-én midr IV, Béldinak
udvari papja, a mennyiben mint annak fidelis elericus®-a, Pdesi
Benedek néven a Baranyamegyével hatirvos drivintuli Novakin és
Garigyban hatdrjirdsokat eszkozol.s 1257-ben azonban (V.) Istvin

" Wenzel VIL 84

¥ Hazai okminytar, VI. 40. VIIL 39, 425, Wenzel, XI. 312,

3 Wengzel, 11, 171 : Theodor:; Urkundenbueh I 71: Theodoricus.

1 Hazai oklevéltdr 25 : Az oklevél 1252 deezember 28-ra Etlzr‘\if,ilil.‘kcltét,
de 4z (ppenséggel lehetetlenség. A Hontpfzmin nemzetség ugoesai dgibol szdr-
MazG Achilles péesi piispokot csak 1251-ben ismerjiik — maga mondja ez
okirathan, hogy azt piispikséeének elst évében dllitotta ki ¢s mintin lllaileix:,
logy 1252, jui]ins 15-6n Wenzel  VIL 843 mdr Szity nb. _Jui: villasztott  ¢s
egerdsitett péesi piispok volt lehetetlen, hogy fennebbi okirat 1252, deczem-
ber 28-4n fett [éwyen kidllitya, 1251-re helyezendd

* Wenzel XI. 407, 413, 418, =
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ifjabb kirdly kanezelldridjiban mint jegyz6 miikodott, mely miné-
ségében 12568, julius 17-ig taldljukt 1259-ben valkdi fSesperes és a
diakoviri Bertalan- (-.g}lm/, prépostjn. mindséeében midr  Istvidnnak
alkanezelldrja.2 Hogy 1260-ban, mint aradi prépost Istvdn kanczel-
Lirja lett volna, (a mint ezt a Zalai Okmdnytdr 1. 38. dllitja) nem
igaz. 1260-ban még mindig esak Istvin alkanezellirja, de mdr
1261-ben ‘-:yvl)r-ni prépost 68 e két mindséghen taldljulke 6t 1262.
dowomher D-ig.® Hogy mir 1262-hen a szebeni prépostsdgot  az
wadival vdltotta volna fel, a mint ezt Wenzel XI. H17. dllitja,
:llig hihetd, mert tudjuk, hogy 1262. deezember H-én & még szebeni
prépost és alkanezellir, mig Jinos vidlasztott szerémi  piispok az
aradi prépost; de 12063-t6l kezdve egészen 1273, oktéber H-ig De-
nedekiink aradi prépostt és a mellett 1265-t61 1264-ig Istviin ¢ allan-
ezelldrvja. 1265 és 1266-ban nem taldljulkk 6t a kir EI\,L kanczelldrid-
ban ; 1267. deezember 19-én egyszer akadunk rd mint Bélinak al-
kanezelldrjdra® ; 1268-t61 azonban V. Istvin haldldig megint esak
Istviin alkanezelldvja. 1277, mdrez. 13-dn mondja réla a pipa, hogy
eszfergami kanonok is volt; de mikor? Azt nem tudjuk®

U Wenzel VIL 466, 486,

2 Tejér IV, 2, 499, Hazai okminytir 1L 6. Wenzel VII. 507. 508,
Zalai okmdnytar [ [

3 Fejér IV, 3, 51, 69, (tévesen Istvin) 78, Kuauz L 476, Hazai okmsny-
tir VI. 107, 111. Wenzel IL .34, TIL 5. 6. VILT. 9. 10. 12, 34 XL 506.
Zalai okmdnytdr [ 38, mely szerint mdr 1260-han aradi prépost dés Istvdn
kanezelldrja, helytelen.

+ Thkalcié¢, Mon. eccl. Zagr. 1. 168,

s Wenzel I11. 161,

& Theiner, Mon, Hung. I 322, Eerdl az esztergami kanonoksdzidrdl mds
nyomot nem taldlunk.

Wenzel VIIL 207 és utdna az  Uckundenbuch L 107 szerint azt  taldl-
juk, hogy Benedek szebeni prépost miée 1270, mdjus 2 dn is — midon V. Ist-
vin bizonyos Tébidsnak a sfivosmegver Felszilvdst adomdnyozza, a kivdly alkan-
czellivja. — Iz okirat azonban mir belsd okokndl fogva felette gyanus. Tud-
Juk hogy TV. Béla 1270 mdjus 3-in meghalt és igy Inllut.L-Llun lm'r} lia Istvin
mir egy nappal azeldtt (sexto nonas maiy) azon czimmel élt Iég\run, melyet
esak Béla halila utdn mint Snuralkodd haszndlt; hozzd jarnl még az is, hogy
ugyan e napon még néhal atyjénak okiratira vonatkozik (,patris nostri feli-
¢is recordacionis R;"!'H Belee®.) Fgy harmadik érv, mely itt szintén  fontoldra
veendd, az, hogy az “okms inyt Benedek szebeni prepost “6s ki, alkancellar dl-
litja ki. Jol tuliJnL hogy azon Benedek alkancellir, ki azonnal Béla halila
utdn V. Istviin kivdly okle.eleit kidllitja, ezyetlen egy ez iddbil szirmazd ok-
iratban  sem  nevezi magdt szebeni prépostnak, banem mindig ¢és  mindeniitt
aradi prépostnak, valamint ezt kivétel nelkil 1267 dta Istviin M.H]uun.lv alkancel-
liriaként tette, Mdr fennebh kimutattok, hogy Benedek mint szebeni prépost
utoljira 1262 deczember 5-én szerepel és mint majd meglitjuk, 1284-ig newm is
ismeriink szebeni prépostot.

15 belso foryatkozdisokhoz méx egy killsd is csatlakozik. Panler (a ma-
gyar nemzet torténete 1301-ig, L. GU1.} azt mondja, hogy ez okméinynak az
orszigos levéltar DL, 700 alatt orzott eredetije, a mint ezt elsd plllulmtm
1cli.‘smu'hctm elég iigyetlen hamisitviiny, a mi, tekintettel a fennebbi belsd ele-
mezésiinkre teljesen “elhihet.

it
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1275, deczemberében budai prépost, mely mindségben 1274,
midrezinsdban esztergami érsekké vilasztottik. Megvilasztatdsdt azon-
ban Borsa nb. Mikléssal szemben nem  tudwvin érvényre juttatni,
tovibbra is budai prépost maradt, mely mindségben egyuttal a
kirglyi alkanezelliiri hivatalt is 1276 végéig viselte. Miutin 1277-ben
midr mds budai prépostot talilunk, nem szenvedhet kétséget, hogy
Benedek érsek 1276. vége 6s 1207, kezdete kozott halt meg.?

Eleténck egyik kimagaslé mozzanatdt abban taldljnk, hogy 1271.
nyardn tobbekkel egyiitt? V. Istvin és esch Ottokdr kozott a hé-
kekotdst 1étrehozta.

Nemzetsége 6és esalddjn mindeddig ismeretlen; alibbiakban
azonban azt hiszem, hogy nemzetségére nézve kiclégits  viligossd-
got vethetek.,

Csalddi viszonyairél a kovetkezd hdrom okirat szdl:

1. Wenzel V1L 465 és 436, mely a kivetkeziket tartalmazza :
Buzgd—Hahét nb. Csik, Zalamegye fGispinja 6s tirnokmester el(-
adja, hogy Gt a kirdly a zalai virhoz tartozé foldek 6s népek vi-
szonyainak megvizsgilisiival bizta meg. KEbbeli miikodése alkalms-
val megjelentek eldtte Koppidn, Hida és Tufszlé és elGadjdk, hogy
a tatdrvjards idejében, miutdn esckély létszimuk kivetkeztében ma-
gukat ellenségi tdmadiisok ellen nem tudtdk kellSen védelmezni, a
zalamegyei kerkai drokkel egyesiiltek, hogy igy kozos erfvel ma-
gukat és birtokaikat jobban védelmezhessék. Most pedig, 12567-ben
azt kivianjdk, hogy szabadsiguk meglrzése végett Gket az Grnéppel
tartott kozosségi kapesolat alél felmentvén, birtokaikban és szaba-
dalmaikban erdsitse meg. Fel is mutattdk az erve vonatkoz6 ok-
mdnyaikat, melyekbdl dllitdsuk igazsiga Kkideriilt és miutdn Béla
kirdly frateriiknek, Benedek mester, Istvdn ifjabb kirdly jegyzGjének
Srdemeit veszi tekintetbe, ki mdr korai ifjasdga 6ta Istvinnak kii-
lonféle szolgdlatokat tett, melyekért so'tkal nagyobb jutalmazdst
érdemelne s ennek folyt:dn a kérelmeziket ujra a szolgdlé népek
sordba beiktatja, a fSispdn is Jomak taldlja ket Gsi birtokaikban
megerdsiteni ; birtokaik pedig a Kerka folyé mentén fekiisznek.

2. Hazai okmdnytdir VI. 202, mely azt mondja, hogy Bene-
dek vilasztott esztergami Ersek, kir. alkanezelldr és budai  prépost
a torvidji birtokot, mely ndvérének, (Hermann nb.) Dézs fia Dézs
birtokainal jaré hitbére s hozomdnyaként redszillott, Nidasd nb.
Csaps fin Andrdsnak engedi dt. — Vajjon itt esak puszta eladdsrol
van sz6, vagy vajjon Nddasd nb. Andrds szintén az érseknek  ro-
kona-¢ 2 azt az okirathél ki nem betiizhetni.

! Fejér V. 2, 396., mely szerint 1277-ben még ¢élt, 127H-re teends; V.
2. 427 pedig, hol még 1278 fehr. 28-in is €1, hamisitviny. s oS

* Ezelk: PAl veszprémi  piispik ; Monoszld nb.  Atinai Egyed tdrnok-
mester : Ratold nb, Roland bén; v, 6. Fejér V. 1, 114,
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Wenzel IX. 1568, szerint a szentmilddsi vir, (megfelel va-
ldsziniileg a Zalamegyében most is létezd Ker ku—HNntmiklé%n.tk]
valamikor a Vizsony nb. Atyasz bdn fia Gyork fia Atyaszé volt,
kinek hiitlensége és magvaszakaddsa folytdin a kirdlyra  szdllt, ki
az tiresedésbe jutott birtokot Benedek vilasztott érseknek adomsd-
nyozta. Atyasz nemzetségheli rokonai, a zalamegyei Alm:ddiak, meg-
témadtdk azonban cz d(I()lI.l’lll}(M.l*:t, mire koztitk és Benedek csz-
tergami Grsek kozott 1276-ban a székesfehérvdrl kdptalan elGtt oly
szerz0dés Jott 1étre, melynelk értelmében az Almddiak nevezett virt
és tartozékait 130 eziistmdrkdért Benedek érseknek  dtengedték.
Jenedek érsek itt nemesak sajit személyében jelenik meg, hanem
cgytttal Deddl Zalamegye fGispdnjival, Deke és Istedn nevii  frat-
res-eivel.

Miutdn pedig tudjuk, hogy kozépkori okirataink a rokonsigi
megjeloléseket nem igen szabatosan vették 6 a wfraters és ,soror
sz0t elég gyakran esak tdgabb értelemben veendd rokonsig meg-
jelolésére haszndltdk, kérdés, l‘mg\ Benedelk érseknek fennebbi kit-
fokben megnevezett fratresei ¢s sorora mily rokonsdgi viszonyban
dlltale hozzd. Koppdn, Hida és Ldszléra nézve gondolom, bdtran
kimondhatjuk, hogy olb/eg(?nwdett f.ll.tm(‘;,y(-i nemes virjobbdgyak
voltak, kik rokonuk, a kivdilyi jegyzi pdrttogdsa kivetkeztében régi
szabadsdgulk megerdstését eszkozoiték ki. Ezck tehdt Benedeknek
sem fivérei, sem nemzetségbeli rokonai, hanem valésziniileg anyai
dgon valé mknmu, vagy valamely ségorsigi kapeson alapulé  hoz-
zitartoz6i. A vasmegyei elGkeld Hermann nembeli Kormendi Deds
(T1274.) Ozvegye pedig azért Benedeknek az édes névére, mert ho-
zomidnyi kovetelése kizirélag csakis Benedekre és nem egytttal mds
rokonaira hdramlott. -— A mi pedig Deddl {Gispdnt, Beke és Istvint
illeti, kik Benedekkel egyiitt a szentmiklési virt megvették, mond-
hatjuk ugyan, hogy ezck sem Benedeknek az édes fivérei — hisz
Beke annyl mint Benedek, — de mert itt érdek- és birtokkozos-
ség forog fenn, I\Ctségl\uul Benedek nemzetségbeli rokonai. Ha
mir most Deddl nemzetségét ismerjiik, ismerjiik egyuttal Benedelét
is. Keressiik is.

MidGn Ratold nb. Gyula orszdgbiré 1236-ban a Zalamegyé-
ben fekvs Vigdnt tulajdonosai kdzt per tdrgydt képezd bizonyos
erdGrész ]1.1!;‘:.1].{1(‘1'5‘{11‘11{ megtorténtérél bizonysdglevelet ad, kiemeli,
hogy az iigy megvizsgdldsdra hivét, a Lorenthe nb. Dedslust a
veszprémmegyei kaptalanhoz lmlt]utt(' ki onnan visszajovén, neki
Jjelentést tett.? Deddlus tehdt dllandéan Zalamegyében tartézkodott.

Ezutdn sokdig nem akadunk ily nevii zalamegyei emberre.
Csak 1251-hen olvassuk, hogy Kty fia Pl orszdghbird és Zalamegye
l‘mspdlud a palkonyai fold ||1mnm¢. részét Romdn Gs Pézsa kirdlyi

1 [I:.mu okménytdr, VI, 34.
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szolgdknak hatdrjelekkel eclkiilonitette ¢és az fgy lebonyolitdsidval
Andornok pristaldust, Dedalus megyei Srnagyot és  Haldohal = szi-
zadost megbizta. Bz utébbira még 1256-ban is akadunk,' mig De-
dalus nyomdt sokidra elvesztjiik. 1273. mdjus 12-t61 azonban 1274,
deczember 2-ig taldlkozunk Dedalus Zalamegye fGispdnjdval és mi-
utin késébb médr mindig mdsnevii fSispinokkal taldlkozunk, felte-
hetd, hogy nemsokdra 1274 utdn meghalt. Maradtak-c utédai ?
nem tudjuk ; 1299-ben emliti a keresztesek székesfehérviri conventje,
hngy Dedalus fin Istvdn a Somogymegydében lévi lullai erdejét az-
el6tt Kilign székesfehérvdri polgdrnak eladta;® ebbél ugyan nem
mondhatjuk biztossdggal, hogy ez esetben Dedalus  zalamegyei f0-
ispdnnal van dolgunk, de miutén Lulla Torvaj szomazédsdgdhan
fekszik, valésziniinek tartjuk, hogy ez Istvin Deddl foispdnnak a fia.

Miutsn Lérente nb. Deddl 1236-ban Zalamegyében pristaldus,
1251-ben egy Deddl a zalamegyei Orség parancsnoka, Romdn ¢s
Pézsa szdmdra hatdrjdrist  eszkozol és egy Deddl mint  Zalamegye
fGispdnja ngyanazon Romdn ¢és Pézsa szaimdra 1274 dprilis S-in és
26-in "a Palkonydval szomszédos Szegfoldet statudlja,®  bitran lki-
mondhatjuk, hogy az 1273461 1274-ig szerepld Dedgl  zalamegyei
fSispdn az 1236. évi Liorente nb. Dedidllal azonos.

A mi pedig a Wenzel IX. 158, old. olvashatd okiratot illeti,
mely szerint 6 még 1276-ban is Zalamegye fGispdnja, ki kell emel-
nem, hogy mindamellett, hogy az orszdigos levéltdrban DI 957, sz.
alatt Grzott eredetijével teljesen egybehangzé,t keltezése mégis hely-
telen. 1276-ban Zalamegyének fGispanjai: Bigyon (1275, deezember
4161 1276 feléig) 6s Gutkeled nb. Amadé (novemberben), — a
székesfehérvidri prépost pedig 1276-ban nem Bertalan, mint az
okirat mondja, hanem Demeter, ki 126961 félbeszakitds nélkiil
-1277-ig a |>-r(-.]m.~_;t. Plesi Benedek érsel: az eddigick szerint tehdit «
Zala-, Veszprém-, Vas- és Komdrommegyéhen birtokolt Lirente nem-
zetsiq tagje. '

9. Tengerdi Tivadar. (1284—1287, 1+ 1504

1264. fobr. 10-én Tivadar fix Miklés alorszdgbiréval taldl-
l{uzunk, ki e napon a Iejérmegyében fokiidt Tengerd birtokot vd-
srolja; & ma ilyen nevii helységet mdr nem is ismeriink e megyéhen ;

1257hen gyarapitja  birtokait, a mennyiben Somogymegyében is
2 seyr r 5 by ,‘ . . " . 3 7 | P e T ire a
szerez. K tijban nemzetségbeli rokonaival is taldlkozunk :  Tivadar

! Hazai okménytdr, VIL 42, 5.

* Wenzel, X1 652,

* Mazai okmdnytir, VI 147, 5
4 A mint ezt Dr. Panler Givula folevéltirnok tr szives volt velem kizolni,
® Hazai okmdnytdr, VIL. 51.
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fiai: Tivadar, Tiba és Mikldssal. 1260. mdjus 12-én  Miklés még
alorszdgbiré ; ngyanazon év nyardn részt vett a’ kroissenbrunni
esatdban, melyben annyiva kitiintette magdt, hogy Béla neki és (a
vele kétségkiviil rokon) Doroszlé fin Dovoszlénak a  Vasmegyében
lévs Rum birtokot 1260. november 20-in adom:fnyozta ; e Doroszl6
a Rumi esaldd egyenes Gse. 1260, utdn elyvesztjiik Miklés nyomiit;
1262-ben mdr cwmum az alorszighird.

Miklésvak hdrom fia volt: Miklds, Tdszlé és Tivadar,

Miklss és Lidszld részt vesz az 1270 és 1274 kozitt majdnem
napirenden volt esehek elleni hdboruban, melyben mindketten nagy
drdemeket szereztek maguknak. Miklés 1284-ben mdr nem ¢l Fia
Miklds 1351 elGtt f1¢)|<)|\{1-~ nélkiil halt meg.

Liszlo, kivel még 1309-ben talilkozunk, egy Tivadar nevi
fiit és két lednyt Im;\\ut’r Tivadarnak esak egy lednya volt, dgy,
hogy vele a 'luu(rcr-llvl fifea kihalt.

I1. Iurm’m, az dlm'w,.wlmn fia, 1274 aung. 4-6n meriil fel,
mely napon esak puszta nevén. (I'ﬂlltll': részes akkor azon birto-
kokban, melyeket 1V. Liszl fivéreinek adott.

1284-ben mdr szebeni prépost 6s  Ladszlé kivdlynak  magdn-
jegyzdije, mely dllisban mindkét Erzsébet kirdlyné kegyét aunnyira
tudta megnyerni, hogy dregebb  Frzsébet 1284-ben a hnmn:-\'mv-
gyében feliidt Denes €s Osztopdn hvivwgt deet neki Admnmwmh 8
lf] Erzsébet ez adomdnyozdst ngyanazon évi |unm-« 11-én htl\'iu-n
hagvta.! 1286 dprilis 1-¢én Tivadar prépost mir a kirdly alkanczel-
lirvja. Kz és azon koriilmény, hogy esalddja Fejérmegyében i}irl;nknlt
magdval hozta, hogy 1287 junius 25-a Gta llw.tntt fejérviri pré-
post, agy, hogy az okiratok 6t részint szebeni, vészint fejérviri
prépostnalk nevezik. 1981 juning  23-dn még  szebeni prépost 6s
vitlasztott fejérvdri prépost, de 1287 msodik feléhen csak vi alGsdeos
fejérviri prépost 6és alkanczelldr; ez utébbi mindséghen llt()'ll]‘l-l"l
1288 mdrez. 28-dn talilkozunk vele.

A kanezelldrigbdl valé kilépése kétségkiviil azon kirdlyellenes
mozgalmakkal g1l Ssszefiiggéshen, melyeket egynéhdny hatalmas fGar
(llxlx(l] ql(lll‘-mflllgl(lx\l‘/(ll(lf' alatt indftottalk c-wmvlw knek ezélja volt
a Ludszlon  kiviil még egyetlen ,\l})dt“lf _\mlm:«[, Lidszlé  helyett
trénra emelni. Tivadar prépost nagy héyvel ragadta meg a trén-
kovetel§ ligyét és fgy magidtdl értetik, hogy nem maradhatott tohhé

t Hazai okmdnytir VIIL 234, 235. Az Urkundenbuch L. 563. nem tudja
a terra Deench-et meghatirozni. Erre szolgiljon a kovetkezd: Kdroly kirdly
1317 februfr 24-én a kirdlyné birtokaihoz tartozd somogymegyebeli Berény,
Deiich ¢s Stupan nevit joszdgokat Gutkeled nb. Lindvai MikiGenak adomd-
nyozza (Anjoukori okindnytdr I 415). Miutin a Somogymegyében fekvd Tharos-
Berény mellett még ma is a fazekas-denesi pusata 1étezik, vildgos, hogy 8z
1284. évi, a segesdi keriiletben emlitett és Tengerdi Tivadar prépostnak ado-
ményozott Deench e pusztival azonos.
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Lisz16 alkanezelldrja. A pueses-nak tudvalevileg nem lett ered-
]‘Muycu Andrdsnak egyel6re esak reményeklkel kellett tdpldlkoznia,
Pivadarrél pedig Andrds trénra 1épteig mitsem hallunk. Fejér V.
3, 492, azt mondja ugyan, hogy Tivadar vdlasztott vdezi piispok,
fejérviri és szebeni prépost, 1290-ben Ldszlénak az alkanezelldrja,
de ez nem igaz. A vdezi plispokség 1290-ben nem volt iiresedésben,
mert 1289-t61 1292-ig bizonyos Lidszlé a videzi plispok. Tivadar
nevii fejérviri és szebeni prépostot pedig nem ismerjiik IV. Lidszlé
alatt 1290-ben. Valdszin(i, hogy Tivadar 1288 utdn fejérviri pré-
post maradt, de Ldszl6 haldldig a kozélethen nem szerepelt. Ldszlé-
nak alkanezellérja pedig 1289-t61 1290 mdjus 27-ig Gergely esanddi
plispik.

Ldszlénak haldla elGtérbe hozta megint Tivadart; az fij kivdly,
IIT. Andrds, benne taldlta érdekeinek legbuzgébb képviselGijét.
Mid6n Andrdst 1290. évi julius végén Fejérvirott kellett volna
korondznia és az ellenzék az Istvdn-korondnak elrejtése dltal a koro-
nizds megakaddlyozdsdra utolsé kétségbeesett kisérletet tén, Tivadar
prépostnak siker(ilt, erélyes fellépésével a korondzdst keresztiilvinni.
Alig hogy ez tortént, fGtra indult, hogy Andrds menyasszonydt,
kujdviai Fenennst, Lengyelorszdgb6l Magyarorszdgba kisérje. Magd-
t6l értetddik, hogy ily szolgdlatok nem maradtak elismerés nélkiil.
Tivadar mindjdrt Andrds trénralépte utén mint fejérvdri prépost
megint alkanczelldr és 1291-ben megerdsiti 6t Fenenna a Fejér-
megyéhen fekiidt ivdnesai birtokdban.

1292-ben neki és esalddjinak tjabb alkalom nyilt, Andrdsnak
s nejének nagy szolgdlatokat tenni.

Andrds ez évben Horvitorszdgba vonult, hogy a Giisszingiek
63 azoknak elvtdrsai dltal ndpolyi Kdroly trénkovetels kedvére
rendezett ldzaddst elfojtsa. Midén ennek sikeriilte utdn haza felé
indult és esak kevesektGl kisérve Magyarorszdg felé tartott, Giisz-
szingi Tvdn egynehdny tdrsaival egyiittesen felhaszndlta a kedvezd
-:1]1({11111;1t-, Img_i_' Andrdst fogsdgba ejtse. Tivadar prépost, ki az 6
¢mbereivel mdr elére elvonult, alig vette hirét, midén nagy siet-
séggel arrél gondoskodott, hogy legaldbb a kirdlyi pdr magin-
vagyondt mentse, a mennyiben az dsszes arany 6s eziistedényeiket
Ggymint a tobbi ékszereiket a tdmadék rablé kezei alél megmentve,
azokat az udvarban teljes szdmulkban kiszolgdltatta, Mid6n Andrds-
Nak azntdn szabadsdgdnak visszaszerzése miatt tuszokat kellett adnia,
Tivadar rokonai keziikbe vették a kivéltds dolgdt, minek jutalma-
z8s8Gl 1293 janudr 10-én a pestmegyei Haldsztelek birtokot kaptdk.

Tivadar esalsdjdnak  birtokait —szaporitotta. 1294-ben azt
taldljuk, hogy fivérével Liszlval és unokadescseivel — a Tenger-

diekkel — egyiittesen Balog Ldszl6 budai kanonoknak Pestmegyé-
ben & Duna mentén fekiidt Békdsmegyer nevii birtokdt 120 eziist
28

Brdélyl Migenm XviI,
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mdrkdért megvette. 1294 julius 31-én tanusitja III. Andrds, hogy
Tengerdi Lidszlé és Miklés a Fejérmegyében fekiidt btiesni birtokukat,
melyet Tivadar préposttal ennek bogodi jészdga fejében eleserdltek,
az esztergami ]uipt‘llannaL egy margitszigeti torony és vidrért cse-
rébe adiglk.

Tivadar 1295 .ths 28-a Gta vdlasztott gydri piispok, de
utébbi minGsége mellett egyelére még fo]éu‘iu prépost és kirdlyi
alkanezelldr is mavadt ; 1297 Gta valbsdgos gydri piispok? és ngyan-
azon évi junius 11-e ota megsziinik alkanczelldr lenni. A fejérviri
pr épostsdgban és az .\ll\(m('/cllfrt hivatalban Lkoveti §t a szintén
fejérmegyebeli (bieskei) Batand fia Gergely, utébb esztergomi érsek.
Tivadar pedig 1304-ben halt meg mint gysri piispik.

10. Janos (1288—1289).

Midén IV. Ldszl6 1288 oktéber 28-dn az erdélyi piispokot
azon tizedek birtokdba visszahelyezi, melyeket t6le Borsa nb. Kopasz
Jakab ugoesamegyei {Gispdn elvett vala, emliti, hogy az iigy el6-
vizsgilatdval Gerendi Péterrel egyiittesen Jdanos szebeni prépost is
meg “volt bizy a; 1289 mdjus 28-4n pedig tanusitja Monoszl6 nl. Péter
erdélyi piispik, hogy azon békebirdk soraiban, kik a gyulafejérvdri
kdptalan és a megyesi lelkészek kozott a tizedekre vonatkoz6 viszdly-
koddsokat kozvetitették, Jdnos szebeni prépost is ott volt.?

11. Walbrun dekan (1302—1336, 1342).

1302 szept. 2b-én arrdl értesiiliink, hogy Hermdnyi Pétert
hermdnyi lelkészszé vdlasztottdk és Walbrun szebeni dekdn Péter
ifjnsdga miatt e vdlasztdst nem akarta megerSsiteni, a mit késtbb
azonban mégis tett.

Hogy e dekdn tagja a szebeni kdptalannak,? bizonyitja az illetG
okmdnynal: azon passusa, hogy Péternck mogvfﬂ.\vtat{h.it ,eoram
confratribus suis ipsiug eapituli Cybiniensis® helybenhagyta, 1322
aug. 21-én dekdn és szelindeki plebdnog, mely mindségben Szeben-
ben a szebeni kdptalannal és az Osszes szebeal szdsz  megyével
egyiittesen Kdroly kirdlynak a kerezi apdtsig szdmdra kidllitott
olkm#Anydt hitelesiti. 1336 nov. 30-dn utéljdra dekdn és szelindeki
plébdanos. A szelindeki, minden szentekrdl nevezett kdpolna szimira

* Feltiing, hogy Pray Specimen hierarchiae hungaricae czimit mitvéhen
ot Tamdsnak nevezi, a mi \.ﬂu-s/inlli% arra vezetend® vissza, hogy Pray bizo-
nvosan esak e piispok nevének roviditését: Th-f taldlta s ezt Theodorus helyett
Thomas-nak vette. .

4 I'l‘]l'l V. :J‘ 408, []L]“lli{‘l]hﬂ{.h [ Il;)

# Mert pl. Rajnald, ki 1282 decz. 10-én szelindeki plebdnos és a sze-
beni keriilet dekdnja (Urkundenbuch L 144. 239, 240.) valiszinfileg nem az.
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1342 nov. 8-dn kiboesdtott biesilevélben olvassuk, hogy Walbrun
¢ levelet kieszkozolte, esakhogy e passus hitelessége nem  egészen
meghizhaté, mert a ,pro Walbruno* vakards utdn van beszfirva.1

12. Gizelbert dekan (1309).

‘ A gyulafejérviri kdptalan és egynéhdny szisz esperesség kizitt

Gentilis hiboros foiigyésze elGts 1309-ben tdrgyalt porben Gizelbert
n‘.](‘-*'llllllh' Viniensis® is fordul eld; hogy ez nem mds, mint a ,Cibi-
niensis“-nek a ferditése, kitiinik az 1509 okt. 20-in kidllitott okmdny-
hal, melvnek ercjével Gizelbert ,decanus Cybiniensis® V. Kelemen
Pdapidnak 1309 mirezius 28-in kiadott okminyst hitelesiti. 2

13. Mikids. (1321.)

1289, ntdn a szebeni prépostok  sorozatdban oly hézag  van,
mely esak 1321-ben van némileg kitoltve. Egyidltaldban tgy taldljulk,
hogy e sorozat, ellentéthen az Arpddkorival, a 14k szdzadban na-
gyon fogyatékos; hozzd Jdarul az is, hogy, mig a 14-ik  szizad-
beli erdélyi vildgi tisatvisel6ket legnagyobb résziikben meghatdroz-
hatjuk, addig a mennyiséeileg alig szdmot tevd szebeni prépostok esa-
Lddi viszonyairél majdnem semmit sem tudunk, mert a réluk ismert
esekély anyag meghatdrozdsukra nézve nem szolgidltat elég témpontot.

A XIV-ik szizad elsG ismert prépostja bizonyos Miklos, kivel

1] " . R * . .
1321-ben taldlkozunk. A mit feldle tudunk, esak arva szorvitkozik,
hogy erészakos ember volt. 1321. julius D-én t. i. arrdl értesiilimk,
hogy Szehen virosa és plébdnosa a esanddi s nagyvdradi  piispokak
elitt arrol panaszkodik, hogy Miklés szebeni prépost a szebeni
Plébiniit nagyon kdrosftotta és jogaiban esorbitotta, minek kévet-
keztéhen figyiiket végleges dontds végett a pdpdhoz irdnyitjdlc.®

14. Tamedas. (1324 —1338).

Boleszlé esztergami érsek Szelindek melletti tartézkoddsa alatt
1324, auguszt, 20-dn kdpldanjdt Twmds szebeni prépostot esztergami
]“E“"ani\':i nevezi ki, helyt advdén neki a karban, szavazatot a
kaptalanban és a legels iiresedésben 1évE javadalomra valé jogot.*

K prépost elGtorténete ismeretlen. II. Tamds esztergami  ér-
scknel g I{Ef]llif]l.jel 1312, mdrezius S-dn ugyan egy bizonyos Tamids®

! Urkundenbueh 1. 225, 367. 439. 482, II. 3.

' l‘]l'!:lmi]m]nu'h I 247. 295,
* Fejér, VIII. 2. 301,
‘_ Anjonkori okmdnytdr 1. 155,

Enanz I, 657,

25*
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de hogy ez a mi prépostunkkal azonos volna, nem merjiik fllitani.
1328. mdrezius 13-dn megparancsolja a kirdly a gyulafejérvdri kdp-
talannak, vizsgdlja meg, vajjon van-e Tamds szebeni pl(])()‘-.t.ll(l}\,
illetleg prépostjdnak bizonyos vizaknai séakndra alapos birtokjoga ?
A kdptalan erre ugyanazon évi mdjus S-dn jelenti, hogy a prépost
a s6akndnak jogos birtokosa, mire a kirdly 1330. mdrezius 23-dn
Tamds prépostnak egy erre vonatkozé megerdsitési levelet dllit ki.
1330. mdjus 30-dn e Tamds az erdélyi (gyulafehérvdri) kdptalan
kanonolja ; utoljfra 1338. dprilis 16 d4n meriil fel, mely napon az
erdélyi kdptalan a Vizakndra vonatkozé fennebbi okmdnydt dtirja ;
akkor is e kdptalan kanonokja.l

15. Keresztély dekédn. (1349.)

Kervesztély szebeni dekdn, nagy-es(iri plebdnos és az esster-
gami érsek inmJ.l és llcl\ettc%(' a szebeni kdptalannal egyiittesen
1349. junius 16-dn a sellemberki és nagydisznédi lelkészek  korott
bizonyos port dont el.® Abbdl, hogy az itéletlevélben a ,totumque
capitulum Cybiniense® l{ifej(‘.zéssul él, arra kovetkeztethetiink, hogy
e kdptalan tagja volt.

16. P4l fia P4l (1358—1373.)

Az egri kdptalan tanusitja 1358. ang. 9-6n, hogy a Nagy-
mihdlyi esaldd valamely  birtokperének lll[‘,"—"\-'h’,h}:(ﬂ(ih.i\dl tobbek
kozots Pdl szebeni prépost és udvari kd dplint bizta meg.? 1359,
deezember 11-6én ugyane prépost arrél panaszkodik, hogy nt a nagy-
sinki szék németjei a prépostfalvai birtokban hdborgatjdlk; ez {igy
addig htzédott, mig Lajos kirdly az evdélyi kdptalant 1364 aug.
T-én felhivta, hogy a prépostot a vitds birtokba statudlja.t 13066.
oktéber 29-6n egyike azon bizottsdgi tagoknak, kik Péter alvajdi-
val a kirdly szdmdra fizetendd addék kivetésével meg vannak bizvad
1368. febr. 12-6n kinevezi 6t a pdpa tiszteletbeli kdplinjivd &s
akkor arrdl értesiiliink, hogy atyja is Pdl volt; 1373. mdrez. 26-in
knini wvdlasztott plispok ; ugvanazon ¢vi mdjus 16-dn  megerdsiti
Gt a pdpa ez dlldsban, de még azutdn is nevezi 6t 1373. julius
10-én  szebeni prépostnak.® Knini piispoki  dlldsdban taldljuk 6t
1373-t61 1388-ig.

t Fejér VIII 3, 412. 473, VIIL 4. 319, Urkondenboeb T 435.
2 UUrkundenbuch 11, 58

3 Sztiirai-okmdnytir L 200.

4 Urkundenbueh II. 170 171,

5 Teleki-okmdinytar 1. 148,

8 Urkundenbuch II. 404, 756.
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17. Szebeni Mirton dekan és prépost. (1373.)

Bizonyos Midrton 1364, szept. 14-én a szebeni kdptalan de-
kinja és nagyes(ivi  plebdnos; 1370, szept. 2-in  dekdn és a hét
szisz sz6k egvik képviselGje, ki tdrsaival a kirdlyngl a landskroni

' vilr  mentességi  digyében tdrgyal ; 1372, dprilis 11-én  bizonyos

hatdrvillongdsi figvben tanu minGségben szervepel : 1372, deezember

I-én mint dekdn és nagyesiiri plebdnos a pagydisznédi  kozség 6s

Nagyszeben kizitt foly6 hatidrporben vilasztott biré ; 1573  dprilis

26-dn értesiti a pdpa Lajos kivdlyt, hogy a téle ajinlott Midrton

Udvari kdplin és nagyesiivi plebdnosnak az iiresedésbe jott székes-

fejéryiri prépostsigot nem adominyozhatta, mivel azt mir kordbban

betsltitte volt. Ugyanazon évi szept. 3-dn irja a pdpa Miklés esa-
nddi piispoknek, hogy a szebeni prépostsdgot, mely Pl prépostnal
kninj plispokké tortént kineveztetése dltal {iresedésbe jott, Szebeni

Mirton, nagyesiiri rector és plebdnosnak fogja adomdnyozni ; szep-

tember 26-in Midrton mdr a prépost, miért a pdpa a nagvesfiri

Plebdnia betoltésérsl gondoskodik. Mdrton 1386. mdjus 25-6n mir

hem 6l Vagyondnak egy részét Nagyszeben wvirosdnak  jétékony

czélokra hagyomdnyozta.t

18. Tamis dekdan. (1377 1384, 1 1384.)

Tamids  szebeni dekdn 1377, okt. 10-én meriil fel, middn
Jiinos esztergami drsek azzal bizta meg, hogy az Erdélybe kikiildote
(sztergam —sz-gybrgyi  prépostnak  jaré dijakrdl jelentést tegyen.
!-‘;hfl. febr. 20-in dekin és keresztényszigeti plébdnos; ugyanazon
Evi dprilis 22-én mint dekdn az egyhdzi jog licentintusa; 1384
febr, 12-6n Brzsébet kirdlynénak udvari kipldnja, mely minéségben
Jalkal, nagyszebeni biréval egyiitt Erzsébettsl a hazai kereskeddk
Szamdra hizonvos I{u.tl\'c:«zlnv.‘n)'ékct eszkozol ki 1384, deezember G-:in
mdr nem ¢l

19. Miklds dekdn. (1534.)

Tamds  utédjivd  Miklds . feleki plebdnost vilasztottdk, kit
Demetor esztergami Grsek 1384, deczember 6-n  megerdsitett.
M.im"’f“ az érsek a megerdsitd levelet a szebeni kdptalan tagjaiboz
“zimezi és levelében kiemeli, hogy néhai Tamds dekdn kizottiil
M medio  vestri) mitkodstt?, biztosra vehetd, hogy Ggy Tamds,
it utédja Miklgs a kidptalan tagjdnak tekintendd.

b Dr. Werrner Mor.

' Monum, Vesprim IL 217, Urkundenbuch II. 215. 338, 376, 395, 407,
408 414, o, o
* Urkundenlbuh IT. 479, 525. 569. 571, b72. 590. HOL

* Urkundenbuh 11 594, o
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