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A romdn nyelv.

A romgn nyelv kétségkiviil latin nyelvi kisarjadzds. Alakuldsa
a Balkduban ment végbe. A  bizanti frék erre vonatkozdlag sok
adatot hagytak hdtra. A VI.-ik szdzadban a latin rustikus nyelvbél
kifejlédott Gj romdn nyelvel mdr kétségtelen adatok szélnak. A
nyelv egy terfileten, egy id6ben alakult; a mai nép és nyelv egy-
86gét ezzel a korilménynyel tudjuk bizonyitani. A szétdgazds, a fol-
vindorlds, a dialectusok keletkezése, a nyely megalakuldsa utdn
kivetkezett be.

Természetes, hogy a viz dtveszi annak a talajnak az {6t
a melybdl kifakad; s dtveszi azoknak a foldrétegeknek is az {zét,
a melyeken tartésan dthalad. Ezen idegen hatdst, befolydst Ghajtom
bemutatni a nyelyben. A romdn nyelv térténetét, belss alkatabol
is megidllapithatnék, ha a kiils6 koriilményekre, eseményekre nézve
adataink nem is volndnak.

Aurélian rémai esdszdr Ddezidhdl K. u. 270-ben legi6it kivonja
s a rémai lakossdgot Moesidba telepiti le. A trajini Ddczigban a
rémai élet megsziinilc; megkezdddik a géth uralom, a Balkdnfélszigeten
pedig a rémai élet felperzsdfil. Ha a romdn nyely a trajdni Ddezighan
szilletik meg, kétségtelen nyomait 6és emlékeit ldtnék ma benne
feldlltva az akkori ddkvildgnak, hiszen a ddk nép egy ldbig el nem
pusztulhatott, Ggy a géth befolydsnak, 1évén ez a uralom elég tartds
6s megfelel§ id6ben érkess, a mikor t. i. a latin befolyds megsziinik,
5 a nyelv magdra hagyatva éppen alakulni kezd. A mi ma a romsn
nyelvben létezik, annak urdt tudjuk adni. Ddk és géth elemekrél a
romdn nyelvben azonban nem beszélhetiink. A kik tehdt a romdn
nyely alakuldsdt a trajini Ddezigban keresik, azok rosz Giton jirnak.
Lz a kérilmény azonban a romsn nép 6s nyely latinsdgdt nem
feszélyezi. ;

Aurélian utdn a Balkdnban felpezsdiil a rémai élet. A miivelt
latin mellett létezilk egy rustikus nyely, melynek beszélGit, népét,
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a bizdnti {rék romaiosoknak nevezik. Hogy a romdn nyely alakuldsa
a VI-ik szdzadbun mdr folyamatban van, egykord feljegyzésekbil
kivildglik. A girdgok gltal el6bb romaiosoknak nevezett nép késébb,
a szldv elem tomeges bevonuldsa utdn a Balkdnba, a blach, vlach
nevet kapja, maga a nép Onmagdt azonban ,rumdn“-nak, nyeclvét
ylimba rumana“-nak nevezi tovdbbra is, a mai napig.

A ruman® nép dltal beszélt mai ,limba rumdani* kétségkiviil
az egykori balkdni rustikus latin nyelv tovdbb fejlédése. Mert hiszen
hovd lett a balkdni rustikus latin nyely ? Hovd lett a nép, a mely
azt beszélte? Nyom nélkiil meg nem semmisiilt! MindkettGt meg-
taldljuk a mai ,poporul roman“-ban és a mai ,limba rumdni*-ban.

Csak a nyelvrdl beszéliink. A romdnsdg megalakuldsa elétt a
Balkdnban divatozott rustikus latin nyelv szerkezetét nem ismerjiik,
az bizonyos, hogy az a mfivelt latin nyelvtdl lényegesen kiilonbozott,
valamint minden tdjnyelv kildmbozik a miivelt ivodalmi nyelvtdl.
Ha a balkdni rustikus latin nyelvet ismerndk, kénnyt volna kimu-
tatni, hogy alakuldsakor a romdnsdg mennyit tartott meg a rustikus
nyelybél, azéta pedig hangtanilag, s egydltaliban szerkezetileg ming
viltozdsokon ment t. [gy az dsszehasonlitdst nem a rustikus, hanem
a mfivelt latin nyelvvel csindljuk meg.

Hangtanilag az €16 romdn nyelvben a latin voealisokat (a, e,
i, 0, n,) megtaldljuk. A voealismus a nyelv alakulgsakor mdr egy
hanggal gyarapodott (). Bizonyos, hogy ez a hang, melyb6l késibb
az 1 fejlédott, nem @jabbi szerzemény. Ha nem volt meg a bal-
kdni rustikus latin nyelvben, a minek ellenkezije feltehets, meg volt
az albdn tdrslakékndl. Ez a hang széval az alakuldskor tapadt a
nyelvhez, mert mind a hdrom romdn dialectusban (a dunai, macze-
doniai és isztriai) meg van, mig az abbél fejlddstt i esak a dunai-
ban dltaldnos, a maczedoniaiban ritkdbb, az jsztriaibél pedig merében
hidnyzilk.

A latin vocalisok a romdnban a consonansok és a hangstly
hatdsa alatt értékvdltozdson mentek t.

A latin @, hangsily alatt i lett; n, mb, vagy mp eldtt 4-ba
ment #t; gyakran lesz i; vagy u. A latin ¢ a fog, torok és ajak-
hangok utdn lett ie; n el6tt i; u utdn 6. A latin 7 gyakran e, ie,
& vagy i. A latin o, n cl6tt u; oa. A latin u vdltozatai: i, & és o.

A latin congonansok szintén feltaldlhatélk a romgn nyelvben.
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Természetes, bizonyos hatdsok alatt ezek is értékvdltozdson mentek
dt. A labialisok koz(il a b vrészhen elveszett, vészben v-be ment dt,
hangz6k kozott u vocalissd lett. A latin v székezdésben b, hangzék
kozott elvész. A dentalisok kozfil a latin d iu el6tt j (magyar zs),
i eldtt z és § (magyar cz). A latin ¢ i el6tt t, v és 10 elGtt c(i) (es).
A latin s i el6tt gyakran § (magyar s); d, m, b, g el6tt z. A gutu-
ralisok koz(l a latin ¢ t elGtt p, iu és ea elbtt t; i és e eltt efe)
(magyar es). A latin g e és i el6tt gle) (magyar zs). A latin geés
i el6tt g(e) (magyar zs), n, el6tt m. A latin ¢ p-be és c-ba ment
dt. A latin k a s26 kezdésnél elveszett. Az orhangok kozdl a latin
n hangzék kozott elvész; mds koriilmények kozott gyakran lesz m
és 1. A latin j a romdnban j (magyar zs)-be ment d4t. A latin »
gyakran n, sokszor elvész. A latin ! hangzék kozott clvész ; sokszor
r, i, u-ba vdltozik., Kétségtelen, hogy az n-nek hangzdk kozott valé
r-be valé vdltozdsa, rhotacizdldsa, a nyelv alakuldsakor kezd6dott,
a mi szintén albdn hatds.

A latin hangstlyozdst dltaldban véve megtartotta a romdn. A
genusndl a neutrum a sz6végzet természetes kopdsa kovetkezt€ben
eltint, igy bon(us) bona bon{um)-b6l lett a nénemben buni; a him
és semlegeshdl fejlddott egy alakot (bon) a himnemre tartotta fenn. Igy
a fénevekkel is. Alatin semleges nevek nagy részével akként bdnt
el a nyelv, hogy az egyesben a himnemiiekhez, a tobbesben pedig
a nénemekhez osztotta. A nyelv a nevek végzetkopdsa utdn t5hbé nem
volt abban a helyzetben, hogy genus tekintetében a latin nyely
szabdlyaihoz ragaszkodhassék. A tdmadé zavart a romdn nyely a
maga szellemében igyekezett elenyésztetni. Megtartotta ugyan a logi-
cus rendet: a nénemet jelent§ neveket a ndnemhez, a himnemre
vonatkozékat a himnemhez osztotta, de ott hol egyszerfien végzet
utdn dllapittatott meg a genus, ott a nyely a latin nyelv szabdlyait
tobbé figyelembe nem vette.

A latinban a gytimolesfa nevek nOnemiiek, gyiimoleseik mdr
semlegesek (prunus-prunum). A romdnban gy a gyiimdlesfira, mint
a gyiimblesére kopds kivetkeztében pir(us) — pir(um) egy alak kelet-
kezett (pdr), melynek megtartdsa esetében a gyiimolesfit a gyiimdles-
t6l megkiilonbbztetni nem lehetett volna. Segitett a nyelv magidn
figy, hogy ellentétben a latinnal, a gyiimdlesfik neveit a himnembe,
a gylimblesneveket pedig a nénembe helyezte, egyed(il a mér-ral (almafa
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és almagyiimdles) nem tudott boldogtlni. gy lettel a latin us vég-
zetfl Osszes ndnemf(i nevek is a romdnban himnemiiek. A genus
viltoztatdsa kiilonben a romgnban dgy torténik, mint a latinban:
erestin-i, bun-a.

Szdm kett@ van a romdnban, egyes és tobbes. A tobbest jelentd
végzetek: e, i és uri megfelelnek a ae, es i és ora latin tobbes vég-
zeteknek. A casusok, mint a latinbaa, azzal a kulombséggel, hogy
a ecasus-végzetek elkopvidn, figy az egyesre, mint a tobbesre egy-egy
alak fejlédott. Egyediil a genitivasban 6és a dativusban akadunk
latin casus formdra (-¢), ha a név mds névvel declindltatik,
(masi, acestei mese), kiilonben a nyelv magdn a casusok kifejezésére
dltalfban véve a praepositiokkal segitett; a genitivusban: de, a dati-
vusban: la, az acusativusban: pe, pre. '

Az egyes beszédrészeket véve az articulus hasznglata a romdn-
ban eliit a tobbi neo- latin nyelvekétsl, a melyek az artieulust eldl
alkalmazzdk. A romdn az articulust (1, le, a) hdtraveti s a nevek
sufixumaként haszndlja. Ez a sajitsdga meglehetett a balkdni rus-
tikus latin nyelvnek; dtjohetett az albdn tdrslakékt6l, de minden
esetre a nyelvalakilds idejébsl val6. Innen ment €t a bolgdr nyelvbe
is. Maga az articulus azonban tiszta latin elem, az ille—illa —
illud-nak kopott alakja. A latinban mondtdk: poreum illum; a vég
m elkopott: poreu-illu, az ¢ elesett, vagy osszeolvadt az u-val:
poreuillu, porculn. Megjegyzends, hogy a romdn nyelv a eonsonan-
sok megkettGztetését nem tiiri. Az articulus tovdbbi kopds kovet-
keztében eliutott a nép nyelvhen az ii-ig, elkopott elfszor a vég u,
azutdn az 1; a mai népnyelvben mondjuk artieuldlva: porved, lupa,
cali. Az articulus tobbes nom. ¢, ¢, valamint gen. 6s dat. lor alak-
jai latin szdrmazdsukat (illi, illae, illorum) tisztdn megmutatjsk. Régi
genitivusi alak a fuw, amely cl6l is haszndlatos volt: lu Toma. A
mai lui alakban a vég i Gjabbi toldds.

A fimeveknél a romdn az 6t latin declinatiob6l hdrmat alkotott.
Az I-s6 deeclinatio nem mds, mint a latin I-s6, az Osszes a-ba vég-
2646 nénemiiek szdmdra. A II-ik romdn declinatio megfelel a latin
II-iknak a himnemiiek szdmgra, esak hogy a romdn ehhez esatolta a
latin IV-ik névragozdshoz tartozé a székinesben meglevd latin
féneveket is. A III-ik romdn declinatio nem felel meg egyik latin
declinationak sem, him és nénemfické vegyesen; megkozeliti azon-
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ban a latin Il-ik és V-ik declinatiot. A melléknevet illetSleg, a
latinban van hdrom (us, er —a, um), két (is — e), és egy végzeti
melléknéy. A romdn az egyvégzetiicket egyszer(ien elhagyta, a két
végretiekbdl esindlt egy, a hdrom végzetiiekbol pedig két wvégze-
tiieket. fgy lett a bonus-a, um a romgdnban bun-it; a fortis-e, foarte.
A melléknév tobbesére nézve esak két végzetet ismer a nyelv a
himnemre 7 és a n6nemre e; bun-i, bunii-e, a mi a latin pluralis-
nak megfelel. Néhdny n6nemfi melléknév a tobbest hangtani befolyds-
ndl fogva szintén i-ben alkotja. A melléknevek latin synteticus foko-
zisa a romgnban nines meg. A tobbi 6j-latin nyelvelk médjira a
kozépfokot mai (a latin magis), a fels6fokot cel articulussal képezi :
bun mai bun, cel mai bun; pre, foarte, tare hatdrozék szintén felsd-
fokt alakok.

A eardinalis szdmnevek 1 -—10 tisztdn latinol; 11-t61 19 eltérés
van a latin szdmldldstol; az egyes és a tizes szdm spre-val (super)
van dsszekdtve. Bz is éppen gy, mint az articulus hdtravetése, albdn
hatds, ami kiilonben a bolgdrokndl is meg van.

A pronomenek kozil legtobb a latin szgrmazdsu (e, tu, el, noi,
voi, ¢i; meu, teu, seu, nostru, vostru lor sth.). Nem tudjuk meg-
magyardzni a latinnal a mine tine sine (engem, téged, Gt) acusativusi
alakokat. HihetSleg a me te se megtolddsa a ne-vel a szldv mene
hatdsa alatt.

Az igéknél megmaradt az activ ragozds négy alakja; a passiv
ragozds a sum am 6s wvoiw latin sum, habeo, volo, segédigékkel
torténik. Az ige infinitivusdnak caracteristicus vocalisa (a, 6, e, i)
hatdrozza meg, hogy az activ ragozdsban melyik igét melyik ige-
ragozds szevint kell ragozni. Az L. romdn igeragozds megfelel a latin
L igeragozdsnak, az ide tartoz6 igék infinitivusdnak earact. voealisa
@ (a laiuda). A IV-ik romdn igeragozds megfelel a IV-ik latin ige-
ragozdsnak, caract. voealisa 4 (a dormi). Eltérést mutat a 1I. és a
HI-ik ragozds, a melyekben a nyelv kiilonboz6 hatdsokndl fogva a
latin alakoktsl eltért. A médok és igeidGk alakuldsa a latintél nem
nagy eltérést mutatnalk.

A latin szdkines a romdnban szegényesebb, mint a tobbi neo-
latinban. Ennek egyszerl oka az, hogy a romdnsdg a nyelv alaku-
lisakor s6t azutdn is szdzadokig politikai szerepet nem jdtszott. Mig
Spanyolorszigban, Franeziaorszdgban, Olaszorszdgban a megalakuls
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ij nyelv dllami nyelv lesz, s a nép, a mely azt beszélte, ondllé dlla-
migban mint tényez6 individuum rendezkedik be és tovdbb is fejlesati
a nyelvet, addig a romgnsdg politikai jelentdségét elvesati, girig és
szldv hatalom ald keriil. A székines, a mivel kezdetben birt, lassan-
ként elapadt s esak arra az eszmekorre tartotta fenn eredeti szavait,
a mely foglalkozdsdra, a pdsztorkoddsra, vagy legkozvetlenebb sziikség-
leteire vonatkozott. Mikor a nép némi hatalomra tett szert s a
bolgdrokkal egyiitt egy birodalmat alkotott, mdr nyelve telitve volt
az elGtte ujdonsdg szdmba mend kiilonboz6 fogalmakra a szldv
elemekkel. BSviben taldljuk meg a nyelvben az dllatokra, fikra, hitre,
természeti elemekre a testvérségre, csalddra, rokonsdgra vonatkozé
latin szavakat ; igéket, kozelebb es§ concret és abstract fogalmalkra.
A vulgarig latin nyelv székineséb6l a romdnban feles szdmf elemek-
kel taldlkozunk.

A székat Osszetétel és képzdk dltal alakitja a romgn. A latin
sufixumokbél a kdvetkez6k taldlhaték a nyelvben: is, ime, oare, ave,
mint, intd, et, ar, ie, af, or, ire, tate, eatd, urd, iune, aciu (subs-
tativalis sufixumok); ut, ean, at, atic, iv, estru, iu, ese (adject. sufixu-
mok); u, de, ir, oe, om, ur, et, eg, ee, er, (verbalis sufixumok).
A praefixumok (a, ad, des, de, eu, in, re, strd, ne, s, res, o, tri, s,
su) latin eredetiiek. :

Réviden ezekben foglalhaté 6ssze a romdn nyelv latinsdga.

Az alakuldstél fogva sok hatdson, befolydson ment keresztiil
a nép, a nyelv. A hatdsok hosszi linezolatdbdl a nyely torténetét
dllithatjuk dssze. Rovidesen az idegen hatdsok eredményeit torténeti
sorrendben a kodvetkezikben esoportositjuk.

Albdn hatds. Az albdn hatds a nyely alakuldsa korszakdbdl
valé, mutatja ezt az articulus hdtravetése, a szimnevek alkotdsa 11-t51
19-ig, az & hang s a n rhotacizdldsa hangzék kozott, a székinesbdl
30—40 sz6, minG brad (feny6) broasci (béka), cucurbeun (szivdrvdny),
sat (falu)) sopirla (gyik), toacd (t6ka), vatri (t(izhely) grumaz (nyak),
cilbazi (juh-métely), parin (patak) codru (erdds havas), buzi (ajak),
vipae (lobogé tfiz), cioarii (eséka) sth. Az dtvett albdn szavak jelen-
tése oly primitiv fogalmakra vonatkoznak, a melyekre kiinn a természet-
ben €16 barmely népnek megfeleld szava van. Litszik, hogy az dtvétel
az els§ berendezkedés idejébsl vals, még pedig egy oly néptdl, a
melylyel nemesak egy foglalkozdson volt, de vele a legkézvetlenebh

S e '--W



A ROMAN NYELV. 67

kizos cletet élte. A vomdn dltal annyira féltett tizhely, az annyira
sueretett fenyd, 6s havas, a patak, Ggy a falu s a tobbi dtvett sz6
egyenként arrdl tanuskodnak, hogy az albdn hatds a nyelv alakuldsa
kordbdl valé. A megalakulds utdn e hatds megsziinik, kés6bbi elemek
a nyelvben nem mutathaték ki.

A givég hatds. A gorogség hatdsa a romdn nyelvre a nép és
nyelv alakuldsa idejével kezdddik és tart tobh mint ezer éven dt. A
nép alakuldsakor a Balkdnban gorog hatalom alatt dllott. A politikai
élet abban az id6ben nem érdekelte a romdnsdigot, élt egyediili hiva-
tdsdnak, pdsztorkodott. De mint keresztény, istenféld nép, templom-
mal birt, temploma pedig a gbrogség kezében volt. A gorég nép,
ha politikailag hatalmdban birt egy népet, azt egyhdzilag is leigdzta.
Keleten az egyhdzi nyelv sok ideig a girdg nyelv volt. Az drmények
Gs a szlivok joval késGbb rdztdk le nyakulkrél a gorog nyelv jarmadt.
Egy pdsztornép ily nagy ezélokrdl nem is dlmodott. Az egyhdz révén
mindjdrt a romdn nép alakuldsakor keriilt a romdn nyelvbe a biserici
(templom), apostol (apostol), botez (keresztség), icoanid (szentkép),
iconostas (az oltdrt elvilaszté fal), falon (papi o6ltény), espiscop
(piispok), daseal (tanitd), satani, drde, diavol (drddg) liturghie, mir,
igumen, metanie, policandru, sirindar, sehastrie, stih, tipie, triod és sok
mds #z6, a melyek a templomi, egyhidzi beosztdsra, szervezetre, életre,
tanitdsra, konyvekre vonatkoznak. Ezeken kiviil mds eszmekorbil
ig kolesonzott a romdn szavakat a gorogtdl, amelyek ma az egész
romdnsdg székineséhez tartoznak, ilyenek: afurisénie (dtok), boscoani
(kurnzelds), bubi (kelevény), earimida (tégla), eopil (gyermek), coliba
(kunyhé), erin (liliom), dram (Gt), fried (félelem), flamuri (lobogd),
folos (haszon), hord (héra, tinez ének), lesin (djulds), matasi (selyem),
musteati (bajusz), omidi (hernyd) pizma (gyiildlet), piti (kenyér),
pilon (nagy szeg), prisos (felesleg), proaspét (friss), sapi (kapa), scop
(ez6l), smeuriv (szeder), splind (1ép), teaci (tok) temeiu (alap), tufi
(bokor) trufie (biiszkeség), urgie (gyiildlet), zama (¢, leves), zugrav
(képfests) sth. sth.

A girdgséeeel valé kizvetlen és tartés érintkezésre mutat az
a nehdny gordg sz6képz8 is, a melyek a nyelvben polgdrjogot nyer-
tek, minék: — andru, — astru, — ez, — is, — ache.

A gordg hatdst illetGleg meg kell jegyezni, hogy az két id6ben
jelentkezik. Mikor a romdnsig még nem kezdette volt meg felvonu-
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ldsdt, hanem a Balkdnban kézvetlen gorog egyhdzi és politikai hatds
alatt dllott, a nyelvébe toméntelen sz6t vett fel a fennebb emlitett
eszmekdrokbdl. Ez a hatds a romdnsdgra tehdt esak a Balkdnban,
a balkdni gorogség részérél nyilvdnult. A felvonulds, a kivdndorlds
mdr a gordog elemekkel meggazdagodott szétdrral tortént; a gordg
szavakat a kivdndorlé romdnsdg magdval vitte a szélrézsa minden
irdnydba, hogy azok ma a szétszértan laké romdnok dltal minde-
nittt megértetnek, s az élényelv székineséhez tartoznak. Iz volna
az els6 gordog hatds, a mely tavthatott a X—XT-ik szdzadig. A mdso-
dik gorog hatds Konstantindpoly elesése utdn jelentkezik, mikor a
sz6tezért  gorogdk minden irdnyban kivdndorolnak; felkeresik a
romdn fejedelemségeket is. A fejedelmi udvarokban szivesen ldtott
vendégek lesznek ; aprdnként nagyobb és nagyobb befolydsra tesznek
szert, hatalmukba keritik az egyhdzat s dontd befolydst gyakorolnak
a politikdra; majd a fejedelmi széket kaparintjfk meg. Ezt azural-
mat sok hazafi dtkozta meg, utévégre az 1821-ki forradalom sdporte
el. Az egyhdzi javakat a gordg papi uralomtél késSbb t6bb mint
80 millié korondval viltotta meg a romsdn dllam.

Ez a mdsodik befolyds részleges, a mennyiben esak a két romdn
fejedelemségre szoritkozott. Az ottani nyelvet toméntelen gordg széval
tomték meg. Egy gorbg-romdn nyelv jott divatba, a mely sokkal
czifrdbb volt a latinos magyar nyelvnél. Ezt a hatdst mi magyar-
orszdgi romdnok mdr nem dreztik; az ott kozforgalomba jott gorog
szavakat nem értettiitk, befogaddsuk irdnt hajlamot nem éreztiink.
Mindazondltal ebbél az id6b§l is dtvettink a templomi kényvek
utjdn tobbeket; mert kezdetben a templomi kinyveket részben
gorogok forditottdk romdnra, gordg eredetibdl, fennakadds esetén
fordité a gordg székat dtvitte a rom:dnba.

A Balkdnban maradt romdnsfg az oftani girdg dlet kizvet-
len kozelségében, tovdbbra is gorog hatds alatt megmaradt; egyhdza
ma is inkdbb gbrég, mi kiilonben sok surléddsra ad alkalmat.

A szldv befolyds akkor kezdddik, mikor a szldvsdg a Balkdn-
ban nagyobb témegekben jelentkezik. A szlivok a VI-ik szdzadtcl
dlland6 kozosségben 6ltek a ‘romdnsdggal. A kizds bolgdr-romsdn
uralom alatt a hivatalos nyely a bolgdr volt; az ugynevezett eyrill-
betfiket a rom#n nép mdr az el6tt elfogadia s a gordg hefolyds
esokkenése utdn a Balkdnban szldv egyhdzi uralom alf Lkeriilt. Az
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ujonnan berendezkedd rom#dn fejedelemségek ezen hatds alatt a bol-
edr udvari méltdsdgokat beviszik az dllami szervezetbe; a kozség-
alapitdsok szldy nevekre torténik, miket a felvonulé romdnsdg
magdval hozott, s6t az egyhdzi szervezetet szldv befolydsra szlivos
alapon a szldv templomi nyelvvel rendezik be.

A szldv hatdsnak a romdn nyelvre tehdt jelentékenynek kell
lennie. Ha nem is fogadjuk el egészen Cihac dllitdsdt, hogy a romdn
sz6készlet felerészben szldv, dll az, hogy a szldv gyakorolta a leg-
nagyobb Dbefolydst a nyelvre. A rustikus latin nyelv sz6kinese
apadt ; a napi érintkezés, a templomi és iskolai idegen tanftdsok
révén a nyely taltometett szldy elemekkel. T6bb széképz6 keriils a
nyelvbe n. m.: anie, —enie, —nifa, —iste, —ala, eala, —ac, —ascu,
av, —nic. A szldv hatds arrél tanuskodik, hogy a romdnsig a
kerti és mezei gazdasdgot a szldvoktél tanulta, addig a nép hihets-
leg tisztdn a pdsztorkoddshél élt.

Magyar hatds. Bdr véka ald szeretnék elrejteni, Létségte]en,
a magyar hatds az 616 romdn nyelvben nagy mértékben jelentkezik.
A puristdkat a magyar hatds jelentékeny volta inditotta irté hdbo-
rura az idegen elemek ellen. Mig a szldv, gorog 6s torok elemek
nagy részben kegyelemben részesiiltek, addig a megyar szék kér-
lelhetlen szigorral lettek kitildozve az irodalmi és mifivelt tdrsal-
gdsi nyelvbél. Alig egy nehdny sz6 tudott megmenekiilni u. m.:
méntuese, figaduese, amistuese, silag, hiclengug, alean, chinuese,
chip, horar, urie, gindese, pihar, tiu, muncd, dragi, pecetluese, tiga-
duese, biruese, siveag, figidas, hasni, neam, surzuese, aldamas, tél-
har, betesug, tirnat, alduese, lampas, otet, pogan. Ezekkel még
taldlkkozhatni Gigy az irodalmi, mint a mfivelt tdrsalgdsi nyelyben. A
tobbi ki lett irtva. A nép kdrében azonban a magyar nyelv hatdsa
mdig is nagyban érvényesiil. Mintegy 2000-re megy az ismert
magyar szavak széma a nyelvben. Némely vidékeken, a hol a
magyarsig szémra vagy befolydsra nézve tdlsulyban van, a kdz-
beszédben a magyar sz6kat a romdn annyira vegyiti, hogy meg
sem 6rti a beszédet az, a ki magyarul nem tud. A Szildgysdgban
példdul fgy énckelnek :

Azi vard la aratds,
Pus-ai lelkem fogadds,

O la vari mi lua
S'oi fi menyaszzonyd ta
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Sufli véntul hdtdlmas, Vino draga mea fétufi
Mérg feciori la sorozis, Din tardi mai meleguczd,
Feciorii mdrséluesc Vino hamar lelku meu,
Fetelei-i sdjndluesc. La mine pé kebeleu.

A magyar hatds a romdn egyhdzi nyelvre mdr a legelsé romidn
nyelvemlékekben mutatkozik. Az elsG zsoltdrkonyvben (X'V-ik szidz.
vége) tobb magyar elemre akadunk, u. m. hiclengug (hitlenség),
figiduese (fogad), oltar (oltar), chip (kép), basada (beszéd), alean
(ellen), pihar (pohdr), amistuese (emészt), neam (nem), lidcuese
(lakik), basiu (bosz) stb. Ezen id6tél fogva a napvildgot lité
egyhdzi munkdlkban a magyar hatds egyre jelentékenyebb, Lkiilons-
sen azokban, a melyek Erdélyben a protestdns fejedelmek befoly:-
sdval és tdmogatdsdval jelentek meg. — A legrégibb romdn nyelv-
emlékekben jelentkezik mdr a magyar  sdg, —ség, valamint az —’s
képz6. Ezek polgdrjogot nyertek s a mai nyelvben is érvényesiil-
nek. A mi magyar sz6 van a romdniai irodalmi nyelvben, az egyhdzi
nyomtatvdnyolk révén télink vdndorolt 4t Romdnidba.

Tiorilk hatds A tordlk hatds azzal az idGvel kezdddik, a mikor
Konstantindpoly elesik s a Balkdn torok uralom ald keril. Nem
sokdra a két romdn fejedelemséy is megadja magdt. Saincan tobb
mint kétezer torok sz6t mutatott ki a romdn nyelvben ; két sz6képzi
is (—giu, lie) meghonosdlt. Homman ez a nagy eredmény, mikor
Moldvgban a torokok még lakhatdsi engedélylyel sem birtak s
ndlunk kiilonésen Erdélyben a romdnok a torokoklkel nem is érint-
keztek ? A mi a magyarorszdgi romdnok nyelvében tordk elem van az
részhen Romdnia, részben a magyarok révén keriilt oda. A romdniai
nyelvben azért bhatalmasodott el annyira a torok elem, mert a feje-
delmek, a f6urak a stambuli udvarral, gllandé dsszekittetésben voltalk.
A torok kormdnyrendszer adézdsi, haddszati stb. mfiszavai mind
dtvdndoroltak a nyelvbe azokkal a szavakkal egvetemben, a melyek-
kel a torokok egyes sajdtos eszmékre, tdrgyakra magukkal hoztak.
A torokdk eszmevildiga lerakédott apranként a romdn nyelvbe.

Ezen hatdsok a fels6bb rétegekre, miéta a romdn nyelv dntu-
datos kezelés ald ker(ilt, megsziintek ; a nyelv miivelSi az eredeti sz6-
alakok utdn kutatnak s ha kélesdnozniok kell, a latin nyelvek szs-
kinesét veszik elsG sorban igénybe.

Dzr. Morpovis GERGELY.



Erdélyi tudomanyos igyekezetiek.
(A mult évszdz viégdtol a jelen évszdz misodik évtizeddig).

(Masodik és befejezd kizlemény.)
V.

»Az Erdélyi Magyar Nyelvmfiveld Préba Tirsasdgnak - irja
Jakah K. — az elGadottakbél lithatdlag 1795, deezember 3-ki elss
alakulé gyiilésérdl az 1801, jun. 11-dikén tartott s jegyzikonyvileg
igazolhaté gyiilésig Osszesen volt 6tvenegy iilése, hidnyzik tizenkettd-
nek jegyzGkonyve®.! Az utolsé jegyzék szerint a tdrsasdgnak 201
résztvevl tagja volt, de éppen az volt a baj, hogy ezek nem voltak
elégye résztvevdk, a tagdijak rendetleniil folytak bé, az Ggynevezett
~munkds tagok* dolgozatai mind ritkdbbakkd lettek, szoval itt is,
mint annyi hazai tdrsulatndl, nemesak a nagy kozonség, de a tagok-
nak is egy nagy része mind kozdmbosebbé lett tdrsulata irdnt s
végre bhekovetkezett az az dllapot, a melyben a tdrsulatok csalk név-
szerint €élnek.

A Kézirat kiadé Tdrsasdg® tervezetét Aranka szintén 1701,
dvben adta ki; a tagsdgi dijajdnlds 30 arany volt, melybdl tizet eldre
kellett  befizetni, a tobbit 20 vagy 10 aranyonként egyszer vagy
kétszer, a miért a tagok a tdrsasdg kiaddsait dfjtalandl kapjik meg.
A megalakilds 1791 mdjus 13-dikdn tortént, a torzstagok szdéma
hetvennyolezbél dllott; 2 az igazgaté tandes elndkének gréf Bdnffy
Gyorgy kormdnyz6t, titoknoknak gr. Bethlen Gergelyt, pénztdrnok-
nak gr. Teleki Lidszlét vdlasztottdk.? ,Kés6bb a dolgok szaporodidsd-
val az igazgaté tandes dltal Gjabb gyiilések tartattak. Legel6bb a

UL az id. mt 85-dik lapjdn.
* L. Jakab Elek id. mive 59-dik lapjin,
¥ L. ngyanolt,
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lkéziratole lajstroma kinyomatott s kizonségessé tétetett ; ezutdn tudds
emberele  wvilasztattak ki, s azok is a lajstromok megkiildése s a
kiadvdnyokbdl jutalmdl egy-egy példiny megigérése mellett munkiira
meghivattak ; ezenkiviil a lajstromban kijeldlt munkdk kozil egyil-
nek vagy mdsiknak sajté ali clkészitésére felkérettek, s fgy az igaz-
gaté Tandes minden 16pést megtett a torténeti munkdknak ill§ médon
és alakban kiaddsa végett.*t A kéziratkiadé Tidrsasdg tandesosainak
neve — irja Jakah B. — elttem ismeretlen, esak annyit olvastam
a grof elnok 1804. febr. 13-dn kelt s a lyceumi konyvtdr nyelv-
miivels tdrsasdgl irvatai kozt levd rendéletébil, hogy a tandestagok
clhaldlozdsa miatt, az 1792, titkdred nevezett gr. Bethlen Gergelyt
és pénztdrnokkd tett gr. Teleki Ldszl6t tudomdnyos érdemeik, haza-
szeretetolk ¢és a Tdrsasdg irdnt tanusitott buzgalmuk tekintetébdl
igazgatésdgi rendes {ilndokokké nevezte ki, a mdsodiknak helyére
nevezte br. Wesselényi Jézsef kir. kormdnyszéki fogalmazdt, az elsG-
nek helyére pedig Csedd Liszlo kir. kormdnyszéki titkdrt és gréf
Binfty Dénes ugyanottani fogalmazét jegyaiklké, azon megjegyzéssel,
hogy a Tdrsasdgot illetd iromdnyok, kionyvek és pénzek dtaddsa
irdnt késGbb fog intézkedés tétetni®.2 A kormdnyszéki elnik 1827,
jun. 256-én tartott teljes tandesiilésben eladta, hogy a magyar tudds
Thrsasdg (értetik az erdélyi) azon diplomdit, kéziratait, konyveit és
egyéb iratait, melyek volt titkdr, Aranka Gybrgy, halila utdn a
m.-vdsdrhelyi kir. tdbla levéltdriban tartattak, j6 lenne onnan Kolozs-
vdrra valamely oly helyre szillittatni, a hol a tantlni kivinék hasz-
ndt vehessék. Hatdroztatott, hogy a kir. lycemn konyvtdrhelyisége
jelenleg alkalmas arra, hogy annak eltartdsa végett ott kiilon szoba
adassék. Rendeletet adatott ki tehdt Székely Mihdly 2 kir. tdblai
elndkhoz, hogy azokat vétesse jegyzékbe, s liddkba rakva kiildje
Kolozsvdrra a kir. lyceum igazgatGjhoz, és az eredményrdl tegyen
annak idejében jelentést. Errdl az emlitett igazgaté jun. 10-én érte-
sittetett. A kir. tdiblai elndk jelentése ugyanaz nap érkezett meg
azon tudésitdssal, hogy a fenforgé iromdnyokat jegyzékbe véve, a
jegyzékkel egyiitt lyceumi igazgatd, gr. Lidzir Lidszl6hoz, eclkiilddtte,

1 Ugyanott és a kovetkezd 40-dik lapon.

* Ugyanott, a 40—41 1.

3 Kilyéni Székely Mihdly, a marosvisdrhelyi, illet, erdélyi kir. tdbla nagy-
tekintélyti elndke.
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Ez jul. 24-én jelentette a killdemény megérkezéséo és elhelyeztetését,
a 19. tétel alatti konyv hijin, a minek ezime: Nowissimum Silesiae
Theatrum s a minek utdlag utdnkiildését elrendeltetni kérte. IS tifr-
sulati vagyon tovdbbi sorsdrél az erd. kormdnyszélk levéltdriban
ninesgenck adatok , . |, “.1

Toldy F. szerint a M. Nyelvmivel§ Tdrsasfg névleg 1810-ig
létezett, de a mint ldték, 1801-en innen tartott gviilésérl nines
tudomdsunk ; ,munkdinak mindjdrt kezdethen kiadott els§ kitete
tidrs nélkil maradott volt®.?

A Kéziratok tdrsasdg®-a a torténeti katfdk két kotetét adta
ki. Seriptores Rerum Transilv. eura Societatis Philohistorum Transily.
(Szeben, 1797—1800.).

A két tdrsasdfgnak elndke gréf Bianffy Gyorgy, Dénesnek és
Baresay Agnesnek fia, sziil. Piskiben, 1746. (Kazinezy ,Erd. Leve-
lek* ez. mfivében hibdsan 1747.) deez. 24-6n (Kazinezyndl hibdsan
23.), meghalt dtvenhat esztendén #t viselt szolgdlatjai utdn Kolozs-
vdrt 1882, jul. H-dikén. Gubernatornak Jézsef dltal neveztetett ki,
s az 1790, dieta ,a fejedelme s honja dltal egyirdnt kedvelt kor-
mdnyz6t drvendve vilasztja meg*. 3 Nyomtatdsban megnyité s beik-
taté boszédein kiviil egy ilyen ezimii jogi dolgozata jelent meg ., D:
co quod jure naturae illicitum est an ctiom sit invalidum®  (Bées,
1796.).

Kazinezy ilyen képét nyujtja Banfly Gyorgynek: ,Gubernator
gréf Bdnfty Gyorgy, egy kisded termeti, kedves arezti Gr, fekete
prémetlen mentében jove ki vendégldtéjdba, elhintve a szent Istvin
és Leopold esillagjaival, s a polgdri arany-kereszttel, s magyarul
sz6la velem. Gyengélkeds egészsége s dreg kora tiszteletemet irdnta
Grzékenynyé tette. Senkit nem nyom s a kik alatta szolgdlnak, fijai-
ként tekinti. [ngy beszélék elGttem, a kik azt tudhattdk, hogy § és
cancellarius Teleki nem szerették egymdst s anndl szebb, hogy mind-
letten szeretvén, a mit szeretniek kelle, magdnyos indulataikal a
iz dolgaiba dlial nem vitték, s annak mindketten boldogité geniusai
voltak.] Sok hivatalos iromsnyit littam, melyre neve egy kézvonsgsit

! Ugyanott, 41. L

* L. Toldy F. ,A magyar nemzeti irodalom torténete® (Pest, 1872). I. k,
138-dil lapon.

* L. Kazinezy ,Erdélyi Levelek® 342-ik L
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hiven kivets hélyeggel van nyomtatva; de a ki nevét ezekre nem firja,
sajat kezével frd meg hosez(i meleg vidlaszdt gréf Gyulay Ferencz-
néhez, midén férje (gr. Gyulay Ferencz es. k. kamards), a grof elhala.
Azok a bélyegzett aldivdsok akkor tétetnek, mikor egdszsége gyin-
gélkedik®. 1

Gréf Bdnffy Gydrgyben nagyon is meg volt az erfs faji érads
s hazdjdhoz s nemzetéhez viseltet6 h& és hii szeretetét nemesak
hivatalos ténykedései bizonyitjdk, de mind az, mit réla tudunk; a
magyar nyelv pallérozgsit s irodalmdnak lendfilését § is éppen tgy
Ghajtotta, mint az akkor élt legjobb hazafiak. A két erd. tudomd-
nyos tdrsasdgnak, a mint ldték, elndke wvolt, tehdt a magyar nyelv-
mivel§ tdrsasdgé is, s mégis, midon Kazinezy Ferencz, a nagy nyelv-
jité, a magyar irodalom disze, 1816-ban Kolozsvidrt ndla tisztelgett,
Binfly gr. nem tudta, hogy Kazinezy magyar iré, s 6t egy magyarfl
jol beszélG lengyel trnak tartotta. Alig hinndk, hogy ez lehetséges,
ha azt maga Kazinezy nem firja a kovetkezlkben: ,Most, minck-
utdna a nagyon eloregedett, elgyengiilt guberndtorrdl haldla utdn,
szabadabban  szélhatok, el lehet mondani, hogy ez — esoddlkozva
hall€, hogy magyarul 6ltizitt lengyel vendége oly derekasan meg-
tanuld nyelviinket ; pedig felvezetém nevemet — nszky végzet nélkiil
ejtette. 2

VL

Kerekes Abel Aranka Gydrgyhoz 1814, dpr. 14-v8l frt levelé-
ben részletezi az erd. torténetre tartozé gazdag kézirati gyiijteménye
darabjait. Felettébb érdekes levelét gy végzi: ,Sem esmeretségen,
sem médom nines, hogy a gylijteményt koltségemen kiadhassam.
Nagyjaink is inkdbb szeretik patronusoknak tartatni, mint lenni.
Trattlernek szdndékozom tehdt Pestre kikiildeni, az & gondja lesz
¢ censurdban vald eljdrds is<.

Nehdny nap mtlva, G. m. dpr. 17-én, Kerekes Abel, mint gr.
Kemény Jézsef id. tanulmdnydban olvassuk, ugyane tdrgyban ezeket
frd Arankghoz: A méltésdgos urat az erdélyi historidt tdrgyazé
gylijteményem elGsegéllésére tisztelettel meghivom. A gyiijteménynck

1 FErd. Levelek® Abafi L. dltal eszkozolt kiaddsinak 74—75, 1.
¢ Ugyanott a 76-ik lapon.
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wHistoriai darabol és aprisdgok* lesz a czime. Minden bevétetils,
a mi esak Erdély polgdri historidjdt gyarapitja, diactalis articulusok,
naplékinyvel, missilis levelek, lisebb historideskdk, holmi megjegy-
zések. A két elsé kitetével nem sokdra készen lészek, ezekbe mennek
I. Rdkéezi Gybrgynek az ifjabb Székely Mézessel és Bethlen Ist-
vdnnal valé bajai a Tholdalagi Mihdly eredeti gy(ijteményeibGl. Fenn
emlitett ,Historiai darabok és aprésdgok® cz. munkdjinak kiaddsdt
szerzé nemsokdra bekdvetkezett haldla miatt el nem érhette. Az
credeti kézirat a béesi magyar ujsdg szerkesztGje Igaz Sdmuel birto-
kidban marvadt, kitdl azt gréf Kemény Jézsef 1819-ben konyvtdra
szdmdra megvette, ,de az 1848-ban kletkezett gerendi lakomnak
forradalmi ddldsa — frja gr. Kemény J. — ezen beeses kéziratot oly
annyira megsemmisitette, hogy esak is az els6 darabnak czimlapja
s el6beszéde maradhatott meg, a tobbinek még nyoma sem taldltat-
hatvidn tébbé*. Gréf Kemény széban forgé tanulmdnydban kozolte
a czimlapot s az el6beszédet.

Végre cmlitenem kell itt még azt is, hogy 1836-ban erdélyi
udvari tandesnok, bdré Naldezi Jézsef, Béesben elhaldlozvin, s ott
levG kinyvei drverés Gtjdn eladatvdn, az azok kozt taldltatott Kere-
kes Abel-féle kézirati gylijtemények tobb negyedréti kotetben, honi
torténelmiink szereneséjére, érdemteljes hazdnkfia, s jelenleg mir
nyngalomra boesdtott erdélyi udvari tangesnok, bdré Apor Ldzdr
fir dltal, megvétettek s most is ott léteznek*.?

Kerekes Abel iratgyfijteményének azon része, mely Briz Lajos
birtokdba ment ¢, 8 azon mdsik része, melyet Lapusnyakon (Hunyad-
megyében) Grzittek, a forradalom rombolé napjaiban feldalatott, lin-
gok préddja lett s mind ebbdl esak az a tizenhdrom ivre terjedd
kéziratesomé maradt meg, melyet Briiz 1855. aug. 19-én adott it
kedves vendégének, Vass Jozsef pidrista tandrnak, ki azt magdval
vitte Kolozsvdrra. Kerekes gy{ijteményének azon két kdtete, melyck
jelenleg az Erd. Mazeum kdnyvtdrdban Oristetnek, taldn bdré Apor
Kiroly kézirati hagyatékdhdl keriiltek oda.

Csik-szentivinyi Kerekes Abel sziil. 1790. februgr 15-6n Tor-
doson (Hunyadmegyében), tanuldsait a szdszvdrosi vef. iskoldban
kezdette, egyik tandra a nagyhiri s még nagyobb érdemi Lipdt

t L ugvanott.
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Pdl volt; 1806-ban Balé Sdmuel tandr a torténelmet megkedveltette
vele s levéltari tantilmdnyokhoz fogott. Két évvel ezutdn 1808, jun.
vége felé elhagyta a szdszvirosi iskoldt s Nagy-Enyedre ment, hol
jul. elsején a tégdtus didkok kozé vétetett fel. ,Itten is iives idejét
levéltdri buvdrlatokra haszndlta fel, — irja réla id. Szinnyei Jézsef —
s6t a gyulafehérvdri piispoki s kdptalani konyvtdrba is elldtogatott.
1810. juniusdban Nagy-Szebenbe ment a német nyely megtanuldsa
végett és szorgalmasan ldtogatta a Bruckenthal kényvtdrdt és mtzeu-
mdt. 1811. aug. Marosvdsdrhelyre utazott ; itten legtobb id6t toltott
a genealogiai gyfijtemények biivdrldsdval és megismerkedett Aranka
Gyorgygyel, kivel haldldig levelezett®.* Ugvanezen év Gszén ismét
Szdszvdroson ldtjule, hol 1812, jan. 8. a segédtanitéi slldst foglalta
el. A torténelemnek szabad szellemben valé tdrgyaldsa miatt Bald-
val, az iskola eldljdrdjdval Osszetlizése volt, mely egyenetlenség esak
Balé Sémuelnek 1814. gzept. 29. tortént haldldval sziint meg. Ekkor
Kerekes foglalta el a tandri széket és a tantdrgyakat az eddigi latin
helyett magyarul adta eld*. 2 1815, febr. 4., middn Keresztes Ddniel
foglalta el a sziszvdrvosi tandri széket, Kerekes Marosvdsdrhelyre
ment térvényt tanulni. ,Ttt azonban a mdr testében lappangé aszkér
1816. mdrez. erSt vett rajta s azon hé 23-dn meghalt®. 5 Konyveit
a szdsavirosi ev. ref. iskoldnak hagyta. Eletirgja Ponori Thewrewk
Jinos igy irja le kiilsG megjelenését: Kerekesnck magas, vékony
termete, a kora Gsziiltség szdllongé havdval gyéresen kerftett gesz-
tenyeszin haja, nagy, széles homloka: hosszuké és halviny dbrdzata
volt“. Két czikke jelent meg az ,Erdélyi Mazeum*-ban, az egyik
SSzives kérelem Erdély historidgja bardtaihoz®, a mdsik ,Cesinge
Jinos“ ezfm alatt. Haldla utin Kevesstes és Dibrentei akartdk kiadni
villogatott torténeti munkdit, azonban ez az {idvis szindék, mint
annyi mds, nem valésult meg.

VIL

Diébrentei Gdbor, kinek nyelviiuk és irvodalmunk koztl vals
éedemeit eléggé nem méltdnyolhatjuk, az Erdélyi Mizewm szerkesz-
tésének alkalmdbdl egy egdsz fréi kirt tudott maga koriil egyesiteni

1 ]. az id. miiben.
* L. ugyanott.
& Ugvanott.
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Kolozsvitrt, mely mfikédésének rovid idejére egy tudds tdrsasig
Jjellegével birt, mint a hogy errdl az ,Erd. Mazeum* X-ik, illetSleg
utolsé fiizetének elébeszédében folydiratdnak olvaséit maga értesiti
(Pest, 1818.) E flizet elGbeszédében Dibrentei visszapillant kiadd-
szerkesztGi tevékenysége fGhh mozzanataira, megemlékezik az alka-
ditlyokrdl, a melyckkel meg kellett kiizdenie, a tdmogatdsrsl a melyet
tobh oldaleél kapott, s nemes hévvel buzditja nemzeti irodalmunlk
s mivelGdésiink bardtjait a végzendS nagy munkdra. Elmondja, hogy
az ,Erd. Mazeum® els§ flizeténck megjelenésekor nehdny Kolozsvirt
laké tuddst s irodalombardtot meglkért, hogy idénként sziveskedje-
nek ndla megjelenni & a folyéivat szdmdra bekiildatt dolgozatot egyiitt
vitassik meg ; az illetfk kérését készségesen teljesitették. De nem-
esak az ilyen munka keritlt sz6ba, hanem a gyiilésen a résztvevik
bdrmelyike is tarthatott ‘elolvasdst, vagy valamely érdekes irodalmi
tdrgyrdl szabad cléaddst, a mely felolvasdsra vagy 616 széval elmon-
dott értekezésre a jelenlevik megtehették észrevételeiket. Iyen médon
Dibrentei Kolozsvirt egy egész ivodalmi kort, tudés tdrsasdgot hozott
Iétre, a melynek legeyakrabban megjelent tagjai a kdvetkezGk vol-
tak : Buzna Ldzdar piavista, Iriesi Fekete Ferencz, dv. Gyarmathy
Stimuel, Koros Imre piavista, Lengyel Istedn philosophiai tandr,
Liedeman Mdrton, evang. lelkész, Molnos Ddvid, az unit. kollegium
rektora, Szidse Mozes, wnit. lelkész, Szildgyi Ferencz, az ev. vef. kolle-
gium rvektora, Szilveszler Gryorgy, theol. tandr az unit. kolleginmban,
Buezy Emil piavista, groéf Kornis Istvdn nevelGje, Cserei Iarkas,
es. kir. kamards és Grnagy, fGtisztelendd Dime Kiiroly, Hegediis
Sitmuel historini tandr, Kenderessy Mildly kormdnyszéki tandesos !
Szabs Andrds konyvtdrnok Mavosvisdrhelyen. A mint ¢ névsorbol
litjuk, a killonbosd hitfelekezeti papok és tandrok Erdélyben, a
valldstiirelemnek  ezen  klasszikus foldjén, siettek a kapott felszdli-
Gisra a nemzeti irodalom ezéljaiva szovetkezni, s a szokkoril tdrsa-
sdg kapesolatdban semmi mdst, esak az egyesité érdeket Littdk. ,A
fennebl emlitett gyf(iléscken — irja Dobrentei — olvasott fel nehdny
czikkelyt I'riesi IFekete Ferencz fir, a maga dltal anglusbél fordi-
tott, mir egészen kész s esak nyomtatdst viré Speeulatorhol. Igy
kéalott némely kelyeken Prof. Molnos Dévid Zhukydidesznel Pelo-

! Bayike irodalmunk legbuzgdbh elémozditéinak.

Lrdélyi Mizeum. XVII. .
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ponnesusi hadjdratdbdl, melyet az eredeti nyelvbél magyarra egészen
dltal tett, fgy olvassa fel, kormsnyszéki cancellista Dedky Sdmuel,
Barthelemy Anacharsisdnak most a III-ik kétetig vitt forditdsa egy
részéte.

VIII.

Legnagyobb gybnyiriis®gét lelé Dobrentei az Erdélyi Mizeum
kiaddsa alatt abban, hogy kilenez erdélyi ifji .melegen érezvén a
hazai felsz6llaldsokat hozzd csatolta magdt. EzekrSl folytatélag
fgy fr imént végzett el6beszédében: ,Most iparkodvdn késziilnek a
nemzeti Literatura egykori bévitésén, s hiszem egyik ez, mdsik mds
nemében a koltdi vagy folyGbeszédi munkdknak, jelesen 4ll elé.
Otnek dolgozdsai kozil azt, a mi eddig legjobbja volt, serkentésfil
felvettem. Xi ne lobbanjon ifjainknak ébredez haladdsdn éromre,
ki ne fogadja azoknak nemesebbjeit a bardtsdg vezet§ érzésével ?
Kézelebbi bardtim ismereteselk mdr ezek kozlil egyikkel-mdsikkal, s
ldtjdk 6romem igaz okdt, a hazai firadsdg édes jutalmdt. Nem neve-
zem meg a kozonség elbtt ezen ifjG bardtimat, esak kérem Gket a
Nemzet beesiiletére, hogy dies6 feltételektSl semmi esethen el ne
dlljanak s a Haza irdnti kotelesség elSttek, mint egy eskiivés, szent
legyen“. E kilencz ifja koziil valé volt, nines kétség benne, bdrs
Wesselényi Miklés s b. e. nagybdtydm gréf Gyulay Lajos. A mint
kezdették, gy folytattdk s végezték, s vették jutalmdt a jé haza-
fiak kozelismerésében.

Dibrentei Gdbor sziil. 1786. decz. elején Nagy-Sz6llGson, hol
atyja ag. evang. lelkész volt, tanfilisdt Pdpin kezdte, Sopronban
folytatta, hol 1805-ig maradt. ,Itt — mint id. Szinnyei Jdzsefnél
olvassuk — Baréti Szabé Ddvid és Anyos munkdinak hatdsa alatt
a bolesészet irdnti szeretet kordn ébredt fél lelkében ; tagjivd lett
a tanul6k kozt mdr ekkor fenndllé magyar egyesfiletnek, melynek
elébb kdny vtdrnoka, majd titoknoka lett*. Nagy befolydst gyakorolt
mivelddésére a Kiss és Kazinezy kozt folytatott levelezés. Az 1806-dik
6v clején Pesten felkereste Révait és Virdgot, Béesben pedig Baesd-
nyit, Korabinszkyt, Deesit, Mdrtont s Bdréezyt ldtogatta meg.
Ugyanazon év mdjus elsején Vittembergdba érkezett, hol az egye-
temre beiratkozott s egész a jenai iitkdzet napjdig (okt. 14.) t6bb
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ottani nagyhirii tandr eladdsdt hallgatta, a mikor is Lipesébe ment,
hol a t6bbi kizt az angol nyelvet is megtanilta. Haza jovén, Kazinezy
ajinlatdra b, e. nagyanydmtél gréf Gyunlay Fereneznétl meghivist
kapott Olih-Andrdsfalvdra neveldnek fia mellé. A nevendék grof
Gyulay Lajos s tanitéja kozt oly bens, eszményi szép viszony
fejlédott ki, mely az évek sordn sirig tarté bardtsdiggd alakdlt.
1809-ben Débrentei  Kazinezyhoz ment Széphalomra  kozbenjdrdsdt
megkdszonni, onnan aztdn Pestre Gtazott, hol Horvith Istvidnnal s
Fejér Gyorgygyel megismerkedett, Vitkoviesesal barvdtsdgot kotott,
Schedius pedig Pesten tébbekkel ismertette meg. Erdélybe vissza-
térvén, atjdtdl felfrissiilten a nevelés mellett Gj buzgésigeal fogott
hozzd ivodalmi munkdssdgghoz. 1813-ban Kolozsvdrra ment neven-
dékével s ott az , Erdélyi Mitzewm* ezimfi folyGiratot megalapitotta ;
I1814-ben Gyulay gréfnét Széphalomra Kazinezy Ferenezhez s Szent-
Mihdlyra grof Dessewfly Jézsefékhez kisérte. Ugyanezen évhen Dib-
rentei bdré Wesselényi Mikldssal s nevel@jével Pataki Mozsessel
Olaszorszdgba Gtazott s visszatértiilkben Berzsenyit Nikldn, Kisfaludy
Sdndort Siimegen s Takdes Juditot Dukdn meglitogatta; okt.
16-in egy szép Gt emlékével gazdagon dérkezett Kolozsvirra,
Irodalmi érdemei clismerésesl 1817-hen Hunyadmegye tgblabirdjavi
neveztetett ki, bardtja Cserei Farkas pedig, mint fennebh litdk,
I818-ban eziist érdempénzzel tisztelte meg. 1817 végén Gyulay -
Lajos gréfot Mavosvisdrhelyre kisérte, hol egyiitt hallgatta vele az
erdélyi torvényt és a kirvdlyi tdblindl fel is eskiidott. Aranka haldla
(I817) utdn eqy 4ij tudds tdrsasdg alaprajzit dolgozta ki, mely azon-
ban megerdsitést nem nyert.

Ez az a tuddés tndés tdrsasdg,
korlitnok  helyesléscét megnyerte s melyet, mint az aldhh kozlendd
sz0veghdl  ldtni fogjuk, a kormdnyzé is pdrtolt, Dibrentei ngyanis
egy 1818 szept. S-dikdrdl kelt levelében azt frja gréf Dessewffy
-l(?z:-;ci'ln-.k, hogy A" gubernator helybenhagyd plinnmomat  az
Frdélyi Magyar Tdrsasig felelevenitése végett, s igérte hogy maga
rész6rsl is mindent el fog kivetni*. Ugyanazon év junius 11-dikérél
Mlil‘ﬂ-‘a‘\':iﬁ:i!']ml)-‘1'(‘51 kelt egy kiadatlan levelében bdré Wesselényi
Miklsst a tobbi kozt az erd. tndés tdrsasigrél a kivetkezGkben érte-
siti: , Még addig is tudésitani foglak, esak megtudjam hollétedet,
Az ivdnt, lett ¢ valami az Erdélyi Tudomdnyos Egyesiilet feldlldsd-

mely a mint fennebb litdk, a
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bél, mellyet 62,000 Rft fundus mellett most akarnak itt mozgdsba
hozni, leginkdbb Székely Mihdly 's Cserei Miklos. Ez irdnt készitett
planumom most circulal azokndl, kik benne munkdssdgokat ajdnljdk®.
Székely Mihdly ekkor még udvari tandesos volt Béesben, késébb
kir. tdblai elnokké lett, Cserei Miklés fékormdnyszéki tandesos,
tudds, iré s irodalombardt, Kazinezyval levelezett.

Débrentei életének s munkdssdgdnak tovdbbi része nem ide
tartozik. — Novendéke gréf Gyulay Lajos a szevetett tanitGt s
bardtot a kovetkezikben jellemzi: Débrentei tiszta lelk(i ember volt,
és magyar olyan, kinek ritkitom pdrjdt, és éppen azért, hogy oly
tiszta lelkdi és magyar érzelmii ember volt, nem hagyta megrévis
nélkiil a hibdt nagy embereinknél sem, mintegy boszankodva azon,
hogy azok, kiket & is kivdlé tiszteletben tartott, hazdnk nagyjai,
miért nem hibdtlanok, tbkéletesek, a tokélyt pedig a foldi életben
ne keressiik, emberek vagyunk és gyarlék. A hibdztatds Dobrentei
részérél sértette nagy embereinket s azok is tobbszor éreztették vele
boszankoddsukat. Irdsmodora Débrenteinek erdltetett és sok helyt
értetlen, de gy ldtszik, mint nyelvbuvdr, igyekezett felhaszndlni
mind azon régi clavfilt szélamokat, melyeket a régi kéziratoklkan
elGtaldlt, és tdjszavakat, kitétcleket, melyeket fGitaztdban hallogatott
és azért lett irdlya erltetté, a miért aztdn recensensei nem a leg-
illsbb médon tdmadtak red, kivdlt Bajza. Folytat6lag igy ir Gyulay
Lajos bardtja, jegyzeteinek egyik kézirati kotete eclé flizott lapokra,
mely kotet a m.-németii konyvtdrnak egyik beeses darabja: , Débrentei
Gdbor 1807-ben jott hozzdm mint neveld Kazinezy Ferenez ajdnla-
téra, 6s azon id8 6lta egész haldldig, vele a legszorosabb viszonyban
voltam. Tsmertem kiv(ilrsl bel§lvl, erényeit, gyengeségeit, és diesére-
tére mondhatom, hogy erényei mélyen lenyomtdk gyengéit, 6s feliil
emelkedvén azokon, tiikdr gyandnt szolgdlhatnak mind azoknak,
kik igazi magyart ismerni és tisztelni kivdnnak. Dobrentei — lehet
mondani — egy dtldtsz6 ember volt, § nem tudott szinlelni, nem
volt diplomata, nem politikus, eldtted dllott j6 és gyenge oldalaival,
és az ilyen emberek rendszerint olyanok, kiknek nyiltsdgit az Ggy-
nevezett ,ligyes® emberek eldnyeikrve felhaszndljdk. Az emberek egy-
dtaljdban nem bdnnak testvériesen egymdssal, ha kikaphatnak egy-
mdson, azt el nem mulasztjdk, szeretnek rdgalmazni, szivtelenek, az
fgy megrdgalmazott emberek pedig, nem esoda, ha tiirelmiket veszitve
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szintén epésen irnak azokrdl, kik OGket megbdntottdk*. Igy tett
Débrentei is.

Débrentei Gdbor meghalt 1851. mdrez. 28-dn, cltemettetett a
buda-Grsi temetSbe a honvédek sirjai mellé, ez volt végakarata.
Temetésén mintha két korszak vonftlt volna fel, a régi magyar alkot-
miny korszaka, vagy legaldibb ennck viszfénye s az elnyomatds ]
ideje, elbbit Buda vdrosdnak régi hajdai idézték fel, a kik sirjdt
koril dllottdk, utébbit a hdttérben a gens d’armes-ok képviselték,
a kik figyelmesen hallgattdk a lelkész buesuztatéjdt s a lelkész, a
nagy szénok Székdes Jozsef, e miatt meg nem zavarodvdn, mondta
a mit hitbuzgd lelke s magyar szive sugalt.

Gr. Kvoxy Giiza bpr.




I. és II. Apafi Mihdly erdélyi fejedelmek naploja az 1632—
1694, évekral.

(Elsd kizlemény.)

Erdélynek XVII. szizadbeli torténelme a legmozgalmasabb
és legvdltozatosabb, ezért legérdekesebb is. A gyakori kitzdelmek, feje-
delemviltozdsok és pdrtviszdlyok hé anyagot nyujtottak a torténet-
fréknal, kik szivesen irtdk meg a kor eseményeit, a szenvedésel
és diesdség napjait, a diadalokat és a hazafias figy gyakori bukdsdt.

A gazdag évkinyv- és torténelmi irodalmat mintegy kiegészitik
az aprébb foljegyzések, napldk és esalddi jegyzésck, melyekben e szdzad
szintén gazdagnak mondhaté. A kor nagy emberei is,kik magulk is mint-
egy tényezbi voltak az eseményeknek, vezettek ilyencket s e feljegy-
zések, bdr kivdlébban esalddi s magidniigyekkel, az orszdg dolgaival s a
politikai eseményekkel esak kevésbbé foglalkoznak, mégis beesesck.
Ha nem is engednek bepillantdst az orszdgos viszonyok mélyébe, de
adatokat nyujtanak az dtmeneti kor eseményeire.

E feljegyzésekhez esatlakozik Gjabban két, eddig kiadatlan s
az egyik egészen ismeretlen naplé, I. és II. Apafi Mihdly erdélyi
fejedelmeké, az els@ 1632 —1689. utébbhi 1690—1694, évekr6l

E két naplé nem azért beeses, mintha a leginkdbh az {ré
magdnéletét és ligyeit tdrgyalé rovid jegyzetelk a kor tirténctére
nézve nevezetes fontossdigiak volndnak, hanem inkdbb azért, mert
a vészleteket kutaté torténetivénak e rovid naplék is jo szolgdla-
tot tehetnek., Egy részrfl azért, mert adataik meglehetds pontosak
s eltérdleg a tobbi kisebh diariumoktél figyelmok, kiilondsen az
utébbié, olykor-olykor kiterjed a kiilfoldi eseményekre is, mdsrészt
azért, mert fejedelmi fréik zaklatott életének, buzgé valldsossdgdnak
és hazaszeretetének hii tiikréiil szolgdl. Kz anndl inkdbb beesessé
teszi, mert épen a két Apafi az, kinek alakja nines még eléggé
megvildgitva s kiilondsen II. Apafira vonatkozdlag oly kevés adat-
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tal rendelkezik torténelmiink, hogy nem érdektelen a legkisebh
esekélység sem.

Végiil latfG-torténelmi tdjékozds-képen megjegyzem, hogy 1L
Apafi naplgja eddig teljesen ismeretlen volt.

i
I. Apafi Mihdly napléja 1632 -1689. évekrsl.

E naplénak eredetije a marosvdsdrhelyi gr. Teleki-kényvtdr-
ban van.! Két mdsolatdrél van tudomdsom, egyik a Benk§ Jézsef
gyiijteményében a nagyenyedi Bethlen collegium gazdag kényvtdrd-
ban volt, mely azonban Enyednek 1849. jan. 8-dn tortént felgyj-
tdsa s kiraboldsa alkalmdval teljesen elpusztult, a mdsik pedig,
mely az elbbibdl 1823-ban Etédi Jakab Gybrgy szdmdra iratott
le, 1860. jun. 26. 6ta a tulajdonos ajindéka folytdin az Erdélyi
Miazeum-Egylet kézirattdrdban van. E példdny jol olvashats, szdl-
kds frdssal, de nagyon hibdsan van mdsolva.

Apafi a munka latin ezime daczdra magyaral jegyzi fel a
nevezetesebb  eseményeket  sziiletésétol  kezdve esaknem  haldldig.
1689, okt. 8-in van az utolsé feljegyzés. Nem sok maradt élete
eseményeibdl feljegyzetlentil, mert nemsokdra meghal. 1690. elején
Fogarasba megy s ott dprilis 15-én, szombaton délutdn hdrom dra-
kor ,kimult ez vilfghdl igen igen szép esendesen.“?

Vewiculum vitae  serewissimi ac  celsissimi  principis  Transiloaniae
Partivm regni Hungariae domini et Siculorum comitis Michaelis Apafi.

Adott Isten § felsége ez vilfgra Krisztus urunk sziiletése
utdn 1632, die 3 Novembris.

1633, 34, 35, 36, 37.% esztend6k jdtékokkal multak el tollem.

Anno 1638, 1. Aug. a tisztességes tudomidnyoknak tanuldsdra
adattattam.

1 80 78 1. Egykorinak vélt kétésben, tabldjin Teleki Sdmuel neve sajit-
keziileg felirva s nlatta a széki Telekiek esalddi ezimere. — EI pem mulaszt-
hatom hdlds koszonetemet nyilvanitani Nemes Jézsef urnak, a Teleki-kinyvtdar
igazgatGjinak, ki a legkészségesebben boesdtotta rendelkezésemre.
* Uzegei Wass Gyirgy diarinma. Kozli Nagy Gyula. Magyar Torténelmi
Emlékek. II, osat. Irék, XXX V. kot 1896. 88 1.
* Eredetiben betiivel kiivva.
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Anno 1639, 40, 41, 42, esztendGknek mejus holnapjdig Ebes-
falvin tanultam Suri és Cserndtoni mesterek keze alatt.

Anno 1642, junius, julivs, auguszius holnapjait Kolozsviratt
tiltvén el scholdban, hdzamhoz hozattam és  hdzamtal Fejérvidrra
kiildettem Pdpai Imre keze ald.

Amno 1643. 44. és 4. esztendGknek mdjus holnapjdig keze
alatt voltam.

Anno 1646. Voltam Briecius és Veresegyhizi mesterele  lkeze
alatt.

Anno 1647, septemberben kiildettem Tdesére.

Anno 1648, Bdrtfdira.

Anno 1649. 2. Maji. Indultam hazdmban és hagvtam el a
seholdt. 13. Maji. Hidzamhoz érkeztem.

Anno 1650, Mentem ifji Rdkdezi Gyorgy udvardban.

Auno 1651, 52. 53, esztendGkben udvar dban lakvdn, sulyos
szolgdlattal mult el azlidd tollem.

Anno  16H3-ban elhagyvdin az udvart, hdzasultam meg 10.
Junii.r Ugyanakkor 16n a moldvai vajda ellen vald expeditio.

Anno 16H4. Nem volt semmi hadalkoz4s,

Anno 1655. A havasalfoldi.

Anno 1656. A végén Lengyelorszdgha valé késziilet.

Anno 1657. Die 8. Januarii az oda valé megindulds? és 31.
Julii ugyanazon esztendGben Mehemet KKéri krimi tatdr khdmnak
rabsgidban val§ esés. Magam pedig  Haras Bék nevit Murzinak,
Or nevii vdrosdnak kapitdnydnak, kezében rabul estem.

Annorum 1658, 59, 60. esztendGknek jobb részét rvettenetes,
sulyos, kemény rabsdgnak viselésével toltottem el. Isten & felsége is
megszdna s megszabadita, melyért dldassék szent neve orokké
tollem, és 24. Octobris estve ldbaimrdl a vasat levervén Jdszvdsdrt,
Stéfin vajda keze alid mentem és onnét 3. Novembris megindulvin, 8. No-
vembris Borgdra magam falujiban érkeztem. Feleségemet Isten segit-
ségébiil egészségben taldlvdn, két holuap héjdn négy esztenddt  t6l-
tottem Lengyel- és Tatdrorszdghban s tizenkétezer talléron viltoztam.

Anno 1661, die 10. Septembris hivattattam  Istentiil, torok
esdszdr szultdin Mehemet khdmtal és vezér Al pasdtal ez bajos
erdélyi fejedelemségre, melyet adjon Isten, viselhessek szent nevé-
nek diesfretire, ceclésidjinak  gvarapoddsdra és lelkemnek idvissé-
gére utolsé veszedelmében forgdiszegény nemzetem javira. Die 11.
Septembris. Hizamtal, Ebesfalvral, “sten segitségébiil megindulvidn,
ugyanazon Grdban adta Isten ez vildgra Gergely fiamat; taldltam «
tdbort Vdsdrhelynél. Die 12, Voltam szemben a torok  vezérrel.

! Neje Bornemisza Anna volt.
* Ridkéezi mér eldbb, jan. 2-4n elindult. L. Nemes Jinos jegyzdkony-
vét. Kézirat az Erd. Muz, Egyl kézirattdriban.
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Die 14. Vilasztattam az orvszdg stdtusitil a fejedelemségre. Die 16.
Septembris. A kerelei réten a hatalmas nemzettiil adatott bot,
kaftdn, 16 szerszdmostdl, tollas siiveg. Die 29. Adatott meg a zdszl6
a désfalvi mezdn.

Octoher. Die 4. Erkezett a torok csdszdr kovete. Die 7. Vol-
tam szemben a kovettel. Die 8. Ment el a csdszér kovete Cselehi-
vel egyiitt. Adatott ugyan ez mdi napon a kard meg. Die 12.
Mentem Segesvdrra a feleségemhez. Die 21., 22. Rontatott meg
Csfk. Die 81. Erkezett meg Cselebi az portdral.

November. Die 2. Adtdk meg a széket ¢z a esdszdr aranynyal
irott levelét a fogarasi mezén. Die 18. Mentem be Szebenben a
feleségemmel egyfitt. Die 19. Jottem ki Szebenbiil a gy(ilésre. Hdl-
tam Szelindeken. Die 20. Kis Selykre érkeztem. Die 21. Meges-
kiidtem az orszdgnak esdszdrtGl minden fejedelemséghez adatott
eszkozdket torokok eldhozvdn az orszdg kozibe. Die 24. Lidth vége
gyliléstinknek.! Die 26. Erkeztem a torok tdborra. Die 28. Bucsuz-
tam el a vezértiil. Die 29. Ment el a vezér. Die 30. Mentem bé
Szebenben.

December. Die 15. Indultam ki Szebenbiil. Mentem hdlni
Ujegyhdzra. Die 16. Musndra. Die 17. Medgyesre. Die 22, Voltam
szemben a fdvezér kovetével és a havasalfoldi vajddéval.

Anno 1662.

Janunariug. 4. Januarii. Volt ndllam tomosviri Kuesuk pasa
kivete. 12. Mentem Medgyesriil Ebesfalvdra. 13. Segesvidrra. 18.
Jott Kemény Jdnos IFejéregyhdzhoz. 22. Krkezett mellénk Kuesuk
pasa Isten segitségébiil. Ugyanazon éjjel volt csuda az égen a hold
mellett. 23. Kemény Jdnos tdbordnak folverése 1on.?

Februarius, 11. Indultam Segesvidrral, mentem Neistadtra. 12.
Nagy Sinkre. 16. Feleségemhez, Szent Agotdra. 17. Vissza Nagy
Sinkre. 25. Ebesfalvdra. 28. Rosonddlyra.

Martius. 1. Nagy Sinkre. 2. Erkezett Szulimdn aga a hatise-
riffel hozzink. 4. Mentem Almakerékre. 5. Ebesfalvdra. 6. Zdgorba.
7. Havadtére. 8. Jobbsagytelkére. 9. Gorgénybe, orsziggyiilésére. 21.
Mentem Véesbe. 22. Vissza. 26. Lett a gy(ilés vége. 30. Mentem
Binyba. 31. Katondba.

Aprilis. 2. Devecserbe. 4. Szillottunk Szamos Ujvdrhoz. 27.
Szillottunk Boneziddhoz, Volt nagy foldindulds. 28. Kolozsvarhoz.

Majus. 20. Jott hozzdnk a Jel aga kovete. 22. A tatdr khdm
fovezére fidnak s Kdm agdnak kovete.

t Szildgyi Sdndor szerint 23-4n lett vége. Erdélyorszdg torténete. II
kit. 302 1.

2 Az iitkizetet, melyben Kemény is elesett, részletesen leirja Cserei
Historidjiban. 6—10. 1.
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Junius. 6. Erkezett hozzink a viezi piispok,t s lett orszdg
gyiilése Kuln/svél alatt. 20. Vitték a piispokot Tomosvdrra Al
pasghoz. 24. Erkezett hozzgnk a tatdr khdm levele kivetivel egyiitt.

Julius. b. Szdllottunk a Keresstes mezejére. G. Jott  leveliink
a portarél a két csdszdr kozt végben menendS békesség fel6l. 15.
Mentem Ebesfalvdra a feleségemhez. 19. Jottem vissza a  tdborra.
20. Mentem Radnothra a feleségemhez.

Augustus. 3. Jiottem Radnothrél a tiborra Gyéres mellé, 14.
Mentem Radnothra, beteg lévén igen a feleségem a vérben. 17,
Jottem vissza. 26. Szdllottunk Gerendhes. Ugyanazon éjjel mentem
Radnothra a feleségemhez. 28. Jott hozzdm a moldvai vajda kovete,
29. Jottem vissza a tdborban.

September. 4. Mentem a feleségemhez Radnothra. 8. Jottem
vissza. Jott ugyana nap a havasalfoldi vajda kdvete hozzdnk. 13.
Szdllottunk Koesdrdhoz. 24. Jott hozzdnk a f8vezér agdja esdszir
és foverér levelével. 28. Mentem Ebesfalvdra, 29. Jott a Jel aga
kivete.

October. 2. Mentem Keresdre Bethlen Jdnos uramhoz, 3. Jot-

tem vissza. 5. Mentem a tfborra. 11. Jottem Bajomba hdlni. 12.
Medgyesre, 21. Allott be az orszig gyiilése.
. November. 3. Lett vége a gy(ilésnek. 6. Mentem hdlni Szent
Agotdra. 7. Nagy Siuluc 8. Fogarasba. 13. Mentem Sdrkdnyba.
14, Feketehalomba. 15. Brasséba. 20. Mentem hdlni Pojdna marnl
nevii faltban. 21. Fogarasba. 24. Hdlni Szent Agotdra. 25. Med-
gyesre.

December. 6. Mentem Ebesfalvdra. 9. Jottem vissza Medgyesre,
21. Mentiink Ebesfalvira. 28. Jott hozzdém a havasalfoldi  vajda
kévete. 29. Volt szemben velem. 30. Jottiink vissza.

Anno 1663.

Janiarius. 11. Isten segitségébiil indultunk Medgyesriil hdlni
Ebesfalvdra, 12. Segesvdrra. 17. Mentem Kevesdre Bethlen Jinos
uramhoz. 18. Visszajottem Segesvidrra, 30. Mentem Fejéregyhdzra
vendégségben Haller Pdl uramhoz. 31. Segesvdrra vissza,

Februarius, T. Jott hozzink Mdthé Dedk a moldvai \d]d.lLl’li

9. Voltam szemben véle. 21. Mentem Sdsz Kézdre orszdig gyii-
10_-.('10 22. Allott be az orszdg gylilése.

Martius. 5. Lott vége a gyiilésnek. 5. Indultam meg Szdsz

Kézdrfil, mentem hdlni Sibrikre. 6. Fogarasba. 13. Fogarasbil

t Szildgyi Sdndor i. m.ban 306—7, L Szentgyvorgyinek nevezi, ki jove-
telének azt a szint adta, hogy a aémet Orséget a v firakhol l\n:mu}asm 1)11} L
valéjiban pedig azért jott, hogy az ostromlott kolozsviviaknak segélyt igérjen.
I\étv‘?musége kideriilt s Kuesuk elfogatta ¢s Apafi ellenvetdse daczéra Temos-
virra kisértette Alihoz, hol fogsdgiban meg is halt,
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mentem hdlni Nagy Sinkre. 14. Nethusra. 15. Segesvirra. 22, Ebes-
falvdra. 30. Jottem vissza Segesviirra.

Aprilis. 19, Jottem  ismét  Ebesfalvidra. 22, Visszamentem
Segesvirra, érkezvén a févezér agdja az adénak meginditdsdral valé
levéllel. 28. Mentem Ebesfalvidra.

Majus. 4. Jottem vissza Segesvidrra. 10. Mentem Segesvidrril
Szent Demeterre a Kornis Gdspdr uram  lakodalmdra. 11. Szent
Demeterr6l Ebesfalvdra. 25, Jéttem hdlni Bonyhdra. 26. Radnothra.

Junius, 3. Jott hozzdnk a havasalfoldi vajda kivete, Jdnos
Dedk. 8. A moldvai vajddé. 11. Indultam Radnothral, hdlni men-
tem Sitvére. 12. Bervére. 13. Iejérvdrra. 17. Jott hozzdnk Abdi
aga esdszdr és fGvezér leveleivel. 25, Szdllottunk tdborba az alvin-
ezi mezore ; feleségem ment Fogarvasba. 27. Mentem Dévdra. 29,
Babolndra. 30. Gyogyra.

Julius, 2. A tdborba. 5. Voltam Szdisz Sebesbe vendégségbe.

Mentem Szisz Sebesbe. 25, Szebenbe. 27. Ez napokon taka-
lmlutt dltal havasalfoldi vajda, 28., 29. és moldvai vajda, tatdr,
kozdk hadakkal, 30, 31. az orsz igon Magyarorszig felé.1

Aungustus. 4. Szillottam kis Csiirh6z tdborban. 7. Mentem felesé-
gem eleiben Kastaholezra., 8. Vizakndra. 9. A pasdhoz mentem ; Ka-
puesi pasa is jott hozzdnk févezér levelével. 11. Elbuesuztam a pas:dtiil
és elindult az orszighal, Szerdahelytil. 17. Iudultam meg Vizaknd-
ril az hadakkal, mentem hdlni Szerdahelyre. 18 Vinezre. 20. Men-
tem Gyégyra a fereddbe. 24. Jottem Vineazre. 25, Fejérvdrra, 27.

Kezdettem az orszig mustrdjghoz.
September.| 3. Indultam Pejérvdrral, mentem hdlni Enyedre.
l‘.)

4. Csckelakdra, 57 Radnothra. Jott azon nap a fovezértdil Al bég
¢s Muharin aga hozzdnk levéllel, hogy induljunk, mivel a magyar-
orszdgialk 1s akarndnak hédolni. 16, Voltak az égen rettenetes
viadalok, dlgyt puska ropogdsolk. 20. Indultam Isten segitségéhiil
I».:(hmhlnﬁl Kiikiillgvdrra hdlni. 21. Tirben. 22. Fejérvdrra. 24.
Vinezre, 25, Szdszvdrosra. 26, Dévidra. 28, Ilyére. 29. Gerendre.
Viiltam t‘] a feleségemt(il ez napon. 50. ()sztmm
October. 1. Lippdra. 4. Aradra. . Nagy Uszre. 6. Szanadra
Tisza mellé. 7. Mentiink dltal a Tiszdn 'ﬂf.mhmil ugvanott is
]mltlmk 8. I‘[']O][‘(]lt‘\l(‘ 9. Mélykutra. 10. Flalasra. 11. Isakra. 12.
Szent \[.illmlln Alsé Németibe. 14. O Buddra. 16. Eszter-
gomba. 17, H.lltunk a mezén, Ujfaltndl. 18. Erkeztem a tdborba
Ersek Uj\'air ald.? Lettem szemben a fGvezérrel, ki beesiilettel ldtott

t Mentek a févezér parancsfra tdmogatni a tordk sereget, mely Ersek-
ujvirt ostromolta

* Apafinak ez ut]:LL hirman is leirtdk: Czeglédi Istvin {U] M. Muzeum
1820, 1. 49 1), Rozsnyai Ddvid (Mon. Hing. Hist. VI kot.) és egy névtelen,
nwhtt I ari Fodor Simuel irt 4f.
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¢s nagy pompdval fogadott, eldmbe kiildvén a  havasalfoldi  vajdidt
s meg is ajindékozott. 24. Voltam szemben mdsodszor. 25, Volt
ndllam az havasaltldi vajda. 27. Szillottunk Udvardihoz. 28. Czi-
ferihez. 29. Kis és Nagy Gydr kozé, 30. Kis Borshoz a Garan
vize mellé.

November. 3. Lévihoz. 4. Lévdn alol. 5. Szalkdhoz, az Ipoly
vize mellé. 6. Drégely ald Paldnk mellett. 7. Nogrddhoz. 8. Videzon
alol a Duna mellé. Igen hideg szdlldsunk volt. 10. Pesthez. 14.
Buestit vettem a fGvezértiil. Mentem hdlni Németiben, 16. Tasra.
17. Isakra. 18. Halasra. 20. Mez6 Szegedre. 21. Altalksltozvén a
Tiszin, Kereszturra. 22. Szarafora. 25. Kétfiilre 24. Lippdra. 26.
Ostron innét egy mezdén. 27. Kdpolndsra. 28. Illyére. 29. Dévdra.
30. Gyogyra. Jott a feleségem is hozzdm.

December. 1. Fejérvdrra. 2. Ott voltunk. 3. Baldsfalvdra. 4.
Kiikiillgvdrra. 5. Radnothra. 6. Vidsdrhelyre. 7. Isten segftségéhiil
Gorgénybe. 17. Czikfalvdra 18. Zdgorba. 19. Ebesfalvdra. 28.
Mentem kereszteldbe Bethlen Jdnos uramhoz. 29. Vissza Ebesfalvidra.

Anno 1664.

Januarius. 1. Indultam Ebesfalvdril Fogaras felé, mentem
hdlni Almakerékre. 8. Szdszhalomba. 9. Sdrosra. 10. Fogarasba. 11.
Jott a fovezér embere hozzdnk. 30. Mentem Nagy Sinkre
orszdg gylilésére.

Februarius. 17. Lett vége a gyiilésnelc. 18. Mentem Fogarasba.
19. Jott a moldvai vajda kovete hozzdnk. 25. Indultam Ifogaras-
bil, mentem hdlni Bdrdnykutra. 26. Jakabfalvdra. 27. Ebesfalvidra.
28. Gdlfalvidra.

Martius. 1. Radnothra. 3. Mez§ Csdnyba hdlni. 4. Isten segit-
ségébiil Kolozsvdrra. 16, Jott hozzink {6 kivet csdszdr levelével
és magyarorszdgiaknak kiildott assecuratoridval, de roszszal. 1.
Mentem Bédnfi Dienes uramhoz GyalGban. 20, Vissza Kolozsvirra.
24. Mentem hdlni Vajda Kamardsra. 25. Katondba. 31. Kolozsra.

Aprilis. 1. Kolozsvidrra. 16. Mentem hdlni  Torddra. 17.
Enyedre. 18. Baldsfalvidra. 26. Fejérvdrra. 30. Jott hozzdnk posta
kivvet a fovezértiil.

Majus. 3. Jott egy aga az adéért. 7. Jott havasalfoldi vajda
kévete hozzdnk. 18. Jott mds aga is a fGvezértdl.

Junius. 3. Jott hozzdnk a fGvezériiil egy aga az hadbanmene-
tel felél. 5. Adott Isten egy fiui magzatot reggel 4 érakor. 9. Szdl-
lottunk tdborban a tovisi rétre.t 12. Jott hozzink a Kuesuk pasa
embere. 14. Szillottam Vdradjdhoz. 16. Volt a flamnak kereszte-
lése. 19. Jott a Kuesuk pasa és budai vezér cmbere hozzdim. 27.
Volt a Kuesuk pasa embere ndllam. 50, Szillottam a piheni mezGre.

U Bzildgyi S, 1 m.-ban S-ra teszi e tdborozdst, 314 1
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Julius. 4. Szdllottunk a vajasdi patakhoz. 7. Enyeden alol. 9.
Déese nevii fultn felil valé rétre. 10. Koesdrdhoz. 11. Jatt a fGve-
z6r esauzza hozzdm. 12. Szdllottam az Aranyos mellé a Foldvidr-
hoz 17. Keezéhez. Ugyanaz nap mentem Radnothra a feleségemhez.
19. Visszajottem a tdborra. Ez nap lett a budai vezér és két olih
vajddk hareza Lévdndl, Zuzzal német generdlissal, mely havezon
megveretett a két vajda és a budai vezér, Huszaim pasa. 26. Jot-
tem Radnothra. 28. Mentem vissza a tdborra. 30. Mentem Rad-
nothra. 31. Lettem szemben a palatinus szolgdjdval. Ajdndékot is
hoztak volt.

Augustus. 1. hujus mensis lett a kereszténség hareza a pogin-
sdggal a Rdba vizénél, a hol a pogdnsdg megveretik * 5. Mentem
a tiborra Keezéhez, 8. Szdllottam Lénghoz. 12. Mentem Radnothra.
15. Bonyhdra. 16. Vissza Radnothra. 22. Mentem Bonyhira ismét.
23. Ebesfalyidra. 25. Radnothra.

September. 2, Jott a  havasalfoldi vajda kévete hozzdm. 8.
Mentem Kiikiillsvdérra hdlni. 9. Baldsfalvdra. 13. Volt ndllam a
jenei Kajmékdn embere. 20. Lett meg a két csdszdr kizott vald
hékesség bizonyos conditiokkal, de rossznl igen. 25. Mentem Fejér-
vilrra.,

October. 6. Mentem Vinezre. 7. Gyogyra a feredSbe. 8. Dévdra
Grkezett ez nap a fGvezértdl kovet. 9. A rai vajda kovete. 13.
Mentem hdlni Szdszvdrosra, volt szemben velem az havasalfoldi
vajda embere. |14. Vinezre. 15. Fejérvdrrra. 20. Jott Drindpolybal
a esdszdr kapuesi pasdja a Kajmékdntal| 21. Mentem Baldsfalvdra.
22, Ekemezire. 23. Ebesfalvidra.

November. 1. Jottem Segesvirra orszig gyfilésére. 19. Lett
vége az orszig gyiilésének. 20. Mentem Ebesfalvdra. 27. Mentem
hilni Kundra. 28. Gilfalydra. 29. Radnothra.

December. 2. Szakdlba hdlni. 3. Sdrmdsra. 4. Katondba. 11.
Holt meg Gyurké fiam 11 Grakor délelstt Katondban, 14. Lidttatott
listokos-esillag, mely sokdig is tartott. 21. Temették el a kolozsvdr
reformeatusols templomdaban ® 22. Mentem hdlni Katondbil Kolozsra.
23, Kolozsvirra.

Anno 1665.

Januarius. 2. Jott a fGvezér embere hozzdm a vajddnéért. 8.
Indultam Kolozsvireal, mentem hdlni Torddra. 9. Elekesre. Lt~

t Helyesen Cuzza.

* 5 harczot részletesen leirja Cserei Mihdly Historidjdban 15 1.

4 Bivja a templom hitulsé felében van. Lapos ko fedi e felirattal :
»Apali®, Ugyanott van réla egy eziist czimeres halouti emléktdbla ezzel a fel-
irnttal : Insig, illustr. pueriinfan, Georgii Apafi celsis, Tran. prin. d. d. Michaelis
-'\]);lf'i Dei gra. prin. Tran. par. re. Hun. d. et Sic. co. filii charissimi obiit
i 1664,
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szott mds iistOkos-esillag. E tdjban esuda égi jegyck is littattal.
10. Megyesre. 12. Ebesfalvira. 20. Jott esdszdr levelével és fove-
zérével egy Hasszon pasa névii torok, ki az elGtt bosznai pasa volt,
ki a németeknek az erdélyi viarakbal \-'al(’) kivitelét és a békességet a
két esdazdr kozott végben mentnek lenni hozta meg.? 21. Voltam szem-
ben vele. 22. Estem kolikdba. 30. Jott meg Teleki uram Szatmdrral.
Hozott két érdt nékem, s feleségemnek isegyet, igen szépeket, melyeket
kiildott rémai esdszdr 6 felsége ajindélkban Rottel uram dltal. 31.
Kezdettem gyégyulni.

Februarius. 4. Adta meg a hatdrjdrdsrél valé levelet nugyanazon
pasa, melyet eltitkolt volt az elGtt. 8. Vitték ki Szamos-Ujvdrbal a
rdmai esdszdr praesidiumdt. 9. Indultam meg Ebesfalvirdl, mentem
Bethlen Jdnos uramhoz Keresdre. 10. Nngy-b'inkrc. 11. l*’ogaraslm.
17. Mentem hdlni Sdrkdnyban. 18. Fekehalomban. Ismét estem
kolikdba. Ez nap vitték ki a praesidiumot K&varbal. 19. Brasséban
estem fekiinni.

Martius. 1. Kezdettem gydégyulni. 6. Mentem Feketehalomban.
Ugvanazon nap jott hozzdm a bosznai pasa, a kit hatdrjdrni kiildtek
volt. 7. Voltam szemben véle. 8. Volt ndlam ebéden, el is boesd-
tottam hatdrigazitani, fSembereket rendelvén melldje, melv hatdrigazi-
tdshan semmi sem tolt. 9. Jottem Sarkdnyban. 10. Fogarashan. 15.
Jott hozzdm gréf Tékolyi uram Paloezai urammal egyi'ltt. 23. Mentek
el. 21.(!) Bdnfi Dienes uramat bocsdtottam Béesbe rémai csdszarhoz
fokiivetiil a haza sziikséges dolgaiért.

Aprilis. 9. TIsmét 6j iistokos-esillag ldttatott az égen és rette-
netes nagy esuda, hogy 6t holnapok alatt hdrom ldtszott mdr. 14,
Indultam meg Fogarasbil, mentem hdlni Kérezre. 15. Porumbdkra.
16. Ott voltunk. 17. Kastaholezra hdlni. 18. Szebenben. 21. Nagy-
Selykre. 22, Mikeszdszdra. 23. Baldzsfalvira. 27. Mentem 1ejér-
vidrra.

Majus. 4. Kezdodett el az orszdggyfilése.® 22. Iett vége a
gviilésnek. 27. Mentem Gy.-Vinezre. 28. A feredibe.

Junius. 1. Kun Istvin uramhoz Gyégyra. 2. KeresztelGhe
Aranyra Kapi uramhoz. 3. Dévdra, 9. Brinyieskira Baresai Istvin
lakodalmdra Jdsika uramhoz. 10 Vissza Dévidra. 11. Szdszvdrosra.
12. Vinezre. 13. TFejérvirra. Jott egy aga a fovezért(il hozzim.
18. Indultam Radnothra, mentcm hdlni Enyedre. 19. Koesdrdra. 20.
Radnothra. 24, Joit a esdszdrial lu\pmw; pasa.

Julivs. 4. Jott a jenei pasa embere hozzdnk. 6. Mentem Bony-
hdra. 7. Ebesfalvdra. 13. Vissza Bonyhdra. 14. Radnothra. 25.
Erkezett meg Bdnfi Diénes uram Béesbiil. 51. Jott a jenei pasa
embere hozzdm.

t E béke aug. 10-6n kittetett, mint Cserei mondja, ,Magvarorszignak
felette nagy kfrdval s romldsaval®, 15 1.

* Rozsuyai Dévid e gyiilés kezdetét mdjus 1-re teszi. i wm. 282 1
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j Augustus. 10. Mentem Vidsdrhelyre hdlni. 11. Gorgényben.
17. Jottem hdlni Vdsdrhelyre Gorgénybiil. 18. Radnothra estvére.
September. 10. Volt partialis orszdg gy(ilése Radnothon. 16.
l Tett vége. 18. Mentem Radnothrl Ebestalvira. 22. Mentem a
{ Bethlen Gergely uram lakodalmdra Fejéregyhdzra. 23. Almakerékre.
| 24. Ebesfalvdra. 25. Jott a fovezérnek hozzim egy kapuesidja, kivel
szemberi  voltam. 28. Indultam Ebesfalvdrdil, hdlni mentem Ike-
mezbre. 29. Baldsfalvdra. 30. Fejérvirra.
October. T. Mentem Vinezre. 10. Vissza Fejérvdrra. 22. Bete-
gedtem meg a sok sdr miatt. 31, lielgvégyﬁlmm.
November. 8. lLett p‘utr alis gy(ilés Fejérvifratt. 14. Lett vége.
17. Mentem Baldsfalvdra. 23. Onnét megindulvdn, mentem hslni
Ekemezdre. 24. Szent-Agotdra. 25. Nagy-Sinkre. 26. Fogarasba.
| December. 15, Mentem hdlni Sdrkdnyban. 16. Komdndra. 17.
Vissza hdlni Sdvkdnyban. 18. Fogarasba. 21. Virradélag 6t érakor
lett lednya a feleségemnek.
Anno 16686.

Januarius. 31. Volt ndllam a tomosvidri pasa embere.

Iebruarius., .'-;. Allott be az orszig gyilése. 9. Jott hozzdm a
rémai esdszir kivete Kidszoni Mdrton, a “demesi prépost. 11. Holt
meg 12 érakor a kis lednykdm. 12. Temettetett el a fogarasi kiilsG

templomban. 23. Estem igen nagy betegséghen. 26. Lett vége a

) gyliilésnek.

f Martius. 2. Jott hozzdm a moldvai vajdinak, Dukdnak, kivete,
akkor kezdettem jobban lenni. 10. Jott a budai vezér embere hoz-
zim. 20, Indultam meg Ifogarasbil, mentem hdlni Kerezre, 27. Po-
rumbiikra.

| Aprilis. 1. Indultam meg Porumbdkral, mentem hdlni Kasta-

| holezra. 2. Szebenben. H. Vizakndra. 6. Csanddra Szentpdli! uram-

| hoz. 7. Baldsfalvira. 17. Fejérvirra.

| _ Majus. 17. Mentem hdlni Vinezre. 18. A gy6gyi ferdébe (!)

| 24, A fereddbiil Kapi uramhoz Aranyra vendégséghen. 25. Dévidra,

| 27. Szilvisi Bdlintngl Hunyadon voltam ebéden. Az nap vissza-

| Jottem Dévidra. 31. Indultam Dévidral, mentem hdlni Hitzdkra. 2

Junius. 1. Mentem keresztelére Kendeffi Mikl6és uramhoz Bol-
dogfalvidra. Jott hozzdm az nap, s voltam is szemben a havasalfoldi

\':ljdn kivetivel. 2. Kendeffi Gdbor uramhoz mentem Malomvizre,

3. Keresztesi Ferenez uramhoz Szdlldspatakdra. 4. Berinybe hdlni.

b, Fejérvirra. lh Inclultam meg Fejérvdrral, mentem hdlni Enyedre.

17, Koesdrdra. Ebédre Kemény Jdnosné asszonyomboz, hdlni

Keezére. 19. l{adnot]n-ﬂ. 22, Jott hozzdm a esdszdr esauzza két

I']lmlvhhen exak Sz, PAli.
* Hitszeg.

"




H2 TOTH ERNO,

kaftdnynyal ¢ esdszdir levelével, koszontGvel Paské is, az orszdig
kovete érkezett meg véle, ki majd esztendeig volt esdszdrndl, de
tobbire (!) semmi haszonnal tért meg. Ilyen rosszal lén vége dolgunk-
nak, mely dologban firadoztam 6t esztendeig s oly szerencsékben
forgottam, hogy ha az Isten nem lett volna rendkiviil velem, el is
vesztem volna, s igazdn is frhatom, taldim csak egy fejedelem is,
vagy kirdly, az ¢én id6mben olyan hajétoréseken nem forgott, mint
én. Ha az Istennek gy tetszett, légyen dldott az & neve érette, amen.
24. Jott hozzdm Kemény Jidnosné fejedelemasszony Bogidtra ebédre.
Ugyanazon nap visszajittern ebédre Radnothra.

Julius. 6. Indultam Radvothril, mentem hdlui Ebesfalvdra. 7.
Ott voltam. 8. Almakerékre. 9. Vissza Ebesfalvira. 10. Radnothra.
15. Leett menyegzGi lakodalma Kasza Sdndornak. 18, Jott hozzdm a
budai vezér embere. 20. Indultam meg Radnothral, mentem hdlni
Riiesre. 21. Bénfi Dienes uramhoz, Orményesre. 22. Katondban.
25—24—25. Ott voltam. 206. Teleki uramhoz Szent-Péterre. 27.
Radnothra estvére.

Augustus. 3. Indultam Radnothral, mentem hdlni Visdrhelyre.
4. Gorgényben. 7. Volt ndlam a témdsvdri és jenei pasa embere.
17. Indultam meg Goérgénybiil, mentem hdlni Kozmatelkére. 1R.
Katondban ebédre. 26. Ebéd utdn megindulvdn, mentem hdlni
Czegében. 21. Szamosujvirra ebédre. 26. Indultam Szamos-Ujvdr-
bal ebédre Désre, vacsordra Pojondra. 27. Vilmdra ebédre, vaesordra
Bunra. 28, K&virban.,

September. 2. Indultam Kovdrbal ebéd utdn, mentem hdlni
Sdsira. 3. Ebédre Bdbdra, vaesordra Galgéra. 4. Ebédre Mikhd-
zdra, vaesordra Szamos-Ujvdrra. 8. Indultam Ujvdrbél, mentem hdlni
Kolozsra. A vdradi pasa embere jitt hozzdm. 9. Torddra. 10. Enyedre.
11. Fejérvdrra. 20. Volt partidlis gyiilés. 26. Lett vége

October. 2. Indultam IFejérvirral, mentem hdlni Enyedre. Joit
az nap Kapuesi pasa az adéért, ki Fejérvidratt maradott. Az nap bete-
gedett meg a fiam, Apaf (;e]gelv 8. Ebéd utdn indultam, mentem
hdlni Keresedre. 9. Kolozsvirra. Hatodfél drakor estve holt meg
a szegény fiam mirigyben 11::°telcn, nékem és feleségemnek holtunkig
valé szomorusdgunkra, mely dolog minden életemben valé nyomora-
sdgimndl keservesebben esett. Ot esztend@s lévén a gyermek s ot
holnapi s egyetlen egy pedig, melyet Isten rabsdigom utdn adott volt. !
14. Indultam Kolozsvdrrél ki s mentem hidlni Torddra. 15. Felvinezre.
16. Fejérvdrra. Ilyen szerencsétlen Gton esék nagy lelki fijdalmomra
én Istenem, molyot meg sem gondoltam volna. 26. Mentem Vinczre
sziivetre. 30. Vissza ]"r‘_]CLv:ula

t Lgiistlapon dombori halotti emlék-czimere meg van a kolozviri ev. ref.
belsd tmnplnml).m, azzal a felirattal, mint az 1664, ellinnyt Gydrgyé, csnk az
eleje és vége misként: Insig. illust. pueri Gregorif Apafi sth, obiit die XI.
oct actatis suae b. a 1666,
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November. 13, Jott hozzdm a jenei pasa embere a portdral
kijott esdszdr Kapuesi pasa emberével, ki hatdr dolga végett ment
volt oda, melyben semmi sem tolt. 16. Mentem Baldsfalvdra estvére.
19. Jott a tatdr khdm kovete hozzdm, egy lovat hozvidn ajindékban.
lsmét a régi tatdr gazddm szolgdja, a kinél raboskodtam I rimben.
23, Indultam Baldsfalvdral, mentem ebédre HosszGaszéra ebédre (1),
estvére Kapusra. 24. Ebédre Mdrtontelkére, hdlni Bendorfra. 2b.
Veszszédre, hdlni Nagy-Sinkre. 26. Kidlborra, hdlni Fogarasba. 28.
Temettetett el a szeginy fium, grof Apafi Gergely, a kolozsvdri refor-
mdtusol templomdban az desese mellé, kinek adjon Isten holdog fel-
timaddst,

December. 16. Mentem Szombatfalvdra. 17, Vissza Fogarasba.
19. Jott a moldvai vajda kivete hozzdim, Alexander néviije. 22. Jott
erét Tokolyi uram hozzdm. 29. Indultam meg Fogarasbil, mentem
hdlni Szdszhalomban. 30. Almakerékre. 31. Ebesfalvdra.

Térn Erxa,

Erdélyi Mazeum. XVII. !




IRODALMI SZEMLE.

Erdély fejedelmi interregnuma

(Izabella kirdlyné diplomdeziai miikidése) 15661—1556. Kalfoldi levéltdri kuta-
tdsai alapjin irta Dr. Veress ZEndre. — Kiadja a Magyar Tudoméinyos
Akadémia. Budapest. 1899. 8-adr. 128 1.

E kettds czim alatt nagy igényekkel lépett viligha ez ismerte-
tend6 munkfcska. A kett@s czimhez jo volt még évszémokat is tenni,
mert a nélkdl a kettGs czim is rebus maradt volna.

Mert hét mi is az az interregnum ?* Pdriz Pdpai szerint ,a
megholt és vélasztand6 Gj kirdly kozt az id6koz és azalatt az orszig-
1as“. Ilyen pedig volt Erdélyben minden fejedelem utén, kinek uttda
nem volt életében megvélasztva. De az 1551—5H6-iki nem volt ilyen
pinterregnum . Izabella is diplomatizdlt 1540—59-ig. A helyes czim
tehdt csak a datumban lappang.

Pedig a szerz6 annyira biszke ez dltala feltaldlt korszakallkoto
czimre, hogy azt mondja: e ,fejetlen 6t évi korszakot czentul (t. i. az 6
felfedezésén til) legtaldlobban Erdély fejedelmi interregnumdnalk nevez-
hetjiik®, (124 1.) Alig hisszitkk, hogy ezt a felfedezést a torténetirék
acceptdlni fogjdk.

Grzi a czim gyengeségét maga a szerzG is, mert azt mondja eld-
szavd-ban, hogy ,,E,rtekezésemuek azt a czimet is adhattam volna:
Hogy wesztette el s nyerte vissza Tzabella kivalyné Frdelyt?¢ Kér
volt nem @igy tenni, mert ez legalibb nevén nevezte volna a gyerme-
ket: az egyenes dt a legrovidebb.

A czimkérdés rebusfnak megfejtése talin abban a kérilményben
keresendd, hogy err6l a themérél immdr hirom monographia jelent
meg: egy épen az Akadémia kiaddsiban Bpesten 1888-ban s kett6
Béesben 1889 és 9l-ben s a leghjabb negyediknek, mely — mint
alibb ld'ni fogjuk — elnyelte hérom elGdjét, olyan czimet keresett
iréja, mely az Osikre ne emlékeztessen.

A homflyos czimhez mélth maga a munka is. Ismert dolgok
Gjonnan elmonddsa, legtobbnyire jelentéktelen ,1j adatokkal megvild-
gitva®, Régi ,csalétek® felmelegitése, hosszii lére eresatve, ift-ott 1ij
garnirunggal , kordzve©.

De nehogy a rebusokat szaporitsuk, lassuk a dolog velejét.

Erdély torténetének emez érdekes korszakdt Szddeczly Lajos

e

(Y
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dr. egyik akadémiai értekezésében és Huber Alfonz bécsi egye-
temi tandr két értekezésében ® térgyaltdk. Nem lehetett azért konnyt,
sOndlloan dttanulményozva® s ,,0j szempontokat keresve* Gjbh6l megirni,
tekintve azt, hogy mind a hirom értekezés levéltdri kutatdsok alapjdn
késziilt. De Veress Endre dr. véllalkozott arra, ,hogy kitéltse torténet-
irfsunk azt a hézagdt, mely e két (taldn hérom ?) monographia mellett
is megmaradt, s hogy kiegészitse e kor szerepldit illets eddigi ismere-
teinket“. (4 1.) Kétségkivil szép torvekvés, ha kivitele megfelel a fel-
keltett vérakozdsnak.

A hirom évigy(jtés és munka eredménye®, a hirdetett ondllosdg,
az 10j szempontok és adatok felesigdztik vdrakozdsunkat, de a mivet
olvasva az eldszoban hangoztatott igéretek ,szofia-beszédnek® bizonyul-
tak, mert be kellett ldtnunk, hogy az értekezés nagy részben Huber
emlitett két mivébdl gydrtott compilatio s esak az utolsd néhdny feje-
zet (VII—X.) bir ondllo értékkel, mely Izabellinak 1555. dpr. hayé-
0l a kovetkezl év Gszéig folytatott diplomdeziai mitkodését ismerteti.

Hogy azonban Veress TEndre dr. benniinket rafogéssal ne
vidolhasson, @, ki forrdsait ,szigort kovetkezetességgel® idézi, ,pon-
tossdg kedvéért még Hubert is* (7 1.): szitkségesnek latjuk dllitdsunk
igazoldsdra nehdny pérhuzamos idézetet felhozni, hogy az olvasék is
meggyozGdhessenek arrdl, hogy Veress Enre dr. nem annyira ,Kiegésziti®
(ezt 6 mondja 6 1.), mint inkdbb leforditja Huber munkdinak egyes részeit.

Huber 27--28. } Veress 12, L
Die Brwverbung Siebenbiirgens ete, Brdély interregnuimna.

A mint Nddasdy Tamés orszdghbirG
(Ferdindnd egyik biztosa) az elsd nap
eliterjeszté Izabelldnak kirdlya ajdnla-

_ Nédasdy..... machte der Konigin
die Antriige seines Herrn bekannt.
Diese bezeichnete die ihrem Sohne fiir
Hf.'in viiterliches Iirbtheil angebotene | tdt, mindjirt keveslé a fidnak igért
iitschiidigung {iir ganz unangemessen. | kdrpdtldst, s azt kivdnta, hogy olyan
der Konig sollte ihm eine solche Stel- | birtokot adjon neki, melybil legaldbh
ung versehaffen, dass er jihrlich 30000 | évi 30000 frinyi készpénz jovedelme
{-"1{lt|l'-ll baar einnehme. , .. Bid fiir den | legyen. A mig pedig neki ezt a birto-
Prinzen eine solehe Stellung ausgemit- | kot kieszelik (1), engedjék 4t Kassit,
telb wiive, sollten ihm Iaschau, die | Munkdesot és Husztot, valamint Be-
Burgen Munkdes und Huszt mit den reg, Mdramaros és Abauj virmegyct
‘:lllki‘mf‘tcn von denselben und die | sdjovedelmével egyiitt, fia meg jegyes-
{"Oll‘li[:ltl? Bereg, Mdirmaros und Aba- | tessék el a kivdly legifjabb lednydval.
:‘:J"ilr mit dem Ertrage der dortigen
: “T?bcl’g\\'vrke eingeriiumt werden. Zu-
gleich deutete Tsabella ihren sehnli-
"'hﬂﬂ_ Wunseh an, dass ihr Sohn mit
der jiingsten Tochter des Kinigs Fer-
dinand.”. .. verlobt werden moge.

! Tzabelln és Janos Zsigmond Lengyelorszigban. 1552—1556. Buda-
best, 1888,
d5—3 Die Erwerbung Siebenbiirgens durch Konig Ferdinand L im  Jahre
1551 efe. Wien 18589, é¢ Die Verhandlungen Ferdinands L mit Isabella von Sie~
}“‘lll‘i'lrg('n 1661 —15565. Wien 1891,
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Huber: Die Verhandlungen ete. 6 1. Veress. 22, 1.
Zwar ihre Bitte, Ochsen, Limmer, A titkdr wra kérte  Ferdindndot,
Pferde und Wein nach ihren schlesi- | adjon Izabellinak vimmentes beviteli

schen Fiirstenthiimern zollfrei einfiih- | engedélyt, hogy szarvasmarhit, lovat,
ren zu diirfen, war von geringer Wich- | juhot ¢és bort vitethessen be  sléziai
tigkeit und wurde auch vom Konige | herezegségeibe ; de azt esak a sajit ud-
genehmigt, soweit es sich auf die Be- artartdsa szitkségletére engedte meg.
diirfnisse des Hofes bezog. Aber von | Elvi jelentOségii volt az a tovabbi eld-
erdsserer Bedeutung war das Ansuchen | terjesziése, hogy fin mentessék fel a
Isabellas, dass ihr Sohn von der Kriegs- | esfszir vagy a Ferdindnd hadjdratai-
pllicht und die Unterhanen von allen | ban vald részvétel kotelezettsége, alatt-
Steierleistungen gegeniiber dev Krone ! valéi pedig a eseh korondval szemben
Bihmen frei sein sollten. Ferdinand | minden addfizetés alél. De a kivdly
antwortete, dass Johann und seine Er- | azt felelte, hogy Jinos Zsigmond ¢s
ken dieselben Rechte und PHichten | orékdseinek ngyanolyan jogai és kite-
baben sollten, wie die anderen schlesi- | lezettségei vannak és lesznek, mint a
schen Tiirsten, wie dies ja auch im | tobbi sléziai fejedelmeknek, a mint azt
Vertrage von Weissenburg ausdriicklich | a fejérviri egyesség is  hatdrozottan
festgesetzt worden war, Auch auf die | mondja: s middn Loboezky ezt a fel-
Bitte, dies wenigstenst fiir eine anzahl | mentést csak legalibb néhdiny évre
von Jahren zu bewilligen, ging er mit | kérte, Ferdindnd kitérdleg azt viila-
Riicksicht auf das Reich Biéhmen und | szold, hogy ez iigyben csupin a eseh
die bohmischen und schlesischen Stiin- | és sléziai rendek hivatottak hatdrozni.
de nicht ein.

Huber : Die Verhandlungen 30.1. Veress 71.
Was die Bitte um Befreiung der A mi pedig azt a kivinsdgot illeti,

genannten schlesischen Herzogthiimer | hogy fejedelemségeit  ¢s  uradalmait
und Herrschaften betrefle, so sei im | minden add aldl felmentse, utalja a
Vertrage mit Johann Sigmund aus- | fehérviri egyezségre, melyben vildigo-
dritcklich der Vorbehalt gemacht wor- | san ki van kitve, hogy azokért Jinos
den, dass derselbe den Konigen von | Zsigmond a esch kivdly irdnt mind azt
Bohmen Alles zn thun und zu leisten | tenni kiteles, a mit a tobbi hiibéres
verpflichtet sei, was die anderen Fiirs- | herczegek tettek és teljesitenck. igy
ten geleistet haben und leisten. Der | hdt a kivdly nemesak nem tudnd iga-
Konig kinnte es daher weder bei den | zolni eljrisit a cseh és sléziai rendek
Stiinden Biohmens, noch bei den iibri- | eldtt, ha két ily gazdag herezegséget
gen Fiirsten und Stiinden  Sehlesiens | egészben vagy részben felmentene az
rechtfertigen, wenn er zwei so reiche | Altaldnos teherviselés  kitelezettsége
Herzogthiimer von den gemeinsamen = aldl; de azt meg sem tehetné hozzd-
Lasten ganz oder theilweise befreite, | jdrilisuk nélkil, eltekintve attol, hogy
und ohne deren Zustimmung kénnte | czzel rossz példdat szolgdltatna alati-
er es, auch wenn er wollte, nicht be- | valGinak, a kik ily terhes id0kben még
willigen. Auch wiirde er dadurch Ande- | a rendes addt is megtagadndk. -
ren ein boses Beispiel geben, ihrerseits '
die Hilfe zu verweigern. |

Nem akarjuk megtilteni e folydiratot pdrhuzamos helyek felsoro-
lisfival, hanem e helyett parhizamosan mutatjuk ki az ,6ndlls attandl-
ményozis® eredményét,

Veress: Interregnuma 12, 13, 14, 16—16, 17, 20, 21—22 23, 25,
Huber: Die Erwerbung 27, 28—29, 32, 33, 3 —- — - =
Huber: Die Verhandl. 4, h, — — b, 6, 6—T, 7—8
Veress: Interregnuma 25—26, 33, 39, 40, 41, 43—44, 44, 4546,
Huber: die Verhandlung 8, 9, 10, 12-13, 14—15. 15, 15—16, 17—18,
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Veress: Interregnuma A7—48, 50, 54, H7—58, 59, H0--60, 60—61, 62,

Huber : Die Verhandl. 18—19, 17, 20, 20—21, 22, 2294 24 -2, 25—26,
Veress: Interregnuma  63—64, 64, 70, 71, 72—73, T3—T74, T7—7Y, 80, 85,
Huber: Die Verhandl, 2627, 28, 29, 30, 80-—=31, 31, 31 —33, 33, 35,

Nehogy az olvasd azt higyje, hogy ecsak a munka eleje indil
midsok Atirdsdval, az utoljira idézett két dtivdst is egymés mellé allitjuk :

Hithert Die Verhandlungen 33, 1. Veress dr. Intervegnwma 80, 1.

Isabella zeigte sich als vollendete Izabella caidttal is kitiing diplomatd-
Sehanspiclerin. Sie vergoss bei jeder | nak bizonyilt, mert minden alkalom-
Audienz Thrdnen wegen der Bescluddi- | mal kingelre fakadt a kivetek szemre-
Sing, dass sie mit Petrovich, den Auf- | hdngdsdra és iigyes szindszi képmutatis-
stiindischen uad den Tivken in Ein- | sal megegyozden tagadta a Petroviesesal
verstindinisse sei. sth. g az erdélyi felkelokkel vald részessé-

gét (igy!) sth.
Hubert id. m. 35, gét (igy')
- E i n Teress id. m, 83,
Nach diesen Mittheilungen dachte Veressiid, m; 84

Ferdinand nieht mehr davan, der Koni- Ny kiriilmények kozt a béesi udvar
cin Isabella die fiir den 8. Juni ver- még kevésbbé gondolhatott a 11,000
sprochen 11,000 Dueaten zu zahlen. | (vt megfizetésére s az igéretek teljesi-
Unverziiglich schickte er mit dem Ori- | tésére, a mit tudtdra is adtak a lengyel
ginal des Sehreibens des Sultans und | kirdlynak, a hozzd kiildott Haydenreich
cinem Auszuge des Gesandtschafts- | Irazmus dltal, a kivel a szultdn ere-
beviehtes Wée's den Erasmus Haiden- | deti levelér is megkiildték, hogy a

reich an  den polnischen Konig, um | kirdly gvoz6djék meg nivére fizelmei-
diesen  von den  Umitrieben  seiner | ril. De Izabella most is pompdsan adta
Schwester zu diberzeugen. .., Auch | anyja dltal az drtatlant. stb.

diesmal spielte Isabella dic Gekriinkte
und unschuldig Verleumdete sth. |

A feltiintetett lapokon ilyen majdnem szoszering vald forditdsokat
taldlunk, melyeket Veress Endre dr. épen nem idéz ,szigort kévetkeze-
tessbo-“oel, (Hubert pl. mindbssze 14 helyen idézi!) S ha tudjuk azt,
hogy a 126 lapra terjedd Crtekesésben esak 40 lapnyi (85—126) az
ondlld fandlmdany  evedménye, fogalmunk lehet a munka tudomdnyos
eriékérdl, mely éppensiggel nem 41l arfnyban a hirom évi gyiijtéssel
& munkdval, anndl kevésbbé azzal a kérkedd nagy hanggal, melylyel
az elGszoban  Hubert (,nagyrabecsilt volt tandrdt*) leezkézteti s ()
sempontokat, 4 adatokat®, | szézados  tévedések®  megigaaitdsit,
»esokinyds datum-hibdk® kijavitdsdt igéri.

Van néhdny jelentéktelen ,1j adata*; de azokra is elmondhatjuk,
|lt>g}-' =80k hihd semmidrt*. Tozek legfonnebb arra jogositottik volna fel,
hogy adalékokat* adjon Izabella torténetthez. Xz lett volna a solid
eljfrds, de hol maradt volna akkor a wkorszakalkoté* nagy munka,

A hol dndlls, abban sines koszinet. ) szempontjai*  ilyen
dllitdsokban nyilvéndlnak : , Habsburgi Ferdinand magyar kirdly éppen-
séggel nem volt megelégedve a leverctése utin, 1538. febr. 24-én
nagy nehezen 1étrejott . . . nagyviradi titkos békével®. (8 1.) Ha Ferdi-
ndnd leveretett volna, Jénos kirdly nem mondott volnale a korondrol,
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£ igényeirdl Ferdindnd javira! A nagyviradi béke 1étrejottének tulajdon-

képeni oka -— Kirolyi ﬁ]']u’td szerint — o szultdn haragjatol  vald
élelem.

Ferdindnd  tehetetlenségében, minden  jelent@sebb  eredmény
nélkidl bosszankodva nézfe, mint vilasztjdk meg® ete. -— s mér néhiny

sorral aldbb : | Ferdindnd az egymist kivetd csemények kizepette
nem vesztegelt tétlen. (S 1.).

Frater Gyodrgy politikai partallisit személyes érdekeibdl akarja
megmagyardzni. (9., 12 1) Milyen szellemes jellemzés, midtn azt mondja,
hogy Iirdély megnyerésetrt Ferdinindnak ,Gydrgy baritot kell csupin
megnyerni: elvégel 6 eut, ha jutalom fejében  csuhdjal és piispili
talarjat biboros kalappel eserélheti majd fel!* Szegény Gyirgy bardt :
ezért mondanak téged a XVI. szizad legnagyobb magyar diplomatdji-
nak ?!

Véleményiink a mondottak utfn az, hogy a szerzd sokat igér,
de keveset ad. ,Kiilféldi levéltdri lkutatdsai“-nak bizonydra meg lett
volna a kivént eredménye, ha szerényebb igényekkel Iépett volna eld,
s az egész ,interregnum®  helyett Izabelldnak 1555, dpr. havatol a
kivetkezl év Gsztig folytatott diploméeziai mikodését ismertette volna.

Nem hallgathatjuk el ezek utin esoddlkozdsunkat a felett, hogy az
akadémia ilyen .ondll6* munkdt szé nélkil kiadott, mert dgy tudjuk,
hogy ha a munkéért a szerzd is a felel@s, az értekesés bivdlaton szokott dt-
menni, Nem tudjuk, kik voltak a birdlok : de bizonyfra olyanck lehet-
tek, kik a kérdés irodalmét nem ismertck s a kik elGtt Kredély torténete
terra incognita. L &

Gorog torténelem, kiilonds tekintettel az athéni torté-
nelemre és annak forrdsaira.

Irta: Sehvarcz Gyula. Budapest, 1900, 743 1. Kiadja az Athenacum.
Ara 14 korona,

Evtizedekre terjedd kritikai forrdstamilméanyon alapuléd buvarla-
tainak eredményét boesitja kiwve eldttink fekvt mivében o szerzt —
mint ezt maga irja munkdja elGszavdban. — T3 beverzetd szavak mdr
magokban véve iz Gszinte tiszteletet Ghreszthetének a szerzd ivdnt, a
ki évtizedekig végez Dbuvirlatokat egy tudomdnykirben, majd elgall,
hogy beszdmoljon hosszas, komoly, faradsfgos munkdja eredményérdl.
De magfira a dologra térve Schvarez Gyula nemesak olyan  szorgal-
mas munkds volt, a ki minden korilmények kozitt evedményt tud
felmutatni, hanem mester a maga nemében, ki talentumokkal rendel-
kezve tttoré munkira véllalkozott s mint ilyen, fényesen gazdag ered-
ményekr6l szémolhat be. Abban a széles kitrben, melyben mozognia kell,
a biztos tdjékozottsig mellett a teljes philologiai képzettség 65 mély
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politikai beldtds adjik Schvarez kezébe a fegyvert, melylyel a girig
historia Gsdi megesontosodott megdllapoddsit - egymésutin dénti halomra
hogy 1ij szempontok ‘1|.1p]au az eddigiektol oltvr(), j modszer szerint
Cpitse djra o gordgik igazi torténetét. Szinte Gjra elevenedik az ember,
a midén Se hvmt-z nwrr\‘lldrntaimh.xn litja maga elGtt ama régmilt iddk
eseményeit, szembedllitva azt az eddigi sablonos felfogfs eredményével.

Schvarez  Gyula oly miivel q;auulf-lmztn meg a magyar tudo-
minyos irodalmat, melynek értékére a legilletékesebb német kritika
mir évekkel ezelGtt 01\r elismerdleg mondta ki véleményét. Mikor a
Die Demokratic von Athen (1882.) mey giclent, a kiilfoldi német és olasz
seaktérfink Gezinte lelkesedéssel tidvizolték a  kivals magyvar tuddost,
Nerrlich dr. berlini tandr pedig kimondta, hogy a mi Mommsen a
rémai tirvténelemre, az Schvarez a girdg tmteuelemr s hogy munkdja
a szdzad monumentalis alkotdsal kozé tartozik, melyre buukck lehetiink.

Mi magyarok tehdt elébb nyertiik Schvarez Gyula munkdi révén
a kilfold elismerését, mintsem az ¢ tudoményos kutatdsainak gazdag
eredményét sajit nyelviink dtjin magunkénak vallhattuk volna. De
nekitnk a killfold elismerésére is nagy szitkségiink van. Iis most a
middn a hirneves tuddés a  ,Gordg tirténelem®-ben kutatdsainak min-
den izében eredeti &s — szerény irodalmi viszonyaink mellett —
annyira  kivdloan  értékes m'm]nurn_\'vt elinkbe tdrja: anndl nagyobb
lehet megbeesiilésiink a mii m(\,l_'ielmu'-ﬂo alkalmdbal.

Nem volt Schvarez kutatdsainak irdnya eddig sem ismeretlen a
magyvar tudomdnyos irodalomban, mert az akadémia kiaddsiban meg-

jelens ,Frtekezések a Térsadalmi Tudoményok korébsl® fiizeteibeu
. n J

s

cgymisutdn lattak napviligot az 6 értekezései, Tzek kozott taldljuk :
»Sallustiug dllamforméi 68 a gordedk politikai irodalma* (VII. kot 8.
szdim),  Tovdabbi adatok a gorogik politikai irodalménak kritikai tor-
ténetéhez* (VIIL kot. 4. sz.), ,Melyik gordg dllam kozelitette meg
leginkdbb a képviseleti rendszer tl.tlwmulul.xtnt P4 (VIII. két. 6. szdm), , Az
athenei  dllam  6s tdrsadalom jelentGsége az emberi haladdsra nézve
Kleisthenestdl Ephialtesig® (IX. kot. 2. szdm), ,Taras, Syrakusa, Akra-
gas &s o oegycéh  girig dllamok  demokratidgja* (X, két. 9. szdm) czimil
trtekezéseket. a nem rég felfedezett *Adnyaloy mohteia-rol irt tanul-
mdnyait [\I kot. 3. és D, széim),  Herodotos és Anytos psephismgjac-t
(XIL kot 3. szfm).

S0t annak o sziikebb kérnek, mely a budapesti tud. egyetemen
(1894, 6ta) hallgatta az 6-kor historia tudds professordnak a girdg s
f6leg az athénei dllam torténelme kovébsl tartott eléaddsait, érdekes
fi_}tt‘guti 'seit, nem ismeretien a most megjelent munka egészben véve sem.
Szerzi eloszava szerint a fentebb elGsorolt értekezéseken kivil egyetemi
eldaddsai képezik jelen miivének f6 anyagit s egyik czélja , vezérfonalat
nyijtani* egyetemi elGaddsaihoz.

"'\{h\"m 2 Gyula Giorde torténelme mér bevezetésében eldrulja szer-
zGje teljesen 6ndllo [olingﬁmt midén a torténelemnel s ennek keretén
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beliil az 4. n. ékornak fogalmit vildgitia meg ,a tudoméiny mai dlldsd-
hoz képest*. Erdekesen birdlvin a torténelem fogalminak meghatdro-
zisdra vonatkozé régibb és Gjabb nézeteket, arra a megillapodisra jut,
hogy a torténelem térgydt képezhetik ,,mindazon események, dllapotok
¢ vizzonyok a milthan, a melyeknek oktani egybefiiggdsthal o mivelt
nemzetek értelmi, erkélesi és anyagi  fejlddésének képe irvodalmilag
kidomborithaté. Conerét nyelven szdlva: mindaz, a mi a milthan az irott
évkonyvek, torvényhozdsi aktusok, hivatalos, vagy magin foljegyzések,
epigraphikai foliratok, miemlékek és szellemi termékek dltal megori-
kitett milthan az dllamok alakuldsit, terdletnagyobbodisdit, a tertlet-
veszteséget, ethnographini alkatelemeit, dllami intézményeit, tdrsadalm
viszonyait, értelmi, erkdlesi és gazdasigi életét mindezek {ejlédésének
menetében akként vildgitja meg, hogy az utdkor az ok és okozati Gxsze-
filgeést lépesrol-lépésre  lehetbleg tisztdn, vildgosan folismerhesse. Az
irodalomnak az a mikidése, mely ezt az utdkor szdmara szemlélhetGve
teszi: ez a ,torténelem”

Epen igy jdr el az dhori tirténelem fogalminak |ncg_qh.1.t‘u-w..v~.-.—

Schvarez Gyula az dhor, iighor és i’lfr'}_"épl-o! korszakos beosztdsdra,
mely Cellarius beosztdsfinak alapjin a milt szdzad végét6l hagyomd-
nyossd lett, kimondja, hogy az Gjabb haladds vivmdnyai mellett tovdhh
fel nem tarthaté., Maga -— a minket kizelebbrél érdekls — dkor ,a
tudomény vildgdndl ma mér egy egységes korszak*-nak el nem izmerhetd
éz  legfoljebb  conventionalis  értelemben  vett gydjtdnévnek  tekint-
hetjitk “.

A torténelem elsé nagy kora az aigypt-babyloni cultura kordnak
nevezhet6 (Kr. e. 8892—Kr. e. D38). A mdsodil: nagy kort gorig-
romai vilig kordnak mondhatjuk, mely az j-babyloniai birodalom
ledoltétsl (Kr. e. H83.) a girog-romai.szellemi élet kialudtdig, vagyis
az ideig tart, mig az Anfoninok &ltal alapitott athénei egyetemet vég-
leg bezértdk (Kr. u. 529.). ¥z id6ponttal kezdédik egyszersminda tov-
ténelem harmadil nagy kora, mely ,a kevesztyén-germén tdrsadalom meg-
alakuldsfhoz 6z a keresztyén-germin dllameszme uralméie vezet * Tart
pedig e korszak a franczia forradalomig (1789 illetleg 1792.), a mikor
a nyugateurdpai tdrsadalom az 4. n. ,emberi ¢ &llampolgdri alapjocok
alapjdn® szitletik ajjd.

Ezek el6brebocsitdsa utdn megjelili Schvarez pontosan azt a terd-
letet, melyen gordg nép lakott, nem mint az egysiges dllam, de méy
nem is tt“ﬂnls/ll\{‘thtg hanem ethnologiai tekintethen nigy ftoras @ nz
ioniail, dorol, aiolok & achaiok tivzse 6s mint ezernél joval tobh
egymistol tobbé-kevésbbé fiiggetlen girig dllam. Fényes szerep jutott
a girég nép szellemi, tdrsadalmi, gazdasigi és politikai ¢letében ¢z dlla-
mok kozil  tobbnek, de mindenik felett magasan  kiemelkedilk
athéner  dllam 65 tz’u'.-salll:tiun1. ]:‘~' Laz a fény, melyben az eodsz

gordg  vilig emlékezete dtragyog, ugyancsak toredékessé, ugyanesak
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szdrvinyossde halvdnyalna el, ha nem  kilesinizne mnnak az  athéne
dllam ¢és az athénei téirs ltl‘lltllll emléke egy nem kevésbhé  tomor, mint
nagyszerd, Cltetd (Gnyid goezpontot®. De az athénei dllamnak ezen {616-
nyét anh esak korlétozott értelemben kell venniink. E: eyediil az athénei
dllamra szérni minden fényt a tobbi girdg dllamok ll)\'ﬁ:-d-l':t -— mint ez,
mondhatni a minden id6k legnagyobh irdja és tovténet frdja Lord Ma-
caulay o Mitford teszi — egyszersmind a torténelem rovisdra esik. A
mint a nagy angol tirténetivd, az athénei geniusrdl mond, esak akkor
i""w,, ha azt egydltalin a girdg szellemre  vonatkoszt .d.t|u|\. Ennek az

igazsignak constatdlisa utdn i(\I»umI].t Schvarez  mindazon  gordg  dlla-
muk(tt melyek nOgY vagy mis tekintethen, kizvetlentl vagy kozvetve
h(,lo]it ranak a girig torténelembe®. Tzek az dllamok mind megannyli
vdros-dllamolk, a magok kisebb-nagyobb teriletii vidékikkel, vagy a
nélkiil. Igy teriletik és népessépil killinbozs, de kiilldnbdznek dllami
fill:illl’)x‘:ifmk mértékére is. Tzek kozill a kisebbek aztdn a hatalmasabb

s gazdagabb vdros-dllamokkal dllandd dllamszivetségre, vagy legaldbh
ii‘-g_‘g verszivetségre (ouppeyiz) 1éptek. Tlyven szivetségek voltak az ﬂtfs-rm-'!:.
suupayio, a  peloponesosi fllamok oupporyio-jn. A legnevezetesebb és
legrégibb volt o thebeaiak hegemonidja alatt o boiol szivetséy sth.

Azutin w20l Sehvarez a gordgik kizis nemzeti  intézményeirdl,

melyek ,egyfeldl a giroeik kozis dllami vallasabol fakadtak, mAsfeldl
meg g kizos nemzeti torna-  Gs miiversenyekben nyertek kifejezést
Amazokhoz sedmitjuk az Amphiltyonol: gyilését meg a josddlat ; cme-
wekher a pythiai, isthmosi, nemeai és f6ként az olympiai jatékokat.
A girg tarsadalom hdrom osztilydrdl (a szabadok, leigdzottak és rab-
szolgdk) emlékezve, dttér a gordg tirténelem korszakainals megillapi-
tdsdra,

A girdg torténelem korszakos beosztdsa  esakis  kulturtorténelmi
alapon térténhetik, még pedig a hagvomdnyos ion, thessal, herakleida-
dor népviandorldsi korszakok  sth. vlmt--wwl és ,a leghjabb kritik:
eredményeinek  kivetelményei szerint®,  Ennek megfeleldleg  Schvavez
a kivetkezd it korszakol dllapitjn meg:

1. Korszak a mykenei kultura kora, a legrégibh torténelmi idik-

t61 Kr, e, HSDH yig, — 2. korszak : a gmug hileséss tantelekezetek dltal
irnyitott kor, Kr. e. 322-ig. — A 3. korsak az alexandriai, azon
Il]ukl;_v;, melyben az Antoninok Athént egyetem alapitdsa dltal a cultura
!‘:"_"=Z|Jm1l:|.l.\.1. teszik, — A 4. korszak pedig ott végzédik, a middn
Justinian (-llrisl.i:tlli‘f.:ﬂc‘> reformjaival véget vet a polytheista gérog cul-
turdnak 529-ben Kr. u. — Véeil az b. korszak a keresztyén girtg tor-
ténelmet foglalja lgulun a kelet-romai birodalom ker otéhen Konstan-

e

tnm.pulv hey L'telt‘l;: 14 . — Schvarez jelen munlul.;.u.lmu esak a hdrom
elsd korszakot t4 valja s mér a harmadikat is esak oddig, a midén a
eirig dllamok for ma szerint rémai provintidva lesznek.

Miutdn fey megszabta Schwarez a kercteket, melyekben mozognia

a:
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kell elgbb a girdg torténelem modern megiroit, azutin  dttérve az
athenei torténelemre el6hb ennek forrdsail teszi vizsgilatainak tdrgydvi.
Ttt végzi el az @ igazi rombold munkdjit, mdrt. i. a mennyiben ennck
suitkségét 6rzi, hogy az § sajit Sundllo  felfogfisiban kialakdlt govig
tuztumlmet fcILpEthewe Gondosan vizsgdljn meg az  épiletef  a maga
egészében, aztdn az anyagot veszi Cles kritika 1].1 melyhdl az ez nlmg
felépdlt. Kgymdésutdn birdlja a nagy Grofe, azuldn Oncken, Holm,
Duncker, Curtius, Busolt, Beloch ¢s Meyer miveit. De legtibbet foglal-
kozik Grrote-tal, kinek mtve ,egydtalin hatott az angolokra, franczidkra
és németekre®. Tartdzkoddis nélkdl mutatja ki ezeknek hibdit, de
tisztelettel emeli ki ¢rdemeiket is.

A forrdsmivek kritikdjandl sem kotik 6t a hagyomdnyos, szinte
megesontosodott nézetek, Szigord  kritika ald  veszi Herodotost és a
torténelem atyjdnak nevezett elsé nagy gorog torténetirdval szemben
Ovatossdgra  int, mint a ki munkdgjaért 10 talenton, vagyiz 60,000
drachma jutalomban részestlt. Sorba veszi birdlat ald azutdn a t6bbi
nagyobb girég  torténetivdkat:  Thukydidest (Oloros fidt), Xenophont,
Platont, Fphorost, Cliosi Theopompost, Timaiost (Sikelia nagy torténet-
irojdt) sth.

Schwarcznak a Kenyon-féle *Adyuaivy noitelo feldl alkotott nézete
ismeretesck o m. f ‘\k.ulvmmhan tartott  értekeséseib6l.  Frdekes
fejtegetéseiben szemben a csaknem dltaldnos nézettel, mely Avistoteles
szerziségét vitatja, kimutatja 6, hogy miért nem szdrmazhatik ¢ m
AristotelestGl. Az a szembeszok6 bels6 ellentét, mely Aristoteles , Poli-
tikdja“ és a szintén neki tulajdonftott Al‘}'rjvo'.tmv montelo politikai fel-
fogdisdban és irdnydban oly erdsen kifejesést nyer, egyszersmind vild-
gos bizonysdga amnak, hogy az ‘Abevaivy moiitelz-t nem  irhatta
ugyanaz az Aristoteles, a ki a LPolitikd“~t irta. O maga Schwares
sem tudja ugyan megd!lapitani ez fratbél annak szerzGjét, de a koril-
ményeket Osszevetve, annyit még is mond, hogy ezt leginkdbb Demetrios
Phalereus irhatta.

Tgazi kritikai éllel birdlja Schwarez a tobbi forrdsmifveket is; nem
csak a szoros értelemben vett torténetirokat, hanem megemlékezik «
szonokok, bolesészek komddia- és tragddiaivokrdl is, hogy igy zttlull.nb\ a
az egész nagy mezGt, anndl nagyobb tdjékozotisdggal vezesse be olva-
s0it a gorogdk Gj alapokon felépitett tirténelmdébe.

Az elsG fejezetben ,az athenei dllam térténelme Solonig®  tdrdl
fel elgttiink. Itt is legel6bb a korszakos beosztdssal jfin tisztdban
Schwarez és az eddigi beosztdsokat mell6zve, az "Adypaioy moleia eljird-
sdnak megfeleldleg, alkotmdnytorténelmi beosztdst l\ovcr Es pedig tizen-
nyolcz Torszakot killonboatet, meg a Justinidn dltal az atheniekre mérg
csapds idejéig, Kr. uw. H29-ig.

A kivetkez6 fejezet ,,Solon timokratid“-jit tdrgyalja, melynek kere-
tén bell érdekesen ismerteti a Solon-féle dllamszervezetet. A négy
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vagyonfoki osztdlyt: a pentakosiomendimnosok, hippeusok, zengitdlk ¢s
thétel: oszidlyit. Sz0l az dllamtandeseol ( (povayy), mely 400 taghdl dllott;
az areiopag tandiesirol. Felvilgosit, hogy kil voltak a polétdl, o 11- rar'fu,
a kolakrétalk. Az >Adw. mwok. hiraddsdt kiegészitve a tobbi forrds-mive-
kével  megérijitk  Schwarez  fejtegetéséhdl, hogy Solon a 4 ion phyle
keretében 3—3 tprrtdz-t (= 12), minden tpitruz-in beldl 4-—4 vavxgagio-t
(= 48) dllitott. fel. Iz utobbiak, mint nevik is mutatja, (vadsz, mpatvew)
cgy-egy hajiot szereltek fel az dllam czéljaira,

Azutin a birdsdgokat sorolja {61, megjeldlve mikadési koritket sth.
Ilyenek voltak: az Areopag tandes bivdsdea, a Palladioni, az Apollon
Delphinios mellett itélkess, a Phreattiban sutkels 6s a prytancionbeli
u. n. vérbirdsdg,

Magit Solont, a nagy térvényhozot, a ki ivd (koltd) is volt egyszer-
smind, nem mutathatjan be Schwarez Ggy, mint ha ¢ ,valami antik
l)l}lltllul.l jellem* lett volna.

Attérve a , Peisistratos és Peisistratiddlk tyrannisd“-nak fejtege-
tésére, nagyon érdekesen frja le, miként ragadta magihoz Peisistratos a
f6hatalmat (D62, vagy HG1. Kr. e.) s midon kés6bh eliizetett, mind
fortélylyal tér ajbal vissza (D53, K. e.) diadalkoesijin a Pallas Athéné-
nek hivesztelt s az istenndt jellegzé oltozetbe bajtatott, jol megtermett
seép Phye virfgirts ledny acgise alatt. s az athénei n%p térdre omlik
a szép Phye el6tt, mert szentiil  hiszi, hogy Pallas Athene. Azutin a
sbyranniz* idGszakdnak tévténeti mdéltatdsdt adva, kimutatja a Peisistra-
tiddk érdemeit, kik a tadomdny, foldmiivelés, ipar, sth. fejlesztése s
nagyszabdsi  épitkezdsek  dltal Athént vovid idén a  nagysdg idtjdra®
terelték.

Majd a ,, Kleisthenes demolratidjit-nak korva (H0T-—477. Kr. ¢.)
taral elénkbe sok érdekes és j vondssal a persa hdbortk mozgalmas
idejéhél. Vonzoan s a legélénkebh  szinekkel irja le itt a diadalmas
ft'g‘,\-'\-'cl'tﬁlqrui{ci s az ezek nyomdban tdmadt politikai alakildsokat és
tdrsadalmi mozgalmakat.

Az, Aristeides demokratidjo® cr. fejezetben (477-—462/1. Kr.
a plateai gyGzelem  utdn  tortént nagy dtalakildcokat ¢ a persik ellen
folytatott, tovdbbi kiizdelmeket rajzolja e kivdld nagy historiku-
sunk. Ldtjuk ebbe az oly nagy erkilesi ¢s anyagi er6t felmutatd
athenei  dllamot  egy hatalmas szivetséenek ("wna/'x} ¢élén kiemel-
kedui. De ez idészaknak ast a ragyogé s erkélesileg szeplGtlendl
tiszta képot nem taldljuk fel Schwarez torvténeti megvildgitisa mellett,
mint a mindnek az athenei dllam ez idGszakdt feltimtetni  szeretik

»hagyomdnyos  szellemi  torténetiréink és orthodox realphilologjaink *

Hokf\.ll sotétebh  szinben  tinik fel az athenei dllamélet ez iddszaka
Schwares kritikdja alatt. Mig egyfelsl azt litjuk, hogy maga az athenei
illam a Delos szigetérsl Athénbe hurezolt kozis szivetséges pénztdrt
kénye-kedve szerint haszndlja fel sajit ezéljaira, nagyszeri vlmkomsmte.
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addig ,archonok ¢és egyéh  tisziviselGk  egész tomegének sikkasztdsait
deritettek fol*.

A hatodik kor Sch. beosztdsiban , Kphialtes demolratic-ja, mely
az Arciopag politikai hatalménak megdontésével veszi kezdetét (K. e,
462/1.) és tart Kr. e. 411-ig. Tobb, mint 200 lapon érdekes  vészlet-
ben irja le az athenei torténelemnek ezen nevezetes korvdt. 1516bh Fphi-
altes reformjit, azutin a hadi eseményeket: az athénei szivetség djabb
sikereit, melyeket aztdn a féltékeny Sparta s peloponnesosi szivetség
ellen folytatott héboruk hosszit sorozata véltott fel. A Perikles kordnak
birdlatdba boegfitkozva kimutatjn Schwarez, hogy ez a kor tdvolrdl sem
dllott oly eszményi magaslaton, mint azt a hagvoményos felfogds hiszi.
Aprd részletekben megismerkediink itt az athénei dllami és tdrsadalmi
élet egész berendezésével is.

Az, Ephialtes demokratia® utdn gyors egymésutinban valtjdk fel
cgymist az Gjabb  alkotmdny-formik, melyek Schwarez mivel6dés-
tirténeti beosztdsdinak megfelelGleg egy-egy 1 korszakot nyitnak meg.
Ezek szerint kivetkezik 7. kor A négyszizantokrator® kora (Kr. e. 411.)
a 8. ,Theramene: demokratifjan® (Kr. e. 411—404.), a 9. , A harmincg,
autokrator® (Kr. e. 404—403.), a 10, [Tisamenos demokratidjan® (K.
e. 403—522), a 11. ,Antipatros alkotminya* (Kv e. B22—318.),
a 12, ,Polysperchon demokratidja® (Kr. e. 318—317.), a 13, ,Demet-
rios Phalereus epistasidja® (Kr. e. 317—307.), és a 14, Stratokles
demokratidja® (Kr. e. 307T—146). Ez utdbb jelolt korszakokat jelentd-
séeiknek megfelelleg mér sziikebb  keretben (alig szdz lapon), de
nem kevéshé érdekesen thrgyalja Schwarez. A legaprolékosabbnak tetszo
adatok sem lényegtelenek elGtte, <6t az & ¢les kritikdjdban nem egy-
szer ezek dontenek nagyobb fontossigi kérdések felett is.

Igy tor maginak j utat hirneves, nagy tuddsunk a gorogik tirte-
nelmének széles birodalmaban. A régi, keményre taposott, mogszokott,
keskeny dsvényt melldzte 6s széles, szabadon jirhatd, Gj utakon vezet
el benniinket ama régmalt idok emlékel kozé,

Az athénei dllam torténelmével végezve a mid utolsd réwzében a
tobbi, fontosabb szerepet vitt girig dllamok méltatisit adja Schwaresz.
Tz gorog dllam torténetét mutatja itt be u. m. Theba, Argos, Korin-
thos, Megara, Sikyon, Miletos, Taras, Syrakusa, Akragos s Sparta
torténetét. Legvégidl pedig az aitol szivetség, meg az achaii szivetség
forténetét l;:’u'gy:tl_};l. Szadeczky Léla.

A magyar unitdriusok torténete a XVIIIL és XIX. szdzad-
ban, emlék~ és €letiratokban.

(Elsé flizet : Az unitirius vallist megmentd cs:lidok  TIrta Kévary Laszlo.
Kiilon lenyomat a Keresztény Magvetd 1508, ¢s on. _f'nl_\':lllliﬂll’IL [Kolozsvir.
Ajtai K. Albert. 1890, S II-492)

A nyolezvan éves Koviry Ldszld legdjabb kinyvének jellegét
czime hilen tikrozi. Emlékivat az, apré Cletrajzokkal, torténeti 4t-
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pillantdsokkal és érdekes visszaemlékeztsekkel. Két résare oszlik, els6
feléhen huszonegy nagyobb esalddot taldlunk, melyekkel a szerzé ki-
meritGhben foglalkozik. Fzek : a vargyasi Dénielek, a kénosi Séndorok,
a f.-magyarzsuki Zsukiak, a Vl'-plaki P. Horvithok, a sfrdi Simének,
a désfalvi Simonok, az firmosi Maurerek, a f.-szt.-gyorgyi Toroczkayak,
a f.-dobdfalvi .\"[:u'i’ltl.lk, az a.-jérai P.ip‘ua.]x, az énlaki Salgk, a homor6d-
szt.mirtoni Birok és Gedok, a kdali Nagyok, a sepsi-szt.-ivinyi Szent-
ivinyiak, a m.-dell6i Jarmiak, a mértonosi Gilfiak, az iszlai Tszlaiak
a tarcsatalvi Pélffyak, a kivendi Gdlok, a boléni Sikék. A esalddok
egy vésze mér kihalt. Csak 1716-t61 & 18-t61 fogva részletez;
de csaknem mindeniitt visszapillant a esalddok régebbi miltjdra is.
Csupdn az Iszlainkndl és a kovendi Gélokndl beszél egész memoire-
szerfien; de itt aztin egyébként kdrpotol. Igy az 1780-i iskolai torvé-
nyek reviziGjdval Lf\p(wohtthan érdekesen szivi be az 1810—40-es évek
mnmllm'ut mishol elbeszélését egy-egy anekdotdval frissiti s ezzel
(""\'«Al‘l‘-smlllll gyakran jol jellemez. Tébb csaldd torténeténél vdzolja az
unitdrius egyhéz nehéz kizdelmeit, s azt az osszetartdst &8 dldozat-
készséget, mohlvef ez magit a sulyos viszonyok kézitt fentartotta.
fﬂf.vpm emlékezik meg a nagylell Zsuki Lészlorol, s konyvének koz-
s esalddtorténeti vompmltlml legsikertiltebb az a fejezete, mely a szép-
laki P. Horvéthokrol szol. Itt az egyhiiz szervezetét is tdrgyalja, majd
1716-t6] 1788-ig kilencz olyan templomot sorol fel, melyeket er6vel
vettek el az unitfriusok kezéb6l. Ezzel nem meriti ugyan ki a foglald-
sok szdmdt; de jellemzi a reakezit eszkozeit.

A miésodik, kisebb rész inkdbb vézlat., Az egyhézkori patronus
csalddokat térgyalja, s az erdélyrészi genealogiai irodalom hifinyossigfin
mulhatott, hogy nem lett bel6le kidolgozottabb esalddtorténeti munka.
Ez mentség hifnyaira. K6viry ezen a téren is attir6 munkds volt, s
az erdélyrészi esalddokra maig sines az 6vén kiviil osszefoglalé miiviink.
Egy-két hifnyit potoljuk. A Petrichevich-Horvéthokndl mogemlltl, hogy
az 1728 ban’ elhalt kénosi Séndor Gergely helyébe Gidofalvy Gébor

személyében még tesznek unitdrius itél6mestert, de — bér haszmélta
Apor Péter munkdit — dGgy ldtszik, nem vette észre ennek azt az

adatdt, hogy nemsokéra Giddfalvy is katholizdlt. A tavesafalyi Pilftyak-
udil elmondja, hogy gdlfalvi Ozdi Ferencz 1762-ben Béeshen dttért s
wzutfin fényesen haladott, de a maroskori esalidok kozitt mellozi az
Ozdiakat, holott ezek buzgd unitiriusok maradtak. Igaz, hogy szerepiik
java a XVII. sz.-ba esett. Toébbek kozt a ny.-ghlfalvi emplommlk
id. Ozdi (uymg\' adott helyet, s ezt 16TH-ben a fia, ifj. Ozdi Gydrgy is
helyben hagyta.! Még 1794 ben is Ozdi Gergelyre bizzék a gdlfalvi
filia Klenodiumait.? A Kiikiillg-korbal felsorolt esalidok kozil a désfalvi
Patakyak egy figa a N yérad mellett, Szt.-Lészlon & Szt.-Héromsigon

= s e A —

L A maroskiri unitdr. esperesség Protocoluma 140 1.
* A Protocolum 184 ntén valé szdmozatlan lapjdrdl.
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¢l, az wranyosszéki kovendi Nagyok egyik dga pedig Maros-Torddban,
Vadadon Kovendy név alatt szerepel, s tagjai a XVIIIL é& XIX,
szdzadban a vadadi egyhiz fGgondvisel6i. A nagyobb esalddoknil emli-
tett homor6d-szt.-mértoni Biroknak az a Jénos Gse, a ki Udvarhely-
székre szdrmazott, ugyanaz lehet, a ki Udvarhely virdt 1629-ben dtadta
Nagy Tamds udvarbirdnak.t A Sdrosi esalddok tgyét a ., Keresztény
Magvets® egy eczikke igyekezett Gjabban tisztizni,® ¢ még itt csak a
vadadi és iklandi Filep-csaldd nevét igazitjuk ki Filiprl Filepre,
Azzal a reménynyel végezziik ismertetésiinket, hogy majd akad a ki

Kovary vizlatait kidolgozza, — addig pedig drommel virjuk a mdr
megigért Irok“-at, a mely Dbizonyira nagyon gazdag lesz érdekes
visszaemlékezdésekben, Kelemen Lajos,

A hunyadmegyei torténelmi €s régészeti tarsulat tizedik
Evkonyve az 1899. ¢vrdl.

Az igazgatd-vilasztminy meghizisibil szerkesstette dr. Feress Endre tdrsulati
titkdr, 1899, 1—168 lap, 6t képpel és 1 hasonmissal.

A hunyadmegyel torténelmi és régészeti tdrsulat buzgdsigirdl és
kivdls munkdssdgirol tanuskodik a mn-.l megjelent tizedik m]mm\ is,
melynek érdekes ¢ viltozatos tartalma van.

Az Fvkonyvet dr. gréf Kuun Géza, a kitéing tadds {66r emlék-
beszéde nyitja meg, melyet Torma Kdrolyrdl tartott. Torma elGhb
Belsg-Szolnokvirmegye {Gispinja, majd a  kolozsviri, késébb a buda-
pesti egyetem hirneves tandra volt ¢s a ddezial régészet terén eurdpai
hirt szerzett magdnak., A tdrsulat tiszteletbeli tagjn volt s 1897, mévez,
2-fin halt meg tdvol hazdjdtal, Porto d’Anzioba.

Azutén Kropf Lajos értekezik az 15D0. novemberi dévai tirik
veszedelemrdl. Enyingi Torok Bilint 1536-ban Szapolyaihoz pértolt, ki
tobbek kozt Déva virdt is neki add. 1441-ben azonban a Sztambul
melletti Héttoronyba ker(lt, hol régi ellenségével, Maylith Istvéinnal
raboskodott nehdny évig, mig végre 155H0-hen fugv‘imimu meghalt. Két
fin kozdl Jéanos orokolte Déva virdt, ki midon Izabelln a tirdkot
behivta az orszigba, elpdrtolt t6le, de azért ifji nejével, Balassa Bor-
bdldval Déva vdrdban maradt. Megfenyitésére Khiszim pasa Feru béget
200 lovassal Déva ellen kiildte. O azonban kora hajnalban megtdmadja
a tirokiket, kiknek egy része clesett, mds része pedig megfutamodott.

Isselutz Antal a dévai piaczon dllott hajdani képolndra vonat-
kozd adatokat mutatja be, s kjzli a dévai Szent Ferenczrendi szerzetes
rend és az épittetGk, Bosnydk Istvin ¢és Bosnydk Mdrton kozitt kotott
irisbeli egyezményt.

t L. Székely Oklevéltir, VI 90.

T 1809-i vt 338 - 40. 1.
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Dr. grof Kuun Géza a térsulat keletkezésérsl mond el érdekes
dolgokat. Hunyadmegyében a localis viszonyok, kiilonféle prachistoricus
emlékek felfedezése ¢és elGkels kiilfoldi tudosok ldtogatdsa annyira
fokozta az archeologiai érdeklddést, hogy tobben régészeti gyijteménye-
ket létesitettek. Igy mér a mult szizad els6 felében dr. Lészai Déniel
és Gort Lajos, kik késobb aztin az Erdélyi Mazenm-Egyletnek ajindé-
koztdk. Vass Jozsef 1856-ban inditvdnyozta ugyan, hogy szervezkedjék
egy tdrsulat ,az 6-vildgnak Hunyadmegyében fenmaradt kineseinek®
Osszegy(jtesére, az ige azonban esak 1876G-ban 6ltétt testet dr. Sélyom
Fekete Ferenez lelkesit6 folszolaldsdra.

Majd Koncz Jozsef-nek van két értekezése. Az egyikben Maros-
Llye virdt tirgyalja, melyet Bdthory Istvin épittetett s a hol a nagy
Bethlen Géibor sziilletett, a mésikban pedig Hunyadmegye fbespun}m-
nak életéhez nydjt érdekes adatokat.

Vgl Kanyard Ferencz mutatia be grif Gyulai Ferencenek
ma mdr ritka imakonyvét, melyet a kolozsviri Oszerrdl szerzett meg.

A II-ik fejezetet képez6 hunyadmegyei oklevéltirban Feress
Findre Szdszvirosszék szdmdra 1708-ban késziilt dézsméldsi szabdlyren-
deletet, Koncz Joesef 1640-b61 Maros-Illye leltdrdt és Békési Andrds
1699-b6l Dévai Csdki Barbdrdnak kihézasitdséra frott és abban &leti-
nek folytatdsdra kiadott atyai regulikat kozli. Ezeken kivil tobb oklevél,
melyeket Kun Hobert mésolt le az Orszéigos Levéltdrbol. Ez adatok
sok beeses adalékkal bovitik Hunyadmegye topogréphidja s nemes csa-
lidainak torténetét 1529—1780-ig terjedd korszakban.

A hivatos értesit6 rovatban a tdrsulati iigyekr6l nyerink felvi-
ligositist s a névkonyvb6l pedig Orommel Ll.L|u|c hogy tagjainak széma
Gyr6l-6yre emelkedik, Mig a mialt évben 245, most mér 298 tagja
van a tdrsulatnak. T6th Ernd.

KULONFELEK.

AT S ISRy PR, (SR 3
Dr.Schvarcz Gyula..l

sz. 1839. m. h. 1900. jan. 81.)
l‘—"-l

Nagy vesztestég érte Schyarcz Gyula haldlival a magyar tudoményt,
£ moblyen érzi a vesztesbget az egész tudds vildg.

Nagyobb nemzetek iz ritkdn diesekedhetnek oly kivéls eredmé-
nyekkel, mint a minét Schvarcz Gyula tudott felmutatni tudomdnyos
kutatdsai korében ; mennyivel inkdbb kell tehdt nekiink megbecsiilniink
kis nemzetiink legkivédlobbjait, kik 4ltal a mivelt vildg figyelme fordal
felénk. Schvarez Gyula e ]Lgkl\’ﬁ.lubbﬂk egyike volt, kit egyik szelle-
mes német ir6 kora nagysigai kozé szamitott. Nem tudom, mi érezziik-e
eléged kit vesztettiink el Sechvarez Gyuldban, vagy igazat kell adnunk
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annak a monddsnak, melylyel egyvik napi lapunk az 6 rola vald meg-
emlékezését végzi, hogy sokkal maradtunk addsai Schyvares Gyu]:’umk
Lehet, hogy ez a mondds teljes igazsdgot fejez ki & talfn nem is elsd
izben u]kalma/ott igazsfigot. Az emberiség legkivilobbjainak az a nem
érdemlett sors szokott c}szml_\_mf,ul jutni, hogy a hozzé tirben &8 ido-
ben legkizelebb es6k méltdnyoljik legkevésbbé, Az egy proféta sem
kedves sajit hazdjdban® mondds Schyarez Gyuldra is illik.

Schyarez torténetirdi sikereire és érdemeire fentebbi konyvismer-
tetésemben rdmuafattam. Az & munkfssiga azonban nem meriill ki a
torténetirds terén. Mint Allamtudomanyird s mint ku!{)ktatfhll"yl poli-
tikus is a legkivdlobbak kozé tartozott 6. Negyven éves faradhatatlan
fr6i munkdlkoddsa alatt e két utdbbi téren is jelentékeny miivekkel
gazdagitotta a tudomdnyos irodalmat. Magyar nyelven megjelent munkdi
kozil nevezetesebbek : Kot rapirat a kizoktatds loriil (IH(J')} A kiz-
oltatdst reform, mint politikai szikséglet Magyarorszdgon, 6t vaskos
fiizetben (1865—068.). Kulturpolitikai eszméinek terjesztésére alapitofta
Uy korszak cz. hetilapjdt. 1869-ben jelent meg Magyarorsziyg helyzete
a redl unioban cz. kozjogi dolgozata s két 6vre vh az  Allamintézmé-
nyecink és « kor igényei cz. nevezetes munkdja, melynek utolsé (D.)
flizetét 18{7. fejezte be.

Még a hatvanas évek elején elGszeretettel és sikeresen foglalkozott
geologiai tanulminyokkal is. I szakban megjelent t.nhhnyne angol
nyelvld mivei kozott legjelentGsebb a gortgik geologiai nézeteirsl frott
munkéja.

Széleskord tudomdnyos ismeretei messze elhatottak a haza hatdl
rain tdl is, mert a magyaron kiviil négy nyelven (német, franczia, ango-
és O-girog) irta kilonboz6 szakba vdgd dolgozatait.

L[etr‘qxl adatait a kivetkez6kben adhatjuk :  Székesfejérviron
szitletett 1839. Ttt kezdte iskoldit is, majd Budapesten folytatta. Fel-
s6bb tanulmdnya folytatisira aztén a miincheni ¢s berlini egyetemekre
fratkozott. be. Hosszabb id6t t6ltott kitlfoldon eurdpai tanulmény Gtjai-
ban is. Tanulmdnyai utin. visszatérve hazdjiba, egymdsutin bocsdtotta
kizre nevezetes Crtekezéseit s nagyobb munkdit. 1864-ben vilasztotta
meg az akadémia levelezG-, késGbb pedig rendes tagjidl. SzilGvérosa
pedig tibb fzben orszdgeviilési képviselGjévé vilasstotta; 187H. pedig
Budapest Terézviros keriiletének lett képviselgje. 1894-ben a budapesti
egyetemen az Okori torténelem tanszékére nevestetett ki rendes tandral,
mely id6t61 kezdve aktiv politikai szereplése megsziing s egyediil tandri
hivatisinak 6és tudomdnyos kutatdsainak élt. Tanitvényai igaz érdekls-
dését dllanddan ébren tartotta és lelkesedéssel vezérelte Gket azon a
mez6n, melyen & maga is annyira lélekkel jért.

Elvesztését fdjdalommal érzi fudds vildg, de bizonydra tanit-
vinyai érzik legkozvetlenehbil, bir Gket nem hagyta egéezen drvdkal.
Kevéssel haldla el6tt magyar nyelven megjelent gordg tirténelmét
hagyta nekik o6rikiil. Sz. B.



KULONFELEK, 109

Hirom tujabb erdélyi mennyezetfestésrol.

Midén ezelGtt egy évvel alkalmunk volt hérom nevezetes erdélyi
mennyezetfestésrél szolani, még hirmat ismertiink. Akkor mégsem
emlitettitk meg egyiket sem; részben azért, mert felivatokat s mds
rdjuk vonatkozd adatokat csak egyikr6l tudtunk volna kozélni, més-
vészt miértekik sem helyezhet6 a gogénvéralyaival, az ddémosival,
86t a magyar fillposivel sem egy sorba. Ez a héirom mennyezetfestés a
pokai, az ajtoni Gs a maros-szt.-gyirgyi.

Legrégebbi s egyszersmind legbecsesebb koztik a pdkai.t Poka
M.-Torda megye mezGségi szélében fekszik. Temploma fa- és sivény-
éptilet, A reformdtusok 1706-ban — a mint kiilon hajoja és sokszoghen
zirddo szentélye eldruljik — egy régebbi cstesives stild templom alap-
falaira épitették.2

A hajot egyszerd deszka négyszioglapok fedik, melyek kil
ketton felirat jeloli meg az djra Epittetést s a déli ajto felett a falban
egy deszkalapon szintén a templomra vonatkozd, kissé elkopott felirat
Qll. Az els6, az Crdekesebb, felsorolja az épitkezésben buzgolkoddkat,
a kik 1706G-ban ,sok hdborusigok kozott is“ djra 6&pitik templomu-
kat.® Ha szenvedtek is ezektsl a ,hdborusigoktdl®, régi templomuk

¢ Elbszir taldn 1893, tavaszdn, s legutébb Orbdn Elek kollégdmmal 1899.
augusztus végén ldttam,

* Ettl a régi templomtél maradt fenn az a két harang, melyeket az
egyhdz most is haszndl. A kisebbik harangoeska, a mint felirata mutatja, tekin-
télves régiség. Bz a felirat a korondjin alél két kiontGtt sodronyfonal kozitt
majdnem egész kerveken fut minuskuldival, helyet ad két kis dombormiinek is
8 esak ennyib0l 4ll:

Gancta Naria ova pro nobis 1500.
Tdrsa jéval nagyobb és szintén o XVIL szdzadbél vald. Latin dilt, nagybetiis
felivata a kovetkezd :

VERBYM £ DOMINILMANET-LINJ-ETERNVM- FRIDR LLAVTE-LANNO +,5+77.

3 A feliratot a sorok megjeldlése nélkiil, nehdny hibdval kozli az Erd.
ev. ref. egyhizkerillet 1893-iki évkionyve a 23. oldalon. Betiirl-betiire m4-
solva egész terjedelmében a kivetkezd :

(Az elsd tdablan).
Asxo 1706.

S0K HABORUSAGOK KOzOTT 1S UJ
JONON EPITETET EZ ISTENNEK
HAZA
NEMZETES NAMENYI SAMUEL
URAM B8 HAZAS TARSA VENTER
MARIA ASZSZONY
H{SEGES FORGALODASOK MUNKA-
JOK 138 KOLCSHEGEK ALTAL KIKET
SEGITETTEK FZEN POKAT RCCLESIARELT
LAKOSOK
Erdélyi Mizeum. XVIL 8
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azon a vidéken egy hagyomény, mely szerint a Kemény Jénos ellen
bejott torokok azt a kornyéket is pusztitottdk s néhdny falu elolgho-
sodfsit erre vezetik vissza. 1zt a pusziitisr6l sz26016 hagyoményt tdmo-
gatja némileg a szomszéd Sdrpatak egyik harangjinak 1669-beli fel-
irata, s valosziniilleg a pokai mennyezetfestés keletkezése is ezzel fiige
ossze. A szentélyt ugyanis egészen 1666-ban készilt festmények borit-
jak. Ha pedig 1666-ban késziiltek — a mi egészen bizonyos — akkor
nem lehet kizdrni azt a feltevést, hogy azelstt kevéssel valami olyan
rongflodds érte a templomot, mely 1666-ban 4j mennyezet — s bizo
nyosan (j fedél — készitését tette suiikségessé. Kz pedig lehetett a ha-
gyomfiny torok-jdrdsa,

Akfirhogy van is a dolog, az bizonyos, hogy 1706-ban, a tem-
plom tjra épittetésekora szentélyre a régi templom szentélyének 1666-hol
szérmazé mennyezetfestését Gjra feltették s ezdltal egy nagyon érdekes
emléket tartottak fenn. Otven darab kilénbiz6 alak és nagysfed tdbla
képezi ezt a mennyezetet. Szabflytalandl, Gssze-vissza helyeizkednek el
egymis mellett s rajuaik elég épek, de kettd hijdn az oOsszest be-
romléisit nem ez okozta. Mdr el6bb vallhattak joval t6bb kdrt. Van
mézoltdk valami sdrgds festGanyaggal. Szerencsére a mdz nem elég
vastag arra, hogy a mintikat megsemmisitse, gy, hogy nemesak a
rajz, hanem a szinezés is tlitszik rajta, = kit@inik, hogy a pdkai meny-
nyezet festdje talnyomoélag a piros, sotétkék, sdrga 6s z6ld szineket
haszndlta, fekete kihizéissal. A magyar renaissance-stild rajz a legtébben
igen csinos 6s izléses, s a festG mindenttt kivAlé szerencsével alkal-
mazkodott a betdltendd térhez. Ugy ldtszik, hogy evvel meg is elége-
dett. Legaldbb az egész Osszhangjdval szinte semmit sem gondolt. De a
virfgdiszes mennyezeteknél ez nem is {6 kellék. Ott a sily a; moti-
vumok dsszedllitdsdn, s az egyes tdblik szépségén van. Aztdn nagy szerepet
jitszik a véltozatossig — s ebben a pékai mennyezetfestGt Gjra esak
elismerés illetheti, mert — két feliratos tdblit nem szdmitva 48 t4bldin
mintegy 40—42-f¢le mintdt alkalmazott. De az egyes tdbldk véalto-

(A mésodik t4blén).

NEVEZETESEN
NEMZETES SAROSI SIGMOND, GALFI
MIHALY, EGYED IANOS, DABAK PETER
BUDAT MIHALY
NAMENYI GERSON, SAROSI LAszLO,
MURZA BALINT BES NEHAI SZABO
HMIHALY, AKKORI
POSSESOR URAMEK MIND MUNKA
MIND PEDIG KOLCSEGEK SEGICSEGEREL
ACEMESTER
GEDE PRTER ES SZENTEGYHAZ FIU IS
KELEMEN GyOrayeL. De a munkdsok
ktriil szivesen forgddott Mfyai erpi evoray akkori szolgdija Neményi Sdmuel
urk.
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zatos alakjai szinte kényszerftették is a vdlfozatossigra. Mert van azok
kizt négyzet, tobb kiilonbéz6 alakd téglalap és 4ltaldnos négyszog.
Ezekre mind megfelel§ minta j6. Meg sem kisérthetjitk mindenik le-
irdsdt, épen esak egyiket emlitjiilk meg killin, a be nem mézoltak kizil.?
Ez a szentély hosszdban, annak a kozepe t4jdn van, mintegy 60 em.
hossztt 6s 80 em. széles négyszogon. A négyszig ]\we'p(t(ﬂ kezdve a
hossztisdgi lmn-lwmm.lml fel és le egy ‘-./‘ﬂabrwuu pl.of-. dtkotéssel ket-
tévilasztva egy-egy izmos, ﬂ-alg.t szfivon piros liliom vnug ud fel. Kelyhe
alatt hdrmas kis, gombolyti, sdrga vaczok helyezkedik el, mely felé két
oldalt egy-egy f{j-szér alakban v1=,sm.lmjlu sérga l\mdle\rél nytlik ki az
dtk6ts  szalag alol. A szélességi kozépyonal  szimmetrikus diszitményét
az 4tlok irdnydba  kihajto snwtkvk akanthus alkotja, melynek szélei a
hossziisdoi kiné pvonal felé simdk, a szélességi komp»mml felé pedig
szelid lm]luau karajokat képeznek. ISgyik mélyebben kivigodo kamjhul
kétfelgl a szblességi kozépvonalra merGlegesen egy-egy kisebb piros
liliom n6 szembe, s koztik a harmadik kelyhével vizszintes irdnyban
befelé a piros 4tkotés irfnydba nydlik be. A nagyobb karajkozikhol
kacsok dgaznak el, a széthajlo levelekr6l és a hosszusdgi l{("i/("pvmm.llm
es6 nagyobb, liliomoktdl iiresen hagyott terdletre pedig piros bimbo
hajlik eld.

Sokban hasonlé ehhez a mésik szabadon hagyott] négyszig is.
Altaldban a tiblik tilnyomd részének diszitményei a templom hosszi-
sdgi tengelye Il'ﬁnynl.l]"lll, a kelet-nyugati Lo.cclwmmlokou saimmetriku-
sak. A keletkezésiikre vonatkozo felirat minden oldalrél be van ke-
ritve a diszitményekkel. Két tdblat foglal el s az els6 sorban levs 6-o0s
szimjegyeibdl a fels6 szdrakat csaknem egészen eltakarja az a festett
l('u mely a tdbldt a mennyezethez fogja. Maga a latin nagybetiis fel-
irat tele van betitfondsokkal 68 roviditésekkel s olvasdsét az egyes el-
llnl-l\u.u\ ult helyek, valamint a szabdlytalan bettialakok, kivilt a mésodik
tdblén nagyon megnehezitik,

A mennyire kiolvashattuk, igy sz0l:

(Az elsG tdbldn):

ANNO  DOMINT 1666,
oie 11 Jony rees[NAx|re cen[sissimo] @ nfomixo|
PRINCIPE THANSSILVA[NIAE|:
MICHAELE APAFFI
CURA AC INDUSTRIAE ARD-
LIVM STEPHA[NI| SZEKELY ET
MARIINI MAYSIS ETC.

tIdénk és mGdunk sem volt. hogy részletesebb leirdst készitsiink a hely-
szinén, vagy vizlatokat vegyiink fel. De ez mér kiilonben is azok feladata lesz,
a kik I\('lln miiértelemmel, w:lemm‘n ismertetik.

a9%
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(A mdsodik tdbldn):

RESPICKE ME MISERVM
TANTO 1IN SOMNO RE-
JACENTEM N[oN 7] BonA[w]
PARTEM CHRISTHI [MEREN-
M aia @ svavi s s STEPH[AN ]I
oo oo BB BIBE L, L. AR
HVNC OPERI ACCESSIT
pENIGNITATE G @ Nic[o]u[alr rok[a1].1

Mindkét tdbla negyedik sordndl kétfelol még a festett szegélynek
egy-egy kidudorodésa van, melyben valami név betii rejlenek. A szom-
szédos  tdbldk diszitményei szinte ezekig nyulnak. Kozil6k némelyik
emlékeztet a kizeli magyar-fillpisi ref. templom mennyezetfestésére,
de dltaliban a kettd kozt igen sok a killonbség, s a filpdsi szebb.
A kevés hasonlésdg az éltalinos stilben, a motivumok azonossdgdiban s
a beosztdshban van. A virdg-motivumok kozott itt is megtaldljuk a
hagyomdnyos liliom és tulipinvirdgot, a czikoridt, a hafszirma rozsit,
s valami szegfii-féle virdgot. Koziill6k a hatszirmi rdézsa nehdny tdblin
a kézéppont koré rajzolt kis korben az egész diszitmény jelentékeny
részét képezi. T6le fgaznak el a kozépvonalak vagy az dtlok irdnydba
a kacsok, inddk, levelek és virdgok. Lgészben vévea pokai mennyezet-
festés tigy szépségél, mint régiségét tekintve, becses emlék a XVII.
szdzad hasonld alkotdsaibol.

& #*
L

Egészen mds jellegiiek az ajtoni ref. templom festményei. A falu
maga Kolozsmegyében, Feleken beldl, a Mezdség széléhen fekszik, s tem-
ploma a falu kézepén emelkedd dombtetdre vpult Fekvésénél fogva
alkalmas védelmi hely, s gy ldtszik, hogy a nép haszndlta is, mert
régebben kdfal vette kordl. Festménye azonban nem szérmazik olyan
régi 1d6b6l, s mondhatni nines is torténeti- & miiértéke. De anndl
tobb az ethnografikus beese. Koriilbel6l egy szdzaddal fiatalabb a pikai-
nil s mig annak magyaros diszitményein nagyon meglitszik a renais-
sance-hatds, addig Ajtonban egyszertibb magyar butor- és safirvirfgokat

taldlunk.?

A mennyezet felirata nem mondja meg ugyan pontosan a ke-
letkezés idejét, mert a rémai szfimokkal jelzett datum utolsé egy vagy
két jegye levisott; de igy is egész bizonyos, hogy a festések legfislebh
1750 és 1808  kozott keletkeztek. A felirat azonban mégis lényeges,
mert magdban foglalja a festék nevét, s a festmények kordra szintén
donts bizonyitékot szolgdltat, Vegyiitk tehdit ide. Sorrdl-sorra igy szol:

* Az egyhdzkeriilet névkonyvében Pokdndl sem n mennyezetfestéseket,
sem ezt a feliratot nem emlitik.

1 A menyezetet eldszor 1894, nyardin littam ifj. Nemes Odan barfitoms=
mal, aki nehfinyrél vizlatot is vett.
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»Ezen templom renovdltatott
MDCO[ -] esztendbben az ajtoni
reformata eklésidnak legna-
gyobb részben maga kiltségével tiszteletes
Nagyosi Gdbor ur papsfigiban és Székely
Péter kintorsfgdban, Bor Jfnos
és Biikots Jénos egyhézfi, Ba-
log Jézsef kurdtor és egyhdzfi
Sz[o]rga[lma]tos gondnoksdgok és vigyid
zisok alatt, a menyezet pedig
épitetett Hajdu Sdmuel és Bétsi
SAmuel két betsiiletes asztalas
emberek fltal :
Az ir Isten lakozzék a maga
oltalmazé hatalmdval és
dicsOségével mind végig-
len ezen templomban.
Atya Fiu
Szent Lélek.
Héromsdg,«

Az itt emlitett Nagyosi Gdbor pap kezdte vezetni 178H-ben az
ajtoni ref. egyhdz mdig haszndlatban 16v6 anyakonyvét, melynek egyik
bejegyzése szerint 6t 1808  szeptember H-én, 82 esztends korfban
temették el. Ha tehdt a mult szdzad paptartfsi mizeridi mellett me-
részen feltesszitk, hogy elejétél végig Ajtonban mikodstt, akkor is leg-
tolebb 1750 tdjdn keriilhetett oda. Hogyha pedig a renovatio csakugyan
az egész templomra vonatkozik, Ggy még az is bizonyos, hogy az csak
1795 utdn tortént, mert 1795-ben Nagyosi maga irja a templomral,
hogy tsbb helyen meg van hasadva.!

A keletkezés pontos ideje helyett megkapjuk a két asztalos-festd
nevét, Hajdu Sfmuel &s Bétsi Samuel taldn kolozsvéri mesterek lehet-
tek s habdr nem készitettek miremeket, ldtszik, hogy jol ismerték a
magyar diszit6 motivumokat és azok alkalmazdsit.

A mennyezet egyes négyszogeinek kozepére egy-egy mértani
vonalakhol, vagy a kir részeib6l 4116 szines rozettdt rajzoltak, s a négy
i'?.m'?gletb{ﬂ, az 4tlok frdnydba, vagy legalbb is azokhoz szimmetrikusan
festették a virdgdiszitményeket. Tehdit egy négyszogon ugyanaz a minta
négyszer ismétlddik. Az alapszin mindentitt a kék, piros szegélylyel,
4 legayakoribb virfg pedig a tulipdn. Fazt azonban igen sok véltozatban
alkalmaztdk. Az 4t16hoz szimmetrikns mintdkon a virdg az 4tl6 képzelt
Vonalin n6. A tulipin hagyméjit a szogletekben egy kis gomb
dbrdzolja, Nehéinyndl hérmas levélesokor hajt ki a gémbb6l. Egyiknél
ezek  kozil a levélkozikbol jobbra és balra djra levél s vele kiilin
széron egy-egy tulipdnbimbé hajlik kifelé, mig a nyitott kozépsS virdg
szira mellett a két oldalon majdnem a vaczokig a bimbok felé esipké-
26d8 nagyobb stilizélt levél foglal helyet. A mésikndl ugyanezeket
-_——

! Az ajtoni ref, egyhdz anyakdnyvének 3. és 4, oldaldn,
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taldljuk, de ott az alzd levélkozokbal induld levelek szélesebbre hajol-
nak ki, & a bimbdk a szir mellett 4116 levelek esipkézetei aldl bijuak
el. A harmadiknél a csipkézett levelek a nyitott tulipdn szérdval
csomds nyCllé torzilnak el s a levélkozokbdl felfelé szélesedd esipkas
levél hajt ki, melynek bemélyedése a rividszird bimbdénak ad helyet.
A negyedik alsé hérmas levélesokra egyetlen széles, tojdsdad levélld
alakdal  4t, a tulipinszdr mellett nové levelek pedig esipkézetlenck.
E helyett a levél kiils6 szélérdl aprd kacsszerd kinydldsok erednek.
A hosszt szdrd bimbdék szintén az egyetlen alsé levéltsl ndnek ki s
szdraikon kifelé két, befelé egy levélke van. Az 6todiknél a levélesokor
kozépsG tagja tilfejlodik, a levélkozbol eredd levél kihajlik és elhegyesiil,
a bimbok megnGnek, a nyitott tulipin elsatnydl, s szfra egymdsra
kivetkezs kacssorbél képzédik., Ugyanigy alakdl a virdgszér cgy md-
sikndl is, de a virfg maga még satnydbh, az egész felett a két bimbo
uralkodik, s a szfir mellett dl16 levelek élesen bevigddnalk. Majd egy
mésik diszitmény hasonlé motivumai mér a vitézkités alakjit veszik
fel ; a szirvirdgokat pedig a visszahajlé inddkra alkalmazott szeglet-
diszitmények kozelitik meg a leginkdbb. Fzeken szintén a tulipdn alakjai
a {6 motivamok ; de eldfordal rajtuk a szegfd is, a mi kiilénben a
tibbi mintdndl is elég gyakori, ahol hosszikis, felfelé szélesedd leveick
¢s aprd kaesok kisérik.

Ha az ajtoni mennyezetet alkdr a Fi'llpii%:ivol akdr a pokaival
u«mh'\sonhtjuk lehetetlen, lm;__\' fel ne tiimjék a XVIL szfizad kizeptn

még széltében virdgzd miivészi templomi festéstdl iddig a nagy hanyatlds.
Mert az ajtoni 111(,11\'(.1Ll1(.~t:)k még ismerik és alkalmazzgk a M varos

diszitd motwumol\at de mir nagyobb szabdst kompozieziora nem ké-
pesek. Csak a butorok sablonos festéséhez szoktak, s nemesebh munkd-
ndl sem tudnak azon felillemelkedni. Nem tudnak alkotni. De mégis
van egy érdemitk: fentartjik az eltanult alakokat. Fzek az alakok
aztdn kezitkon népies diszitd elemekké vélnak, s épen dgy megjelennck
a tulipdnos lddékon, mint a templomok mennyezetein.

Korra ¢s értékre talin o maros-szt-gyorgyi' rom. kath. tem-
plom mennyezetfestéseit tehettitk volna az ajioni elébe. Kidolgozisulk
mindenesetre szebh  az  ajtonindl, s régebbiek is; de anuyvira  sab-
lonosak, hogy nyugodtan utoljira hagyhatjuk. A templom 'Ilzl_it’{i;i|1;1k
dsszes négyszogeit teljesen egyenld alakd és szinezést stilizdlt viirdgok
foglaljik el. Mind a négyszogek kozepéh6l indulnak ki s ha egyik fél
4tlo leveleles és indds virdgalakjdt lerajzoljuk az egész négyszogit ismer-

1 M.-Szt.-Gyidrgy M.-Visirhely dszaki szomszédfaluja, Mennyezetfestéscr
eldszir iff. Nemes Odon bardtommal 189 -ben ldttuk. Akkor 6 egvik néeyzetrdl

viizlatotot vett, a mely most Nemes Odin m-vitsdrielyi po'y sk, wnzeato
birtokdban van,
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hetjiik belsle, mert a részletek kézéppontdl a szogletekig a fél dtlékon
tokéletesen azonosak. Az egész ornamentika alapjdban elég csinos, de
hatdsdbol sokat ront elsd tekintetre feltiing sablonossiga. Keletkezésérsl
nines rajta semmi adat. Mikor el@szir ldttuk, lmjlan(lt’;k lettiink volna
egykorfinak tartani a maros-szl.-gydrgyi késGi cstiesives templommal,
nm]} a XV. szfizad végén, vagy a XVI. szdzad elsG éveiben éptilhetett.
KésGbb  azonban djra megtekintve, diszitményeibl és épségébsl arrdl
gyGz6dtiink meg, hogy legflebb a XVII. vagy a XVIII. szizadban
keletkezhetett.?
Kelemen Lajos.
A hunyadmegyei tort. és rég. tdarsulat februdr ho 4-én
Kuun Géza dr. elniklete alatt tartott vilasztményi ilésén dr. Wert-
ner Mar A kirdlyi Hunyadi-csaldd eredete és nemzedék-rendje® felsl
Crickezett. Wertner kutatdisai szerint a Hunyadiak (‘lr:t'f dze a Havas-
alféldérsl Hunyadmegyébe menekdlt Koszta, a ki Nagy Lajos kirdly
uralkodsa clo;un idval egyiitt telepiti a hdtszegi Reketyefalvit, melyet
csalddja mér 1360-ban bir. Itt sziiletett Kosata unokdja Sorb, Hum’ﬂ(][
Jinos nagyatyja, s innen szfirmazik a torokverd vitéz korményzi iz, a
ki felestgiil vette a szomszédos Demsusrdl Morzsina Erzsébetet, kinek
csalddja  késobh  aztin maga is a reketyei predikdtumot hasznélta.
Kéviry Lészlo , Adalék a lnmvfulnmg\'el esalddok  aranykonyvéhez,
kiilondis t&!kintetwl o kihalt esalddokra® ez alatt értekezett, s (az 18H6-
ban elhalt Dobay Gybrgy feljegyzései kapesdn) felsorolja a megye vezeté
esalddjait ss hangstlyozza a csalddtorténelem  mivelésének fontossdgit.

Folyoiratok szemléje.

A Budapesti Szemle. 1900, janudri (277.) szdmidt Marczali Henrvik ,Grof
Leiningen Kiroly® ez. értekezése nvitja meg, mely bevezetés Leiningen leveleinek
s emlékiratainak kiadisdhoz, Ertekezése elején ramutat arra, hogy az 1848 —49-iki
seabadsdgharez hosei mind kiviltsigos dlldst foglalnak el hagyomdnyunkban és
‘dleményiinkben. ;A monda igen napy teriiletet foglalt el a tirténelem
ribdlé, Pedig ha torténetet akarunk, vissza kell menniink az eredeti egy-
kord forrdsokhoz, igazi medrébe kell visszaterelniink a késdbb oly disan folyd
hagyomdnyt. Leiningen irodalmi hagyatdka négy részre oszlik, Eloszor a levelek,
melyek 1848, mirez 284161 1849  decz 13-ig terjednek. Ezek nagyrészt a
tibornok kezeirdsa, Kizben hézagok vannak. E hézagokat a tibornok naplija
tolti ki, Czibakhdzin kezdte meg  naplé-irdsit  febr, 22-6n, melyben kiaddja
szerint toredéket birunk, A tibornok hagyatékdnak negyedik része az ereklyék
Luiuingvn kincvem‘auinek okleveleit, hozzdintézett verseit s néhdny emléktirgyat

! Taldn éppen 1750—60 thjt, azutdn, hogy a templomot a reformétusok
kezéh(l visszafoglaltdk,
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forlalnak magokban. Ezek eldreboesdtdsa utdin megfelel M. arra a kérddsre, Imgy
Jmiben gyarapitjn az ) anyag torténelmi ismeretiinket® ?

Majd a Leiningeni gréfok Gseirdl emlékezve, érdekes bepillantdst nyijt
gr. Leiningen Kéroly lelki vildgdba. Ramutat, hogy mind rokonszenvvel volt &
Magyarorszdg alkotmdnya és népe irdnt, hogy a midon ,kév kitelesséz, két
torvény kozott* kell vAlasztania t 1. a béesi udvari pirt és a tirvényes magyar
hadiigyminiszter kizt, § inkdbh eher szegidik. Az Grddg verekedjék meggydad-
dése ellen®, irja okt. 30-dn. Foljegyzései alapjdn M. elkiséri hosiinket codsz a
legutolsé szomord napokig. , Dicséseg, szerelem, bardtsdg jutottak osztdlyrészéiil
¢s mindenek befejezésélil hosi martyr haldl*. A hosiok iratainak lbeesérdl pedig
dgy itél, hogy ,irodalmi szempontbdl nézve a  szabadsigharez irodalma-
ban nines pdrja“. ,Mit sem adhatunk hervadhatatlan katonai és vezéri babér-
jaihoz -— végzi M. érdekes czikkét — de meggyizidésiink, hogy nemes homlo-
kit épen olyan méltéan disziti az iré koszordja®,

A kovetkezd czikk: ,A parnassusi kbltdk Franeziaorszigban® Haraszti
Gyulitél. , A Gautier koriil esoportosuld tjabb koltok®, kik Jelenkori Parnassus
czimmel egy iddszaki villalatot inditottak meg 1866-ban, neveztetnek ,parnassusi
koltok® néven. Ezeknek legkivdldbbjait mutatja be Haraszti értekezésében, kik
kozitt legeldl emliti Leconte de Lisle-t. Foglaltkozik koltészetének irdnydval,
wmely ,foltétleniil pessimista®. De Vigny ezen monddsa ismétlddik abban sziin-
telen: ,Az élet csak fijdalmas epizddszerii esetlegessée két orokkétartd dlom
kozitt®, Leconte de Lislen kiviill még hdrom koltovel foglalkozik Haraszti
értekezéséhen. A ndlunk legismertebb Coppée-val, azutin Heredia ¢s Sully
Prudhomme koltészetével.

Beyer Jozsef a harmadik értekezd, a kinek A nemzeti jatékszin mint
kéziigy® czimen elsd kizleményét vesszitk. Beyer ezen tanilminya mint szék-
foglald olvastatott fel a m. t. akadémia 1899. okt. 9-iki iilésében. Mint cz
alkalommal a felolvasé kifejeste, ,azt a kérdést akarja megviligitani: hogy
miként vilt ndlunk koziig;gyé szinészet ¢s drimairodalom ds hogyan vettettek
meg az alapok, melyeken aztin @ szinészet mivészeti, a magyar drima pedig
irodalmi jelentdségit tényezdvé vilhatott®.

Kunos Igndcz tanilmdnya kivetkezik ezutin: Az djabb tirdk irodalom
fejlddése czimen. Némi torténeti Attekintésben  kiséri a tirdk irodalom fejli-
dését oddig, mig a hagyomduyos verselgetés Gadi formdi  helyt engednek az
tijabb eurdpai mintdji classikus  versformiknak. Kemdal bej volt ez irdnyb.an
az elsd d4jite. Ot kivette Nadsi efendi, egy (jabh lépéssel ment tovibh £ksem
bej. A széppréza modern irdnyd fejlesztése is Kemal bej nevéhez fiizddik
Utdna kivetkezik Midhad effendi 8 azutin mint o modern iskola leg-
kivildbb tagjit Nazim effendit mutatja be Kunos. Részletescbben foglalkozik
ez idotijt megjelent rewémc\tl, melynek ezime Karabebek. Egy kis részletot
Is mutat ebbdl jellemzésiil.

Angyal Divid Stevenson Rébert Lajos LFranchardi kines® ezimi angol
heszélye forditdsdnak elsd kizlemdényet adju.

Lévay Jozsef (A flilemiléhez*, Vargha Gyula pedig | Hortorum deus®
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(Heredia utdn, franczidbdl) ezimi kilteményét kizli. Konyvismertetések zirjik
be a tartalmas fiizetet,

nSzazadok XXXIV. évl (1900, jan.) L. fiizetének nagyobh kizleményei :
Por Antaltol ,Zdh Feliezidan pore®, (Kritikai észrevételek  Marezali Henrik
kritikai tamilmdnydra.) Stessel Jozseftdl ,Sopron és Mosony virmegye tirté-
nelmi  foldrajzihoz. Csdszar Elemértol ,Verseghy és a censori hivatal, A
tdreza rovatban: (zékus lidszlotdl  Steinachi Landschad Jdnos lovag  epita-
phiuma 1571-bol%. Srs-tdl  Mikor lett Péloesi Mityds nfdor ? <. Kropf Lajostdl
»Margit kirdlyné I11. Béla neje®.

»Egyetemes Philologiai K&zlény" XXIV. évf. (1900. janudri) I. flizet,
tartalma a kovetkezd : Heinrich Gusativ @ 1874—1809. Radich Ferencz: Bujza
Cletébdl. Ralassa Jézsef: Tivisek és virdgok. Rarfal Antal: Lineamenta
latinitatis regni Hungarine mediae et infinae aetatis. Binder Jend : Pdrhuza-
mok Aranyhoz. Bodis Jusztin: A latin infinitivus  historicus magyardzata.
Bognér Teofil: Adatok a mesék vandorldsinak torténetéhez. Boros Gdbor: Az
Antik poctikdhoz, Csdszar Elemér: Pdpai Pdris Ferencz és Misztétfalusi Kis
Miklds. Csengeri Jdanos: Aischylos Perzsidb6l. Crerép Jozsef: Flementa®
eredete. Finaly Gabor: Capitolium, Fick Kdroly: A Rimdjanibdl. Gyulay
Agost: Bessenyei ,Jimbor szindékd“-nak torténetéhdl. Havas Adolf: Petdfi.
Hegediis Istvin: Thewrewic Emil DNins-forditis. Hornydnszky Gyula: Az
aganok  keletkezdése, Kanyard Ferenez: Akromonosyllabikon a régi magyar
kiltészetben. Kardos Albert: XVI. szdzadi irodalmunk kulturdlis jelentdsége.
Katona Lajos: Interpolationes recentissimae historiae Apollonii. Kégl Sandor:
Anszdri, a herati dreg. Kelemen Béla: Német szdtdraink ¢és az osztrik helyes-
ivis. Kempf Jozsef: Hymnus az anyafoldhiz (Homerosi hymnusok.) Kirdly
Pal: A magyar névragok csoportjni, Konti Igndez: Magyar-franczia versirdk.
Léazar Béla: Petdhi természet — koltészete. Melich Jinos: A szldv irodalmi
nyetvekril. Némethy (iéza: Quaestiunculae Euhemereae. Pecz Vilmos : Roma-
nus kardiesonyi hymnusa. Pefz Gedeon : Van-e nyelvtani alany és dllitmdny ?
Radd Antal: Az il es lo Danténél. Ifj. Neményi Ede: Meleagros tavaszi dala,
Schullerus Adolf: Népkoltészet és népieskoltészet, Sebestyén Gyula: Haldl-
talan Dotre. Simonyi Zsizmond: Eay  kézépkori jogi miisz6. Szilasi Moricz :
Kiilonos kipzdések 8 ragozisok. Szinyei Jozsel: Az n személyrag eredete,
Tolnai Vilmos : Gyingyosi Janosnak egyik versérol. Vaczy Jinos: Helmeezi
Mihdly mint kiadé, Viari Rezsd: Miscella critica, Waldapfel Jinos: Isten
hdrom agtributuma az Ember Tragedidjn 1. szinében.  Zlinszky Aladdr:
Berzsenyi és Schiller viszonydhoz Zoltvany Irén: Klassikai verselésiink torté-
netéhez,

Magyar Kényvszemle VII. kit. <. fiiz. (1899, okt.—deez.) Régi kéziratok
Mmegbyisa, Varji Elemér: Batthydny konyvtdr. Sords Pongricz: Ilicini Péter-
vol. Melich Janos: Magyar grammatika a kijevi tanitéképzd konyvtdriban
Kovies Lissl6 Kényvnyomdéink a jelen szfizad harmadik tizedében. Havrin
Diniel : [rodalomtorténeti adalékok. A Kiilfoldi Szemle rovatban dr, Eszterag
Liésal6 v, »A Dritsseli kirdlyi konyvtirakrdl®,
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Az Archaeologiai Ertesité”. NIX. kit. 5 sz (1809, decz. 15.) tartalma:
Mihalik Jozsel : Magyar sodronyzominezos mitvek kiilfsldi mizeumokban. dr.
Cserni Béla: A szentmihdlykdi zivddnak felfedezéséral. Réesi Viktor: Egy végi
féldombormiie6l a pannonhalmi templom  kiilsé faldban. dr. Addm Endre: A
nyitrai Sdrhegy oldaliban taldlt régi eserepek és esontok lelhelyérdl. Dudégs
Gyula: A bogojevai rémai sinczrél dr. Sétér Agost: Lajtadjfalusi dsatisrg!.
Milleker Bédog: Nagy-Gij-i leletekrdl. Csalliny Gidbor: Népvindorldskori
temetordl Szentesen.

A T&rténelmi Tar. 18309-iki évfolyam negyedik (okt—decz) flizete a
kivetkezd tartalommal jelent meg : R xgestak a rdmai Dataria-levéltirinak Magyar-
orszdgra vonatkozé bulldibsl II. Pdl és IV. Rixtus pipdk idejébol, kizli
Czaich A. Gilbert. Gregorri Corrarii oratio ad Sigismundum, k. H. 1.
Berzeviezi  Mirtonra  vonatkozé  okmdnyok  1500—1613-ig, k. Berzeviczy
Egyed. Két Arpadkori orszdgnagy csalidja, k. Dr. Wertner Mdir. A
nagyluesei Béezi esalfd nemzedék-rendjéhez, k. u. a. Brandenburgi Watalin és
a diplomfezia, befejezd kozl, k. A. A, Dandntili virmegyék gyiilése Stimegen,
1708. k. Thaly Kélmin, Rikéczi Zs. és Homonnay Balint veresége tirténeté-
hez, k. Komaromi Andris. A loecsmindi virispinsig  hatiraivdl, k. Lampel
Jozsef. Balé MAtyds kapitiha itinerariuma, k. Veress Endre. A bini tiszt jog-
folytonossfiga II. Lajos ¢s [ Ferdinand kordban, k. D—gy.— Adatok Zay
Ferenez életéhez, k. Zurani Istvan. Okiratok L Rékdezi Gyorgy wralkoddsa
tirténetéhez, 1632, k. - i—r. Adatok a Tokoly-féle mozgalom tirténetéhes.
ki—s—u. Gréf Pekri Lérinez  leveleibol. 1L Rikdezi  Ferenez 1704/5-iki
erdélyi hadjdratinak torténetéhez, k. ZLampérth Géza. Zermegh Jdnos
tirténetird  életéhez, k. Srs. — Levéltdri kutatdsok; Bdthory Gdbor tirté-
netéhes, Bethlen Gdbor fej. elsd tdmaddsa torténetéhez, A Csdszir  Péter-téle
porldzadds torténetéhez, Feleki Mihdly levelezése Ujhelyi Pal husszti praefec-
tussal, Feleki Mihdly a bujdosik vezére, kizli : Komdromy Andris, Az Ardpdd-
kori udvari tisztviseldk  sorozata, k.  Wertner Mor, Miivelodéstirténeti
adatok, vegyes kozlemények zirjik be a tartalmas fizetet.

A ,Protestans Szemle“. XIL évf. (1900.) 1, flizetét dr. Székely Gyorgy
nyitja meg A mivészet és a vallas egymashoz vald viszonya* ca.
tamilmdnynyal, melyben el6bb miivészet és vallés psychologiai, ethikai és
sociologiai rokonvondsait mutatja ki, azutin pedig azt a kapesolatot, mely .a
vallds papjai, préfétdinak ¢s a mivészet apostolainak lelkilletében és jellemé-
ben ¢szlelink®. A harmadik czikkben Viarnai Sindor, .Német szoczidlista
ifjusagi irodalom és angol theologiai regények® cuzimmel ir. Ldézetekkel
bizonyitja V., mennyire veszedelmes pedagogiai szempontbdl, hogy a gyermek-
irodalomba is beesempdszik a szoezialis eszméket. A tareziban Szddeczky Bila:
Nagyari Jozsef prédikiczidja 1686-ban* cz. kizleményhez irta meg beveze-
tését. Apafy fejedelem hires udvari predikdtorinak torténelni nevezetességi
beszédjét megeldzd erdélyi, historiai eseményeket adja a tordk béesi vereségétil
(1683-t61) kezdve Azutdn Nagyari J. predikitor ¢let- é.-a”_iell!'mmjz{tl mutatja be
néhdny vondsban. Osszedllitotta : Sz, 5.
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A kiralyi konyvek székely oklevelei.

(1I-ik kozlemény.)

Baldzs Terencz és Gydrgy Balizs, 1.
(Bardth) 16f. II. R. Gy. A slroesti
t"ihmlmn, 1655. jul 6. XXVI. 587.

- Ferencz (Szovita) 16f, 1. R. Gy.
4-\ ploesti tdborban, 1655, jun. 28.
XXVI. 002.

— Gergely ¢ Jdnos (Bindfalva) nem.
LR l_'}y. A stroesti tAborban. 1655
juli. 7. XXV 603,

-- I-\'mg\ (Béigy) 16f. R. Zs. Fogaras,
1607, apr. 24, IV 50.

— Gydrgy (Valtaréti) nem. I R. Gy.
A stroesti tdborban, 1655, jul. 7
XXVL 605,

— Jinog és Tamds, 16f. Il R. Gy.
Gyulafejéryvidr, 16149, jun. 17. XXIV.
105.

— Imre (Lemhény) 16f. IL R. Gy.

A stroesti tdborban, 1655. jul. 6.

XXVI. 618,

— lmre (Mindszent) nem. I L. Gy.
A stroesti tdborban, 1655, jul, 7.

XXVL 605,
— Istvin (Csik-Szt-Gyirgy) nem. IL

R Gy. A stroesti tiborban, 1605,

jul. 7. XXVL 605,

— Istvéin és Jdnos (Vilpeny) 16f. 1L

R. Gy. A ploesti tdborban, 1655,
jun. 28, XXVI. 570,

— Istvin és Janos (Remete) 16f 11 R.
Gy. A ploesti tdborban, 1655, jun.

28, XX VI, 550,

— Jdnos (Usik-Kozmdis) nem. I R.
Gy, A stroesti tdborban, 1655, jul.

7. XXVI. 605.

— Mihdly, I6f. B. G. (Brassd) 1610, jan.

18, VI 483.

— Mihdly (Szent-Miklds) 16£. 11 R. Gy.
A ploesti tdborban, 1655, jun. 28,

XXV 580

Balint Demeter és Istvin (Siklad) 161,

1. lﬂu Gyunlafejérvar, 1591, jun. 20
Km. e. 1591, 503,

= (:301;.,\’ Istvin és Jinos (Mérasig)
nem. I, R, Gy. A stroesti tdborban

1655 jul. 7. XXVL 605.
— Jakab (Oroszhegy) nem. IL. R. Gy.
(ryulm‘méw'it, 1649, febr, 11, XXIV.

~— Jinos (Kozép-Ajta) 166 11 R. Gy,
Gyulafejéryir, 1652, mirez. 26. XXV,
G46.

— Mihdly (Farkaslaka) 160 IT. R. Gy.
A stroesti tdborban, 1655, jul. 6.
XXVIL 620,

— Mihdly (Pdlfalva) 16f. 1. R. Gy.
A stroesti tdborban, 1655, jul. 6.
XXVI 620.

— DPéter (Zetelaka) 16, B. I. Medgyes,
1605, szept. 16 IIL 15. hizdt az ado
fizetés aldl felmenti. B. J. Korpona
1605. szept. 16, III. 15.

Balog Benedeknek u. . a. Hatolykén
leve hizdra és birtokdra B, Zs. Gyula-
fejérvir, 1584, jul. 9. [. 242,

— Demeter 16f. B. G, Gorgény 1610,
febr. 1 VL. 453.

— Ilerenez (Borsova) 16f. B. Zs. Gyula-
fejérvar, 1585, dpr. 29. I 315,

— Gdspdr (Iossi) gy, B. Zs. Gyula-
fejérvir, 1690, szept. 21. Km. ¢, 15916,

— Istvinnak  (Bagyon) Bdgyonban
Jubl:ﬂw\n!\.tt .|tl B, A. Deés, 1659, febr.
3. XXVIL

Balogh Iwrcnc/ (Delne) nem. 1I. R.
Gy. A stroesti tdborban, 1655. jul.
7. XX VL 605.

— Jidnos (IFelsd Szent-Mihdlyfalva) 16f,
R. Zs. Gyulafejérvir, 1607, szept 7.
IV. 148,

— Tamés {Csik-Szent-Kirdly) nem. IL
R. Gy. A stroesti tdborban, 1655,
II. k. Gy. jul. XXVL 605,

— vagy Lakatos Jdnos (Maros-Visir-
helyi arm. IL. R. Gy, Gyulafejérvir,
1653, mdrez. 3. XXVIL 190

Ban (v\mm (Als6-Oserndton) I6f. 1L
R. Gy. A ploesti tiborban, 1633,
jun. 28, XXVI. 578,

Bandi Gyirgy (Szivérd) 16f. IL R. Gy.
A ploesti tdborban, 1055, jun. 28
XX VL 602.

— Jénos és fini Ferenez, Gyvorgy, Ji-
nos ¢s Miklos 161, Br. K. Gyulafejér-
vir, 1630, mdrez. 7. XVL 181,

— Miklés -Gioes) 16f. I R. Gy. A
ploesti tdborban. 1655, jun. 25. XX VL.
602,
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— Péter (Szaraz-Ajta) nem. Br. Kr.
Kolozsvir, 1630. dpr, 25. XVL 77

Banffy Jinosnak Maros-Szent-Kirdlyon
65 Beesén részidszigokat ad B. Zs,

Kolozsvir, 1607, jun. 22, IV. 71. —

—Giorgény-Szent-Imrén  egy hézat ad
R. Zs. Kolozsvir, 1607. jun. 22,
IV.: 91,

Banyasz (Gy.-Szent-Miklds) Gyorgy
166, Bn. . Kolozsvir, 1615, noy. 1.
X. 92.

Bara {“wemerlﬂ) Andris 16f. B. (.
Brassé 1610, jan. 14, VI 476.

Barabas Janos (Arkos) 16f. I R. Gy.
Gyulafejérvar, 1652, szept. 4. XX VI
35

Barabassi Ferenez (Makkfalva) 16f.
IL R. Gy. A ploesti tdborban, 1655.
jun. 28, XXVL 602,

Baranyay Tamdsnak u. f. a. Sdmson-
don levé kuridjira B. Zs Gyulafejér-
vir, 1589, dpr 14. II. 421.

Barathay Péter ¢s Tamds (Felsi-Szent-
Mihdlyfalva) 16f. R. Zs. Gyulafejér-
var, 1607, szept. 7. IV. 148,

Barat Midrton (Ndzndnfalva) 16f. A
ploesti  tdborban, 1635, jun. 28
XXVI 570.

Baratossi Mirtonnak Bardtos) a Bard-
tossi Gyirgy javira tett végrendeletét
megerdsiti B, A. Szdsz-Scebes, 1659,
jun. G, XXVIL 177,

Barbél Piter (Gyalakuta)
Gy, A ploesti  tdborban,
28. XX VL 602.

Barcsay Akosnak (Nagy-Baresa) és Uj-
Srékely ins. melyeket ifj. Székely
Moézes hiitlensége miatt  vesztett el.
I. R. Gy. Gyulafejérvir, 1635, jun,
6. Gy. G. VX 164,

Bardécz Istvin (Futdsfalva) nem. I
R. Gy. Gyulafejérvar, 1650. méirez.
25, XXV. 43.

Barla Balizs ¢s Andris, Ferenez, Ger-
gely, Istvdn, Jdnos, Péter (Csik-Delne)
T6f. Bm. G. Gyulafejéryar, 1626. jul.
1. XIII. 84.

— Diénielnek és Sdrdinak u. f, a. Usék-
falvin levd Lakra. B. Zs. Gyulafejér-
vir, 1583. mfg 19. 1. 39.

— (rcrgcl\ de Istvin  (Osik-Szent-
Tamds) nem. IL R. (}3 A stroesti
tiborban, 16565, jul. 7. XXVL 605,

— Gydrgy \‘-\lménfalv.\) 16f. R. Zs.
Gyulafejérvar, 1607. mdj. 28. IV. 47,

16f. 11, IR,
1655 jul.

S8ZERKELY OKLEVELEL

— Mihdly, nem. Br. K. Gyulafejérvir,
1607, jun. 25, XVIL 99.

— Gybrgy és Mihdaly (Ujfalu) 16f, 11
R.Gy. A pln(-»'ﬂ tdborban, 1655, jun.
25. XX VL 580, — Istvéin és Mérton
lof, II. R. (}’\" A ploesti
1655. jun. 253. XXVI. 580.

- Janos (Mindszent) IL. R. Gy. A
stroesti tiaborban, 1655, jul. 7. XXVL
605

— Miklés (Szdldobos) nem. II. R. Gy.
Gyulafejérvir, 1652, m4j. 11. XXV,
596,

Barlabassy Ferencznek u. . a. Hodo
son ¢s Ekemezon levd részjszdgaira,
B. G. Gyulafejérvir, 1608, jun. 11.
V. 31, — n. f a. Mikhdzin, Koszvi-
nyesen, Itéden ¢s Kakueson levd
részjbszigaira, B. G, Maros-Visdir-
hely, 1609, deez. 14. VI 417,

Barnabds Simon (Siklad) 16f. Bn. G.
Gyulafejérvir, 1614, julius 18. VII.
284,

Barati Jinos (Csomafalva) 16f. 11 R
Gy. A ploesti tiborban, 163D, jun
28, XXVI 580,

Barrabdas Benedek (Tekerbpatak v.
Kilyénfalva) 16f. IL. R. Gy. Gyula-
fejérvir, 1650, dpr. 3. XXV. 113.

— Jdnos (Arkos) 16f. II. R Gy. Gyula-
fejérvir, 16582, szept. 4. XXVI. 239

— Janos  (Usik-Szent-Simon) nem. I
R. Gy. A stroesti tdborban, 1655.
jul. 7. XXVL 605,

Bartak Gergely (Lemhény) 161 1L R.
Gy. A stroesti tdborban, 1653, jul.
6. XXVIL 518,

taborban,

Bartalis Gyorgy, Jinos, Mihdly, P4l
¢s Péter (Medesér) 16f. B. 1. Kassa,
1606. nov. 15. 1L

— Jinos (Kis- Gorgény) 16f. Bn. G.

Nagy-Szeben, 1614, jan. 12, VIL 110.

~ Miklés (Felspatak) 16f. 11, R. Gy.
A ploesti tdborban, 1655, jun. 28,
XXVI 580.

Bartalyus Balizs al-cserndtoni lelkész,
czimerrel ¢és addmentességeel nem.
Bn. G. Gyulafejérvir, 1614, aug. 16.
VIIL 313.

Bartalius Istvin és dltala Baldzs, Ger-
min, Janos, Istvin (Felvinez) 16f. 11,
R Gy. Besztercze, 1649, nov. 4.

Bartha Gydirgy, Jzium Mirtha, Mihdly
és Péter (Also-C Hem.ltml} 16f. IL R.
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Gy. A ploesti  tdborban, 1655, jun.
28, XXVI. 578,

— Gyirgy és Péter (Kolpény) 161, 11
R. Gy. A ploesti taborban. 1655.
jun, 28, XXVI 578,

— Imre és Mihdly (Alsé-Szent-Mihidly-
falva) nem. Il R. Gyulafejérvir, 1650,
jan. 2. XXV, 157.

— Istvin Bdgvon) nem. II R. Gy.
Segesvir, 1650. jan. 17. XXIV. 264

— Istvin (Ddlnok) nem. Bn G, Kassa,
1620. febr. 8. X. 1446,

— lstviin (Lukafalya) Bn G. Kolozs-
vir, 1604, mdj. 20, VIL 191. — Miir-
ton, 16f. 11 B. Gy. A ploesti tdbor-
ban, 1655, jun. 25 XXVIL 602,

— Jinos és Péter (Nagy-Borosnyd)
16f, A M.-Fogaras, 1679, febr. 10.
XXVIL 127, — Mdrton ¢és testvére
Gergely, Gybdrgy és Mihily nem. 13.
A Besztereze, 1659, mdrez. 15,
XXIL 122

— Mihily (Usik-Szent-Simon) nem 11
R. Gy. A strojesti tdborban, 1655.
jul. 7. XXVL 605.

- Mihdly (Sdvérad) 16£ 11, R, Gy A
ploesti tdborban, 1655, jul 28, XX VL
602,

— Péter, Balfzs (Kézdi-Baksafalva) 16f.
Bn. G. Gyulafejérvir. 1628. nov. 20.
XIV. 84,

— v.-Literati Balizs (Harasztos) nem.
B. G Gynlafejérvir, 1608 okt. 31.
V. 92 — Huarasztoson egy kuridt ad
B. G. Gyulafejérvir, 1608. okt 31.
V. 9L,

Barthd Istvin (Usik-Rikos) nem, R
Zis. Gyulafejérvir, 1607, méj. 16. IV,
125.*

— Miklds (Szent-Lélek) 16f) 1L R. Gy.
A stroesti tdborban, 1655, jul. 6.
XX. VL 620

Barthos Pil (Kézdi-Szent-Lélek) 16,
B, G. Gyulafejérvir, 1609. mérez. 25.
VI. 124

Barték Gergely (Milnds) 16f. B. G.
Brassé, 1610, jan 7. VI 449,

— Gybrgy 65 fiai Andrds, Gyirgy,
Istvin, Mdrton (Nagy-Ajta) Gy. B.
“l. Gyulalejérvar, 1609, nov. 10 VL

— Mité és Tamds (Baréth) 16f. 11 R.

121

Gy. A stoesti tdborban, 1655, jul.
6. XXVI. 587,

— Sebestyénnek u. f. a. Szent-Léleken
levd jobbdgytelkén, B. Zs. Kolozs-
virt, 1590, nov. 12, Km. ¢. 15691, b9,

Bartos lmnre (Tapocza) nem. II R. Gy A
stroesti tdborban, 1655, jul. 7. XXV
6HO5.

Basa Tamfsnak (Zabola) Zabolin
jobbigyokat ad B. Zs. Gyulafejérvir,
1501, jun. 28, Km. c. 1591: 310,

Basa Tamidsnak (Zabola)a Feketeiigy
folvon Dilnok hatdrin egy malmot
inser. L R. Gy. Gyulafejéevir, 16340
jun. 20, XIV, 133, — Zaboldn kurid-
val, Kovidszndn malommal és Pavin
részjoszdgokatad I1. R, Gy. Besztercze,
16449, nov. 12, XXIV. 199, — Sepsi,
Kézdi és Orbai székek kapitinydva
kinevezi Il. R. Gy. Gyulafejérvir,
1650 dpr. 9. XXV. 165. -— Mirkos-
fulvdn, a magtalanul elhalt Mirkos-
falvi Addm részjészdgit adja 1L R.
Gy. Gyulafejérvdr, 1653 mdrez. 10.
NXVL 200, — Zaboldn kurvidval, Pé-
viin, Kovdszndn, Léezfalvin rész-
joszdgokat ad A, M. A kolozsviri
taborban. 1662 jun. 1. XXVII, 467.

Béathory Zsdfinak, Peteken, Pipén, Bene-
falvin, Szt.-Anndn, Ujszékelyen rész-
joszdgokat ad. 11 R. Gy. Udvarhely,

650, febr, 5, XXIV. 312, — Mezi-
Bindon ¢és Gerebenesen kuridkkal
részjiszigokat ad. I R Gy Gyala-
fejérvar, 1662, febr. 20 XXVL 553.

Becz Imrének (Usik-Szent-Mirton)
Csik-Szent-Simonon 20, egész telket ad
B. Zs Gyulafejérvir, 1583, jul. 6 L
82, — Készon-Impérfalvin két, Kd-
szon, Felsdfaluban hdrom, és Jakab-
falvin nyolez jobbédgytelket ad R. Zs.
Gyulafcjérvdr, 1583, decz 29. 1 157,

Becza P4l (Delne) nem. IL R. Gy A
stroesti tdborban, 1655. jul. 7. XX VL
(05,

Beczd N. SzékelyMiklds és Péter (Ika-
falva) nem. B, Zs. Gyulafejérvir, 1591,
febr. 17. Km. ¢. L. R. 1581 : 283,

Becskereky Istvin (Als6-Szt.-Mihdly-
falva) nem. L. R, Gy. Gyulafejérvir,
1647, mérez. 28. XXIIL 52. — Jianos
16f. R. Zs. Gyulefejérvir, 1607, szept.
7. IV. 148.

* Itt csak aczim van meg; asziveg cgéazen mis,
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Bede Mité (Bardth) I6f. 11 R iy, A

stroesti tiborban, 1655, jul. 6. XX VL

HET.

Tamis  (Nagy-Boronyd) 161, D,
G. Fogaras, 1622, jul 27. XL 26
Bed6 Istvinnak Szent-Léleken, Pesel-

neken, Felsd Torjin, Kantin, Karat-

ndn. Velenezén részjdészdgokat ad R.

Zis. Gyulalejérvar, 1607, jun. 1 1V, 70.
— Istvan (Bardtos) 16f. Bn. K. hely

nélkiil. 1630. ang. 19. XVIL 132
— Mihiily és Antal, Péter (Kézdi-Polydn)

nem. Bn. G. Gyulafejérvir, 1628, mdj.

5. XIV. 48.

— Tamds (Tapoleza) 16f. B. G. Kolozs-
vir, 1608, apr. 28. V. 70.

Beke Andriis és Miklos (Al-Cserndton)
16f. B. Zs. Gyulafejérvar, 1591, febr.
24, Km. ¢, 1591: 159,

— Andris (Székely-Koesdrd) 10£ 11 R.
Gy, Gyulafejérvdr, 1649, jul. 31
XXIV. 215.

- t;wrm és Péter (Bardth) 165 11 R,
iv. A stroesti tdborban, 1655 jul.
6. XXVL 687.

— Gyobrgy (Kopeez) 1of 1L R G, A
stroesti tdborban, 1655. jul 6. XX VI
H8T.

— Gyirgy (Nvdeddts) 16f. 1L R
A ploesti taborban, 1655, jun.
XXVL 570.

— Péter (Csik-Szent-Kirdly) nem. II.
R. Gy A stroesti tdborban, 1655,
jul, 7, XXV 605,

-— Tamds (Didlnok) nem. 1L R. Gy.
Gyulafejérvir, 1644, jan. 13, XXIIL 3.

Békes Benedek és Gyorgy (Kurtapatak)
16f. ¢és u. f. a. kurtapataki rész-
joszdgukra. II. 622

Békési Andrds (AlsG-Szet.-Mihdlyfalva)
16f. R. Zs. Gyulafejérvir, 1607, szept.
7. 1V, 148,

Béla Jinos (Bdnkfalva) nem. II. R.
Giy. A stroesti tdborban, 1655, jul.
7. XXVL 605,

Bélteki Varga Gergely, (Makfalva)
nem, Bn. G. Gyulafejérvir, 1619, aug.
10. X. 133.

Bencze Andris, Bilint, Jinos, Miklds,
Pil nem. (Csik-Szent-Mirton) nem.
1L R. Gy. A stroesti tdborban, 1655.
jul. 7. XXV 005,

— Jinos 16f. I1. R. Gy, (Szamos-Ujvir)
1650, decz. 15, XX V. 400,

23,

SZEKELY ORLEVELEL

— Jinos (Demeterfalva)y 16f, 1B, 1. Kor-
pona. 1605, nov, 25 111 14,
Bende Benedek (Mt-n wig) 161, Bn. (G,
Meggyes, 1614, mdrez. 10, VIL 179,
Bender Miklds (Rigmdny) ay. B. G,
Gyulafejérvir, 1608, jun 10. V. 72.
Bene Antal, Ierenez, Jinos, Lirines,
(Csik-Szent-Gydrey, li:’mf'zll\':u) ot 1.
Zis. Kolozsvir, 1607, jun. 27. 1V, 41.
Benedek Antal (Lmpérfulva) 16, R, Zs.

Kolozsvir, 1607, jun. 11. 14, H0.
-= Istviin (Korond 16f, R, Zs Maros-
Misirhely, 1607, mires. 23, 1V. 4.

— Janos (Bankfalva) nem. II. R. Gy. A
stroesti tdborban, 1655. jul. 7. XXV
HInN

— Ji finos (Csdkfulva) gy, B. G Gyula-

vir, 16U8. jun. 10 V. 72,

Jinos ((x_\opea) 6. R. Zs. Gyula-

fejérvir, 1607, méj. 14. IV, 34,

— Jdnos (Oroszhegy) 166 1. R. Gy,
A stroesti tiborban, 1655, jul. 6.
XXVL 620,

Benkes Tamis (Usik-Szent-Kirily)
nem. IL R. Gy. A stroesti taborban,
1655, jul. 7. XXVL 605,

Benkdé Andris (Bigiz) 16f. R. Zs. Foga-

ras, 1607, dpr. 1L IV, 19,
— Andrdsnak (Kilyén) . f. a. Kilydn-
ben, Szotyoron ¢s Uzonban l(‘Vl:Jcna/az-
gaira B. Zs. Gyulafejérvir, 158:. jun.
1‘- I. 70,

— Balfzsnak Maksin két idegen fér-
fit Olil Jinost és Domonkos Istvint
jobbdzyvil ad Bn. G, Kassa 1624, febr.
24, X1, 47.

— Demeter (Albis) 16f. B, Zs. Gyula-.

fejérvar, 1589, mirez. 7. 1. 966

— Ferenez (Csik-Rikos) gy. B, Zs,
Gyulafejérvar, 1559. mdj. 10. 11. 557.

— Jhnos ¢s DPéter (tlkl’mtil 16f, 11. 1.

Gy, Gyulafejéryir, 1654, febr. 4.
XX VI, 289.
— Mirton, (Kopeez) 16f, I R. Gy. A,

stroesti tiborban, 1655 jul. 6, XX VI.
H8T.

— v. Nagv Ferencz (Siménfalva) 16
B. G. Gy. Gyulafejérvir, 1609, méirez.
27. VI, 108,

Bend Ldrinez (Uzon) I R. Gy.

arm.

Kolozsvir, 1655, mérez. 10. XX VI
486,
Bereczknek, Bithory Zsigmondtdl,

1594. szept. 14. kidllitott sz 1Inulul<:n|—
levelét dtirja fs megerdsiti R,
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Kolozsviir, 1607. okt. 27. IV. — Meg-
erisiti Bo (5. Kolozavir, 16008, mdj.
4. V. 17.

Bereczky Miliilyvnak (Szent- Rontis)
Torbosztén hiarom jobbdgyot ad Do,

G Gyulafejérvir, 1627, jun. 10, XTIL

0.

Berej Istviin (Bozod) 161 1. R Gy..
Gyulafejérvir, 1651 jul. 7. XXV,

n2T,

Bernad Jinos (Oroszhexy) 164 1L R,

Gy. A stroesti  tdborban, 1655, jul,
6. XXVI 620,

Bernald DMity:is ¢s Mihaly (Makkfalva,
ey, B. G, Gyulafejérvir, 1603 jun,
10. V. 72,

Bertalan Mihily (Bibarezfulva) nem.
L R. Gy. Kolozsvir, 1635, decz. b,
XVIIL 109, — Mihdly nem. Br. K.
Gyulafejérvir, 1630, febr. 3 XVL
126,

—  Péter (Nydrid-Szerda) gy, B. G
Giyvulatejéryar, 1603, jun. 10. V. 72

Dr. Vass Miklos.

Uj konyvek.

Csernatoni Gyula, Petdofird]. Tanulminyok. Kolozsvir, 1900, Ajtai K,

Albert kinyvnvonuddja.

Endrédi Sandor, Sszdzadunk  magyar irodalma képekben Széchenyi fel-

lépésitil a kicgyezésin. Budapest, 1200, Athenenm Kiadisa, Ara 6 korona.

Faludi [Ferencs, Téli ¢jszakik
XIX. kot)

Kiadta Rupp Kornél 1900. 129, L (A. o.

Findczy Lirnd, Magywrorsziei kizokta'ds tirténete Miria Terézia kordban
L. ki, Budapest, 1899, Kiadja a m tod. Akadémia
Fazekas Mihdly versei. DBevezette 6s kindta Toth Rezst. 1900. 206, 1

(Reégi Nagy. komyvtdr, XXIL sz.)

Gaal Mdazes, 1. Jozsef esiszir,

mint uralkod’ és mint ember. (THrté-

nelmi kinyvtdr 13 fiiz) Budapest, 1900, Ava 80 fillér — Szent Istvin az elsd
magyar kirdly, Mésodik kindds (U, o. 31. fiiz.) Budapest, 1900. Ara 80 fillér.,

Franklin Tarsulat.

Geréb ._l'zixsut', A romaiak torténete. (A ,Nagy Képes Vildgtorténet® ITL
kitete). Budapest, 1809, Franklin-Tirsulat,

Gesta Romanorum. Ford. Haller Janos, Kolozsvir, 1695, Kiadta Katona
Lajos, Bey hasonmdgssal 1900, 513, 1 (U, o, XXIIL)

Hanké Vilmos dr, A fiirddk helyes berendezése ¢s az dsvinyvizek ok-
szerfl kezelése (Az B, K. B, fiird8konyvtdra 1L évfl 2. sz.) Kolozsvir, 1900,
Kiadja az Erdélyi Kdrpdt-Egyesiilet. Ara 2 kor.

Hegediis Lordnt, A magyarok kivindorlisa Amerikiba. Budapest, 1899,

Katz (1. Ara 2 korona.

Jokai Mdr, A nagyenyedi két fiizfa. Beszély. Bevezetdssel és jegyzetekkel
ellitva Vard Ferencz. 8. 35. 1. (Magyar kinyvtdir 146. sz )

Kaindl, Raimund Friedrich. Studien zu den ungarischen  Geschichts-
quellen. Wien, 1899, 109. 1. (Aus dem Archiv fiir Osterr. Geschichie (Bd.
LXXXVIIL 1. Hiilfte), separat abgedruckt.).

Koepp, I'r. Alexander der Grosse. 1899, 4. L. (Monographien zur

Weltgeschichten 1X. sz.).
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Madach Imre, Azvember tragédidja. Jegyzetekkel és magyardzatokkal
ellitta Alexander Berndt. Budapest, 1900. Atheneum. Ara 3 korona.

Marki Sindor, A kozépkor fibb krdnikfsai a magyarok honfoglalisa
kordig. (Olesd komyvtar 1167—508. sz, 1900, 136, L

Pauer Imre, Az ethikai determinismus clmdélete 2-k kindds. Budapest,
1899. Hornydnszky V. Ara 3 korona.

Somogyi Géza, Nagy-Britania kizoktatdsiigye. (Népnevelik kinyvidra
I ¢l 8. fiiz.) Budapest, 1900, Lampel R (Wodinner . és Fiai) kiaddsa. Ara 1 kor,

Szentdbrahdami L. Mihdly. A keresztény hittudomdny dsszege az unita-
riusok szerint. Latin nyelvhil forditotta Derzsi Kivoly unitarius gymn. tandr,
Kiadta az unit. egyhdz képviseld tandesa. Kolozsvir, Gamdn J. orokosénél. Ara
3 korona.

Tinodi Sebestyén  vilogatott histérids énckei. Rendezte és bevezetdssel
ellitta Perényi Adolll 19070, 58, I (Magyar Konyvtdir 145 sz.)

Erdélyi Muzeum-Egylet.

Az Erdélyi Mizenm-Egylet februdr 7-én tartotta legutébbi havi dilését
Esterhdzy Kdlmin grof elniklete alatt. A folyd figyek  hosszi  sorozatdban
Gyalui Farkas dv. h. kinyvtdrnok bejelentette, hogy a kényvtirt nagyvobb
mérvit  kényvadomdnyokkal gyarapitottik 1 Szddeczdy  Lajos & Ferencai
Zoltdn ; Kovdes Ide 6s Kilmin a kolozsvdri esztergdlyos czéh iratait, Matolesy
Jines a konyvkits czéh anyakinyvét, a szdzad elejérdl szdirmazé Guttmann-fiéle
diszes kotésben és Ajtai K. Albert n kinyvkotd ezéh ldddjit és peesétjét ado-
ményoztik a Mizeum-cgyletnek, A vilasztmdny az adomdnyoziknak hdlis
koszonetét tolmdcsoltatja és elhatdrozta, hogy megkeresést intéz a Kolozsvirt
fonndllott tobbi rigi ezéhek iratai, lid4i, jelvényei, peesétei ds ezéhpoharai meg-
szerzése végett, az ipartestiilet utjdn, a mivelddéstirténet e fontos emlékei be-
szolgiltatdsa végett az azokat drzé polzdrokhoz. A pdrisi kidllitis m. k. kormdiny-
biztessdgdinak egkeresésére a régi kolozsviri diszes kinyvkétésekbdl, konyv-
ezimlapokbdl és festett czimeres nemes levelekbdl szép  gylijteményvt kiild a
périsi kidllitdsra. Posta Béla dr. a régiség ¢és éremtdr ore adomdnyokat jelent
be. Dr. Gergely Sfmuel érmeket, Kovdes Ede és Kélmén egy angol kiirtit,
puszpdngfa tilinkdt, az esatergdlyos legények peesétjét, tdrsliddjit, dntdnycérokat,
mult szdzadi eziist kanalat, régi selyem ndi devekat, érmeket ; Wrabetz Zsuzsika
k. a. egy vizfestményt, Liebrich Gyula 51 darab réz- és bronz drmet adomi-
nyozott a régiségtdrnak, melyekért a vilasztminy hilds készinetet mond, Richier
Aladér dr. a novénytdr ore eliterjesztésére Ldély flordjanak  dsszegyiijéscre
a vilasztmény kiutalja a Haynald-alapitviny kamatait. Végil a vilasstminy az
évi kozgyilés tartdsat mdrez. 22-ére tizi ki s addig a kiltségvetést dlla-
pitja meg s a tdrak szokisos évi megvizsgildsit végezteti el.



