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igy lehet csak idvel az illetd foldterfilet skori lakottsdgdnak hii tér-
képét Ssszedllitani. E szempontbél vettem ismertetés ald a szucsdgi
8stanydt is, mert bdr feltaldldsa 6ta 10 év repiils el folotte, e hossza
id6 alatt sem voltam képes tobb anyagot és adatot osszegyf(ijteni, mi-
b6l kovetkezGleg a szucsdgi lelGhelyet Gskori ,tanyd“-nak (statio)
minGsftem, hol az &skorban egy kis nomdd népesapat dllomdsozott
véndorldsa kozben. Jellemzi az Gsembert a folyék melletti vdndor-
mozgds, a mint ezt a bdesi-toroki Gsemberi tanydndl is tapasztaltuk ;
a foly6k és patakok volgyel verzették az Gsvdndorokat is telepfiléseik-
ben. A szuesdgi Gstérgyak toviébb mend kiovetkestetéseket nem adnak,
legfeljebb azt lehet még a tdrgyak tulajdonsdgainak sszhatdsdabdl
kiolvasni, hogy ezen &shajdankori nép a neolithos miivel6déshen élte
kordt.
(Apahida.) Orosz ExprE.

Vajda vagy perjel?

(A két Bebek Imre).

Osszes irodalmunk tudtommal még mai napig azt tartja, hogy
Bebek Imre erdélyi vajda, bin sth. nejének haldla utdn vrdnai per-
jel lett, mely mindségben 1403-ban Zsigmond kirdly ellen felldzad-
vin, ndpolyi Liszl6 pértjdt fogta; fidt pedig Andrds és Ldszlénak
nevezték. Az erdélyi honismertetd egylet ,Archiv¢-jgnak XXIX,
kotetében kimutattam, hogy ez d4llitds alaptalan, de miutdn azéta
még egy-két egyéb adatra akadtam, mely dllitdsom hizonyitdsdra
szolgdl, czélszer(inek tartom, a kérdés egyszerre-mindenkorra valé
tisztdzdsdra a kovetkezdket felhozni.

#* 3 *

A Biharmegyében torzsokds, Gsrégi, hazai, Akos nevii nemzet-
ségbll szdrmazé Mdté fiai Detre 68 Fiilop megkaptdk 1243-ban a
gomormegyei Csetnek helységet, minek kdvetkeztében a széles kiter-
jedésti nemzetség egy gdémormegyei dgra is oszlott.! Detre fidnak

' V. 6. a Tuorul 1899. évf. 112 lapjain megjelent ,Nemzetségi kutatdsok *
cziml dolgozatommal.
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Benedeknek tiz gyermeke volt, kik ~koz{il Domonkos (1330) a
nyelvtanilag még mai napig sem tisztdzott ,Bebek* nevet hasz-
ndlta s hirneves pelsSezi Bebek csalddot alapitotta. Négy fia koafil
Gydrgy is szerepel, ki 1358-ban Liptémegye fSispdnja és kirdlyi
f6zdszl6vive, kés6bb pedig a kirdlyné tdrnokmestere.

E Gyodrgy fia Imre! részt vesz 1379-ben egy olasz hadjdrat-
ban; 1380. oktéber 11-én horvdt és dalmdt bdn, mely hivatalt
1383. janius 15-ig viseli; 1385. november 1-én orosz (haliesi) kapi-
tdny (vajda); 1386. janudr 20-dn orszdgbird, mely minGségben 1392.
februdr 20-ig taldljuk; 1392. dprilis 25-én azonban mdr erdélyi
vajda, mely hivatalt 1393. dprilis 28-4n még viseli.? Itt mondja mdr
most az eddigi irodalom, hogy erdélyi vajdasdgot a vrdnai perjelséggel
cserélte volna fel.

Ebbél igaz, hogy 1395. janudr 4-e 6ta Bebek Imre nevii vrdnai
perjelt mint Zsigmond hivét taldljuk,® ki kés6bb Zsigmond ellen
felldzadva, népolyi Liszl6 pdrtjdt fogta és kit Zsigmond e miatt
1405-ben hivataldlgl megfosztott,s csakhogy Imre a perjel nem
Gyorgy tdrnokmesternek, hanem Bebek Detre bdnnak a fia,® a mivel
szépen egyezik azon kor(ilmény, hogy az 1403-ban ZsigmondtGl
elpartoltak és ndpolyi Ldszléhoz dtmentek sordban® a Bebek-csaldd-
bol kizdrélag esak Detrét és Imre vrdnai perjelt taldljuk.” Hozzd
Jdrul még az is, hogy a perjel mindig és mindeniitt csak ,frater
Emericus“ néven szerepel, a nélk(il, hogy a téle azel6tt elfoglalt
vajdai vagy vildgi méltésdgot emlitenék, holott pl. Imre vajda fiai
mindig Imre Gr vagy Imre vajda fiai gyandnt szerepelnek® A mi

* Maga nevezi 8t atyjdnak ; Zichy okménytdr IV. 312,

! Fejér IX. 5, 389. X. 1, 94. 261. X. 2, 115. 157. Soproni okmébnytér
I. 482. Teleki okmdinytir 1. 239 Zichy-okménytar [V. 492. Fejér X. 1, 678. azt
mondja ugyan, hogy mér 1391. november 11-én erdélyi vajda, de ez nem 4ll,
mert még 1392 februdr 20-in orszdgbird.

3 Fejér X. 2, 279. Hazai okménytar III. 253.

1 Fejér X. 8, 471. Hazai okménytir VI1I. 440. 443,

? Hazai okménytir IIL. 253.

¢ sl nb. Kanizsai Jénos esztergomi érsek ; Ropo!- (=Kapos) Ujvéri Tamés
fiai Jénos és Istvin; Héder nb. Rohonczi Andris és Jinos; Buzfd-HahGt nb.
Alsélendvai 1L4szl6, Istvéin és Jdnos; Balog nb. Felslendvai Péter és Jénos;
Osl nb. Asszonyfalvi Ferencz.

T Hazai okménytir V I. 443.

8 Zichy okménytdr V. 442. és Teleki okménytdr I. 414.
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azonban még anngl jobban figyelembe veendd, az, hogy mig 1395.
janudr 4-én Detre fia Imre a vrdnai perjel, addig 1395. februdr
14-én Imre mint czimzetes vajda  egyittal Fir. udvarmester1; ez
egytttal a réla sz616 utolsé hir; haldla évét nem ismerjik, de 1406.
mdjus 26-4n mdr nem él. Szoros Osszefiiggéshen 41l az eddigiekkel
még azon kérdés, hogy Imre vajda és Bebek Detre kozott mily
rokonsdgi viszony forgott fenn? Igaz ugyan, hogy sok életirdsban és
egyéb elbeszéld torténelemben taldlhaté, hogy Detre Imrének a
fivére, de annak okirati bizonyitdsdra minden kutatdsom daczdra
hossz(i id6ig nem voltam képes rdakadni. Maga Detre téle kiadott
nagyszémf okleveleiben rokonsdgi viszonyairél nem szdlt; esak e
napokban siker(ilt valahdra erre nézve okirati bizonyitékot taldlnom,
a mennyiben Bebek Detre nddor Lipt6-Nagyvdr alatt 1399 augusztus
27-6n a gzentmiklési egyhdzat Osszes jovedelmeiben megerSsiti, vala-
mint mdr atyja Gyorgy és hivatali elédje Ratold nb. Ilsvai Lestdk
nddor is megerésitette.?

Mindezekb&l most mdr kittnik, 1. hogy Bebek Detre, ki 1383-ban
Imrét a bansdgban helyettesiti, kés6bb maga a bdn, 1397-t61 1402-ig
nddor, 1403-ban ndpolyi Ldsz16 hive, Bebek Gybrgy tdrnokmesternek
a fia, Imre vajddnak pedig az édes fivére ;

2. hogy Bebek Imre vrdanai perjel nem a vajddval azonos,
hanem a vajda fivérének, Detre nddornak a fia.

1 Zichy okmfnytir IV. 586,
* Torténelmi T4r. 1896. évf. 513. lap.

Dr. Werryer M6r.



