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A magyar nemzeti egyetem keletkezésérdl.
(1790/1. 1825. 1848.)

(Elgd kozlemény.)

Az egyves ember életében, valamint a nemzetek torténetében
taldlkozunk egyes kivil6 jelentdségli pillanatokkal, a melyekben az
eddigi fejlédésnek homdlyai egyszerre eltiinnek, bonyodalmainak szd-
lai kibontakozva nem sejtett harmonidban egyesiilnek s a melyek a
JovG fejlddésnek szildrd kiindulé pontjaivd, irdnyité megvildgitéiva
vilnak, A végtelen szellem érintkezik ilyenkor a végessel s ez
drintkezésével folkelti az egyes emberben épp fgy, mint a nemzethen
sajitos hivatdsdanak, rendeltetésénel; s eznel feltétlen értélinek érzetét ;
Jjobb éwimk, geniusunk szdlal meg ilyenkor, s wz ige, az esame, min-
den allbw néllil testet kivetel.

Nemzetiink életében ily magasztos jelentGségii 1790. és neve-
zetesen 1848. Akkoriban az eszmény, ekkor ennek elvi megvalé-
sitdsa s megvaldsitdsdnalk szelleme ragyogott fel nemzeti életiink egén.

Az dsszmonarchidt hidba kivinja az absolutismus gyongéd,
puha kézzel, majd kiméletlen, felvildgosilt kéznapi észszel s kor-
médnyzati egy nyelvvel megvalsitani: e merénylet 1790-ben végre
felrdzza a nemzetet hypnotikus dllapotdbél, a magyar nemzet magi-
hoz tér, s természetében s torténetében érvényesiil geniusa meg-
sz6lal : protestdl az ellen, hogy hazdnk idegen kormdnynak vagy
népnek alattvaléja legyen, s kivdnja a szabad, a kormdnyzds for-
mdiban fiiggetlen, sajitos consistentidju és econstitutiés Magyaror-
szdgot, melyet a torvényes korondzott drokos kirdly az orszdg torvényei
6s szokdsai, nem pedig mdsoké szerint kormdnyoz? Ez orszdg sza-
badsdgdnak és figgetlenségének és igy boldoguldsdnak alapfeltétele
pedig a nevelés, kozelebb a nemzeti és szabad nevelés, mely immdr

t L. 1790/1 X. t.-ecz.

Erdélyi Mizeum XVI, 39




488 DR. SCHNELLER ISTVAN

nem fGgy, mint eddig a kirdlynak reservalt joga, hanem a nemzetnelk
szent kitelessége, oly kotelesség, melyet a tirvényhozds ttjdn teljesit.?
A nemzet geniusa szélal meg ilyenkor, midén a korondzdsi eskii
tervezetének 22-ik pontja szerint a kirdly eskiivel fogadja, hogy
sem §, sem utédai soha sem fogjdik az ifjisdg nyilvdnos nevelésének
rendszerét sajdat teljhatalmukbél meghatdrozni, sem bdrmely udvari
comissionak vagy bdrmely udvari vagy kiilféldi hatésdgnak aldren-
delni, hanem abban mindig az orszdggyiléstil megdllapitott nemzeti
nevelés dltaldnos elvei szerint jdir el; eskiivel fogadja, hogy az or-
szdgban és a mellékorszdgokban semmiféle idegennyelvet (th. a németet
sem) nem fog bevezetni s a nemzetet nem fogja ennek tanuldsira
kotelezni.2

S most, midén a nemzetet sajit souveraenitdsdnak érzete hosszi
id8 utdn ismét dthatja 8 midén immdr nem tekint felfelé és kifeld,
hanem sajdt lellébe: most fme feltlinik cultura-biztositd hivatdsdt
immdr teljesitve — cultura-épité jové hivatdsa, — s az orszdggy(ilés
a kikiildott Regnicolaris deputatio hetedik szakosztdlydnak, a deputatio
litteraridnak kozelebbi feladatddl tfizi ki, hogy vegye szoros birdlat
ald a Ratio educationist, készitsen javaslatot a haza ifjasdga szdmdra
ismét helyredllitandé kozakademigkrdl és convietusokrdl, nemkiilonben
a szdmukra alapftott dsztondfjakrdél és alapitvdnyokrdl; készitse el
tervét a feldllitand6 katonai tiszli akademiinak és a fokozatosan
létesitends tudomdnyos akademidnak ; készitsen javaslatot a hazai
nyelvnek, valamint a nemzeti cultura szempontjibdl sziikséges
nyelvek mifvelésére; nem kiilonben tervezze a szabad mfivészetek,
nevezetesen a szobrdszat, festészet és hasonlé miivészetek fejlesaté-
sére szolgdlé akademidnak. tervezetét s végre a lednyok nevelése
érdekében feldllitand6 valamelyes intézetét. (L. 1790/1. LVIL t.-ez.)
fgy tehdt mdr 100 évvel ezelGtt tiing fel a enltureszmény ily koriil-
hatdrolt alakban ; feltiint, de ereje még nem volt a megvalésuldsra. Az
elmélyedést, valamint a kiemelkedést veszélyestets eqyenliség, a vérben
érvényesils festvériség s az onkényt leplezs szabadsig eszméi elG-
készitették a vilighsdits Gtjdt, ki az embert csak eszkozként tekinté ;
a vildghéditét atjdban megakaszté seent-szivetséy pedig nemzetiin-

1 L. 1790/1 XV. t-cz.
* Ez csak a tervezetben maradt.
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ket egy atydskodd, korldtolt gondolkozds rendéri kormsnyzdssal
dldotta meg.

Béesbil gyakran idegenek fltal, kik szdzdval nyertek indige-
natust, kormdnyzott az udvar. A helytarté tanges mindinkg£bh esak
végrehajté kozeggé vilt.

Szabad volt még fratokban is Magyarorszdgot és annak alkot-
midnydt gyaldzni, de azt megvédeni nem ; mert fgy akarta ezt az
osszmonarchia szolgdlatdban 4116 censura hatalma (L. az 182H/7.
orszdggyiilés Aecta 1055. és a Gravameneket a 207. iilésben). Még
a torvény dltal a censura alél kivett valldisos kényvekre is kiter-
Jjeszté a censura figyelmét ; s azokat nemesak politikai szemponthdl,
hanem az alattvalék tidvoziilése szempontjib6l is megbirdlta. Még
a protestdnsok is részesfiltek az atyai gondoskodds ez dlddsdban, a
mennyiben Gket a helytarté tandes meg akarja 6vni egy oly dogma-
tikdtol, a mely szerinte a hdromsdgot, a poklot és Krisztus menybe
menetelét tagadja, s melyet, midén a felekezeti hatésdg nem intéz-
kedik, egyenesen kitilt a protestdns iskoldkbdl.r Természetes, hogy
a katholikus alattvalok tidvérdl ez atydskodé kormdny még inkdbb
gondoskodik. — Keményen, biintetés mellett meghagyja az evan-
gelikus lelkészeknek, hogy minden katholikust Istentiszteletiikbdl
utasitsanak ki (1840. mdrez. 27. helytartétandesi rendelet M. d. A.
537); a kozségi hatalom pedig erbszakkal ragadja ki itt-ott a kath.
gyvermekeket az ev. iskoldkbdl (L. M. d. A. BHT1); a vdrosi és
kozségi hivatalokbél pedig, a kézségi autonomia daczdra, szdémosabb
helyen kizdrjdk a protestdnsokat (M. d. A. 526.); a bibligkat elko-
bozzik (M. d. A. 535.); azok dArasitdsdt és behozataldt eltiltjdlk, sit
még a esalddi szentélybe is behatol az atydskodé kirdlyi hatalom.
Katholikus ember nem fogadhat gyermekei mellé evang neveldt.
E beavatkozdshoz joga van a tejedelemnek, mert .6 Felségének a

t SBeverlay theol. dogmatikdja volt ez. Az 6vé intézkedések 1825. okt,
2b-iki helytarté tandesi felszOlitds; a tilté rendelet pedig 1826. mérez. 20. ren-
delet. T.. Preznyik Selmecz toriénete IT. 289, Severlay Selmeczen tényleg 4t-
megy a dogmatikai tanszékrdl az egyhdztorténetire ; de 1827 ben Pozsonyba
hivatva, Ammon kézikoényve szerint ismét a dogmatika tandra. A helytartd-
tandcs egyenesen kiveszi a tOrvényes hatdsfgh6l a valldsi kinyvek censurdjit,
— a mennyiben ezt is a kir. censurdinak aliveti — még a heidelb.-kdtét is.
(Merle d’ Aubigné 524.)

J2*
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joga hatdrtalan“. ,Nem az atydk lehetnek a fejedelemnek, hanem a
fejedelem az atydknak birdja“.

Ily mindenre kiterjeszkedd gondviselésszer(i atydskodé uralko-
dds igen természetesen ellensége volt mind annak, mi az orszdg
hatdrkovein tal fekiidt; igen természetesen féltette alattvaldit a
kiilfold s nevezetesen a németorszdgi egyetemek szellemétSl. Hisz
»kiilfoldon veszedelmes principiumok terjedtek egyik f@iskoldrsl a
mdsikra, elszaporodott s mintegy kozonségessé lett a Jacobinismus,
Carbonarismus, kiknek eczéljuk az volt, hogy a valldst, uralkodé
székeket 63 a constitutiokat felforgassdk. Ezen veszedelemts] akarta
O Felsége mind az evangelikusokat, mind pedig a hazgt meglkimélni®
(1825/7. orszgy. L. iilésében a pozsonyi praepost szavai). KEzért is
tiltd meg O Felsége megujitva a régibb rendeleteket a torvény
vildgos szavai ellenére a német egyctemek ldtogatdsdit kezdetben
Leipzig, Gottingen és Jena kivételével, végre egyiltaliban minden
német egyetem ldtogatdsidt.

() Felségének ehez jussa volt, s6t orszdgls kotelessége volt
nehogy ezen gonosz béjohessen.? A protestdinsokat sujtd e rendelet
elsé sorban, mivel theol. intézetiik volt ugyan, de nem theol. facul-
tdsuk ; ez utébbi sem oOnhibdjuk miatt.®

A nemzeti nevelés eszméjének hatdsa alatt az dg. és helv. hit-
valldsuak kozos, kozvetlen O Felségéhez intézett s majd késébb a

1 A péesi kfiptalan kovetjének szavai. L. az 1525/7. ovszgy. 50-ik iilésé-
ben febr. 7-én.

2 Trom. II. 68. 1, A XVIIL sz. harminczas éveiben taldlkozunk e tilal-
makkal ; az 1804., 1818. nov. 24-iki és az 1819. méjus 4-iki. Az utobbi szerint
az ok : ob politicum quendam et simul religionls fanatismum, qui se inter pro-
fessores quoque evolvit,

3 Mdr 1803-ban meriilt {6l az d4g. és helv. h. evangelikus superinten-
dentidk kozisen tobb izben mdr is (1781. 1791., 1797, és 1804, 18056., 1806.)
tartott congressusokon egy kozds prot. theol. facultds folallitdsinak inditvanya
s mdr 1809-ben kérik ki kozisen febr, 13-iki iilésiikko6l egy cmelkedett szellemit
folyamodvényban O Felségének engedélyét a facultds foldllitdsihoz. Vélasz nem
érkezik. 1810-ben a keritleti gyiiléseken érvényesiilt aggdlyok miatt a congressus
a concessidkra vald tekintettel két ily facultds foldllitdsat kérelmezi (Debreezen-
és Pozsonyban) s kérelme kizvetitjénl folkéri a nidort. Iz sem vezetett czdl-
hoz, s6t a béesi kormény jobbnak ldtta magdinak a kizis congressusnak a
helytarté-tandes 1itjin 1812-ben valé betiltdsat. (1. ,A felsd oktatdsiigy Magyar-
orszigon*®.)
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nddor kozvetitését is kikér§ ama kérelmét, hogy dllfthassanak fel
theol. facultdst — a kirdly ignordlta s végre is azzal kivdnta tdrgy-
talannd tenni, hogy maga dllitott fel a magyarok szdmdra theol.
facultdst — Béesben.

Fiiggés az udvartél, fiiggés Béestél s mdsrészt minden egyéni
er6 6rvényes(ilésének megakasztdsa az egyes, a tdrsadalmi és a
nemzeti énnél: ez volt az atydskodé kormdnynak jelszava.

Ily gydmkodé kormdnyzds mellett az egyetem nem élhetett
sajdtos ondllé feladatdnak. A kir. resolutio szerint , Az egyetemnek
cgydlialdban nem lehet feladata az, hogy tudégokat képezzen.2
Nem tantilmdnyozds az egyetem eczélja; az egyetem csak eszkoz
dllami hivatalnokok képzésére. Hogy pedig ezek milyenek legyenek :
e folott az uralkodds szelleme dont.

Ezért is Béestol fiiggott a magyar egyetem;$ tanlmdnyi rend-
szere az austriai tantilmdnyi bizottsdgnak volt aldrendelve. Ezen
udvari bizottsfg a helytarté tandes Gtjgn elrendeli, hogy mfg Olasz-
orszdgban a philos. studiumot olaszfil : addig egyebiitt német nyelven
tanftsdk (1825/7. jegyzbk. IV. 202 1.). Tanszék iiresedés alkalmdval
a concursust nemesak Pesten, hanem Béesben is kifrjsk ; a concur-
rensek thesiseiket Béest6l kapjdk és a nyert feleleteket a béesi
egyetem birdlja meg (Csongrddvdrmegye kovete 1825/7 jegyzGkonyv
IV. 202); az egyes facultdsokndl divé béesi szertartdsok és szokdsok
betartdsdt Pesten is megkovetelik. Ezen egyenlsités daczdra a Bées-
ben végzett chirurgusok elényben részes(ilnek a pestick folott. (L.
Acta 811 sth. l.) Még a magyar alapitvdnyokat is kiviszik a hazdbdl,

t Bz sem volt eredeti gondolat. Mar Mdria Terézia is a végett, hogy a
harminezas évek tilalmdt, kiilfoldi egyetemek ldtogatdsdt illetleg fontarthassa,
1761-ben tett kisérletet az dg. és helv. hitvallisuak anyagi alapjainak félhasz-
néldsa mellett egy prot. theol. facultds foldllitdsara. M. Terézia e facultds {61-
Allitdsdt nem tervezte ugyan Béesben, hanem Erdélyben, de a kézds intentiot
elamilja M. Terézidnak 1761. szept.-ben az erdélyi ndvari cancelldridhoz intézett
kézirata, a mely szerint az ily theol. facultds foladata a kiilfoldi egyetemekrsl
beszivirgd gonosz elvek ellensulyozéisa és a tanfvoknak az udvartél val6 fiig-
gése dltal, e veszélyes tanok terjesztésének meggétldsa. (L. Schneller: Az egye-
temi tanulmdnyozds foladata®. Athenaeum, VI., 228.)

* 1813. junius S-iki resolutio. (Kink: Gesch. der Kaiserl. Univ. Wien,
606. 1.)

% L. nev. az 18257 orsagy. Acta 811. 1. 187 sz. 170-ik iilés,
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8 nevezetesen a clerus nem otthon, hanem Béeshen, idegen szellem-
ben nyer kiképzést.

Az egyetemi tandrok helyzete tdin a fiiggés dreztetése végett
anyagi tekintetben szegényes;a professoroknak és tanitéknak még a
systematizdlt fizetésiik sem adatik ki. 100 conventios forint helyett
esak 200 vilt6 ezéduldt kapnak. (I.. 1825/7. Acta 187. sz.a CLXXYV.
iiléshen Csongrddmegye kovetének panasza ; késGbb 211 1). A pro-
fessorok ezért is a vagyonosabb hallgatékkal O Felsége tilalma
ellenére correpetalnak ; (az esztergomi fékidptalan kovetének sllitdsa
Acta 187 sz.) azokra tigyelnek s fgy természetesen épp ezen vagyo-
nosabbak részes(ilnek osztondijakban, ellenben az erre szoruldk és
ezt sajdt szorgalmuk atjin kiérdeml$ szegény 6s tehetséges ifjak
elhanyagoltatnak és még a jotéteményektsl is elesnek. (Aecta 187 sz.)

Ezen anyagi nyomdshoz jdralt a szellemi. I

Az egyetemi antonomift, — a melyet 1I. Lip6t legaldébb mint
tandeskozo forumot helyredllitott — Ferenez kirdly ismét megsziin-
tette : dtmenetileg az autonom jogokat egy tantilmdnyi consessusra
s -kés6bb (1802) a tantlmdnyi directorokra ruhdzta. Mindegyik
facultdsnak meg volt a kiilon tantlmgnyi directora, a gyakorlati
téren miikod6 egyének személyében (L. Kink: Geschichte der
Kaiserl. Univ. Wien), kik is policialis médon Grkidtek a folott,
hogy a tandrok a tantlmdnyi rendet pontosan betartsdk, a rende-
leteket mindenben hiven kovessék, s fjat ne kezdeményezzenek
(Kink : i. m. 598.).

Ezért is minden tandr kiilon az § kathedrdjira vonatkozé uta-
sitdst kapott, minden tandr kotve volt tankonyvéhez (az utdnirds
tilos). A tan tisztasdga, correctsége folott pedig kezdetben minden
egyes facultds szdmdra kiilon-kiilon kinevezett hivatal 6rkodost; * ké-
s6bb pedig a directorok mellé kinevezett vicedirector.

A vicedirectorok directoruk megkeriilésével kozvetleniil érint-
keztek a f6hatésdgokkal s fgy 6k igen jellemz8 médon ellendrizték
még directorukat is. Fiteenddjiik azonban a tandrok erkilest dletének
6s irodalmi tudomdngos mitkodésének szoros ellendrzése volt. Figyel-
tek nevezetesen arra, hogy a tandr el6addsdban az Gtasitds szerint

t Béeshen a theol. facultds folott 6rkodiott az Ordinarius; a jogi folott
a folebbezd birésdg (Apellationsgericht); az orvosi folétt a protomedicus; a
bilesészeti folott egy dlland6 collegium,
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jdr-e el; koveti-e szigorfian a tankdnyvet, elkészfti-e az évente ki-
nyomatandé két értekezést; ellendrzi a semesteri vizsgdkat és az
azokrdl kidllftott bizonyitvdnyokat; javaslatokat tesz a tanGlmdnyi
rendszert, tanszékek foldllitdsdt, Osztondijak kittalvdnyozdsdt és a
fegyelmi eseteket illetSleg; Ggy, hogy a 1étez§ rendnek ellen&rzése
s minden Gjnak kezdeményezése a vicedirectorok feladata volt.

A semesteri vizsgdk azonban még nem nyGjtjdk tiszta képét
az évi munksgnak; a vizsgdt tintetSleg lehet rendezni és elrejteni
azt, a mi az utasftdssal és tankonyvvel ellenkezik. Ezért is e kor-
szak kezdetén a consessus tagjainak, tehdt kiiltagoknak ellenGrzése
mellett évente tobbszér kisebb vizsgdk rendesztetnek s az érdem-
jegyek felilbirdldsa végett az év végén minden tdrgybdl kiilon {rds-
beli vizsgdlat, melyet csak azon esetben kovetett szébeli is, ha a
consessus tagjdnak frdsbelire adott jegye nem egyezett a tandr évi
jegyével. (L. Kink 590 stb.)

Még biztosabb ellendrz8 intézkedésként 1795-ben ismét életbe
léptették a Jéusef esdszdr dltal megszlintetett nyilvdnos vitatkozd-
sokat, a melyek a kozépkori és Gjkori scholastika idejében a dialee-
tikai tigyesség bemutatdssra szolgdltak, most azonban arra, hogy
a tanitds tartalme ellendrizhet és a keletkezett aggdlyok elosztlat-
haték legyenek. Ily vitatkozdsok a kbtelezl tantdrgyakbdl félévente
tartattak. A vitatkozdsi tételeket, a melyek az egész tananyagot,
rendszert feldlelték, évente november hé végéig két példdnyban ter-
jesutették fel fels6bb jévahagyds végett A vitatkozds nyilvdnos volt,
bérki is abban részt vehetett. Igy tehdt a tandrnak bdrmily irdnyt
leplezgetése lehetetlen volt. (L. Pauler miivés.)

Hogy pedig mily szigorfan vette a hatésdg az ellen8rzést, ast
Kreil és Deling tandrok esete mutatja. A philosophiai facultdson
ugyanis 1795-ig a tankdényvekben, nev. IL. Jézsef rendelete alapjdn,
szabadon vslaszthattak. 1795-ben kimondta a hatésdg, hogy csak
oly munkdkkal lehet foglalkozni, melyek a Kanti rendszerrel ellen-
kez6 dlldspontot foglalnak el, vagy pedig azt megel6zdleg jelentek
meg, s tankonyviil vdlaszthaté konyvekként kijeloli a metaphysikdra :
Maké, Horvdth Ivdn, Storchenau munksit; az észtanra: Stoger és
Sels konyvét; az ethikdra: Maké forditdsdban Eberhard miivét. A
hatésdg tudomdsdra jutott, hogy Kreil tansr Kant rendszerét diesditi,
miért szigorG feliigyelet ald helyestetett s még 1795. aug. 14-én
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fizetésének egyharmaddval nyugdijaztatott. A szerencsétlen azon-
kiviil a Marseillaise-t németre forditotta s ugyanesak ez évben Buda-
pestrél kitiltatott. (L. Panler i. m. 396.) Deling pedig, a ki Kant
folott még elbaddst is tartott, egy évi fizetésének ntalvinyozidsa utdn,
az egyetemrsl eltdvolittatott. (L. u. o. 394.)

Az 1805-diki tanterv ismer még dltaldban kdtelezd, bizonyos
szakon kotelez6 6és dltaldban szabadon hallgathaté tantdrgyakat:
ellenben az 1824-diki még a hallgatdsi szabadsdgnak ezen drnyélkidt is
megsziinteti. — A szabadon hallgathaté, az dletpdlyiklkal szorosan
Ossze nem fiigeld tantdrgyak a kathedrdn megsziintek, s a tantdrgya-
kat, a mennyiben azok elfaddsit az életpdlya szempontjdbdl sziik-
ségesnek tartottdk, a kotelez§ szakesoporthoz osztottdl be, Ggy, hogy
m#dr most minden tantdrgy évfolyamokra methodice szépen beosztva
egyenlfen kotelezGve vilt.

JellemzG az osztrdle sz(ik lditékorre, hogy ¢ tantdrgyak ozt az
1824-diki tantervben nem taldljuk az egyetemes torténetet és a girog
nyelvet; ellenben a valldstant iskolds alakban, a mennyiben hatdro-
zottan tiltakozik a tanterv az ellen, hogy az egyes tanokat philo-
sophiailag is megvildgitsa a tandr, valamint az ellen is, hogy viszont
a philosophidnak tandra a methaphysikdban a rationalis theologid-
val foglalkozzék. Az egyoldala dogmatismus szivetkezett az alant-
Jjird, atydskod6 poliezidlis dllameszmével, hogy eltorzitsa az egye-
temet. Természetes, hogy II. Jdzsefnek kirdlyi lefratdrdl, a mely
szerint a tandri kinevezésnél nem a valldst, hanem a tudomsdnyt
kell nézni, a kormdny megfeledkezett, sit a fGkormdnyszék netdn
ellenkezl intézkedésig hatdrozottan kimondja, hogy esak katholilius
vallasialk alkalmazhaték tandrokul; a mi kiilinben érthetd, ha tud-
juk azt, hogy az 1791. jan. elsejével rendszeresitett akademiai isten-
tiszieletre a rector és a négy dekin s minden facultdsnak hat leg-
ifjabb tandra koteles volt eljdrni.!

t II. Jézsef 1783. nov. 28-iki kir. leiratiban és a helytart-tandes 1783.
decz. 9-iki rendeletében: Universitas Pestana a professoribus sine religionis
diserimine suo tempore deligendis coalescere debebit (de hozzdteszi): guemad-
modum vice versa clementer volumus, ut etiam protestantes in scholis suis ac
signanter Debrecini, Sdrospatakini, Posonii, Eperjesini ac alias, excepto unice
studio theologico professores catholicos a cathedra arcere ne utiquam possint,
(L. Panler 250. sth.) Volt azonban a pesti egyetemen is a szfizad elején egy
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S a mint az oktatds szempontjibdél minden igazin idedlis pon-
tossdggal ¢és kiesinyességgel volt kimérve, beosztva, ellendrizve s a
kormdny mdég a valldisos gyakorlatokrdl és ezekben valé részvétrdl is
szigorian gondoskodott, Ggy fegyelem tekintetében is igen természe-
tesen az ellenGrzitt tandrok mellett ellendrizték az ifjasdgot is. —
Jellemz8, hogy ez atydskodé boles kormdny még a biin eseteit is
6v6 intézkedések dltal kivdnta megelGzni, mid6n a rendes iskoliba

jdrds ellenGrzése végett minden hallgaténak szdmozott helyet adott;

¢ szimokat azonban idSkozokben egymissal kicserélte a végett, hogy
a hosszabb ideig egymds mellett @Sk ne bizalmaskodjanak s eset-
leg conspirdljanak a szent ,rend“ ellen.

Keserii érzés fogja el az embert, midén az egyetemi élet ezen
torz alakjdt lditja s tudja azt, hogy mily eszmények lelkesiték nem-
zetiinket immdr szdz évvel ezelGtt. De vigasztal annak tuddsa is,
hogy a nemzet, annak orszdggy(ilési képviselGi az eszményrGl nem
feledkeztek meg 6s az eszmény ercjében nyiltan az orszdggy(iléseken
protestiltak ezen atydskodd, alkotmdny- és nemzetellenes, a eulturdlis
szabad fejlédést megakaszté kormdny ellen.

Gravamenekben hangzott fel az uralkod6 trénusghoz, hogy

eskiijével ellenkezik az alkotmdny ignorildsa s az orszdgnak idegen.

hatdsdgok 6s egyének Gtjdn valé kormidnyzisa. Nem esak torvényeink
meg(ijitdsa, hanem teljes betoltése dltal reménylik egyediil orvosol-
tatni sulyainkat (Igy Pozsony, Trencsén, Bars, Zala, Somogy Zemplén,
Szepes, Torna, Borsod, Ugoesa, Mdrmaros vidrmegyék kovetei
1825/7. orszdggyfilés iratai III. 467 1. a CLL iilésben). A hazafiusi-
tdsndl § Felsége adja a diplomdt, de az orszdggyiilés a just. (1825/7
VI. 134. sth.) A censura is kiveend§ az Onkény kezébsl s az
1790/1. LXVIL t.-ca. értelmében a torvényhozds Gtjdn szabdlyo-
zandé (Irom. IL. 294, a LXXXIV.. iilés) ,, A nevelést(l fiigg a haza sorsa
és iidve; (Aeta 813 CLXXXVIIL sz a CLXX. iilésben) a nevelés-
ben rejlik az alkotmidny jové erejének alapja. (in qua, t. i. educatione
futurnm Constitutionis Robur fundatur Acta 811. CLXXXVII. sz.)
Ezt sem lehet a kirdly onkényének s rendeleteknek aldvetni. Hogy
a sziill6k mily felekezet(i iskoliba kiildik gyermekeiket: ez a sziil6k

evangelicus tandr, t. i. Schedius, kit kivételképen az § kiilinds tehetségei miatt
1792-ben mégis kineveztek. O volt az, ki énként véllalkozott a girog nyelv
elbaddsira 1793-ban. (L. Pauler 390.)



496 DR. SCHNELLER ISTVAN

dolga & joga. ,E természetes just esak a térvényhozé hatalom szo-
rithatja meg*. (Irom. IL. 194.) Maguk a torvények is elismerik ezt
(1790/1. XV. é LXVII); de kivinja ezt a constitutionak lelke, a
mennyiben a constitutio szerint ,minden  vagyonunk irint esak az
orszdgeyiilésen tétethetnek rendelések ; s fgy tehdt ,,mennyivel inkdhh
a neveltetés irdnt, mely minden vildgi értéken feliil vagyon®.
(Jegyz. L. H6S. sth. Trenesén, Somogy, Veszprém, Sidros, Heves,
és Bors kovetei.) Midén tehdt a végrehajté hatalom rendeleteivel ¢
korbe avatkozik, a térvényhozé hatalmat sérti meg. (Jegyzék. 11
5 sth. kil a LXXI. iilésben 194. 1.)

Mivel pedig az orsziggyiilés a nevelésnek orszdgra sz6l6 nagy
fontossdgdnak s valamint a tdérvényhozé hatalomnak a nevelés koriili
ténykedés jogostltsdgdanak s kitelezettségének tudatdtél van dthatva :
nem akarja bevdrni a tvdomdnyos bizottsdg organicus miivét, hanem
elére is kiilén felterjesztést kivdn tenni a népnevelés érdekében.
»A kozbiztonsdgot nem a physikai erd, sem pedig nem a térvény-,
nek kényszere, hanem oly kozrendelkezések és intézmények eszkizlik
‘a melyek az ember erkilesi tokéletesedését biztositjdk. A népnevelés
ezért is nem az ismerefek kozlésére, hanem a moralis és szellemi
culturdra fektetia fdsulyt, a mely cultura alapjin kiki sajdt osztdlya
érdekeit és kotelességeit minél jobban megismeri és képes is minél
jobban teljesiteni®. (L. Acta 813, CLXXXVIIIL. sz a CLXX. iilés) A
népnek ezen erkélesi irdny(i nevelésével pedig virakozni nem lehet ;
(summe necessarie arbitrantur iidem Status et Ordines, eam quanto cicyus
legalem provisionem ferri, quae moralem radioris plebis culturam et
institutionem accomoda methodo promoveat. u. o.) miért is a karok 6s
arendek a tdrsadalom kiillonbh6z6 tényez8i kozremiikodésére, tdmogatd-
sdra, anyagi dldozatdra szémitanak. Legyen minél tobb iskola ; €l1ftsa fel
azt bdrki is; de legyen az iskoldkban ji tanitd, azaz oly egyén, a
ki nemesak a kivdnt ismeretekkel rendelkezik s ezek birtokdt hatd-
sdgi bizonyitvdnynyal is igazolja, hanem ki elsd sorban erkdlesileg
feddhetlen férfid.

S a mily fontos a haza jobb jovije szempontjdb6l a népnek
dltaldnos emberi, erkélesi culturdja: épp oly annyira fontos az, hogy
ezen nevelés minden fokozatdn, még a legfels6bb fokozatdn is nem-
zeti legyen. A nationalis educatio volt a kilenezvenes évek jelszava.
Ezzel ellenkezik, hogy magyar dllami alapftvdnyok Béesbe vitetnek
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s nevezetesen ott a papsdg képzésére fordfttatnalk, Higba hivatkoznak
a férendek arra, hogy az alapitviiny kamatait az ott tanulé magyarok
Elvezik. LA karok ¢és vendek az 1723. LXX. t-cz. értelmében
kivinjilk, hogy a Clerusnak miudennemii nevelése (omnigena edueatio),
maggfban a haziban folyjon, mivel igy sckkal inkdbb felelhet meg
ama kivetelménynek, hogy a nivendékek minél inkdbh bardtkoz-
zanak meg nemesak az orszidg alkotmdnydval, hanem a nép geniusdval
és  erkodleseivel*. (L. Aeta 898. 1. CCVIIL sz) Igaz, hogy a
protestdnsok is kiilfoldon fejezik be theol. studinmokat, de e eczdlt
szolgdlé alapitvinyok és segélyek nem dllamiak, hanem magdinjel-
legfiek ; a kiilfoldi egyetemekre valé menetel jogdt pedig orszdgos,
a haza polgdrait és fiait egymdshoz kité fundamentalis torvények
biztositjil. (Jegyzik. 1I. T1.) ,Ha szitkséges a torvénybe viltoztatdst
vagy pedig a kizjénak tekintetéhdl oly rendszabdsokat tenni, melyek-
kel a torvény ercje felfiiggesztessen, az mdr nem a végrehajté vagy
a fofelvigydz6 hatalomnak, hanem az orszdggyiilésnek jussa, mert
torvény van arrél is, hogy a végrehajté hatalom esak a torvények
szerint gyakoroltathatilk“: (J. k. II. 72.) A torvény tehdt azon té-
nyez$, a mely el6tt kell, hogy nemesak a kirdly, hanem még a
nemzeti genius is meghajoljon.

~E nemzeti geniust legtisztdbban tiikrdzi vissza a nemzeti
nyelv“.1

Ezért is ,szent a nemzeti nyelv minden miivelt nemzet elGtt
s a torténet tanubizonysdga szerint a kormdny semmi dltal sem
kitheti le és hddithatja meg magdnak a hiiséges bizalom szorosabb
bilineseivel a nemzet sziveit, mint a nemzeti nyelvnek minden mé-
don valé pdrtoldsdval és fejlesatésével .2

Hogy pedig a nemzeti nyelv propagaldsiban a papok tehet-
nek legtobbet: ezt elismeri az orszdggyiilés (Jegyzbk. V. 94);
de a maga részér6l is a magyar nyelvnek és pedig fokozatos

! Quae in organisatione ae compage sua tantopere eminens typus natio-
nalis spivitus sibi impressum exhibet, (J. k. 162, 1. XLIV, iilés; érdekes e
tekintetben az LV, iilds is.)

* Quod videlicet ferte Flostoria, Regimen omne nulla re magis, quam
linguae nationalis omni modo protectione et promotione corda nationis auetiori
fiduciae vineulo sibi adstringat et devineiat. (Az 1836. szept. 19, K. K. és R. R,
nunciumdban Acta 699. cf. Jegyzik. I. 164.)
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terjesztése érdekében kiilondsen az iskoldkban tervezettel 16p eld.t
E terveket a kirdly helyeslésével mintegy eltemetik ugyan a
regnicolaris bizottsdg actdi kozé: de senkisem akaddlyozhatd meg
azt, hogy az udvar intentiéival szemben a magyar nemzeti 6ngllé
szellem ne érvényesiljon oly intézményekben, a melyek a nemzeti
szellem ondllé fellendiflésének még maig is legbiztosabb alapjai. A
katonasdg feledkezhetik meg legkénnyebben a Hadtr mellett a nem-
zetr6l. Az orszdggy(ilés ezért a Ludoviea akademidt alapitja (L.
X. Jegyz6k. V. 5156. 533. VL 99., 340., 360. Acta 985 1.) s hogy
mily szellemben: err6l Festetits Ldszl6 gréfnak 1826-ki jun. 27-én
kelt s az orszdggy(iléshez intézett alapité levele tesz bizonysdgot.
A katonai képzés ligyében tesz alapitvdnyokat, de esak azért, hogy
»a haza és torvényes alkotmdnva egész épséghben a legkésébb mara-
dékokig tisztdn fenndlljon“ s oly feltétel alatt, hogy ez alapitviny
kamatait esak oly ifji élvezheti, ki a bevett ker. vallishoz tartozik
s ki kiilonosen magyaral jol beszél. (L. Acta 707 1) Ez eszmét
szolgdljdk a magyar nemzeti mizeum fejlesztésére tett intézkedésck,
alapitvanyok (L. Jk. I. 363. és Acta 991. és 1001.); elsé sorban
azonban az orszdggyiilés Gtjdn megalapitott magyar nemzeti tndomd-
nyos intézet, a tudomdnyos akadémia, ,a melyt6l — az elndki buesi-
beszéd szerint — a hazai nyelv terjesztése és mind ebben, mind a
magyar tudomsnybeli kimfiveltség, a magyar névnek diesGségére
legviddmabb eldmenetelt vdrhat.2 Nem az dllamnak, nem az

t L. Jegyztk. 1. 166. és kiilondsen a nyelv terjesztésének eszkozeirdl,
J. k. 1. 264. sth. és I. 326/7. 292. Krdekes, hogy mér akkor kivdntik egyesek
a magyar nyely és magyar szinhdz-iigy érdekében a német szinhfz bezfrdsit.
J. k. I 600. 1. Hogy ezen mozgalom az elbzd germanisdlé mozgalomnak jelen-
t0s reactiGja: J. k. II. 84, 85. Az 6vatos lassankénti héditds Horvitorszdgban
is terveztetik. J. k. II. 153.
* Jegyzik., VI 539. a {6ldllitandé magyar nemzeti tud. intézet irdnt tett
(elsé orszfiggylilési) nyilatkoztatisok a ezélt kivetkezbleg jelzik : ,a tudoményos
és mestermiiveknek a nyelv 4ltal mind szélesebb és szélesebb kimiivelGdése,
viszont a tudomfnyok és mestermiivek szélesebb kiterjedése dltal tokélyesitse
és terjessze a szeretett anyai szép nyelvet is. JegyzOk. I. 185, L. Az alapsza-
bélytervezetet I. 253. L, magit az alapszabdlyt II. 308. Fejlesztésére vonatkozo
adomdnyok kimutatdsit, nevezetesen a Teleki kinyvtirds I1. 234. a LXXVIL
iilésben ; Festetits Ldszl6 gr. adoménydt IL. 461., egyéb adomdnyokat V. 48b.,
"491., 489. O Felségének megerdsitbjét Acta 1120. 1. a 25, p, Foérendek feleletei
Acta 1203. 1. a CCXVIL iilés. 1206. 1. a CCCL sz. a. CCXVIIL. iilés. 1210. a
CCCYV. sz. COXVIIL iilés,

i
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udvarnak, nem a kormdnynak intézete ez. Onmaggban birja 1ét-
alapjdt s fiiggetlentil barkit6l torekszik czélja felé.:

Az udvari 6nkénynyel és atydskodé bizalmatlansdggal szemben
a torvénynek ezen feltétlen tisztelete s a tdrsadalmi, a nemzeti esz-
mét szolgdlé tényezSkben valé teljes megbizds jellemzi souveraini
méltésdggal a nemzetet orszdggy(ilésében.

S a nemzet e jelleméhez hii volt, midén a magyar egyetemet
az udvari térekvések ellenében védelmébe fogadta.

Fiiggetlen legyen a ,magyar Universitas és a tudomdnyok
dllapotja“! (L. Acta 811 1. CLXXXVIL sz. CLXXYV. iilés.) Bzt
nem ismeri el a béesi udvar ; kivilrél és pedig az idegenbdl szegényes
médon vezeti az egyetem tigyeit. Mély fijdalom hatja 4t a kovetek
lelkét, kiilonosen azért, mert ily kiviilr6l igazgatott egyetemnél a
nép geniusa, a hazai alkotmdnyossdg az orszdg kézjavdra vald tekintet
nem érvényesiilhet. (I.. a f. i. Aecta. Kiilonosen a font emlitett kiil-
foldr6l jott vizsgdlati thesisek bedntjdk a felterjesztés szerint a hon-
atydlkat.®

Bzért is siirgls folterjesztésben arra kérik fel O Felségét, hogy
a kdzkormdnyzat e kényes részét szabaditsa fel tényleg minden
osztrdk befolydstél s rendelje ald egyesegyediil a magyar dicasterium
vezetésének, a mely a tdrvényhozis dltal meghatdrozott és meghatd-
rozandé elvek szerint koteles eljarni.s

t Létalapja Széchenyi fundationalis levele szerint (I, a Széchenyi fun-
dationalis levelét Acta LI 591.): a magyar fiir lelkiismerete és magyar ér-
zése, kirdlya ¢s hazdja iranti lingolé buzgalma u. o. az 1. p. Autonom,
tudoményos — egdszen sajitos, minden pdrt f6lott 4116 16tét és tevékenységét
ugyanecsak Széchenyi levelében kivinja, midén kikoti azt, ,hogy ezen magdban
4116, s maga 4ltal korményzandé tsupdin tudomdnyos intézet semmi méis inté-
zeteklkel soha Ossze ne kittessen, hanem drtatian tudoményos foglalatossigait
kirdlyom és hazfim egyesitett javdra és csak arra, magdba ¢sendesen folytat-
hassa“. U. o. b. p.

? Quando quidem a thesibus et principiis in Universitate solum Vien-
nensi probatis illa resultata expectari non possent, quae Genius Populi Con-
stitutio patria et publica Regni hujus commoda, ad quae edueationem dirigi
opportet, exposcunt.

4 Suam Majestatem Sacratissimam orandam esse ducunt, ut delicatam
hane administrationis publicae parfem ab omni Austriaco in fluxu de facto
abstrahere, ac unice dirigenti Hungarico Dicasterio, quod secundum Principia
per Legislationem defixa et defigenda procedere debet, benigne subjicere dig-
netur, U. 0. '
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Igazuk van ezt kérni, mert a tdrvény szevint az egyetem figyeit
a helytartétandesnak tudomdnyos bizottsdga intézi; mert az egyetem-
nek Kirdlyi alapité diplomdjo a magyar egyetemet minden kiilfoldi
egyetemmel jog- és szabadalmak szempontjdbél egyenldsiti s mivel
végre a magyar egyetemnek fiiggetlenségét minden mds egyetemtsl
O IPelsége hatdrozott szavakban kijelenté. (I.. u. o.)

De nem eldégséges e kijelentés, — nem elégséges a fiiggetlenség
nek az alapité diplomdban valé kimonddsa; mivel minden jognak biz-
tosftéka esakis a torvény: ezért is az orszdg gy(ilése az alapito-
levélnel torvénybe vald iktatdsdt kéri. (A folterjesztés coneret javas-
latainak 3-dik pontja.)

A jol értelmezett fiiggetlenség azonban nem negativ termé-
szetli; de megkivdnja a tényleges szomorfi dllapottal szemben azt,
hogy a rendes tanszékeket mind és pedig rendes tandrral ldssdk el,
(I.. a kivdnt ideiglenes intézkedéselk 1. pontjdt a folterjesztésben.)
kivdnjdk a professorok fizetésének javitdsdit, a tanszékek szaporitisdt,
a kinyvtdr és intézetek gyarapitgsdt és gazdagabb folszerelését. (I0ut
kivdnja Nyitra vdrmegye kovetje. Jegyzik IV, 213 stb.)

Az universitds digzének és virdgzdsinak és a tudomdnyok tisz-
teletének tekintetébGl taldn illonek taldlja Arva vdrmegye kvete,
hogy az Universitas kiildottjének az orszdggyfilésben is hely adas-
sék. (U. o)

Az egyetemi autonomia érdekében végre kéri az orsziggyiilés,
hogy O Felsége az universitds eldljaréi mélt6sdgat hovaelsbh betolteni
s¥az akademikus tandesnak hajdani tehetGségét (pristinum activitatem)
helyredllitani méltéztassék.t (Aeta 1015. CCLIX. sz, a CC. iiléshen.)

Figgetlen nemzet, mely sajit autonom torvényei uralkoddsa
alatt felvirdgzik és ennek megfelelSleg fiiggetlen egyetem, mely a
nemzeti szellemtdl dthatva, mindinkdbb a taglalédé tudomdnyt ren-

t A OLXX-iki tilésen nyunjtja be az egyetemi iigyre vonatkozé grava-
meneket Unghvirmegye kovete, mint egyvik mostani keriiletbeli elolild, — A
CLXXYV. gyiillés tdrgyalja. Jegyvzok. IV. 202. kiil. 213. Az egyetem iigyével a
forendek a CLXXX. iiléshen CXCIX. sz a. foglalkoztak, tibh helyen gyion-
gitve s javitva a KK, és RR. szivegét. Ujra ez utébbiak tdrgyaljik a CLXXXIX.
tilésben CCVIIL sz, a. Végso redactidjiban felolvassdk a felirat szivegét a CC.
iillésben és pedig CCLIX. acta sz. 1015. 1, a melyben az autonomifira valé
utalds 7 s melyben kihagytik a német nyelvre tett megjegyzcst s gyingitették
az ausziriai tanitds mddjatdl vals fiiggést: néminemiképen® alija vettetett.
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des tanszékeiben képviseli, mely tandrait anyagilag fiiggetlenné, tdr-
sadalmilag befolydsosakkd kivdnja tenni s mely a tudomdnyt fejlesztd
tevékenységében hajdani activitdsdt akademiai tandesgban birja: ime
ez volt azon eszmény, mely a nemzetet az uralkodé rendszerrel
szemben jellemezte.

Ez eszmény érvényesitésének ideje azonban még nem érkezett el.

Az egyetemi élet a folterjesstés daczdra is ugyanaz maradt.
Igaza volt Borsod vdrmegye kovetének: ,A magyar universitdsnak
fiiggetlensége jobban sarkallik az orszdgnak fiiggetlenségében, mint
a fundationalis levelekben®. (Jegyztk. I'V. 201. 1.)

Az orszdg fiiggetlenségének ftjdt dllta még egyelre az atyds-
kodé és bureaucraticus szellemii s épen ezért mdsnak Ondllésdgdt és
szabadsdgdt méltatni nem képes uralkodds.

Mennyivel kedvez6bb helyzetben voltak a németorszdgi egye-
temek | Németorszdgnak volt Nagy Frigyese, ki egyeduri uralkoddsa
daczdra a népsouveraenitds eszméjét teljes meggydziddéssel vallotta,
nem akarva egyéb lenni, mint népének els§ szolgdja; s ki annak
daczdra, hogy franczia fré volt, mégis nemzetével egyet érzett, sdt
épp ennek nemzeti ontudatdt sz6 és tettel folkeltette, nagyra no-
velte. F népfenséget és nemzeti szellemét erkolesialapon szervezo intéz-
mény az dllam, melynek akarata a tdrvényben szélal meg. Ha pedig
a torvény beszél: hallgat a fejedelem; a torvényszék el6tt paraszt
6és herczeg kozt nines kiilonbség. A eselekvés terén nines az dllam-
ndl nagyobb hatalom; ez el6tt lelkiismeretszerii feltétlen engedel-
mességgel meghajol a fejedelem épp gy, mint az dllam minden
polgdra: de van egy tér, a melyhez nem férhet az gllamnak, a
torvénynek hatalma sem: s ez a vallds és gondolkozds dltaldnos
srabadsdgdnak tere. A tud6s, a philosophus az universum tanftdja,
a fejedelemnek mestere. A kivetkezetes gondolkozds az & feladata,
mig a fejedelemé a kivetkezetes cselekvés. Okoskodds Gtjdn tanftson
az, példa utdn emez. (N. Frigyesnck Wolffhoz irt levele 1740.)

Nagy Frigyes ezen igéi visszhangozzdk Pufendorf és neveze-
tesen Thomasius eszméit, azon Thomasiusét, ki a lipesei tandrok
rémiiletére elsG hirdette és lartotta elSaddsait német nyelven s ki a
brandenburgi fejedelemnek ajinlott mfivének bevezetésében bstran
hirdeté ; hogy, ,esak a korldtlan szabadsdg, igenis a szabadsdig az,
a mely a szellemnek megadja igaz életét, s a mely nélkil az 6sz
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részesiiljon is bdrmi sokféle elényokben — mégis csak holtnalk,
léleknélkiilinelk bizonyul. Az embernek akarata, vagyis inkdbb az
akarattdl fiiggh kiilsG cselekvisége a tdrsadalomban emberi tekin-
télynek aldrendelt; de az ésenek ura csak egy: az Isten“. (Wissen-
schaft der Verborgenen des Herzens zu erkennen 1691.)

A Nagy Frigyes igéiben visszhangzott ezen eszmék a porosz
dllamnak alaptirvényeivé véltak s mint ilyenek biztositdk a valédi
szabad egyetemi tantilmdnyozdst s ezzel is alapjait képezik az dllam
nagysdgdnak. (L. kiil. Oncken : Zeitalter Friedrichs d. Gr. és Hettner :
Literaturgesch. Trendelenburg: Kleinen Zchriften.)

A hallei egyetemen szabaddlt fel a tanfilmdnyozds Woltfnak
diadalmas visszatérésében 1740-ben az egyhdz dogmai és a fejede-
lem 6nkénye alél; a gittingeni egyetem torolte el a f6- és mellék-
collegiumok kozti kiilombséget s ez dltal felszabaditd a studiumot
az 6letérdeke, a hasznossdg szempontjdnak uralkoddsa aldl; a kis
Jena, nevezetesen Fichte prophetai miikodésében a tudomdny szerves
egységét s a tantGlmdnyozds ethikai személyi és ezért nemzeti nagy
jelentGségét hirdeté s a humanismussal szivetkezd nemzeti fejlddést
6s dicsBsbget alapvetbleg novelte a Jena szellemét Gottingaival
egybeforraszté, e szdzad elejen Humbold Vilmos dltal tervezett és
Fichte, Savigny, Schleiermacher, Wolff és Schmalz dltal bevezetett
berlini egyetem.

Mennyivel kedvez6bb viszonyok kozott fejlédhettek a német
egyetemek | Mily tdmasza volt az egyetemi szabad tanGlmédnyozds-
nak fejedelmében s az dllam torvényeiben. A miénk a térvény ellenére
tulajdonkép tdmasz nélkill volt. A szolga szellem, a gyakorlatias,
kiesinyes irdny bénitélag nehezedett egyetemiinkre. A ,Pesti Hirlap®,
a melyben a magyar kozvélemeny szélal meg, keseriien panaszkodik
a folott, hogy .némely tandrok emberteleniil bdnnak az ifjasdggal
s hogy némely tudomdnyok a boszankoddsig rosszil vannak képvi-
selve ezen dfsgazdag hazai intézetiinknél“. (L. Pesti Hirlap 1848.
dpril 6-iki szdmban.)

De e s6haj, e szézat nem hatolt még fel oda, a honnan a
javilds johetett, ,mivel egy szizados mozdulatlansdégban megkove-
sedett bureaueratia felfogta a népek szézatdt €s akaddlyozd a feje-
delmet megérteni az idének mellGzhetlen sziikségeit”, pedig Olaszor-
szdg fényes egén a szabadsdg napja felder(ilt. Febr. 27-én Iranczia-
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orszighan a juliusi trén, mivel a szabadsdgtdl elvdlt, leomlott. Német-
orszdg vidékein a fejedelmek alkotmidnyos institutidkkal ajéndélo-
zik 6s illetGleg gazdagitdl népeiket. Mindeniitt a népek, szinte gy,
mint uralkodék sziveiben a szabadsdg és alkotmdny iititte fel diadalos
zdsz16jdt (L. Pesti Hirlap 1848, mdrtius 18-ki sz. a koveti kar
nyilatkozata kiildGihez).

Nemzetiink is megmozddalt. A jovE mozgaté cszméit fogékony
érzékével elblegezs ifjisdgunk korében inddlt meg az egyesiilési
cszme; (Pesti Hirlap mdrez. 106) s az ifjsdg inditdsdra mdre-ius
12-6n egybegy(ilt népgyfilés tandeskozott ama 12 pont folitt, mely
a 48-as nemzeti torelvésck programmjdit képezi.

Dr. Seanenner TsrvAs,
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