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Az orok hékérol

Négy évvel azel6tlt szdz esztendeje mialt annak, hogy Kant,
a nagy konigsbergi philosophus , Zum cwigen Frieden® cz. klasszikus
boleseleti értekezése  megjelent. Arra a kérdésre akart abban meg-
felelni, hogy nem lehetne-e az emberiséget a hdbort termdszeti dlla-
potdbdl dtvezetni az dlland6 béke tokéletes kulturdllapotdba? Zdro
kive ez a mii az § gyakorlati philosophiai rendszerének, s leg-
méltébb kifejezése a malt szdzad politikai gondolkozdsdnak. Kant
szerint az 6rék béke az emberiség fejlédési torténetének végezélja;
a belsd dllami szervezet s a kiilsd békepolitika legteljesebb koleson-
hatdisa ; a természeti sziikségességnek s az emberi szabadsdgnak
teljes kiegyenlitése; az dltala annyira hirdetett és zsenidlis mddon
rendszerezett ,tiszta észnek teljes sekularizdldsa“. Mert hdt szerinte
az emberiség torténeti fejlédése az erkblesi tokéletesség lehet meg-
kozelitésében s az erkilesi szabadsdg uralmdnak minden népekre és
nemzetekre valé kiterjesztésében dll.

De mdr elébb is foglalkoztak egyesek a vildghéke eszméjével.
Csak jelezni kivinjuk, hogy a rvégi vildg az drokds hdbortiskodds
kkora : vagy az egyesek kozott, vagy az dllami intézmény fenndlldsa
6ta, az egyes népek 6s a kizségek kozott. Ritka kivétel egy Probus
rémai esdszdr, ki a Krisztus eltti harmadik szdzadban megparan-
esolta, hogy ,nyugton maradjanak a fegyverek, és a népek ne fizes-
senck hadi adét. A barom az ekéé legyen s a 16 a békének szol-
gidljon. Sehol ne legyen ecsata 6s nmem akarjuk, hogy harezosokra
sziikségiink legyen®. De tudjuk, hogy exzzel szemben Platon a vitézel
rendjének, az dllandé hadseregnek a szész6léja ,Respublica® ez
mifvéhen.

S az Gkori hdboriskods népek kizott a zsiddk sem tettek
kivétels. A legy6zottek sorsa ndluk sem lehetett mads, mint a meg-
semmisiilés, A véres boszi Crzete hatja €t a zsidésdg legjelesebb
fiait a legydzottek irdnt. Pedig e véres boszi hatalma ndla a leg-
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408 DR. BZLAVIK MATYLS

tisztdbb isteneszmével pdrosalt. Jehova szézataként hangzik a zsidésdg
korében a ,szemet szemért és fogat fogért“! véres kdvetelménye.
A zsid6 torzseknek a pogdny bdlvdnyimdddstsl valé félelme tette
lehetetlenné az ellenségek kimélését. Egy préféta volt az, ki, bdr isten-
ismerete messze folotte dllott a korabeli sszes népek valldsos fel-
fogdsdnak, mitsem akart tudni az elfogott harezosok kimélésérdl, és
Saul jelenlétében az amalekitdk kirdlydt a folfegyverkezett tomeg
szemeldttdra levdgta. Ks Sdmuel préféta hirdeti azt a tant, hogy a
kirdlynak és népének részvéte és kimélete a legylzott ellenséggel
szemben osszeeskiivés volna a megtiszt@lt isteneszme ellen. S mdr
Jézsua is Jerikhé elfoglaldsa utdn megparancsolta, hogy nem pusztdn
a legy6zott ellenségek, hanem a férfiak és asszonyok, oOregek és
fiatalok, barmok, juhok és szamarak a torvény értelmében kimélet
nélkiil levigandék. A zsidék viszonya a szomszédos népekkel szem-
ben tehdt még ellenségesebb, mint a helléneké a barbdrokkal szem-
ben. Altaldban véve a békés kulturdt senki sem ismeri az antik
dllamphilosophusok kozott, s6t Aristoteles is Nagy Sdndor hdédité
hadjsrataitél vdrja az dzsiai és hellén kulturdnak egybeolvaddsst.
Legfejebb Ovidius, a kolts, homslyosan sejti és félve reméli a biiné-
t6l 65 tartozdsdtél megtisztGlt emberiség korében egykoron a békés
egyiittélés paradicsomi dllapotdt.

A zsidésdg, s dltaldban az antik vildg harezias gondolkozdsival
és ellenséges érziiletével szemben a keresztyénség orok ,békességet”
hirdetett ,a foldon“ és ,az emberekhes jéakaratot”. Istenorszdga
korében ,minden emberek® testvériességét nem donthetik meg sem
a nemzeti korldtok, sem pedig a polgdri jogok privilégiuma vagy
a rabszolgasdg. Nines tobbé | kivdlasztott nép* a foldon, miutdn
Israel a maga Messidsdt elvetette. Istenorszdga, miutdn legy8ste a
vildgot, nem ismer tdbbé hdborat. Hol a kereszt evangéliuma dthatja
az emberek sziveit, ott békének kell honolnia a népek és nemzetek
kozott. S mdr e foldon is el kell tiinnie minden erdszaknak és
leigazdsnak. ,Békesség legyen a foldon, és az emberekhez jéakarat®,
és ,békét hagyott a Megvdlté a maga hiveinek, a melyet e vildg
nem adhat, de el sem is vehet*. Ks ,mondd Jézus Péternek : tedd
el a te szablyddat helyére, mert valakik fegyvert fognak, fegyverrel
kell veszniok*,

De mdr a kozépkori egyhdz a maga vildguralomra torekv(
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pdpasdgdval (VIL Gergely, IIL. Sdndor, III. Incze) és universdlis
valldshdboriival minden {zében harezias jellegi. Egy Augustinus
az egyhdzi atydk kozill nem ismeri a hdborti idején az ellenség
szeretetét és egyetemes zsinati hatdrozatok egyhdzi dtokkal stjtjdk
a hfitelen katondt. Harcziassag, és nem békeszeretet volt az, mely
dllamvalldssd tette a keresztyénséget Nagy Konstantin alatt. A
pogdny rémai katonajog legfontosabb tételei a keresztyén esdszdri
korszak torvénykonyveibe is kerfiltek. A felebardti szeretet erkolesi
torvénye azt a katonajogot 4t nem hatotta a kézépkorban. Ritka
kivétel az, hogy egy Odilo franczia apdt rovid idére folmeri vetni
waz istenbéke* eszméjét. Hareziasabb a lkozépkori pdpai uralom,
mint a hellének vagy rémaiak merev jogdllama, mert megteremtette
a hdbortiskodds egy @j nemét: a vallishdborit. Gyakran vildgi
eszkozokkel tdmadja az dllamiot, a melyben Augustinus médjdra
csakis renddri szolgdlatokat teljesits ,ordogl dllamot® ldt. A keresztes-
hadjdratok alatt még a j6eselekedetek érdemszertiségével is ruhdzta
fel a hitetlenck elleni véres kiizdelmet. Tfizzel, vassal kiirtani a
hitetlent és eretneket! — ez a harcszias kozépkori pdpasdg jelszava
az egész vonalon.

S bdr a reformdtié mds dlldst foglalt el az dllam és az eret-
nekség fogalmdval szemben, a hdborGrél sz6l6 kozépkori felfogdson
lényegesen keveset véltoztatott, s6t a kiils§ és polgdri hdbordk kér-
désében hosszas ingadozds utdn a kath. egyhdz régi traditidit ko-
vette. A hdbortiskoddst 6 is dieséretes cselekedetnek mondotta, sdt
Luther prédikglt is ,a torokok ellen.“ Csakis a prot. sektdk kozl
a mennonitdk és quikerek tesznek itt kivételt, kik minden gyilko-
ldst elvetnek még a hdbor@iban is s az ellenség szeretetének kite-
lességét a felebardti szeretet legf6bb torvényének mondjdk.

Altalgban véve a keresztyén hitnek vildghistériai dlldsa a
vildgbéke problemdjival szemben, mds valldsi rendszerekhez viszo-
nyftva, sok tekintetben kozvetitének mondhaté. Mig ugyanis Mézes
valldsa és az Islam megengedi, s6t megparanesolja a mds népek
leighzdsdt s6t kiirtdsdt, addig a keresztyénség a maga okirataiban
hiborts hittételeket nem ismer., A keresztyénség nem a kard val-
lisa, mint azt az Islam, s6t még a zsid6sdg sem tanitja az emberi
személyiség megsemmis(ilését s a haldl orok nyugalmédt, mint a
buddhismus, A keresztyénség vallisos rendszerében eszerint két
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eszme hatja 4t egymdst: a béke, mint az emberiség jovends tel-
jességének a reménye s a kiizdelem, mint az egyesek onlegydzésének
szitkségképi kovetelménye, de azzal a parancsesal Osszekitve, hogy
szeretniink kell az ellenséget is.

Midr az eddigiekbdl is kit{inik, hogy — mint Holtzendorff ,Die
Idee des ewigen Friedens* 1882. cz. értekezésében megjegyzi —
ndie Begriffe des Friedens mit denjenigen des thatenlosen Genusses
nicht zusammenfallen. Krisztus tana nem ajdnlja vagy magasztalja
kézvdtlentil a hdbort, mint az Islam, 86t az Ur azt mondja: a ki
kardot emel, kard fltal veszszen el. A keresztyén mordltheologidban
azonban f6leg a jezsuitdkéban, nagyon is eltérf felfogdsokkal taldl-
kozunk a hdbort jogosGltsiga tekintetében. Az dllami praxisban
kordantsem volt oly nagy a kiilonbség a jezsuitsk katonds-egyhdzias
mordlrendszere s a protestdns udvari theologusok egyhdzi jelleg(i
dllamtana kozitt, mint kézonségesen hiszik a tudésok.

A modern dllam keletkezésével azonban a X'VI-ik szdzad 6ta
lassanként kibontakozott a jogi tudomdny a kézépkori scholastikus
theologia lekots traditiéinak békdibél, hogy aztdn a hgbort és a
béke kérdésének jogi lényegét az eddiginél behatébb vizsgdlat ald
vegye 8 azt a kérdést folvesse, hogy voltaképen jogosan ki viselhet
hdborit? Keresztyénsége daczdra a kozépkor kozelebb jutott az
ordk hdbort kérdéséhez, mint az antik kultur-gllamok, mivel azok
fllami és polgdri hdborGjdhoz még hozzdesatolta az gllameszme ellen
folytatott egyhdzi hdbortit s az dkiljogot. A kbzépkori felfogds
szerint ugyanis a hdbori vagy a hitért folytatott érdemetszerzd szent
kiizdelem volt, mint a keresztes-hadjdratok alatt, vagy a vizdradd-
sokhoz és epidemidkhoz hasonlé természeti jelenség — isteni biin-
tetés(il az emberiség biindsségeért, vagy végil a lovagoknak feuddlis
rendi privilegiuma. Lényegesen vdltozott a felfogds a X VI-ik szdzad
6ta, miéta a legnagyobb elmék foglalkostak az orok béke kérdésé-
vel szivesen.

A XVlI-ik szdzadban follép Gentilis, a hives népjogtanits,
a hsbortiban az dllami hatalmak jogos kiizdelmés ldtja. Uj jogi elvet
dllitott fel e tételével: ,Csakis az uralkodénak vagy az dllamf6nek
souverin akarata van feljogositva a hdborG viselésére, a miért is

‘bédrmely polgdrhdbord, a nemes vazallusok folkelése vagy a rendek.

nek folfegyverkezett onsegélye a béke megszegésével és hazadrulds-
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sal azonos“. Ezt hirdeti 1588. Oxfordban megjelent : ,A hgbort

joga* cz. miivében. 'fgy fogta f6l a hdbortt verulami Bacon is, a-

modern philosophia angol megalapitdja, ki szerint ,a béke a nor-
mdlis jogi dllapot*, a hdbord ellenben ,pért folytaté hadjirat, vagy
folfegyverkezett poros eljards.

Ezekb6l az 4j dllamgondolatokbdl fejl6dott ki 1625-ben a
nemzetkizi jog Gj tudomsdnya a németalfoldi Grotius-ndl, ki termé-
szetjogi alapon tdrgyalta a hdbord s a béke kérdését, Egyességet
ajinlott a keresztyén hatalmaknak, mely szerint a nemérdekeltek
itélienck a viszdlykodé felek kozott s gyakoroljgk a végrehajté
hatalmat a béke biztositdsdra. 1'6bb gondolatai a kovetkez6k :
»Az egyes dllamok nem kényiik-kedviik szerint élnek egymds mellett.
Kozlekedési viszonyaikat tobbé nem a nemzeti ellentétek sziintelen
ellenségeskedése jellemzi, mint az antik vildghan, sem pedig az
egyhdzi hitnek ellentéte, mint a kbzépkorban, s6t inkdbb természe-
tes kozosségi torvények szerint egy keresztyén eurdpai tdrsadalmi
dllapotban élnek egymds mellett kolesonos jogokkal és kotelessé-
gekkel. A hdborfi és a béke e népjogi érintkezésnek a legfébb ki-
fejezGje. A hdborban is a jog uralkodik a hatalom felett“. Ez ala-
pon a hdborti és a béke alapviszonyaira nézve hdrom fejlédési fokozat
valt ki kiilondsebben, u. m.: az 6kor dltal képviselt s a XVI-ik
szdzad fltal megGjitott nemzeti dllam ; egy vildgvallds és az egyhdz
dltal képviselt s minden embereket egyformdn kotelezs vildgmordl ;
s a Grotius dltal a XVIIL-ik szdzadban tudomdnyosan formuldzott, s a
békés érintkezés sziikségletein s az dllamok egészséges tdrsadalmi dlla-
potain nyugvé, hitszakaddsoktél figgetlen vildgjognak az eszméje, a mint
annak tudomdnyos theoridja aztdn a westfiliai békében nyert kon-
krét kifejezést. Mi tdbb, még a hdboras id6k alatti neutrdlis dlla-
mok kozotti jogi kozosség eszméje is kezd tért foglalni az dllami
praxisban s a nagy tengeri hdborfik szomort tapasztalatain okilva,
a szdrazfoldi s a tengeri béke kdzitti megkiilonbdztetés megtételére
vezetett s annak fokozatos megvaléstldisra az eurépai népek és
nemzetek politikai életében.

Az orok béke problemdjdt a XVIIL. szdzad elején foldrésziink
politikai irodalmdban a franczia Swint Pierre honositotta meg.
2 Az 6rok béke helyredllitdsdra vonatkoz6 tervezet® ez mfive el8szor
Kolnben, majd mdsodik dtdolgozdsdiban Utrechtben (1715—1718.)
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jelent meg s valésdggal irodalomtirténeti nevezetességre emelkedett.
E félig politikai-mordlis, félig phantastikus tartalmt m( egész
Eurépdban foltiinést keltett az egyes udvarokndl. A spanyol 6roko-
sodési hdbora puszthldsai voltak befolydssal arra az apdtra, a ki a
Fenelon dltal képviselt szellemi irdnynak s a franczia humanismus-
nak legerésebb hive abban a korban, a melyben a franczia udvar
frivél szelleme ¢és  életmédja uralkodott a kedélyeken. Az eurépai
keresztyén dllamok szdvetségét inditvdnyozta, hogy kolesénisen biz-
tositsdk fllamaikat, trénjaik orokségét, kolesondsen leszdllitsdk a
nagy hadi kiaddsokat, ezzel orszdgaik bels javit eszkozoljék, a nem-
zetkozi szerz8dések szigort megtartdsdt biztositsdk, viszdly esetén
a szOvetség kizvetitse a békét és az igazsdgos elintézést, e véghil
mondjanak le a hadseregek tartdsdrél és fogadjanak el egy leg-
fels6bb szdvetségtandesot.

Az brok béke helyredllitdsdra vonatkozé dllamszovetségi terve-
zete kozelebbr6l kovetkez6 12 pontbél dll: Az Gsszes eurdpai dlla-
mok, terfileti jogaik épségének biztositdsdval, orok békeszovetségre
Iépjenek. A békés vagy hdborts Gton czélzott terfileti vdltoztatdsok
mindenkorra ki legyenek zdirva Eurépdiban. Egy fejedelem tobb
dllamnak ura nem lehet s csakis a spanyol korona maradjon a
Bourbon-hdz birtokdban. A békeszivetség, az dllamszervezet fen-
tartdsdt s a rebellisek leigdzdsdt kivéve, az egyes dllamok bels
viszonyaiba nem avatkozhatik. Az egyes souveriin-hatalmak esakis
az eurépai tdrsadalom ellenségei ellen foghatnak fegyvert. Az dlla-
mok konfliktusait vdlasztott békebirésdgok dontik el. Az az uralkodd,
a ki a békeszivetséghe be nem lép, az abba valé belépésre hdborts
iton is kényszeritheté vagy egyszeriien leteendd. A szivetség kép-
viseletének dllandé székhelye valamely szabad viros, s 24 képviseld-
bol 4ll. Egy dllamnak csak egy szavazata lehet, de tébb kisebb
dllamnak lehet kozds szavazata. A kéltség a szovetséges dllamok
jovedelmi ardnydban megdllapitands. A szovetséges képviselSk rang-
sorozatdiban, a Bourbon-dinastia irdnti ragaszkoddsdndl fogva, Fran-
eziaorszigé az els6 hely.

E tervezetnek tételei — mint litjuk — nemesak az dllamok
kiils6 viszonyait, hanem azok belsd szervezeti vitds kérdéseit is
érintik. Megakaddlyozni akarjdk figy a nép-, mint a polgdrhdborGt
békebirésdgok szervezésével és létesitésével. SzerzSjik még a hit-
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valldsok korldtain is felil tud emelkedni, s sz6sz616ja, kath. pap
létére, a protestdnsokkal kotends dllandé békének. Az emberiség
testvéries szovetkezését eczélozza Pierre, de Franeziaorszdgé legyen
mindenben az els6bbség. A franczia és a spanyol korona az id6k
végezetéig a Bourbon-hdzé legyen, a mivel abba a kovetkezetlen-
ségbe esett, hogy a belsG politikdban axiomaként hirdeti az embe-
rel kozotti demokratikus egyenléiséget, mig a kiilpolitikdban a franezia
hatalom talstlydnak az eszméje vesztegeti meg az orok béke helyre-
dllitdsdra vonatkozé gondolatait. Nem ecsoda, hogy sok kifogdst
emeltek ellene. Pierre apdt szdvetségi tervezetét sem az dllamférfiak,
sem a korabeli philosphusok mnem helyeselték. Még a békiilékeny
természeti Leibnitz is a késGbbi ,szent szdvetség“-hez hasonléan,
gy fitélt felle, hogy az o6rik béke esakis egy temetd feliratddl
szolgdlhatna, mert esak a holtak nem verekszenck. Kiilonben
glinyosan azt javasolja, a mi egy alkalommal napjainkban Bismarck

javaslatira be is kovetkezett, hogy a pdapsdt kellene a népek béke-

birésdginak elnokévé megtenni, ha hajlandé volna Nagy Kdroly
kora egyhdzszervezetének a helyredllitdsdra. Ks Rousseau is kivo-
natolta Pierre 3 kotetes mfivét, s6t kritikdval kisérte vildgszovet-
séei javaslatdt. Abban a nézetben volt, hogy az eurdpai dllamok
szovetsége nem kivdnatos, mivel az esak forradalom Gtjdn volna
megvalGsithaté s az azzal jiré bajok esak évszizadok mflva volnd-
nak jévidtehetSk. Kiilonben képzelhetetlennek tartja, hogy a korldt-
lan hatalomra torekvd fejedelmek valamely dltaldnos népszivetségnek
vetnék ald magukat. Rousseau tehdt, mint késdébb Kant, abbdl a
torténetellenes  elditéletbdl inddalt ki, hogy a hdbortiskodds okai
mindenkor esakis a fejedelmek Onkényében keresendk, A népek
dletérdekeinek természetes collisiéi s azok mélyebb okai irdnt neki
és kora pragmatikus torténeti felfogdsinak érzéke sem volt.

De bidrmiként itéljenek is Picrre apdt nép- és dllamszivetségi
tervezetérél 6és annak gyakorlati megvaléstilisa lehetOsége- vagy
lehetetlenségértl, kétségtelen érdeme az, hogy az Orokds dinastikus
kabinetharezok s az dltaldnos dllami nagyzdsi hébort korszakdban
hatalmas szavdt folemelte annak a beigazoldsdal, hogy dllandébb
békedllapotnak a fentartdsa nem esupsn a gyengébb félnek, hanem
dltaldban az eurépai dllamok szivetségének jol felfogott érdeke, s
ezzel elsGiil szembe dllitotta az egyes hatalmasok hdborts érdekei-
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vel az earépai kultura maradandé békeérdekeit s beigazolta azt,
hogy a durva erfszak uralma megsziintetésének kioszonhetjik az
emberiség haladdsit az anyagi és szellemi tikéletesedés terén.

Elnémalt a ganyolédds Pierre apit tervezete folott, a mint
a malt szizad leghatalmasabb német gondolkoddja, ,elméletink
valésgdgos Hereulese®: Kant, Gjbél folvette az 6rok béke problemdjidt.

Kant , Zum ewigen Frieden* cz. 1795-ben megjelent klasszikus
philosophiai tervezete azokat a foltételeket dllapitja meg, a melyek
mellett az emberigséget i lehetne vezetni a hdbora természeti dlla-
potdbdl az dllandé héke tokdletes kulturdllapotdba.

Kant értekezése két részre oszlik, a melynek elseje az drik
békére vonatkozé u. n. priilimindris, mdsika pedig az u. n. definitiv
vagy végleges czikkeket foglalja magdban. A prilimindris czikkek
kivetkez kivetelményekkel dllanak el§: Békekotésnek nem tekint-
hetd az, mely Gj hdbortra szolgdltat okot. Az egyik dllamnak a
mdsilk rovdsdra valé terjeszkedése megszilinteti az dllamnak, mint
morglis személynek a jellegét és puszta kiils6 dologed degraddlja azt.
Allam gllamot el nem foglalhat, mert mindegyik onjogli emberi
tdrsasdg. Az dllandé hadseregek sziinjenek meg, mert a fegyver-
kezés folytonos fenyegetéssel jir mds dllamokra nézve, a népeket
slilyos gazdasdgi vilsdgokba keverik s a katondkat az emberi sze-
mélyesség jogdval ellentétes gépeklé alacsonyitjdk le (sie!l). Azért azon-
ban koronként az dllampolgdrok a fegyvergyakorlatban oktatanddk,
mivel ezt a haza védelme teszi sziikségessé a kiilellenséggel szemben.
Végiil e ezikkek még azt is hangstlyozzik, hogy a mds dllamok
belsG szervezetébe és korminyformdjiba valé illetéktelen beavatko-
zds az dllamok autonomidjdt sérti s azokat dolgokkd alacsonyitja le.

A hdrom definitiv ezikket pedig igy formuldzza: A polgdri szerve-
zet minden dllamban republikdnus, azaz mai értelemben véve: kon-
stitutionsdlis legyen, a melynek, mint olyannak, az dltala legroszabb
és despotikus kormdnyformdnak nevezett demokratithoz semmi koze.
A nemzetkdzi jog a szabad dllamok szdvetségén alapiljon, s a
vildgpolgdri jog az dltaldnos vendégjog foltételeire szoritkozzék.
Az egyes dllamok dllands békeszivetségben dlljanak egymdssal,
mivel azt az egyes dllamok autonom szabadsdga s az dllam-
polgdrok zavartalan érintkezése kivdnja meg; a miért is elveti az
egyes dllamoknak egyetlenegy viligdllamba valé beolvasztdsidt.
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Kant az dltaldnos népszivetség eszméjére, gyakorlati bolese-
letének szoros counsequentidjaként, a franczia forradalom ,szabadsdg,
egyenldség és testvériség“ eszméi alapjdn jutott el, s ha § a Napo-
leon-féle hédité hadjirvatok szomort eredményeit megélte volna,
bizonydra felhagyott volna az idealista, stoikns vildgpolgdrsdg eszmé-
jével és leghfvebb kovetGje, Fichte mdédjdara, a lelkes német haza-
fiak sordba lépett volna. Kant a torténeti érzéket teljesen nélkii-
1626 milt szdzadbeli rationalismusnak befolydsa alatt dllott a maga
idedlis vildgszovetségével.

A valldsi elmélet s az u. n. hittani jogiskola kdvetdi, mint
Ballanche és ndlunk Lunkay, a béke megalapitdsdt csak a keresztyén
vallgst6l, istenorszdga ¢ foldon valé meghonostldsdtél varjdk. Ks
csak mellékesen megjegyezziik, hogy a hdbortinak Kant dltal valé
elitélését nehdny évtized mflva annak diesGitése kovette Maistre
egyhdzias legitimismusdban és Led protestdns jellegii torténetirdsdban,
a mennyiben mindketten magasztaltdl a hdborat, mint ,welthisto-
rische Hygienie zur Austilgung des ,skrophulésen Gesindels’, und
der Bevolkerungsiiberschiisse, als nothwendigen Volksaderlass®.

Leghelyesebben itélt még Herder a tervezett békejavaslatokrél
oIdeen zur Philosophie der (Geschichte der Menschheit® cz. miivé-
ben. Azt hitte, hogy az érok béke esak az itélet napjdn kbdvetkez-
hetik be, s hogy ez eszményi végezél nem is a kabinetek formdlis
szovetségesei, hanem ecsakis a helyes ethico-politikai alapelveknek
és érziileteknek a népekbe valé dtpldntdldsa alapjin érhets el. Ez
érzfiletekhez nem a mindendron val6 békét, hanem minden népnek
“Gszszeri dnbeesiilését szdmitotta, mely, a mint meg tudja védeni sajdt
beesiiletét és szabadsdgdt, éphigy tisztelni tudja mds népek hasonlé
torekvéseit is. Az Onvédelem — fdgymond — gydkere minden
emberi és nemzeti értéknek. Az a nép, mely Onmagdt nem beesiili,
mdsokat sem tisztelhet. Az a nép, mely Olaszorszdghoz hasonléan,
dnmagdt meg nem védelmezheti, glnyja és jitéka minden nemzet-
nek. Csak az a nép alkot nemzetet, a melynek van ereje, akarata
és dllandé korszer(i szervezete. Csalékony fantém az a torekvés,
mely minden népet, a szabadsdg s a folvildgosodds fényes czégérei
alatt, egy kozos 6. n. legjobb kormdnyformdval akarna boldogftani,
8 dltaldban minden népet egy kozos szervezet ald szeretne szorftani.
A torténet valédi szelleme hagyjon meg minden népet a maga
helyén; mert mindegyik onmaggbél alkotja meg magdnak a jog
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szabdlyait 8 a boldogtlds mértékét. Végiil Avistoteleshez hasonléan
a kiilonbozg  dllamformdk relativ sziikségességét mondotta ki, a
melyeknek megalapitdsa az dllami czél felfogdsdtél s a politikai
hatalom elosztdsdtsl, nemkiilonben a népek jellemét6l s torténeti
viszonyait6l fiige.

Mig Herdert mélyebb torténeti érzéke, addig Fichtét a napoleoni
hdbortk szomort tanfilsdga vezette a vilighékére vonatkoz6 nézetei-
nek feldllitdsdra. Kordbban Kanttal az 6rok béke népszivetségében
litta a torténeti fejlédés végezéljdt s a gyakorlati ész feladatidt, s
azt hitte, hogy a felvildigosodottak vildgpolgdri érzéke teljesen meg-
nyugodhatik az fllamok sorsiban és eselekvéseiben. A mid6n azonban
Napoleon kényuralmi vildgdllama komoly valdsdggd kezdett wvdlni,
esztelen és gyfiloletes dlomképnek deklardlta az universdl-monarchia
gondolatdt. Az emberiség lényege — figymond — az egyes nem-
zetek kiilonféleségében nyilvdndl, s csakis egyénl és nemzeti sajdt-
sdgaik szabad kifejl6dése zdloga és biztositéka azok méltésdgdnak
és erényességének, mig azok nivelldldsa esak romldsra vezet a nép-

‘6let osszes koreiben. Bp azért — Fichte szerint — a hatalmas pat-
ridta egyhttal a leglelkesebh vildgpolgdr, s a bdtor férfiassdg s az

erfs nemzeti ontudat a valédi szabadsdg elnyerésére vezet.
Hegel-¢k (Trendelenburg és mdsok) torténetphilosophidja volt
az, mely Fichtének és Herdernek az o6rok békérsl sz6lé mnézeteit
a tudomdnyos gondolkozds kizkinesévé tette. Hegel ugyanis a rationa-
listikus torténeti felfogdsnak gydkeres hibdjdt abban ldtta, hogy az
»8z eszmét a val6sdgon kiviil, egy soha meg nem valésithaté elvont
6szidedlban“ ldtta, mely legfeljebb a korldtolt és onz6 motivumok
megsemmisitése Gtjin volna csak megvaldsithaté. A torténeti valé
fletet ignordlé orok békének dlomképétdl tehdt a histéria szildrd
alapjaira vezette vissza Hegel a maga kortdrsait. Megmutatta kiilo-
nogebben, hogy az arra val6 érzék az észszerii eszméknek s a mozgaté
életerds idedknak gazdag kineseit lelheti f61 abban a torténelemben,
a melyben az emberiség oOrok eszméje id6ben és térben nyilvinil,
g megmutatta, hogy az dllam kordntsem az onkény s a brutdlis
hatalom képzSdménye, st inkgbb a gyakorlati ész legf6bb mfiremeke
s az erkdlesi szabadsdg megvaldsiildsa, s hogy a nemzeti dllamok
egymds kozotti collisiéi és kiizdelmei sem esupdn abnormis bajok,
s6t inkdbb nevel§ eszkdozok a jénak s az isteni vildgkormdnyzds

dltal az egyes népekre bizott fenséges czélok és feladatok mennél
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gazdagabb megval6sitdsdra. Ez alapon gy Hegel, mint Trendelen-
burg abban a nézetben van: ,es kénne die Menschheit durch linge-
ren Frieden verweichlichen, oder in Uppigkeit und Wohlfahrt
entarten®, s azt kivdnjdk és remélik, ,dass die auch im Frieden
unvermeidlichen Kimpfe wirthschaftlicher Interessen, religitser
Gegensiitze oder politischen Partheien mit den Waffen der Ver-
nunft, der Sitte, des Rechts und des Geistes, unbehindert durch
kriegerische Kulturstorungen, ausgefochten werden konnen“.

Ujabban az egyes népek és nemzetek vitds kérdéseinek békés
elintézését czélzé G. n. békebirdsdgok eszméje kezd tért héditani. S
tényleg a diplomatignak legszebb feladata a népek békés érintkezésé-
nek és zavartalan versenyének biztosftdsa a 'munkésssigban. Mert
hdt nem a hatalom és nem a foldbirtok, s nem is a hadseregek
vagy a gazdagsdg, hanem a komoly erkolesiség az alapja az igazi
nemzeti nagysdgnak és jovend6nek. E nemzetkozi békebirésdgok
mdr sok konfliktust oddztak el. gy 1887-ben, mikor az Egyesfilt-
Allamok 6s Anglia kozdtt a viszonyok annyira kiélesedtek, hogy
mér a hadiizenetre kerfilt volna a sor, az amerikai kongresszus 12
tagja egy feliratot adott £t Clevelandnak, az Unié elndkének, a
melyben a vitds kérdésnek békebirésdg dontése ald valé terjesz-
tését kérték a hadiizenet helyett. Londonban szintén elfogadtdk
a békebirésdg intézményét s a hdbort elmaradt. A példa Franczia-
orszdgra is jotékonyan hatott és Passy békebirésdgi tervezetét a
képvisel6hdz is elfogadta.

A nemzetkdzi vdlasztott birésdgokat tobb dllam szerzbdésileg
is biztosttotta. Tgy 1883-ban Anglia 6s Olaszorszdg, 1887-ben Syéd-
Norvégorszdg 6s Spanyolorszdg, 1886-ban Anglia & Gordgorszdg
az egymdssal kotott kereskedelmi szerz6désekb@l folmerfilhetd vitds
kérdésekre vonatkozélag. S a békeaktiénak nagy erdt kdlesondz az
is, ha egyes dllamok, mint p. o. Sy4jez, Belgium stb. semlegeseknek
deklardljdk magukat mds dllamok konfliktusainak esetén. De kiilo-
nosen lelkes sz6sz616i a vildgbéke eszméjének s kozrészvétet keltet-
tek az eszme irdnt, a békeegyesiiletek, a melyeknek {igyét az inter-
parlamentdris konferentidk is hathatésan elémozditjdk.

Taldn a vildgbékére valé ezen dltaldnos torekvés hatdsa alatt
inditotta meg napjainkban a hatalmas orosz czdr ismeretes mani-
festuma azokat a tdrgyaldsokat, melyek valamennyi népnek a redlis
és tartés béke jététeményeit biztositani s a jelenlegi esztelen fegyver-
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kezések egyre nagyobb fejlddését megakaddlyozni volndnak hivatva.
Ha komoly a szindéka és van ereje a kivitelhez, Ggy az & firado-
zdsa hossz( iddre biztosithatnd a vildghékét a kulturilis emberiség-
nek. Mert ha az dsszes eurdpai dllamkormdnyok komolyan akarndnak
a mai fegyveres békén segiteni, igy a legsilyosabb konfliktusok sem
dllhatnak annak atjgban. Hiszen ma, middn a vezér 1éghajébél kém-
lelheti a csatamezGt és tdvirattal oszthatja paranesait, midén a fold-
kerekségen 5.250,000 ember dll dllandéan fegyverben, mely szdm
dltaldnos Osszetiizés esetén  44.250,000-re  emelkedhetik, és midsén
Eurépdban a fegyveres béke létszdma 16.410,000-re emelkedik — 52
millié tartalékossal, — egy dltalinos konflagritié halomra ddntheti
Eurépa osszes trénjait és tdrsadalmi rendjét.

De dlljunk esak meg egy kissé. Az orok béke vagy vildghcke
megalapitdsdt czélzé régebbi és Gjabbi torekvések mindmegannyian,
torténeti szemponthdl tekintve, abban tévednek, hogy egy abstract
idedl kedvéért a nemzeti dllamok jogait hajlandék feldldozni egy
magasabb hatalomnalk, -— mdr akdr az universdlmonarchiinak,' akdr
pedig a népszovetség eszméjének. Mdr pedig minden dllamnak, nép-
nek vagy nemzetnek meg van a maga kiilon helye és rendeltetése
a tobbiek kozdtt. A nemzeti dllam lényege 63 értéke irdnti érzék
hignyzik p. o. Pierre apdtndl, ki az dllamokban a kozépkori fel-
fogdsra emlékeztetSleg csakis a fejedelmek priviv tulajdondt ldtta.
Hisz onmagdt semmisitené meg az a nép, mely a maga dllami on-
dllésdgdnak feldldozdsgval akarnd megvalésitani az 6rok béke abstract
ideljgt. Epen az dllamok nemzeti sajdtsdga és ondllésdga a legjobb
hiztositéka azok békés érintkezésének s kulturdlis haladdsdnalk.

Pline az orok béke kérdésénél sokan — mint Jules Simon,
Bonghi, és régebben (1815 éta) az amerikai béketdrsulatok — az
dltaldnos lefegyverzésre is gondolnak. A rovidldts érzelmi politikusok

t J6l mondja Eétvis J.: A XIX. szdzad uralkodé eszméinek befolydsa
cz. mitvében, hogy az egyetemes monarchia szoros értelemben véve lehetetlen ;
annyi nyely, jellem, vallds, szokdsok és miiveltségre nézve kiilonbozo népeket egye-
giteni és az Gket elvdlaszté messzi térségek, tengerek daczdra kozos czélra
vezetni emberi erft tilhaladé feladvény. S bizonysigil hivatkozik a torténelem
tamilsdgaira, . m.: Nagy Sdndor, Augustus, Nagy Kéroly és Dsengis-khin
birodalmainak természetszerii rombaddlésére. Hivatkozik Feuerbach amaz 4lli-
tdsdra, a mely szerint ,a vilguralom az emberiség sirja®, és meggydzden ki-
mutatja, hogy a politikai tiilsily sohasem biztosithatja a béke dllanddsdgit.
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ugyanis abbdl indtlnak ki, hogy esakis a lefegyverzés mentheti meg
a fegyveres béke alatt nydgé Furdpdt a teljes tonkrejutdstél. Az
angol-amerikai béketdrsulatok meg is formuldztdk annak az inter-
ventié elvénelk elvetésére, az dllandé hadseregek megsziintetésére s
a békebirésdgok létesitésére vonatkozdé f6bb pontjait, és tudjuk, hogy
még 1890-ben is interpelldtiét adott be a német birodalmi kormanyhoz
a centrumpdrti Reichensperger az dltaldnos lefegyverzés tigyében.

Az dltaldnos lefegyverzésrdl azonban aligha lehet sz6, s esak
cgy romantikus politika foglalkozhatik azzal, — legfeljebb a fegyveres
béke silyos gazdasdgi vilsdgainak és esztelen tilzdsainak megsziin-
tetésérdl vagy a hadseregek létszdmdnak a hatalmak részérGl egy
id6ben és egyenld ardnyban val6 leszillitdsdrdl. Midta ember él a
foldén, nagyon is érzi a hdbortt borzalmait s orommel élvezi a
béke dlddsait, s még is — Evrél-6vre fejldtek a hadseregek s a
hadi szerek, s ma is csalk gy képes Eurépa megérizni a békét,
hogy dllig fegyverben #ll. Azért mondotta a minap a német esdszdr
is, hogy gyonyorii villalkozds békét szerezni valamennyi népnek,
de az egész szdmvetésben egy kis hiba van, s a katonai szolgdlat
megtagaddsa elérhetetlen dbrdndkép. A mig az emberiségen a biin
uralkodik, mindig lesz hdbora és gyfilolet, irigység és viszdly, és
mindig igyekezni fog az egyik ember a mdsikndl tGbb elGnyt szerezni.
S jol mondotta Tolstoi az orosz ezdr békemanifestumdra, hogy az
dllamok mindent tehetnek népeik javidra, esak azt nem eszkozolhetik
ki, hogy szomszédaik ne fegyverkezzenek. Mig az emberekben meg
lesz a vigy, hogy a mdsokét erGszakkal megszerezzék, vagy hogy
a megszerzettet erfszakkal megtartsdk, addig az dllamok mindig
fognalk fegyverkezni, st ha Osszebeszélnének is a mostani kormd-
nyok s egyiittes elhatdrozdssal elboesitandk  hadseregeiket, ki 41l
jot réla, hogy egy Gj Bismarek, a vér és vas elmélet nagy embere,
vagy egy G vildghodité Napoleon nem tdmad-e, a ki a nemzetkozi
szerzodésck ellendre durva erejével elvesz mindent, a mi elvehetG ?
S esakugyan be kell vallanunk, hogy a népek torténete a hdbordk
torténete s ritkdn van esak sz6 védelmi hdborakrél.

S aztdn, a mig az élet kiizdelem s az emberek 6nzik, addig
kiizdGknek kell lenniink mindnydjunknalk, illetve addig a hdboris-
kodds lehetdsége cgyik kivdlé eszkize a gondviselésnek a népek
és nemzetek nevelése tekintetében. Azért mondotta Kant is a hdbo-
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rt ,az emberiség hatalmas kulturkézvetitdjének®, 6t ,ein blosses
Hirngespinnst“-nek jelzi a ,,dauernder allgemeiner Friede“ dllapotst.
Es tényleg a vitézség és engedelmesség, az onfeldldozds és hiiség
legnemesebb akaraterényeire valé nevelésnek egyik kivdld iskoldja
az egész embert testileg és lelkileg foglalkoztaté hadseregnek az
iskoldja, a miért is a hdborti, Moltke szerint, ,ein Element der von
Gott gesetzten Ordnung®, mi nélkiil a vildg ,wiirde ins Fiullniss
gerathen und sich in Materialismus verlieren“.r  Schiller is meste-
rileg értett a Dbékés és harczias idedl erkolesi jelentGségénelk poe-
tikus kifejezéséhez, a midén Wallensteinjiban a harezos szdjibdl
halljuk a békeszeretet magasztos énekét, Tell Vilmosdban ellenben
a foldmiivel§ szdjdib6l a hdborG magasstaldsdt. S ha koézelebbrsl a
néplélek lényegét tekintjitk, abban csakugyan a hdbora és béke
idedlja elvdlhatatlan egységben van egymdssal, a miért is talfléan
mondja Holtzendorff: es liegt kein Widerspruch darin, wenn Frie-
densliebe und ichter Kriegeszorn im Charakter des Volkes ge-
schwisterlich mit einander gepaart sind“ és ,noch immer ist fiir
die Volker die Friedensliebe unlosbaar gebunden an das Vertrauen
auf die eigene Waffenkraft®.

A fegyveres béke mai elviselhetetlen terheinek testvéri segély-
szovetségek alapjdn valé megszorftdsa azonban a vildgbékére valg torek-
vés egyik legelss és legfontosabb eszkoze a népek és nemzetek koleso-

t Erre vonatkozdlag mondja Edétvéds oJ. is i. mlvében: A hosszadalmas
béke sincsen veszély nélkill s hogy a népek mint a vizek megrothadnak, ha
nines, mi Gket megmozogtassa . .. hogy az emberiségnek, azonképen mint a
természetnek, vészekre van sziiksége s hogy ép oly eszelisség panaszkodni a
hitramaradt részletes pusztitdsok miatt, mint nydri vihar utin a letort dgak
és megtépett virdgok lattdra, megfeledkezniink arrél, hogy a vihar a felddntétt
odvas fiért, az Osszetépett virdgokért potlékdl ezer fa, virdg és fiiszdl magvit
szérd szerte a fold felett, melyek ezt kizoldeltetik és friss lombokkal takarjik
mindeniitt, s6t végiil azt mondja, hogy a béke biztositdsdra ajinlott rendszerek
némelyike a héborik legsilyosabb Dbajaindl veszélyesebb. Ez alapon hang-
stilyozza, hogy vannak a hdboriknak fényes oldalai; tagadhatatlan, hogy dltaluk
a kereskedés €lénkiilt, a népek szétdgazé erei egyesittettek, az ismeretek ter-
jedtek, hogy 1j taldlmfnyokra alkalmat szolgdltattak, a nemzeteket versenyre
inditdk, ily médon a tudomdnyokat ¢s miivészeteket elbsegitették, a tespedd
erdket felkoltotték a lelkesedés és magasztos feldldozds diesd példdiban, Codrus,
Leonidds, Szondi, Losonezi, Zrinyi és médsok honszeretetsugalta tetteiben ne-
miink nemesebb rendeltetését kétségen kiviil helyezék.
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nos érintkezése tekintetében, a miért is az annak egyengetését
ezélzé nemzetkdzi békeegyesiilet dlddsos miikddését fidvozolniink és
tdmogatnunk kell t6link tehetfleg. De addig is, mig a vilighéke,
mint a népek s dltaliban az egész emberiség politikai-ethikai vég-
ezélja megvaldsal, kovesse mindenki Kanf ismeretes kategorikus
imperativusdt, mely igy hangzik: kiki a maga helyén mindenkor
tdle telhetdleg legjobban, lelkiismeretes hiiséggel és pontossdggal
teljesitse a maga kitelességét! S tartsuk folyton szemiink elGtt az
angol Hume D. szép képét, a mely szerint: ha a nemzeteket egy-
missal szemben hdborGiba keveredve ldtom, fgy tetszik nekem,
mintha két részeget litnék, a kik egy drdga porezelldn-szekrényben
iitik-verik egymdst. Mert nem elég az, hogy Gk a kdlestndsen egy-
mdsnak adott Gclegek miatt lassan gyégyuld ffjdalmakat tartoznak
elszenvedni, ezenkiviil meg kell téritenitok a kdrt is, a mit okoztak.

Az orok Déke kérdésével tudtunkkal a magyar irodalomban
egyed(il Pauler Tivadar foglalkozott az ,Uj Magyar Mfzeum*
1851, évi folyamdnak I. fiizetében kozzétett jeles tantGlmsgnyidban.
(18. lap). Helyesen mondja, hogy akdrmily véleménynyel legyiink
az eszme valdsitdsa irdnt, akdr ezt az emberiség legnagyobb dldd-
sinak, akdr a végtespedés s erfitlenség szakdnak véljik, akdr a
harez magasztal6i, akdr ellenei sordba tartozunk: tagadhatatlan,
miszering az eddig esak a tudomédnyossdg szempontjdibél, elvontan
vitatott feladvdny a tdrsildsi szellem 6rids ereje dltal felkarolva, az
élet viralé terére iiltettetett £t; nem tobbé a magdnyba vondlt bol-
cseld fiirkészetei szemlélGdéseinek, hanem ezerck, meg ezerek eszme-
eseréjének tirgya korunk tdrsadalmi mozgalmai kozott oly jelenté-
kenynyé vilt, hogy elméleti és gyakorlati nyomdssdgdt tobbé félre
nem ismerhetni. Elméleti nyomdssdgdt nem, mert az eszme régéta
tudomdnyos elmélkedések anyagdt képezé; az ivik béke eszmije
irodalmi szemponthdl a joghéleselet (s f6leg a nemzetkizi jog) leg-
érdekesebb kérdései kozé tartozik; gyakorlati fontossdgdt nem, meit
ki nem ismerné az egyszer megpenditett eszmének, ha fogékony
keblekben viszhangra taldlt, vildgrenditd hatalmdt? ki tagadhatnd
meg annak 6ridgsi erejét? ... Ha ezen tdrsadalmi mozgalom, kdz-
vetlen ezéljit tekintve, nehdny év mtlva nyom nélkiil elenyészne is,
czen eszme létesitésére vonatkozé kozegek oly mélyen hatnak az
dlladalmi  belélet szervezetére, hogy megpenditésok, ezerek eldtti
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vitatdsuk kozvetve kiszdmithatatlan kévetkezményekkel lehet; és
mdr ez okndl fogva is, ezen eszmének a torténet és tudomdnybani
nyilvdntldsai, a jelen mozgalomnak el6zményei, figyelmiinket méltdn
veszik igénybe.

Majd igy folytatja: Kozelithetni pedig a joguralom és ebbél
foly6 béke magasztos czéljshoz: az emberiségnek tdrsadalmi és egyéni
tokéletesedése dltal; az dlladalmi intézetek kifejtése egyrészrfl, mds-
r6l a szellemi és erkélesi mfiveltség terjesztése azon egyetlenegy
Osvény, melyen az erShatalom orszdgdnak megdontésével a jog fel-
s6bbségét biztosithatni. A politikai, a tdrsadalmi haladds foltételei
6s kozegeinek részletes megalapitdsa az dsszes dllamtan feladvdnya ;
az dllami alaptérvények vildigos meghatdrozdsa és kell6 biztositdsa,
alkotmdnyos intézmények g£ltal korldtolt fShatalom, a nyilvdnossdg
s véleményszabadsdg torvényes honositdsa, a véderének ezélszerf,
a polgdri szabadsdg és kotelesség elvein nyugvé szervezése, a nemze-
tek erkolesi személyességének elismerése 6s ennélfogva a terfiletek
magdnbirtok gyandnti elidegenitések, fegyveres beavatkozdsok meg-
szlintetése, végre sltaldnos nemzetjogi elveknek kozmegegyezés atjan
megalapitdsa volndnak a f6pontok; melyekhez, mivel a kolesonds
viszonyokbani egyenl8ség, mint a jog alapeleme, az erfk ardnyitél
tételeztetik fel, az dlladalom belerejének alapjdtl szolgdlé nemzeti
érzelmek  szildrditdsa, az er6k ardnytalansdgdnak szovetségek dltali
kiegyenlitése 6és az ily médon alapitott viszonyos egyensilynak
szorgos fentartdsa jdr@lna, mely intézmények életerejoket csak a
nemzetek szellemi és erkélesi fejlddése, a miiveltség, erkdlesiség és
valldsossdg terjesztése s a nemzetgazddszati és politikai jézan elvek
elismerése és dltaldnossd létele dltal nyerhetik. Csakis akkor méltdn
remélhetni, mis:erint a nemzetek, mint az emberi nagy csaldd élet-
miives tagjai, szovetségekbe lépendenck s ezekre bizandjdk kételyes
jogiigyeik kiegyenlitését, eldontését.

Tartalmas értekezését Pauler, a béketirstlatok, a valldsi elmélet
kovetSinek, a nemzetek szivetségi szervezetének, a vildguralom
eszméjének s a politikai talstlynak el6z6 behaté birdlati ismertetése
alapjdn, kovetkez§ szép megjegyzésekkel végzi: Ha a mondottak
folytdn korunk jelen dllapotdt vizsgdlat ald veszik, kétségbe nem
vonhatni, miként még tdvol dllunk a vilighéke tidviraszté eszméjé-
nek kozelit6leg torténendd valdsildsdtol; szdmosak az akaddlyok,
lekiizdésok békés fiton alig remélhets, és e fekintetben az egyik
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békekongresszuson nem alaptalantl mondatott: , Miszerint az egyetlen
eszkoz az 6rok békére a hdbord“; de ha fontoléra vessziik, hogy
a m(lt harezainak f6forrdsai koz(il tébbek mdr elapadtak, a valldsi
viszdlykoddsok-sziilte hdbortk ideje lejirt, a kereskedelmi politika
mindinkdgbb béke tandvd vidlik, ha figyelmiinket a kiézvéleménynek
a torvényhozds termeiben is visszhangra taldlt nyilvdntildsaira ird-
nyozzuk, & ha meggondoljuk végre, hogy a hdborf, a malt szdzadok
szabdlyszer(i dllapotja, most mdr a kivételek kozé tartozik, vala-
mint a tudomdnyok és mfivészetek szellemileg, a gézhajék, vaspslydl
vdm-, kereskedési és postaszerz8dések anyagilag sokszorozzdk, szildr-
ditjdk a rokonszenv és kozos érdekek kapesait: bdtran 4llithatjuk,
miként lassan, id6nként visszaloketve, de bizton haladunk a jog-
és dllambolesészet diadalkora felé, midén a mfivelt nemzetek kol-
esonds viszonyaik elintézésére testvéri segélyszivetségeknek sziikségét
érezni, 6s azt sajdt jogaik biztositdsdra életbe léptetni fogjdl.

S Paulert kiegészitve, végezetiil ide iktatjuk még Holtzendorff-
nak az o6rok béke jovendS atjait egyengett kovetkezl szép szavait :
Vildgos dolog, hogy a vildghéke elSkészitésének és biztositdsdnak
praktikus Gtja esak akkor nyughatik szildvd alapokon, ha az egy-
mdssal kulturdlis és alkotmdnyi tekintetben rokon orszdgok mindent
elkbvetnek, hogy egyesiilt erével féken tartsdk a kiilsé jogrend eskiidt
ellenségeit. Mieldtt az dllamok Fiilsé békéje megval6silhatna, az
osszes kulturdllamoknak el6bb a belsé békét kell megvaldsitaniok, és
pedig hdrom irdnyban: mint valldsi békét, a mely a kiilonb6z6 eultusok
egyenjogtisdgdban 6és minden, az dllam ondllésdgdt veszélyestetd egy-
hdzi hatalom kirekesztésében dll; mint gazdasdgi békét, a mely
korldtok kozé szoritja az konomiai talhatalom visszaéléseit, 6s mint
tarsadalmi békét, a mely az ellenséges indulatti osztdlygyiilolet meg-
sziintetését és az dllamok nemzetkdzi jogszeri viszonydnak elismerte-
tését €s dpoldsdt tlizi ki feladatddl.

S esakugyan a népek belsé békessége sziikségképi foltétele
azok kiilsé békés érintkezésének, s a haladds és a kultura biztosi-
tdsdnak.

Eperjes. Dr. Szrivie MAry£s.
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