A vallasiigyi sérelmek torténetebdol
(E szazad elsé fele orszaggyiilésein.)

(Mésodik kozlemény.)

A f6rendeket a karok és rendek Gjabb {izencte sem volt képes
megoy8zni, el6bbeni javaslatuktdl eltériteni s fijabb, harmadik vdla-
szukat a kovetkezGkben adjdk meg: két izben mdr b8vebben kifej-
tettékk véleményeiket s indokaikat a toérvény lelkébsl meritették,
vdratlan volt tehdt a karok és rendek tjabb tizenetének tartalma.
Az ebben kifejtett Gjabb indokok a férendeket meg nem gy§ztdk,
tehdt sajndlattal, de egész Gszinteséggel kénytelenek kinyilatkoztatni,
hogy elgbbeni ,vdlaszuk tartalmghoz egész terjedésében ragaszkod-
nak®“. Teljes bizalommal kérik a karokat és rendeket is, hogy ezen
»felette nyomds“ tdrgynak elintézését a frendek javaslatdnak elfo-
gaddsdval tegyék lehetGvé.

A f6rendek emez utébbi vdlaszukat, az eddigi szokdstél eltérd-
leg, hosszabb vdrakozds utdn adtdk meg a karok és rendek tdbld-
Jinak. Kz az eljdrds, tovdbbd vélaszuk tartalma is egész vildgo-
san eldrulta, hogy a férendek nem a kielégité megolddshoz vezetni
akarjdk a valldsi sérelmek iigyét, hanem @jbél a jovére halasatani.
A karok és rendek nem késlekednek a kivetkezd @jabb, negyedik
tzenetet kiildeni a férendekhez :

Tudjdk a karok és rvendek, hogy & felsége oly ,intézeteket
(torvényalkotdsokat) d€pol atyai jésdgdval, melyek a kozboldogsdgot,
kdzérdeket mozditjdk el6. Azt is tudjdk, hogy ama valldsiigyi kivin-
sdgok — melycket a karok és rendek, mint a nemzeti kdzakarat
képviselsi egybeforrva, erfs meggy6zidés sltal lelkesitve, torvény-
Javaslat alakjgban alkottak meg — ecsak akkor nyernek sikeres
megolddst, ha a haza torvényhozé testiilete egybehangzélag, tehdt
nem megesonkitva terjeszti a fejedelem elébe. Anndl inkdbb érzé-
kenyen érintette a karokat és rendeket a férendek azon eljdrdsa,
mely szerint Gjabban felhozott érveiket — az el6bbeni szokdstol elté-
r8leg — mell§zve, egyszeriien kijelentik, hogy eddigi véleménydkben
tovdbbra is megmaradnak. Kérik tehdt a férendeket, hogy leg-
utébhi iizenetoket tandeskozds tdrgydvd tegyék és az elGterjesatett
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javaslathoz hozzdjdrdlni méltéatassanak. Végre megemlékezve leg-
utébbi tizenetok tdrgyaldsdnak hosszas elhalasztdsdrsl, megjegyezni
kivdnjdk, hogy az eféle halasztdsok nem csak az eddigi szokdssal
nem egyeznek meg, hanem az értekezést is szerfolott hdtrdltatjdk.

A fGrendek ez fijabb iizenetre mdr nem késnek a vidlaszszal,
de a karok és rendek kivdnsdgdnak ez sem lehetett megfelels, mert
a helyett, hogy az tizenetben felhozott és meg nem czdfolt Gjabb
érvek megvitatdsdba boesdtkoztak volna, egyszertien elébbi vdlaszuk,
kiillonosen a mdsodik vdlasz tartalmdt ismétlik. Elmondjdk, hogy
akkor miben egyeztek meg az alsé tdblival és miben nem. KEzek-
nek alapjin oda nyilatkoznak, hogy az eddigi értekezések sordn is
meggyézidhettek a karok és rendek arrdl, miszerint a férendek
~ontekintetoket“ is feldldoztdk az Ghajtott egyesség kedvéért. Miutdn
pedig a karok és rendek els§ iizenetok tartalmdhoz ragaszkodnak,
az utébbi iizenetében felhozott Gjabb érvek nem birtdk a fSrendeket
ellenkez8 nézetre : el6bb kifejezett véleménydket tovdbbra is fentar-
tani kénytelenek. Ragaszkodnak tehdt mdsodik f6rendi vdlaszuk tar-
talmghoz, kérik a karokat és rendeket is, hogy abba megnyugodjanak.

Nagyon természetes, hogy a karok és rendek (ha énmagukhoz
hivek akartak maradni) nem hagyhattdk sz6 nélkél a f&rendeknek
ezen vilaszdt, még akkor sem, ha mdr meguntdk volna a hossza-
dalmas és eredmény nélkiili tizenetvdltogatdst. Nem késnek tehdt
otodik tizenetokkel sem.

Ebben aztdn kifejezik, hogy a f6rendek mdsodik vdlaszdban
felhozott érvekre harmadik {izenetokben b&ven megfeleltek. Most
tehdt mdr azt vdrtdk volna, hogy a mélt. férendek vagy megegyez-
nek velok, vagy legaldbb ellenérveiket cl6adjdk; de e helyett még
legutolsé vilaszukban is azzal foglalkoznak, hogy miben egyeztek
meg a karokkal és rendekkel s miben nem. J6l tudjik a karok és
rendek, mindjdrt a mdsodik férendi vdlasz vételekor jol tudtdk, mik
azok a pontok, melyekben a mélt. férendek mogegyeznek, de nagyon
jol tudjdk azt is, miben nem egyeztek meg. Nem egyeztek meg a
reversdlisok teljes megszlintetésében s bdr 1785-ben eltorslték azo-
kat, nem ismerték el a reversalisok torvénytelen voltdit és a fenn-
dll6 sérelem valdsdgdt, azt hozvdn fel érviil, hogy azok 1790 el5tt
és utdn is szakadatlan gyakorlatban voltak. Azt kivdnjdk a mélt.
férendek, hogy a reversalisok a mltra vonatkozélag megmaradjank.
Tehdt oly dolgokat akarnak torvényesiteni, melyek eddig térvény-
ellenesek voltak.

Ennélfogva kifejezést adnak a karok és rendek annak, hogy
8k sem a fenndll6 szent torvényekkel, sem a torzsokds szokdsoklkal
és f8kép az alkotmdny lelkével nem tudjdk Gsszeegyeztetni a féren-
deknek ama szdndékdt; hogy akaddlyt gorditenek a nemzet kozéhaja
elé, midén ez azt a fejedelem elé akarja juttatni, A karok és
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rendek képviselSi, helyzetoknél fogva, kiildGiknek akaratdt sem on-
megeyGridéseiknek, sem valamely fels6bb behatdsnak ald nem ren-
delhetik, hanem kotelesgégoket  teljesitvén, kiildiknek —akaratdt
tovibbra is fenntartjak. Ok tehdt felkarolt tigyéknek igaz voltdt a
fejedelem, az egbsz miivelt vildg, a kozvélemény és ,a legkésébh
maradék® megbirdldsdra boesdtani készek s 6 es. kir. f6herezegségét
aldzatosan kérik s a mélt. forendeket is Gjb6l bizalommal felsz6litjdlk,
hogy a karok és rendek annyiszor dtkildott javaslatdt magukévid
tenni méltéztassanak.

A {Orendek HH. lésokbsl az el6bbi ketténél mdr kimeritGbh
vilaszt adnak a karok és rendek 6todik iizenetére, a melyben Gk
a reversalisoknak jovire vonatkozd fentartdsdt védik s a karok és
rendek legutébbi dllitdsait hosszadalmasabban ezdfoljdk. Erre vonat-
koz6 vilaszuk a kovetkezs :

Nem 41l az, — mondjdk a férendek — hogy 1785-ben a rever-
salisok dltaldnosan cltordltettek, mert Jézsef esdszdr rendelete (melyre
a tek. karok és rendek hivatkoznak) esak azon reversalisokra vonat-
l.f()zik, melyek nélkil Mdria Terézia idejében vegyes hidzassigokat
Osszeadni nem is lehetett, de semmiképen nem vonatkozik azokra a
reversalisokra, melyek minden erdltetés nélkiil: teljes szabadsdggal
szolgdltattak ki. Elég bizonysdgot nyfjt erre az id6rél-id6re kibo-
esdtott rendeletek bivebb  vizsgdlata. Nevezetesen: Mdria Terézia
fentebh emlitett 1769-diki tilalmazé rendeletét kovette késGbb IL.
Jézsefnek 1782. mdjus 16-dn 3350. sz a. kelt parancsolata, mely
dltal a reversalisok csak annyiban szifntek meg, a mennyiben a
vegyes hdzasok reversalisok nélkil is dsszeeskethetGk voltak. Erre
vonatkozélag azutdn 1786. mdjus 7-én 11,353. sz. alatt az hatdroz-
tatott, hogy ha bdrmely reversalis érvényét illetleg kérdés tdmadna,
az legfelsébb helyen bejelentends. Kiilonds figyelem forditandé
tovidbba arra, hogy vajjon nem erével eszkozolték-e ki a reversalist,
Vagy tiistént a hdzassdg utdn nem tortént-e visszavonds e felek részérsl.

llyen dllapotban taldlta — folytatjdk a férendek — az 1890.
orszigoy(ilés a reversalisokat. Midén pedig amaz ismert XXVI. t.
ezikle lérejott, kérdést tettek a reversalisok fel6l is. Erre aztdn 1791.
nov. 14-én 14,075. sz. alatt kelt udvari decretum mellett maga IIL.
Lip6t — ki alatt az 1791. XX VI. t. ezikk hozatott és kire az 1790.
Orszdgos fratok tantsdga szerint az orszdg dnmaga bizta a kiilon-
bz magyardzatokbél tdmadott vitds kérdések eldontését — paran-
esolta, hogy miutdn a reversalisok el nem tordltettek, azok teljes
crejokben fentartassanak. Az eldforddls kérdések elintézésére pedig
az 1686. kiboesdtott rendelkezés szolgdljon zsinérmértékil. Ks bdr
¢zen rendelkezést tobb torvényhatésdgnak tudtdra adtdk, még sem
panaszkodtak miatta. Csak akkor terjesztették eld felirdsaikat el6bb

omoérmegye, késébb némely superintendentidk, a midén 1792. szept.

Erdélyi Mazeum XVI. 2
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2b-6n 21,098, sz. alatt kelt rendelet a katholikus gyermekek nevel-
tetését hdtrdlé akaddlyok elhdritdsa érdekében napvildgot ldtott.

Mindezen felhozott korilmények tehdt azt mutatjdk, hogy a
tek. karok és rendek dltal emlitett eltorlés egyediil a kierdszakolt,
de nem a teljes szabadsdggal kidllitott reversalisokra vonatkozik,
mely utébbiak II Jézsef elStt, — alatt, és — utdn is mind ekkordig
gyakorlatban voltak, még pedig az orszdg térvényhatésdgainak tud-
tdval és hozzdjaruldsdval. E szerint a kérdéses reversalis-kotések —
mivelhogy a szabadakarat e tekintethben semmi térvény dltal meg-
kotve nem volt — sem a polgdri, de még kevéshé a természet tor-
vényeivel Ossze nem iitkoztek ; igy tdérvényteleneknek nem is 4llit-
haték. A f8rendek tehdt — torvény dltal akaddlyozva nem lévén —
az egyesség kedvéért mindjdrt hozzdjdralnak ahhoz, hogy a reversa-
lisok kiaddsa jovére megsziinjék, de abba semmiképen sem egyez-
hetnek meg, ,hogy a mdr ennek el6tte, magdnos személyek kozt, j6
lélekkel, minden erSltetés nélkiil, szabadon kotott egyezségek, melye-
ket a torvény nem csak nem tiltott, s6t azon kifejezséssel jreligionem
patris sequi possini‘ szinte megengedett, a szakadatlan szokds pedig
pdrtolt, mdr most egy, a torvény természetével ellenkezs, visszahaté
végzés dltal szdmos nemzetségek €s hdzinépek csendessége felzava-
rdsdval egyszerre megsemmisittessenek ; és midén a katholika valldst
kovetd fél mdr hdzassdgra 1épvén a kotott egyességnek voltaképen
eleget tett, ugyanazon egyezségbe kikotott és kotelezdvé vdlt feltétel
aldl a mdsik fé] feloldoztasson.*

A f6rendek eme vilasza leérkezvén az alsétdblihoz, a karok
és rendek azonnal tjabb iizenet szerkesztéséhez ldtnak. s mint ebben
kifejezik, 6rommel nyfilnak az értekezés imént megszakitott fonald-
hoz. Tovdbbi megdllapoddsaikat a karok és rendek a kovetkezikben
jelentik ki:

Nem oszthatjdk a férendek dlial a reversalisok mellett felho-
zott Gjabb nézeteket, mikre ez alkalommal sem mulasztjdk el meg-
adni vdlaszukat. El8szor is, a mi a reversalisok jov6re vonatkozé
eltorléséhez csatolt zdradékot illeti (hogy t. i. a vegyes hdzassdgndl
az érdekelt felek csak sziildi beleegyezés esetén kelhessenek egybe,
mig t. i. 18. évoket el nem érték) megjegyzik, hogy ez az 1790.
XXVLI t.-ezikk 15. §-sa ellenére lenne megdllapitva; tehdt annak
a torvényezikknek ellenére, melyet a revercalisoknak a maltra vonat-
koz6 eltorlésével gdtlé akaddlyGl hoztak fel a mélt. forendek.

A mi pedig a férendeknek a kormdnyrendeletek rendelkezé-
seire épitett kovetkeztetéseit illeti, a karok azt tartjdk, hogy ama kor-
mdnyrendeletek épen a mellett bizonyftanak, miszerint a reversalisok
nem torvény, hanem pusztdn a kormdny Onkénye szerint, a rende-
letek ltal jottek divatba. A mélt. férendeknek ezekbdl levont kovet-
keztetései pedig anndl kevéshé dllhatnak meg, mivel az 1790. XX VT.
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t-ezilkk minden clbbi rendeleletet megsziintetett, az 1790. utdn
kiadott rendeletek pedig az ugyanazon évi XIIL t.-ezikk ellenére
keletkeztek. A mélt. forendek megey6zddtek a reversalisok torvény-
telen voltdrdl s azokat jovlre vonatkozélag Gk magok is megsziin-
tették. Hdt vajjon ugyanazon okok, melyek a fdrendeket ezen elha-
tdrozdsra birtdk nem épen gy szélnak-e az ezelétt keletkezett rever-
salisok eltorlése mellett is? A tdrvénytelen eselekvés barminG hosszi
idének lefolygsa utdn sem valhatik torvényessé. De meg az nem
férhet Gssze az emberiség legszentebb érdekeivel sem, hogy a hdzas
tarsak — ha szinte szabad akarattal is alkudozzanak egy még
nem létezs gyermek fel8l, mert azoknak a sziiletendd gyermekeknek
a természet is, de meg maga a torvény is teljes szabadsdgot ad
ezzel a kifejezéssel: | religionem patris sequi possint.

A forendeknek amaz dllitdsdt pedig, hogy a reversalisok ellen
senki panaszt nem emelt, megezdfoljik az fltalok felhozott kormdny-
rendeletele is, mert ezek épen a térvényhatésigoknak a reversalisok
miatt tett felirdsaikra keletkeztek. Ugyanast ezdfoljik tovibbd azon
szdmtalan panaszos sérelmek is, melyeknek orvoslisdt az evangeli-
cusok 42 esztendd Gta sikertelenfil siirgették a kormdnyndl. De a rever-
salisok érvényét mdr az 1790. esztendel torvényhozo testiilet sem itélte
elfogadhaténak, mit ez évi 47. orszdgos iilés jegyzGkdnyve bizonyit.

Sy fontos okokkal vivattatik ki a reversalisoknak torvény-
telensége, még azon esetre is, melyben azok mds, polgdri szerzGdések
gyandnt a hdzastdrsak szabad akaratjgbdl keletkeznck. A hol pedig az
olyatén szerzédések végrehajtdsa az illetd sziildk akaratjin kiviil kor-
mdny fltal hatalommal paranesoltatik, nem létez ott polgdri szabadsdg
s eltiporva szenvednek az emberiségnek legérdekesebb jussai®.

Mindezeknek alapjin tehdt a karok és rendek el nem fogad-
hatjdk a forendeknek a reversalisok tdrgydban felterjesztett emes
clsd pontra vonatkozé médositdsit 6s a sarkizenetdkben elSterjesz-
tett javaslatokhoz tovidbbra is egész kiterjedésében ragaszkodnak.

A férendek a valldsi sérelmek tdrgydban tett 6t tzenetvdltds
alatt mgr kifiradtak. A rendes vitatkozds folyamdt tehdt hatodik
vilaszukban ismét megszakitjdk, s6t teljesen el is vdgjdk, mert mdr
ez tzenetokben egészen roviden, minden @jabb megokolds nélkiil
Kijelentik a karok 6s rendek el6tt, hogy tobbszor kifejezett valaszuk-
hoz tovdbbra is ragaszkodnak s a karok 6s rendek javaslatit el
nem fogadhatjdk. Ha tehdt a karok és rendek a férendek javaslatait
clfogadni ezutdn sem akarndk: mds méd nines hdtra, mint hogy a
két tibla kozos megegyezésével mdr elhatdrozott pontokat § felsége
elé terjeszszdk. .

A karok és rendek 60. iilésokbdl kiildik fel a férendek rovid
Vdlaszdra a 7. fizenctet a valldsi sérelmek digyében. ElSadjik emez
Uzenetokben, hogy 6k sokat igéré reményektSl lelkesitve kezdték

24*
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meg ez orsziggylilést, mert remélték, 1100y elérkezett az id8, a midén
a torvény minden sérelme s az orszigon cjtett sebek orvosolyva
lesznek. Fgjdalommal kell tehdt ldtniok, ]mgy hat {zben tett izenet-
viltdsok sem vezetett czélra a valldsi sérelmek megsziintetésénél.

A karok és rendek abba, a mit a mélt. f6rendek legutébbi
vdlaszukban kifejeznek, hogy t. i. a két tdbla kozds megdllapodd-
sdval mdr elhatdrozott pontok terjesztessenek {6l § felségéhez, bele
nem egyeznek s ,a 19. szdzaddal, a tdrgy szentségével s hazai tor-
vényekkel ellenkez, a nemzetre s ez orszdggyfilési testre homdlyt
hoz6 egyességbe nem ereszkednek, sem sérelmet sérelemmel tetéz8 s a
jelen és jovE kor kemény itéletét maga utdn vond toérvény alkotdsba
soha részt venni nem fognak“. Ha tehdt a sérelmek orvosldsdnak
eredeti alakt felterjesziését még most is visszatartéztatndk a fSren-
dek: a karok és rendek e tdrgyra vonatkozé tdrgyaldst egész ter-
jedelmében felfiiggesztik és ragaszkodnak az 1790, XII. t.-ezikk
értelméhez. Ezen torvénynek pedig mindenféle dnkényes magyard-
zatdt 6s a torvény értelmével meg nem egyezs rendeléscket az egész
haza szine eldtt ,kotelezd erd nélkil valdknak* nyilatkoztatjdk.

A tovdbbi vitatkozdsnak a karok és rendek fentebDi {izenetd-
vel vége szakadt; de a férendek még egy hetedik vidlaszt is kiild-
tek le az alsé tdbldra, hogy a rendek legutolsé fizenetét se hagyjdk
megjegyzés nélkfil.

K vdlasz szerint a f6rendek nem félnek az utékor elbirdldsdra
boesdtani eljdrdsukat s a karok és rendek legutébbi tzenetét tudo-
mdasal véve ama valldsi tdrgy felett tartott tandeskozdsukat ezen
formdban megsziintnek telqntlk segyszersmind kijelentik, hogy 8k
hasonléan az 1790. XIIL, de a fennforgé tdrgyhoz alkalmaztatilag
az azon esztendei XXVL t.-ezikkely értelméhez is elébbi izenetjeik
folytdban szorosan ragaszkodnal.®

Viégiil kifejezést adnak a férendek ama reményiiknek is, hogy
e tdrgyat, mint orszdgos sérelmet a karok és rendek annak idején
a tobbi orszdgos sérelmek sordn fogjdk felterjeszteni.

A vallasugyl sérelmek felett az 1852 — 36. orszdggyilésen foly-
tatott tdrgyaldsok sordt igy a karok és rendek nyolezadik és utolss
tizenete be is zdrta. Kbben az tizenetben utalva arra, hogy a {Gren-
dek tartéztattdk fel a valldstigyi sérelmek orvosldsdra tett javasla-
toknalk & felsége elé terjesztését, kijelentik, miszerint 8k e tdrgyra
vonatkoz6 értekezést nem megsziintették, hanem csak felfiiggesz-
tették. Annak meghatdrozdsa pedig, hogy .mely id6ében, mi sorral
s mely alakban legyenek azok folytamndék‘7 egyediil a karok és
rendek térvényes hatésdga koréhez tartozik®.

Az evangelicusoknak valldsbeli torvénytelen dllapotdt a f6ren-
dek magok beismerték, midén a reversalisok érvényes voltdt nem a
torvény kotelez8 ereje, hanem a kormdnyrendeletek intézkedése dltal
indokoltdk a mdaltra vonatkozdélag fentartani.
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Ezek kijelentése mellett a karok és rendek abba bele nem
egyeznek, ,hogy akdrmely tobb pontbél 4116 sérelem az 1790, XIII.
t-ezikkely ellenére megesonkitva terjesztessék fel“. ElGbbi tizenetok-
ben foglalt nyilatkozatokhoz llhatatosan ragaszkodnalk. 1

Igy 16n hosszas vitatkozds utdn az 1852—36. orszdgy(ilésen
az annyirva stirgfsen chajtott valldsiigyi sérelmek orvosldsa a forendek
akadékoskoddsa folytin nem eldontve, hanem a bizonytalan jovire
felfiiggesutve.

IV.

A reversalisok iigye az 1832---36. orszaggyllés utan
és az 1839—-40. orszaggylilésen.

Az a szabad szellem, mely az 1832—306. orszdgeyiilést dthatotta,
az cgész orszdg  Crziiletének 6 hangdlatdnak tikre volt. Azok
fenkolt, lelkes beszédek, melyek a szabad szellem képviselGinek
ajkairdl elhangrottak, az egész orszdgnak akaratit visszhangoztik.
A kath. papsdg észrevehette, hogy az id6k megvdltoztak; ldthatta,
hogy a karok és rendek tdblgja mint egy ember sllott fel lelkesen
a protestdnsok elvett emberi jogainak visszaszerzése mellett. Hallhatt:dlk.
hogy ming hévvel és lelkesedéssel kiizdottek az orszdg torvényes
képviseldi a reversalisok eltorlése mellett. De az 1832—36. orszig-
gylilés utdin oly dolgokat is kellett tapasztalniok, hogy midén a
reversalist adott protestdns sziil6k gyermekeiket nem akartdk a kath.
ralldshan nevelni s e miatt a papok a hatésdgok kozbelépését kér-
ték, a hatésdgok azt megtagadtdk; s6t a protestans apdkat is
értesitették, hogy gyermekeiket a reversalis daczdra is egész bidtran
nevelhetik az 1791, XXVIL t. ezikk dltal szdmokra kijeldlt vallds-
ban. A piispokok e miatt a helytarté tandeshoz folyamodtak, de a
hatésggok torvényes eljardsdt itt sem vdltostathattdk meg. Igy aztin
mind t6bh és tobb lett a reversalis nélkil kotott hdzassdg.

A katholikus piispokok ahoz nem voltak hozzd szokva, hogy
a helytartGtandes ne legyen segitségdkre, midén szerintok a katho-
likus egyhdz régi jogainak meg@rzésér6l volt sz6 szemben a tobbi
felekezetekkel. Abban pedig a katholikus egyhdz jogait littdk meg-
sértve, hogy a vegyes hdzassdgok ezentdl reversalis nélkil is meg-
kithetslk, vagy 6épen, hogy a kieszkizolt reversalisok éryényben
tartdsdhoz tobbé nem kapjdk meg a hatésdgok segitségét. Nem volt
tehdt mit tenniok, mint hogy sajit egyhdz-hatésdgi koriikben intéz-
kedjenek a protestdnsoknak a vegyes hdzassggoknsl gyakorlatba jott
thlkapdsa (?) ellen.

t 1. az iizenetviltozdsokat az 1832—36. Orszdggyiilés Irdsai. I. k. 65.
114—115. 185, 190 225. 236. 238. 240. 243. 248, 256—257. 312. és 314. lapjain.
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Nem véve tekintetbe azt, hogy az id8k szelleme mdr akkor egé-
szen megviltozott, — pedig az l“% 52 306. orszdggylilés eseményei 11)*11—
tan kifejezést adtak a viltozott idknek — a klorus magdval az orszdg
kozvéleményével dllott  szembe. Lajesdk nagyvdradi piispok  volt
az els, ki, miutdn a reversdlisok érvényének fentartdsdhoz a bihar-
mmry(‘i hatdsdgolk segitségét tobh alkalommal hasztalantdl kérte, 1839.
mdrezius }mvllmn egy Pt h‘yton levélben azt rendeli megydéje papjai-
nak, hogy a vegyes ll.x/,.xssuuo]\m ne adjdk dlddsaikat, ha a protes-
tdns apa xovor salist nem a(hm arrél, hogy minden snﬂctondo gyer-
mekét a  katholikus  valldsban fog_]a nevelni. Kme rendelet nagy
izgatottsdgot idézett el nemesak Biharmegyében, hanem az egdész
orszidgban, mert az az 1790— 91. XXVI. t. ezikk rendelkezésével
homlokegyenest  ellenkezett; de meg jabb zavarokra is okal szol-
gdlt, mert a vegyes hdzassdgok elébe sok esetben valdsdgos akaddlyt
gorditett. Biharmegye nem is késett a piispok tm‘\'unyt(*lon eljdrds:
ellen azonnal Gvist emelni s a fejedelemnél folyamodvdnyban: kérni
a torvény 16 megtartdsdt, sGt a L()bl)l megyéket is felhivta a bihari
torvényhatésde a Lm'\ony megtartdsinak  siirgetésére 6 felségéndl.
Mivel pediga nagyv: fradi puspnl\ rendelete az egész orsdghan ingerilt-
séeet okozott és nem csak a lll)omhs()l\, hanem & (‘()Ilb(‘l‘thlVO]\, st
még a katholikus alsébb papsdg nagyrésze is helytelenitette a nagy-
ydradi plispok eljdrdsdt: a megyék egymds utdn kiildozték § felségéher
felfrataikat ama torvenyellenes eljards orvosldsdt stirgetve.

S6t az irodalomban is felemlitésre mélt6 cllenzésre taldlt a
nagyvaradi rendelet. Ugyanis Csehi Tidszlé  el6bb vdezi theologiai
tandr, az egyhdzi tudomidnyok és torvények nagy hir(i tudora, ebben
az idGben lelkész-kanonok egy értekexdst frt, melyben a torvényekhbol
vett erds drvekkel bizonyitja a nagyv: dradi - rendelet helytelenségét.
Csehi  ezen munkdjgt ugyan nem nyomathatta ki, de kéziratban
mégis kozolte azt lelkésztdrsaival.

A nagyvdradi plispok rendelete ellen oly sok oldz\lrél JOvE erls
témaddsnak volt legaldbb annyi hatdsa, hogy a példa nem ragadt a
tobbi plispokokre, mert az egész orszdghan még esak a rozsnyai pispok,
Seitovszky boesdtott ki a nagyvdradihoz hasonld rendeletek papjaihoz.

De a kormdnynak is érdekében dllott a kozelgl 1839-—40.
orszdgey(ilés elftt ama két torvénytelen rendelet dltal felizgatott
kedélyeket kissé leesilapitani és kiengesztelni. Igy aztdn egy ]‘53‘.!.
év dpr. 30-dn  kelt rendelettel tudomdsdra hozza a piispoknek :
omiképen az dgostai és helvét valldstételiiek egyhdzi viszonyairdl
alkotott régibb torvényeket s igy az 1790—91. XXVI. t. ezikket
ig pontozan megtartani szdndékozvdn®, mindazt mi a torvénytdl eltér
s a szokds dltal szentesitett szabdlyokkal Ossze nem egyeztethetd,
jovi nem hagyhatja, s6t Jhatdrozottan kivdnja 6 felsége, hogy ama
torvények irdnt mindenki oly engedelmességgel \'1belt,essel\, mindt
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azoknak szentsége kovetel“. A piispokoket ennélfogva a térvények
megtartdsara ,azon hozzdtétellel inti & felsége, hogy buzgalmukat
legfelsébb kivdnataik teljesitésében ama készség szerint fogja mérle-
gelni, melylyel e kitelességbknek megfelelendenek®.

~ Igy alaktlnak a viszonyok az 1836. év utdn, hogy Gjabb
kizonysdgot tegyenck a mellett, miszerint egy egész orszdg boldog-
sdga és nyugalma kivinja a hdzassdgi jog szabdlyzdsdit s el6re ldt-
haté volt, hogy a reversalisokkal elkiovetett visszadlések vildgos
torvény dltal valé megsziintetése a legkdzelebbi orszdéggyiilésen a
munkaprogrammbél semmiképen el nem maradhat.

Ily elzményekutdn nyilt meg az orszdggyiilés 1839-ben.
0

Azok a dolgok, melyek az 1832 —306. orszdggy(ilés 6ta a vegyes

hdzassigok kérdésével torténtek: nevezetesen a nagyvaradi és rozsnyai
plispoknek fentebb emlitett rendeletei s az ezek kdvetkeztében az
orszdgban bedllott zavarok, elégedetlenségek még élesebbé és elkesere-
dettebbé tették az 1839—40. orszdggyiilést, mint azt kilonben remél-
ték volna. A rendek méginkdbb meggyszddtek a felsl, hogy a vallds
ligyét, kiilondsen pedig a vegyes hdzassdgok kérdését az orszdggyfilés
elé hozni elkertilhetetlen. A tortént dolgok utdn konnyen érthetd
volt az is, hogy a valldsiigy most nemesak az elmilt orszdggyiilésen
megszakitott (s fentebb b&vebben tdrgyalt) fonalon lesz megvitatds
tirgya, hanem az ismert piispdki rendeletel 4ltal bedllott tjabb
sérelmeket, t. i. a reversalis megtagaddsa miatt eltiltott egyhdzi dldds
néllkeil kotott vegyes hdzassdgok sérelmét is kiilon Shajtotta tdrgyalni
a karok és rendek tdbldja.
: Ugy is lett. Elgbh a ker. iilésen vitattdk meg e tdrgyat 18340.
Jan. 20—22 napjain, mely vita folyamsn a fényes nevek egész sordval
taldlkozunk.t A karok és rendek pedig 1840. év febr. 18-iki iilésok-
bil terjesztették fel a forendekhez els6 iizenetoket a nagyvdradi és
volt rozsnyai megyés piispdkok ismert rendeletéhl szdrmazott sérel-
mek miatt. Eldadjik ebben, hogy a nagyvdradi ,dedk szertartdst <
megyés plispok 1839. mdrez. 15-6n egy korlevelet intézett a hivik-
hoz, melyben ket arra oktatja, hogy a rém. katholikus vallds a
vegyes hdzassggokat a lélekre nézve veszedelmeseknek tartja s azért
az ilyen hdzassdgoktdl eddig is idegenkedett. A vegyes hdzassdgokat
tehdt nyilvdn ellenzi, hacsak a protestdns apa reversalist nem ad
arrél, hogy minden gyermekét a rém. katholikus valldsban fogja
nevelni. Kllenkezd esetekben rom. kath. lelkésznek vegyes hdzassdgot
megdldani nem szabad. Mdj. 27-6én pedig egyhdzmegyéje papjaihoz
boesdtott ki hasonl6 tartalmt rendeletet. Ugyanest panaszoljdk a
karok és rendek a volt rozsnyai, akkor mdr péesi piispokrdl is.

1 L. Sérospataki Flzetek VI 1862. évf. 201 1.
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Eme rendeletek — folytatja az lizenet -- a vallds nevében nem-
esak  hogy kdrhoztatélag szélnak a  vegyes hdzassdgokrdl, hanem
azokat egyenesen biinnek deelardljdk. A biinnek bélyegét nyomjdik

polgdri torvény rendeleteire, mert az 1890—91. XX VI. t. cziklk
n(‘mos‘wk megengedte, hanem pdrtolta is a  vegyeshdzassdgokat. Igy

v torvény .Ll‘ml p,ntolt de meg sajdit magok a kath. papok dltal is
(\lfnwul()tt vegyes hdzassdg k65t I\MHLALI\ ki biinds eselekedetnek ;
az nlv n ]lamsmu»]u)best a min(it Otven esztenddn keresztiil magok a
kath. papok is Llusvwltottok dispensatiokkal és egyéb egyhidzi hozzd-
Jiraldsoklkal

De ming hatdsuk lchet azoknak a rendeleteknek magokra a
kath. hivlkre is? Mert ha azt a két piispoki rendeletet igazokal s
minden kétkedés nélkil fogadjdk el, akkor megdtkozzik a t()r\'unyt
melynek pdrtoldsdn (ﬁlill(ll'llt‘ll\, nmgat]m/,ml azon cgyhdzi férfiat, ki
hizassdgukat megdldotta. Ha pedig a rendelet tartalmdt és az dtven
éves oyll\ml.ltot us%yo(*o'\cf/tttm nem tudjdk bizonydra kételkedni
fognak a rvendelet igazsdga felett, a mi kénnyen a hit meglazildsdra,
vagy G6pen valldstalansdgra vezethet. A karok és rendek tisztelik
mindenkinek Telki meggy6z8dését s hiszik, hogy ama korlevelek a
valldsos buzgalom szerfolotti hevétdl szdrmaznak : mégis mivel amaz
egyhdzi lcndclctd\ torvénybe iitkoznek, tehdt SLI‘C[Il]ObGl\, erkolesi
kvetelményeikre pedig felette kdrosak, sziikségesnek ldtjdk & felségét
feliratban kérni : méltéztassék a tonmyeknok a vegyes hidzass: Lgl‘él
82616 rendeletét egész terjedelmében megtartani s a torvénybe {itkozd
rendeleteket megsemmisiteni.

A karok és rendek iizenetokhoz egy felirati javaslatot is esatol-
nak, melynek § felsége elé terjesatésct kérik a fGrendekt(l.t

A fGrendek mdrez. 6. és T-én tdrgyaltdk ez ligyet 2 és megadva
vilaszukat az lizenetre, az 12-én mdr az orszdgos ilés el kerfil.
Kzen vdlaszban a mélt. fdrendek kifejezik mennyire dShajtandd lett
volna, hogy a karok és rendek ezt a tdrgyat ne hozzdk orszdg gynlé% elé.
Nem volt ez kivdnatos elszér azért, mert ¢ sérelmek mdr G felsége
elé vannak terjesztve a megyék dltal; nem volt mdsodszor azért sem,
mivel az dldds — mint egybdzi szertartds — kizdrélag az egyhdz
hatdskorébe tartozik s ,kizdrélag az egyhdz sajdtja, igy annak meg-
tagaddsa torvény sértésnek nem declardlhaté. Az 1790—91. XX VI,
t. ezikk esak azt rvendeli, hogy a vegyes hdzassdgok mindig rém.
kath. lelkész el6tt kotend8k meg. K torvényben az dlddsrol sz
nines (a minthogy nem is lehet), tehdt az sldds megtagaddsa sem
lehet az 1790 —91. XXVI. t. ezikkbe iitkoz8 eselekedet, mert az
dldds nélkl —de killonben a lelkész és kell§ tantk jelenlétében —

1 L. ennek megvitatisit a karok és rendek orsz. iilései jegyzdkonyve II.
51—64 1.
? L. a tdrgyalds lefolydsdt fGrendi Naplé 73 —115 1,
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megkotott hdzassdgok is  torvényesek. Kérik tehdt a karokat és
rendeket, hogy ¢ tdirgyat a tangeskozds rendjér6l levenni szives-
kedjenck 6s  gondoskodjanak inkdbb oly torvényes rendszabdlyok
szerkesztésérdl, ,melyek a kiilonbéz6 valldsok elvei megévisa mellett,
cgyrészrdl a  vegyes hidzassdgokat az  emlitett torvény rendelete
szerint minden akaddlyok ellen ezentdl is oltalmazzdk ; mdsrészrsl
pedig az egyhdzi rendet minden lelkiismereti erltetés ellen biztositsdk .

Bdr ez tzenettel a karok és rendek nem elégedtek meg, de
mivel e tdrgyban a férendek vilasza utdn egyezséget nem reméltek,
mir a mdj. D-iki kerfileti iilésben levették azt napirendrél.

Sokkal hosszasabb volt azonban és talin eredményesebb is a
megel§z8 1832 ~ 30, orszdggy(ilésen felfiiggesztett valldstigyi sérel-
mek - f6képen a reversalisok — térgydban tartott vitatkozdsok menete.

A reversalis-tigy tehdt Gjhdl szényegre ker(ilt. Bedthy Odonnek,
Biharmegye fenkolt lelkii kovetének az elmilt orszdgg(ilésen tett
Jovenddlése teljes(ilt ez dltal, a midén a reversalis-iigynek napirend-
Y6l tortént levételét ezekkel a szavakkal kisérte: ,nem halt meg a
lednyz6, esak aluszik*.

Az 1839. okt. 21-iki ker(leti ilésen ker(lt legelGszor tjbdl
szényegre a valldsi sérelmek iigye. Szinte magok sem tudjdk a kove-
tek, miért boesdtkoztak Gjabb tdrgyaldsba a malt orszdggyiilésen
annyira kimerftett reversali-siigy felett. Hiszen még a kdptalani kove-
tek sem igen ellenzik az elmalt orszdggyiilés hatdrozata értelmében
terjeszteni fel az tizenetet, bdr az egyhdz nevében most sem mulaszt-
Jjik el dogmatikai nehézségeiket felemliteni. B8ven megfelelnek aztdn
nekik  Csongrdd, Borsod, AbaGj, Zala, Sopron stb. megye kdvetei :
Klauzdl Gdbor, Paléesy, gr. Péchy Mand, Dedk Ferencz, Nagy Pil
személyéhen. 1 A teljes viszonossdgot s nem pusztdn a sérelmek orvos-

ldsidt Ghajtjgk ¢ kovetek. ,Minek halasstgatni a tokéletes recipro-

citas kimonddsdt — mondja Nagy Pdl — Ggy is ki fogja ezt vivni
a vildg elgbb-utébb !* Hazafias meggyGzGdéssel nemzeti érdekbdl
kbvetelik a teljes egyenlGséget, a vallds és lelkiismeret szabadsdgd-

nak sérthetetlen szentségét. ,Tudjik azt a férendek — hangoztatja
Péchy Mans — hogy kordntsem a kiilbefolyds és erfszak, hanem

4 hazinkban 16tezd egyenetlenség és bizalmatlansdg lesznek polgdri
létﬁnknek, nemzetiségiinknek sirdséi. Nem lehet tehdt feltenni, hogy
a mélt. fGrendek a vallds szabadsdgdnak kivivdsdt, mint a kozérte-
!em s a hazdnak ezen alapulé boldogsdgdt tovdabb hdtrdltassdk®. A
Javaslat felett aztdn az 1832—30. orszdgoy(ilés megdllapoddsai értel-
mében hatgroznak. 2
o N,

t Bethy Odon e tandcskozds alkalmdval megyéjében 1évén elfoglalva,
nem lehetett tandja a ,lednyz6“ ébreddsének.

? Ld. a ker. iilés ide vonatkozd tdrgyaldsait: Sdrospataki Flzetek 1860,
IV. ¢yt 820 1.
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Hasonlé értelmi az orszdgos iilés hatdrozata is, melynek ered-
ménye 1839. év nov. 9-én kelt {izenete. Ennek bevezetésében hang-
sulyozzdk, hogy a valldsbeli sérelmek orvosldsit oly sziikségesnek
tartjdk, ,valamint magdt a lelkiismeretnek bels szabadsdgdt szent-
nek 6s sérthetetlennek.” Az ember a lelkiismeret legszentebb jogd-
r6l nem mondhat le, s méltdn virhatja, hogy az szdmdra torvény
dltal is biztosittassék. ¥z volt ezélja a béesi és linezi békekotéselk-
nek, melyek alapjdt képezik az 1790—91. XXVI. t.-czikknek.

Attérnek azutdn a karok és reardek a sérelmek elGsoroldsira,
illetve a sérelmek orvosldsa czéljibdl szerkesztett torvényjavaslatra,
melynek elsG pontja ismét a reversalisok eltorlését tartalmazza. A
reversalisok eltorlését most is azzal indokoljik, hogy azok a béesi,
linezi békébe és az 1790—91. XXV t.-ezikkbe iitkoznek. Majd
megemlékeznek a fGrendeknek a mdlt, 1832—36. orsudgey(ilésen
felhozott indokdrél, melyszerint a reversalisok teljes eltorléséhez
azért nem jdrdlhattak hozzd, mert (mint mondottdk) azokat magdn
szerz8déseknek tekintik s mint ilyeneket nem tarthatjgk torvénybe
iitkoz0knek. Fmez dllitdsnak megdontésére a karok és rendek iize-
netokben feltiintetik a magdn szerz8dések és reversalisok kozott 16vE
lényeges kiilonbséget.

A reversalisok — mondjdk a kk. és rendek — felette kiilon-
boznek ,minden egyéb kotést6l“, mert a magdn kotések tdrgya
esupdn polgdri hasznot hajté dolog, vagy kiils§ csclekvés lehet ; for-
mdjdra nézve pedig nem egyéb, mint két szerz6d§ fél szabad egyez-
sége, a mely egyesség kolestnos megegyezéssel bdrmikor felbonthaté.
A reversalisoknak pedig még tdrgyuk sincs, minthogy azok olyan
egyének valldsdrol intézkednek, kik még nem is léteznek. Tovdbbd
a reversalisok kotelez§ ereje, vagy megsziinése nem az illet§ felek
megegyezésétol fige, mert azokba egy, a magdn szerz8désben nem

létezs, kiviil es§ befolyds avatkozik. Igy tehdt — mivel a reversa-
lisok magidn szerzddések nem lehetnek — azokat, mint olyanokat,

védelmezni és érvényben tartani nem: is lehetséges. A reversalisok
fenmaraddsa igy mdr esak a valldsos nevelést szabdlyozé rendeletek
dltal védelmezhetd. De ezen rendeletek, a mennyiben az 1790—91.
XXVI. t.-czikket megelzték, ez dltal eltordltettek ; a mennyiben
pedig azutdn keletkestek, az ugyanaz évi XII. t.-czikk ellenére fenn
nem #llhatnak. Egyébként a mélt. férendek a reversalisoknak joven-
dére vonatkozé eltorlésébe mdr beleegyeztek s remélik a karok és
rendek, hogy az ezelstt kiadott reversalisok dltaldénos megsaiintetését
sem fogjdk tovdbbra ellenezni, s6t abba is beleegyeznek, hogy a
vegyes hdzassdgi személyek 18 éves koruk el6tt is kothessenek hdzas-
sdgot sziilSi beleegyezés nélkiil.

Ezen tizenetiikhoz a karok és rendek még két mds okmdnyt
is esatolnak. Emlékezve ugyanis az 1832—36. orszdggyfilés hosza-
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dalmas tdrgyaldsaira, melyek a valldsiigyi sérelmek annyira éhajtott
orvosldsdt hét {izenetvdltds utdn sem eszkozolték : most iizenetok
mellé még egy felirdsi — és egy torvényjavaslatot is esatolnak, mely-
nek § felsége elé leendd terjesztésés kérik a fGrendektsl.

A felirdsi javaslat“~ban mdr az 1832—36. orszdgey(ilés tdr-
gvaldsaibol ismert okokkal védik a maguk igazait s kérik a tébbi
sérelmek orvosldsa mellett a reversalisok eltorlését a felséges ural-
kod6t6l. A nov. 11-én elfogadott torvényjavaslatban pedig formu-
lizott 15 pontot foglalnak dssze, melyek koziil a reversalisok eltor
Iés6t magdban foglalé 1. §. fgy hangzik :

»A valldsos reversalisok, vagyis a sziiletend§ gyermekek mily
valldsban neveltetések erdnti kotelezések erd nélkiiliek s azok tekin-
tetébdl akdr eddig eredett és pedig fligg8ben 16vE, akdr ennck utdna
tdmaszthaté mindennémii valldsbeli kovetelések teljesen és tokélete-
sen megsziintetnek “.

A fGrendeknek a karok és rendek emez tizenetére adott vilasza
I1840. jan. 16-dn kerdlt tdrgyalds ald az alsé tdblin. Vilaszukban
odanyilatkoznak a férendek, hogy a reversalisok az 179091, tor-
vény eldtt is gyakorlatban voltak s az emlitett torvény dltal el nem
torsltettek, minélfogva dllanddan gyakorlatban voltak azutdn s,
f_gy azokat ,olyanoknak, melyek a semmiség vétkét mdr magokban
foglalndk*, tovibbra sem tekintik, Mégis az egymdshoz vald koze-
ledés okdért s mivel épen  tirvény dltal magokat akaddlyozva nem
Grzik, ezentil is beleegyeznek abba, hogy a jovében kiadandé rever-
salisok érvényteleneknek nyilvédnittassanak. De mdr abba, hogy az
ezeldtt minden erdltetés nélkiil kotott reversalisok is érvénytelenck
legyenek, sem & cs. kir. foherezegsége, sem a mélt. férendek bele
nem egyezhetnek. Nem  tehetik, hogy a szabad egyezséggel kotott
§ a torvény dltal nem tiltott, a folytonos gyakorlat dltal pedig
megerdsitett egyezséget a torvény természetével ellenkezd visszahatd
Végrds {ltal megsemmisitsék s ez dltal ,szdmos nemzetségek és hez-
népek békességét felzavarjsk.

Mindazon aggodalmak megsziintetése okdbdl azonban, melye-
ket a reversalisoknak nemzedékekre is visszahaté ereje kovetkezté-
ben elégllhats viszdlykoddsok sziilnek a karok és rendek lelkéhen :
u.f(irendck annak kijelentésétSl nem idegenkednek, hogy az eddig
<adott reversalisok alatt €116 gyermekek -— ha 18 éves korukat
elértek, vagy a lednyok férjhez menetelok esetén el6bb is a
reversalisok miatt tobbé valldsos kérdés ald ne vétessenek. Ahoz
pedig, hogy az érett koron all 16v6 gyermekeknél“ vegyes hdzas-
sdghoz  sziil6i beleegyezrés kivdntassék, a f6rendek most mdr nem
ragaszkodnak.

) A f6rendek tehdt mdr némi — bdr nem a dolog lényegét
illetg - engedékenységet mutatnak. A karok és rendek tdbldja
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[ azonban ennyivel meg nem elégedhetett. Es bér 6k tobb iizenetok-
ben a mualt orszdgey(ilésrdl és ez orszdggy(ilés els§ iizenetében a
férendek minden érvét jézan, logikus okoskoddssal megezdfoltdk :
mégis egyrészr6l, mivel a f6rendek amaz engedményét Gjabb 16pés-
nek vehették a teljes megegyezés felé, mdsrészrdl pedig, hogy az
utébbi vdlaszuk némely kifejezésére is megadjik a feleletet, Gjabb
iizenetet szerkesztenek.
i 1840. februdr 18-dn kiildik fel a férendekhez mdsodik iize-
netoket ,a valldsbeli sulyok és nehézségek tdrgydban. Ebben
kiemelik a karok és rendek, hogy midén Gk a reversalisoknak a
mltra vonatkoz6 eltorlését is Ghajtjdk, épen abbdl a szempontbél
inddlnak ki, a mit a mélt. férendek is magok el6tt tartanak. Ks ez
a kozos béke 6s a hdzi csend meglrzése a csalddban. A karok és
rendek épen eme kozosen elismert szempontra valé tekintettel nem
akarjdk, hogy azon személyeket, kiket a reversalisok értelmében
rém. katholikns valldsban neveltek, akaratok és meggy8z6désok el-
lenére az evangéliumi vallds kovetésére kényszeritsék. A karok és
rendek csak azt Ghajtjdk, hogy a még fiiggdhen 16v6, vagy ennck
utdna tdmaszthaté mindazon valldsbeli kovetelések megsziinjenck,
melyeket az adott reversalisok miatt akdr a sziil6k, akdr a gyer-
mekek ellen inditottak. Tovdbbd azt kivdnjdk, hogy a reversalisndl

fogva rém. katholikus valldsban nevelt egyéneknél — ha idével
Ui valldsos meggy8z6désok vdltoznék — a reversalisok ne szolgdljanak

akaddlytl az dttérésben. Az ily értelemben hozandé térvénynek nem

volna visszahaté ereje; ha pedig a reversalisok a m(ltra nézve ér-

vényben maradndnak a férendek dltal dhajtott torvényes rendelkezés

gltal, épen ez a torvény lenne felruhdzva visszahaté er8vel. Mert

az 1790—91. XXV t.-czikk 4ltal eltorolt s azdéta tehdt ezen tor-

vény ellenére gyakorolt reversalisok visszahatélag torvényesittetnének.

A mi vég(il a mélt. férendek amaz észrevételét illeti, hogy a

reversalisok a hosszas gyakorlat 4ltal mdr torvényesekké viltak,

erre a karok és rendek az elmilt orszdggy(ilésen megfeleltek. Most

roviden még csak azt jegyzik meg, hogy a reversalisok ellen —

f melyek az 1790—91. XX VL. t.-ezikk alkotdsa utdn az ugyanez évi
XIIL. t.-czikk ! sérelmével kiadott rendeletek alapjin djolag gyakor-

latba hozattak — nem csak az evang. superintendentidk, hanem a
torvényhatosdgok is minden esetben ismételve felszdlaltak. Nem

i fogadbatngk el tehdt ez okbdl sem a fGrendeknek azon véleményét,
f hogy a reversalisok a hosszas gyakorlat dltal térvényes erét nyertek;
i de meg egydltaldban nem ismerhetnek el a karok és rendek olyan
elvet, hogy a mi valésdg szerint torvénytelen, bdrmi okndl fogva

1 Az 1890—91. XIIL czikk arrdl sz6l, hogy az orszfig torvényeit maga
az orsziggylilés magyardzhatja. A reversalisokat fentarté rendeleteket pedig az
1890—91. XXVL t.-czikk Onkényes magyardzata alapjin boesdtottdk ki.
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is torvényes erfvel ruhdztassék fel. Bz djabban elSadott okokndl
fogva is ragaszkodnak a karok és vendek az eldbbi iizenetdkben
k6zolt torvényjavaslathoz, mi szerint a reversalisokat mind a mdltra,
mind a jovére nézve eltorolni kivdnjdk.

Msdrez. 15-6n erre is megérkezik a férendek vilasza, de ez
sem viszi el6bbre a reversalisok iigyét, mert Gjb6l esak annak ad
kifejezést, hogy a f6rendek a mdr eddig kiadott reversalisok eltorlé-
séhez hozzd nem jdralhatnak. Nem ldtjdk ugyanis beigazolva a karok
és rendek djabb ftizenete dltal sem, hogy a reversalisok mdltra
vonatkozé eltérlése a csalddi nyugalom és egyetértés megzavardsa
nélkiil eszkozilhets lenne. Ezt annyival kevésbbé remélhetik, mint-
hogy szerinttk a reversalisok alapja nem annyira paranecsol6 rende-
letekben, mint inkdbb a szabad akaratban és elhatdrozdsban van.

A karok és rendek ez orsziggy(ilés vitatkozdsaibél is beldt-
hattdk mdr, hogy e tdrgy a vitatkozdsok gltal teljesen ki van me-
ritve s arrél is meggy6z8dtek, hogy a fOrendek sem dtkiildott
ezifold iizenetoket tovdbbi részletes megvitatds tdrgydvd nem teszik,
sem pedig a reversalisok teljes eltorlésébe beleegyezésiket nem adjdk.
Hogy tehdt ne legyenek kénytelenek @jbél csak meddd iizenetvil-
tdsokkal fejezni be az orszdggyfilés valldsiigyi tdrgyaldsait, harmadik
lizenetokben az egyezkedést mds irdnyban probsljik lehetGvé tenni.
Ujabb indokoldssal még ez alkalommal is kérik ugyan a reversalisok
a mltra vonatkoz6 eltorlését és a legutébb e tdrgyban szerkesztett
torvényjavaslat elfogaddsdt; de most mdr hozzdteszik azt is, hogy
ha a mélt. férendek most sem egyeznének bele a reversalisok multra
vonatkozd eltorlésébe, egy Gjabb toérvényjavaslat elfogaddsdhoz kérik
a ft6rendek beleegyezését, hogy a reversalisok sok ezer esaldd nyu-
galmdt felzavaré kérdésének valahdra vége szakittassék.

Felterjesatett torvényjavaslatuk a kovetkezs :

»1. § A valldsos veversalisok, azaz a sziiletends gyermekek
mely valldsban neveltetéstok erdnti kotelezések er6nélkiilieknek
nyilatkoztatnal.*

#2. §. Hdzastdrsak kozott ez el6tt késalilt reversalisokra nézve
nnen jév6re vonhaté minden erSsség vagy kovetkestetés nélkil az
rendeltetik, hogy azok minden egyéb befolyds kizdrdsdval magok a
hdzastdrsak kolesonos megegyezésével erénélkiiliekks valvin, kilon-
ben ha csaldrdsdg, erfszak vagy kiils§ befolyds nem jardlt hozzdjok,
az olyatén reversalisok mellett eddig valésdggal a rém. catholica
valldsban 616 személyek, valamint azon vallisban mdr beavatott
gyermekek is a rém. catholica valldsban sziiletteknek tekintessenek.“

»3. §. Viszont az evangelica valldsban 616 személyek, vala-
mint azon vallgsba mdr beavatott gyermekek a reversalisokndl fogva
valldsos kérdés ald ne vétesseneck®,

Vildgos e javaslathdl, hogy a karok és rendek a f6rendek dltal
oly sokat hangoztatott elv szerint Ghajtottdk a reversdlisok rég dta
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bolygatott {igyét megolddshoz vezetni, mely szerint a teljes szabad-
sdggal, tehdt kényszerités nélkiil 16trejott reversalisok minden kdvet-
kezményiikkel egyiitt maradjanak érvényben a maltra vonatkozdlag,
de a kényszertiséghdl adott reversalisok ugyanesak minden kovetkez-
ményiikkel egylitt sz(injenek meg a mdltra vonatkozélag is. Tehdt
ez fGjabb torvény javaslat vildgosan ezt mondja a fSrendeknek: jol
van, a mennyiben a reversalisok szabadon, erSltetés nélkil jottek
létre a mdaltban, maradjanak érvényben; de a hol a szabad elhatdro-
zds nem dllott fenn, a hozandé toérvény erejénél fogva sz{injenck meg
a reversalisok a maltra vonatkozélag is.

Hogy azonban a f&rendek fentebbi érvelését, melylyel a rever-
salisokat Ggy védelmezték, mint 6nként adott kiotelezvényeket — nem
az igazi bels6 meggy8z8dés sugalta: kitetszik ez utolsé iizenetre
adott vdlaszukbdl. Eme harmadik vdlaszban ugyanis a karok és
rendek dltal felterjesztett torvényjavaslat elst szakaszdt a reversali-
sok jovére vonatkoz6 eltorlése tdrgydban elfogadjik ezzel a kis
betolddssal : ,ezentdl kotendd* kotelezések sth.; de a 2. és 3. §.-okat
(melyek épen a férendek felfogdsdt adtdk formuldzott javaslatban)
kifogdsoltdk. Mert abba nem egyezhetnek bele a fSrendek, hogy a
keletkezésok alkalmdval véltozhatatlantl kotelezGknek ismert rever-
salisok a felek kolesonos megegyezése esetén torvény szerint is
érvénytelenekké viljanak. Kz rendesen a gyengébb fél kdrdra és
mint tobbszor hangoztattdk, a hdzi csend és béke veszélyeztetésére
torténnék. Kérik ennélfogva a karokat és rendeket, hogy az eddig
kiadott reversalisok érvényben tartdsdhoz hozzdjdralni sziveskedjenelk.

A karok és rendek dpr. 24-én Gjabb, negyedik tizenetokben
megegyeznek az ,ezentll kotend8“ szavak beiktatdsdba, de egyszers-
mind kijelentik, hogy az eddig kiadott reversalisokra nézve elébbi
nézeteik mellett maradnak. A reversalisokat a maltra vonatkozélag
sem ismerhetik el torvényesnek, annyival inkdbb nem, mivel magok
a fOrendek 1is beldttdk, hogy azok torvényben nem gydkereznck.
Végll megjegyzik, hogy az els§ szakaszhoz hozzd kivdnjdk csatolni
azt a részt is, mely szerint 18 éves életidon tal senkit valldsos kér-
dés ald venni nem lehet. Ii szerint a reversalisok eltorlését tar-
talmazé 1. §.-t igy bévitik: ,A wvalldsos reversalisok, vagyis a
szilletend§  gyermekek mely valldsban neveltetések irdnti ezentdl
kotends kotelezések erd nélkiilieknek nyilatkoztatnak, kijelentvén
egyébardnt, hogy azok, kik 18 éves koruk eléréséig az evangelica
valldsban neveltettek, a n6személyek pedig férjhez menetelok utdn,
habdr ezen idSkort még el nem érték is, sem magok, sem maradékaik
valldsos kérdés ald nem vétethetnek.

A karok és rendek a 2. és 3. §.-okat azon megjegyzés mel-
lett, hogy a reversalisokat a mltra nézve sem ismerhetik el torvé-
nyesnek, ez Gttal kihagyjdk. ' ‘
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A fBrendek dpr. 30-dn adott negyedik vidlaszukban kijelentik,
hogy a karok és rendek utbbi iizenetében foglalt amaz dllitdst,
mintha a mélt. f6rendek magok is beismerték volna, hogy a rever-
salisok torvényben nem gyokereznek, 8k el nem fogadhatjdk. Mert
a férendek a reversalisokat, mint a torvény dltal adott szabadsdg
mellett  keletkezett kotéseket folyvdst védiék s a mdaltra nézve
tovdabbra is fentartani kivdnjdk.

Az els§ szakaszt pedig — mivel aunak mdsodik részében emli-
tett csetek mem esupgn a reversalisokbdl keletkezhetnek — két sza-
kaszra cGhajtjdk osztani. Még pedig Ggy, hogy az 1. §. a ,nyilatkoz-
tatnak® széval legyen befejezve; a 2. §. pedig fgy kezd8dnék:
»Kijelentetik, hogy azok, kik 18 éves“ stb. Kbbe a karok és rendek
is beleegyezésoket adjdk 1840. mdj 5. Gjabb iizenetok szerint. Igy
a reversalisoknak jov@re vonatkozd eltorlése valahdra kozds meg-
dllapodds dltal 1étrejott torvényjavaslatba szerkesztve lett. A mdaltra
vonatkozG reversalisok eltorlését azonban — a 2. és 3. §. teljes
elhagydsdval — ismét felfiiggesztették a karok és rendek. Ok ugyanis,
tantilva a mualtak torténetébsl inkdbb teljesen levették azt a napi-
rendrdl, mintsem megalkudva fél rendszabdlyok hozatala dltal tigyok-
nek  drtsanak  Igaz meggy8z8désdket tehdt tovdbbra is fentartva,
Jobb és szerencsésebb id8kre halasztjdk e kérdés megolddsdt. -

Igy a reversalisok sokat bolygatott kérdése majdnem egy év-
tized utdn és két orszdggyflésnek hosszas vitatkozdsai, tizenkét
izenetvdltdsa eredményeként a kovetkezd két szakaszban 16n meg-
dllapitva a két tdbla dltal: A béesi és linesi békekdtések alapjdn
az 1790—91. XXV t.-ezikk kovetkezkben bévittetik s illetGleg
médosittatik® :

,1. 8§ A valldsos reversalisok, vagyis a sziiletendd gyermekek-
_nek mely valldshban neveltetésok irdnt czentdl kotends kotelezések
er6 nélkiilicknek nyilatkoztatnak®.

»2. §. Kijelentetik, hogy azok, kik 18 éves koruk -eléréséig
az evangelica valldsban neveltettek, a ndszemélyek pedig férjhez
meneteldk utdn, habdr ezen idSkort még el nem érték is, sem magok,
sem maradékaik valldsos kérdés ald t6bbé nem vétethetnek*.

Az igy, kozos megdllapoddssal felterjesztett torvényjavaslat
1840, mdj. 7-6n jutott el a fejedelemhez. Most mdr egyed(il az §
elhatdrozdsdtol és j6vdhagydsdtol figgott, hogy az 1839—40. orszdg-
gy(ilés XXI. t.-czikk két elsé pontjgban foglalt reversalisra vonat-
koz6 torvényjavaslat valésdggal is torvénynyé viljék.

A kirdlyi vilasz mdj. 11-6n érkezett le, mely a megfontoldshos
szlikséges 1d6 rovidségét advan okdl, eloddzta a torvényjavaslat
szentestését — ad Graecas Calendas.

Sziveczry BELA.



