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A torténetirds legnehezebb feladatdnak a legGjabb események
elbeszélését tartjik. Megrogzott vélemény, hogy a torténeti mivészet
nem tud megbirkdzni ¢16 emberek tetteinek jellemzésével ; hogy hosszt
}(1(’)’11(3]{ kell leperegni, mig a torténelem tdrgyilagossé vélik s az emberi
Itélkesés az események 6és emberek tomegébdl az igazi torténetet kivé-
1asztja. Az 1d6t tartjdk annak a vélaszté viznek, mely az elemekre
yal(') bontdst eldsegiti. I felfogds nem igazsig, e vélemény csak eld-
itélet. Ha nem is volna egynéhdny klaszszikus miviink, mely az id6ben
valo érést nem vérta be, mint pl. a Mac Carthy mive, az emberi
természet és a torténetirdi hivatds szempontjdbol is tagadnunk kellene.
A torténeti itéletnek nem kell iddre vérni, hogy objektivvé legyen,
mert a torténeti mivészet az igazi tdrgyilagossigot Ggyis kizdrja. Mds-
'Ozt a torténetirdi tehetség az emberek és  események csoportjdbdl
mindenkor ki tudja himozni a torténeti magvat.

Igazi térténeti objektivitds nincs is. Akdr filozofiai alapon tér-
gyaljunk, akér természettudoményi maodszerrel, akdr Tainet olvassuk,
akéir a modern monografusokat, be fogjuk 14tni, hogy az ir6 mindig
“tt‘rejt(’izik munkdjéban vagy mtive mogott. Még ha az eseményeket
recttativ. modorban is fizziik Ossze, mér az események kivélasztdsa és
€gymds mellé 4llitdsa is eldrdlja az ir6 meggy0zodését. A positiv iskola
nmagiba szerelmes objektivitdsa is e mellett bizonyit. A szfraz adat-
halmozés, mely a legszigorGbb térgyilagossfigra torekszik, sokszor erdsen
megsérti a mivészi elvet. Az  elméleteket 6s jellemzéseket a positiv
}skola sem mell6zi. Az elmélet pedig a torténeti miivészet kedves
]iték'l A jellemzés pedig hatérozott alanyisfg, mert a torténet alak-
Jamak igazi jellemét senki sem tudja eltaldlni.

. Azt a kicsiny fokdi térgyilagossigot, melyet a régebbi szizadok
torténetének megadunk, épen tgy szem el6tt tarthatja a kortdrs is.
milt felett ftélkezve, épen gy megkivénjuk a nyomds érvelést, a
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mint szitkségesnek tartjuk a napi kérdések kezelésénél is. Senki sem
kivéin absolut higgadtsdgot, viszont bérmilyen elfogtlatlan is az itél-
kezés, nem fog mindenkit teljesen Kkielégiteni. A XVI. szézad torté-
netében ép oly saiikség van az dlldspontok megokoldsdra, mint a XIX,
torténetében. Meggy()’/é' érvelés nélkiil az oovlket épen olv elfogtltnak
fogjdk mondani, mint a mésikat. Indokolt subjektivitds fogja suilni
mind a kett6ben a térgyilagossdg ldtszatit. A szdraz kronika lehelhet
magabol merev térgyilagossfigot, a torténet mivészete a hideg é&lette-
lenséget él6vé  teszi. Az adathalmaz elvejtheti az irdt, a kinek lelkére
Ggy sem vagyunk kivinesiak. A kiforrott historiai munkédban gyo-
nyorrel szemléljilk az alanyisdg csillogdisit, mint a virdgon a reggeli
harmatot. A mdésik nehézsée kifogdsdbol is ki lehet szedni a méreg-
fogakat.

Az embeliség életének eseményeibdl a historiailag kiestiesosoddka
minden igazi torténetirdi tehetség ki ’ru(l]tm keresni. A torténetird miivész
épen abban kilonbozik a kronikdstdl, hogy az események tomkelegéhen
eligazodik. A mi nem fontos, azt mell6zi, a mi kiemelkedd, azt meg-
emliti. A kozonséges elme a kisebb jelentGséeild eseménycket fogja
emlékében megtartani, a torténetivdsra képesitett tehetsée Gsztonszerden
megtaldlja az eseményekben a tirténet jegyét. A kronikds tehetségek
a mualt toriénetehsl csak eseményeket &3 személyeket fognak nekiink
bemutatni, épen Ggy, mint a jelen idSk f6ljegyzGi. A torténetird mive-
szek a maltban is meg fogjak taldlni az események cstiespontjait, észre-
veszik az igazi torténeti jellemeket és az Gket hajtd eszmdéket, a mint
meg kell nekik taldlni azt a modern torténetben is.

A mi nehézségnek ldtszik, az csak technikai nehézség. A milt
szdmos torténeti adatdt az idG elpusatitja, a jelen szdmos eseményének
részletét a titkolodzds homdlyba boritja. A megtizedelt eseményekkel
szdmosan foglalkoznak, a ]eleu homélyfinak eloszlatisit kevesen férad-
nak. Amde a milt homélya egvenlo jelentdség@ a jelen bizouytalan-
shgdval. s ha az el6bbi nem tartja vissza a torténetirot a munkdtol,
az utObbi sem tarthatja vissza. Egyformén bevégezetlen mind a kettd-
nek adatgytjtése, ezért egyforma nehézség mind a kettGnek a torténet
valdodi jelentdségli eseményeinek kidomboritdsa. Sokan azonban mis
valamire is gondolnak. Isziikkbe jut, hogy a mult megillapodott, a
jelen mozog. Az el6bbi jellegét épen azért konnyebb visszatitkroztetni,
mint az utdbbiét. Bizonyos, hogy ez igaz, ha a torténetirds olyan valami
lenne, mint a fényképezés: dllo alakokat konnyebben és hitbben lehet
visszaadni, mint mozgd képeket. Az elobbi igazi fénykép, az utobbi
pedig pillanatlevétel. Csakhogy a torténetirds magasabb rendd mivé-
szet. Olyas valami, mint a fotografidval szemben a festmény, melynek
a mozgd jelenségeket épen olyan tokéletesen kell dbrizolnia, mint a
nyugvd dolgokat, hogy igazi festmény lehessen.

A valodi torténet-mivészi  tehetség nem ijedhet meg a modern
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torténett6l. Az ir, ha érzi lelkében a hivatottsigot, épen olyan bétran
foghat bele a legfrissebb iddk elbeszélésébe, mint azon korszakok jel-
lemzéséhe, melyre az id6 néhany réteget rdboritott. Hogy milyen nehéz-
ségekkel bajlodik, az a munka miivészi értékét nem hdbortja. Minden
munkdt a tdrgyalt korszak méreteivel mériink. Az Gskorszakok tortd-
netét nem  szorftja  hdtra modernebb idGk torténete. Nem az anyag
boségit latolgatjuk, hanem a munka mivészetét. Csak azt veszszik
tekintetbe, hogy az fro mit alkotott meg a rendelkezésére 4116 anyagbdl.

A Szildgyi Séndor millenndris magyar torténetét bezird kotetét
épen azért nem tartjule  vakmersségnek. Oréommel  iidvozéljilk  benne
]}[{M‘/’u‘i Sdndor munkdjit a szabadsighavezrdl,  Bekesics  Gusztdar
folytatdlagos dolgozatét a legjabb korrol. Valoban szitkséges volt mir a
magyar dllam modern dtalakdldsinak torténete. Kegyeletes ¢éraés is
Visszariasztotta az frokat a munkdtol, a nehdzségek pedig még fokozstik
n‘,_lu’m’ulnzﬁ,st. Azt gondoltdik sokan, hogy vannak még sebek, a melyek
fijnak ¢s ezek a sebek véresni kezdenek, ha Gket tudomdnyosan tdr-
eyaljdk. A Gérgei 65 Kossuth kérdésre, a monarchia két sllama kit
még mindig fendllo surloddsokra s az 4llam egyik kozjogi tényezGjének
emlékeire utaltak. Hala az 6onek, ez a felfogds lassan eltéinik. Nem
i}km‘unk Gj legenddkat alkotni, mikor a torténelem a régi legenddkat
Ugyis lerontja; nem tartjuk Ardlonak Gorgeit és nem osztjuk Kossuth
“}(‘rl'téktel(»n divindldsat. A monarchiiban megvaldsilva szemléljik a
1)“11'0(1;111111 eszmét, melyet a két dllam  foldrajzi fekvésében kijelolt a
Wrttnelmi végzet. B monarchia fejlesatésének mikéntjét nem akarjuk
tobba végzetes, bonyodalmas harezokkal eldonteni, csupdn politikai kiiz-
delmek Kkozott (spitj‘ﬁk tovabh. A korona az dllamfelségben egyformén
O%2tozott a nemzettel ¢s fgy nemesak az érzelmek, hanem a kizjog is
elbsegitette a kot alkotményos tényezd kozott a harmonidt. A legtdjabb
orszak  torténetirdjinak nincsen mér sziksége, hogy az eseményekre
fatyolt borftson, a mint azt a kiegyenlités kedveért a politika meg-
cselekedte, A fesstlyez6 emlékeket létrehozd események boles tanulsd-
}trokut rejtenck magokban felfeld és lefels, melyeket az G alakildsok
aramlatdban lesstrt tapasstaldsokként lehet értékesitni. A torténetird
“_‘_‘.S"Y szolgdlatot tesz elmonddsukkal : nemecsak a maga mivészeti Osz-
Wnét elégiti ki, hanem az embertérs tudnivigy6 hajlamit is tdplilja.
Nemesak visszadllitja a maltak képeit a maga lelkének vildgitdsdban,
de megtermckenyfti misok elmélkedését s itéletét is.

Ebbsl a szemponthél egyforma elismerés illeti meg Merkit &s
Bekcesicset. Elvetettik maguktol az elGitéleteket és bédtran belevigtak
a_.bOHyoll’llt vildgha. Egyik sem mondhatja magdrsl, hogy feladata
kinnyebl, volt, mint a mésiké s mindkettd egyforma buzgalommal
df)lgozott munkdjdn. A siker, a mit elértek, az kiilénbozs. Mérki tor-
_teuetir() itéletével 6s szép  Géruékével, Bekesies, a politikus nagy jogi
Smeretével s a publicista finom bonezoldsdval munkélkodott. Marki a
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kozjogi részleteket nem domboritotta ki, Bekesics sokszor a vezérezikkbe
téved. A torténetird uralkodik az anyagon, melyet kész formédba ont,
a publicista kiizdeni ldtszik az adatok nehézségével és sokszor dara-
bossd vdlik. Mérki sokszor az essay tomorségével hadit, Bekesics gyak-
ran a szimok terrjengGsségében leledzik. Az els6t egyformén lekoti a
nemzeti munkdlkodds minden megnyilatkozdisa, egyforma ardnyban
juttat minden részletnek teret, az epizodokat kozéppontok kordl eso-
portositjia. Az utdbbi csak az igazi nagy politikai életnek fejtegetGje,
publicistai elGszeretettel forddl az egyes részletek felé, nem juttat nyugvod
pontokat az adatok bd Ozonében s a feltetsz6 korvonalakat ink4bb
sejteti, mint ldttatja vélink. Mérkiban a historikus erdsebb, mint a
politikus, Bekesiesben a politikus  kiizkddik a torténetivoval. Mérki
viszont az intézmények jelentGségét mell6zi; nem hdmozza ki a poli-
tikai eseményekbdl a kézjogi jelentGséget ¢ az eseményekben az 4llam-
alakidldsoknak inkdbb tirténeti, mint jogi tartalmét vizsgilja. Bekesics
a koqogot mindeniitt el6térbe 4llitja; a torténelmet a joghsz szemével
nézi s szenveddleges ellendllds majd az G berendezkedds elmonddsdban
a nemzet pohmkal eszméire és tanaira fekteti a fOsilyt. Marki a tor-
ténetird Altaldnossdgdval siklik 4t a torvényhozisi munkékon, Bekesics
kéjeleg  azoknak részletes vizsgdlatdban., Mind a ketten a kiilonbozo
iréi tevékenység felfogdsait tikroztetve iparkodtak tehetségeiket eld-
ny6sen érvényesiteni.

A %zabad@égharcz torténete feldolgozdsa igazdn éget volt. A koz-
kézen forgd szémos adatgyjté munka mo«rnehe/ltl az attekintést és
kizérja e nagy korszak torténetének igazi elve/esq Lg sz0lvéan minden
ellendrzés, minden  lelkiismereti furdalfs nélkil rontjdk meg sokan a
szabadsfigharcez torténetének valosdgdt. gy jo feldolgozds pihendt jeles
az adatgydjtés végnélkdli hullimzésin. A koénnyen odadobott itéletek
helyett komoly érvelésd felfogdst kapunk. A sok mesterember tdkoldsa
utdn egy oOntudatos alkotdst nyeriink.

Mrki tehetsége lebjele%ebb tulajdonsﬁgait ontétte mivébe. Gondo-
san  Osszevilogatta az anyagot és szép formdba Ontotte. Nem nyomta
el hazaflas er/,escnek Osztonét, de nem is inddlt a népies s a radikalis
politikai felfogfisok dtjdn. Pedig csdb van mind a kett6re. Az utdkor
tobbszor feloltotte magéra a drdkdi ftélet kegyetlen fegyvereit s valo-
sdggal béka-egér harcznak tekintve a szabadsfgharez kiizdelmét, nem
iparkodott mdsgra, mint a személyes gyildlkodések kidomboritdstra.
Sokan pedig nem ldttak meg belsle mdst, mint a fényeset s a nép-
szerti alakokat valosdgos legendds kodbe burkoltdk. Mérki a fényt és
frnvat Osszsolvasztotta s megrajzolta a kornak valdszind jellemét. Néla
nem istenek, hanem emberek mozognak, nem drdalék é nem eposz
alakok. Kossuthot és Gorgeit egyforméin megokolt {télethben vészesiti s
az fpril 14-iki végzés radikalizmusdt nem tartja aldbbvalénak az udvar
forradalmandl. Munkéja &époly kevéssé epologia, mint pamflett ; hazafias
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Crzdssel és itélettel megalkotott torténelmi munka. Csupa szin és érve-
lés, jellemeit ¢lettel, valosdggal ruhfzza fel. A vovid korszak tissta,
vilfigos, dttekinthets.

Beksics munkdjiban tartalmassigval ardnyban 41l terjengGssége
¢s nehézkessége. Anyaga elrendezése, itéletei ¢s irdi modora t5bbszdr
emlékeztet a vezérezikkirora, mint a historikusra. Valéban Beksics
eddigi mtveiben, hol a tirténetirodalom birodalménak terdletére tévedt,
§0ha sem tagadta meg a publicistidt. Keményrdl valé tandlményéban
18 a politikai kiizdelmek bonezoldja maradt. Beksics a politikai vezér-
czikkek s a ropiratok egyik legjelesebb magyar mivelGje. Jogi tuddsa
mély, itéletei a konservativ fllamférfic és az ideges, szenvedélyes poli-
tikus egybeolvadésit jelzik. A nemzetiségi kérdés tantlményozdsiban,
17101 jelessége deleldre jutott, nemzetének mély szeretete uralkodik.
Szorgalma az adatok gy(jtésében eddig is minden birdlaton teldl maradt.
A forradalom utdni és a mai Magyarorszdg torténetében ezen tulaj-
donsdgai mutatkoznak. A historikus az adat gytjtésben tiinik eld, a
publicista az adatok felhaszndldsdban. Mvében firaszto a sok részlet,
sok az ismétlés, a vesérezikk s gyakori az események tuddsénak fel-
tetelesdse. Fejezetei sokszor nem fiiggnek dssze s az Osszetartozd  rész-
letek sz6t vannak szorva.

) A mit azonban a publicista alkotott, az teljesen sikertilt. A koz-
Jogi fejtegetések mintaszerfick. Az intézmények, a politikai mozgalmak
komoly itéletében részestltek. A hazafi nem nyomja el a jogfszt s a
torténelmi nevezetességl  fatyolt csak itt-ott szakitja meg. A pértok
kiizdelmeit ¢s a mai politai kérdéseket nemes nyugalommal tirgyalja.
Nem szenvedélyt, beesiilést lehelnek sorai. Nem pértember, hanem
sParlamainter*, A mit a magyar parliamentizmus fondksfgirdl s a
Parlamenti véltogazdasdg lehetetlenségérsl s a kizjogi pirtalakdldsokrol
mond, az mint kész itélet fog dtmenni torténelmiink lapjaira. Beksies
L:l(’)'készitette az (tat a magyar Mac Charthynek ; tébb dénbizalommal,
fegyelmezettséggel 6s miivészettel maga is az lehetett volna. Nem akar-
JUk azért érdemeit kisebbiteni. Valamint Mérki térténetivdi tuddsa &s

képességei eldtt -— épigy  meghajlunk Beksics, a jogdsz és publicista
eldtt s,
(Ara(l) Krenner Miklos.

Budapest régiségei.

{\ fbviros teriiletén taldlt miiemlékek és torténelmi nevezetességli helyek leirdsa.
Llelk(iSZtl: dr. Kuzsinszky Bilint egyetemi m. tandr, az aquincumi mizeum és
dsatdsok vezetlje. Budapest. A székes fovédros kiaddsa. IV. 1 --164.

Boldogult Torma Kdroly elévilhetetlen érdeméill tudhatjulk Dbe,
hogy Budapestre telepedve a sokféleképen talflgatott Obudai Csiga-
domb feltardsdval Aquincum  régiségeirve irdnyitd a foviros figyelmét.
Az amphitheatrum akkoriban valosdiggal divatba jott volt, a hova a



