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Az Erdélyi m ^ ^ ^ J ^ ^ ^ ^ ^ 
okt. 5. ülésén íratott alá sonnarkuldete t t i . tömegében 
útján, igen szépen sikerűit díszmunka, mely ; e rű> d e Ízléses 
is becsületére fog válni \ ™ ? ^ j £ * S & puha kötésbe s még 
elegantiáia által. A felírat igen szép h ^ ° J J ^ 6 ^ e z ü s t nyomással: 

1 l « n _ 1 . A«-rr +á.h 

Két római felírat Kolozsvárról. 

I. 

csatornába való bevezetése alkalmával l»y» augu f e l í r a t o s kőre 
járda külső széle felé csekély ^ f ^ f e ^ J L ^ ^ h o g y első 
akadtak a munkások. Fogadalmi ojfaS ^ * J 2 * £ 0 szélessége 
sorából csak két betű töredéke látszik. A fehratos 
50 cm., mostani magassága 52 cm. 
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flovi Opt(imo) i i * W l • * S Ö i S S S S W f f l S 
tf*dr iamim) ^ o c ( a ) flW« ^ T ^ T S o l v S w ^ e n s ) m(erito), 
J f t J r i D « « í í J«K i"flW* * * # S t n e k örömmel állítja 

(A legjobb és legnagyobb m e g * * ^ P l ű e 3 d u u m v i r i , 
fel fogadalma fejében Napoca m ™ P l u * ' . ^ \ l 

G. Numerius Decianus és Juhus ^ n u •/ k a i i y a r u l a t a látszik 
1. sor. A feliraton egy nagy " W ' ^ J

 ] d z á r j a a l e 
és egy kisebb M (V?) akó hegye* fXwerva r to r i ) elé mást, mint 
egyszerűbb kiegészítést ( I ' O ' M ) , > * J Q . M h d t t OPTMAX 
Juppiter nevét gondolni alig up& I 0VI-nál kisebb jegyekkel, 
állhatott ott, a nagy b ^ u v e l

m f 1 1 ( u m ) ^odr(ianum) Napoc(&). Ez a 
3 - 4 . sor. ^ « f ^ ^ t S a melyben a Kolozsvárt talált 

kétségtelen pontossággá olva ható, ez, , j ^ e d ( l i g Anto-
római felíratok közt e l ó s z 0 ^ u £ nyertnek \artott municipalis jog 
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188. év eló'tti időből. Hogy Hadrianus valamilyen jogi változást léte­
sített Napoca szervezetében, már eddig is valószínű volt. Egy Lambaesisi 
(Numidia: ma Lambése, Algir) veteranus A E L I A NAPOCA-i illetőségű 
(CIL. V I I I . 3021).*) 

5-, sor. A duumviri a római mnnicipiumok és coloniák rendes főhi­
vatalnokai (duumviri juri dicundoj. A quinquennalis czímet is viselték, 
ha ők végezték a censust, minden ötödik évben és pedig ugyanabban, 
a melyben Rómában a ceusorok. Eddig Napocában feliratokból nem 
volt duumviri létezése megállapítható, e- felírat alapján azonban meg­
győződünk arról, hogy a rómaiak egységesítő törekvése Daciában sem 
tért el a rendes alaktól. Hogy a coloniává emelés után voltak-e duum -
viri, eddig nem tudjuk, de tagadni merészség volna. 

6—7. sor. A két duumvir neve közül C. Numarius Deeianus 
teljesen ismeretlen. A lulius Ingcnuus név elég gyakori (Ancyrábau, 
Afrikában, Galliában). Aquincumban is Kr . u. 248-ban egy Július Inge­
nuus van a leg. I . et. I I . adjutrix speculator- (honvéd műnyelven hírszerző 
járőr-) iskolájában (CIL. I I I . 3524). 

I I . 

A róm. kath egyházközség főtéri építkezéseinél az u. n. Tivoli-ház 
pinczéjéből került elé a következő csonka oltár. A feliratos mező széles­
sége 38 cm., mostani magassága 33 cm. Alja letört. 
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') Napoca fenti czíme a CIL. III. (S254. sz. puszta-szent-miklósi felirat 
dolgát is tisztázza. E feliratot a Corpns lépcsőzetesen kezdődő sorokkal adja, 
holott a sorok egy függőleges vonidhan kezdődnek. Kiegészítve ilyen volna: 

IVLARPHOCrae 
AVGMVN í c í ' p i 

protome AELHAdr napoc 
viri MA R 

barbati fj_ N T 

B 
1. sor. Torma kiegészítése. — 2. sor. MVN Torma; MV az én olvasásom. 

— 3. sor. HA Torma, H éti. — 4. sor. MAR Torma, MA én. 
Ezzel a kiegészítéssel egyúttal Puszta-Szent-Miklós törölhető is a dáciai 

római lelőhelyek sorából. Ap.-szt.-miklósi kastélyba befalazott követ valószínűleg 
Kolozsvárról vitték oda,; ez annál valószínűbb, mivel P.-Szt -Miklóson semmi 
más római lelet eddig nem fordult elé A község helye is (a völgy közepén, 
úgyszólván a Szamos árterén épült az egész) ellene szól annak a feltevésnek, 
hogy ott római telep létezhetett. 
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J.w</(ustalium) 

(A legyőzhetetlen Mythra napistennek az A g 
[állította N . N.J). .M/^nH-rae-észítendőkki.^Mr/n.stote 

A 4. sor AVG betűi ^ « f s í ^ u ! ' " e ^ « 9 . GW. Nap- »• <>• a 

CW. Nap. van a CIL. I I I . 8 6 2 . sz_ ttban ^ ^ ^ J f w ^ j n 
859. sz.-ban ; az *) alatt említett W * J ^ ? * Mommsen kiegészítése sze-
iY^ocae]-t mutat. A 912. sz. ft.* ̂ °™MaaMer Au9mtam'm Napocae 
^iMag.[aug.Nap]ocasAnn^m-J-A^ ^ m i n t A u g u s t a l i s r a 
. W m e . - De az CWo " ^ . " " V ^ d o t i ^ M S t o M s volt a neve az 
vonatkoztatni; Augurok nem alkották o v t a g j a i í i a k . 
istenített Augustus császár tisztele ere a l j ú i t • W ^ m t í n d j a k a 

Felhasználom az alkalmat hogy' ^ ^ a H . sz. követ az 
r. kath. egyházközség é p í t ö v a l M ^ a ^ é g ^ ^ M y á 

Erdélyi Múzeum régiségtárának ajanoeK k é r é s e m r e szíves volt 

f. é. V I I . fűzetét, a melyben Király• r* £ u s h a d j á ra táuak 
17 lapnyi ismertetés, a melynek nagyo D" ; , k

 J
l e í r a s a teszi, nem 

és a római municipiumok általános " e ^ c n e l a n ismétli*). Napoca 
mond el niindent Napocái,>l, bái- mla ^ elcg g ^ n ^ ^ ^ ^ ft_ 

nevére nézve téved a szerző a dOö. iaj , ^ p o w a l a k j á t k e r e 8 1 . 
I w t f t a n a Popa-jával Napoca ^VéneK i v o a a tkozik , egyszerű 
Az A V R E L I A N Á - P O P A , ha csakugyan N apoca 
íráshiba A V R E L I A - N A P O K A helyett. a t o r o k névsorában 

A. 3 G 6 - 7 . lapon a Napocaban székelt ' l U g e g y m u n 

sajnálattal nélkülözzük a feliratok i t ó j « J » p ^ . ^ ^ - ^ é r d e . 
kával ki lehetett volna írni J«WWa

 c w a W valószinűleg nem vált 
mes könyvéből. A 4. szamu UlpMS | m * ^ ^ l i e l y e z t e ; leg-
meg-a katonaságtól, a mikor a csíiszai - m u l t Király Pál teszi, 
alább is nem lehet ezt oly határozottan ^ ™ w a ^.&. 
Lám Jung nem is mondja ezt, de e helyett meg 
procuratorságának idejét 211-re 1 ° - " ' , Napoca lakosai, mint 

Érdekes lett volna még lelemtitem, «" ^én N u m i ( i i á b a n szol-
legionariusok a legio l " " ^ f l f ^ S g l és Epheni. Epigr. % 714 . : 
gáltak (pl. a fentebbi CIL. VJJ-L. o^ ^ ^ ^ 3 7 2 _ b e l l 5 napocai 
1 napocai ember Kr. u. 140—14 . • bennszülöttek voltak 
szolgál az afrikaiak között), viszont mametan 
— • ^j (.o Kr " 1-59-Kii közt mnnicipium 

» így kétszer olvassuk, hogy f ^ f^ s v '0lt; háromszor, hogy Commpdus 
volt és hogy Oaraoalla alatt itáliai joga v» ^ é n í ,ü g v i székhelye volt; ötször 
alatt colm.ia lett éa hogy V a ? \ ™V noírv aedilisek kormányozták, 
azt, hogy nraefectura volt és hatszor, nogj 
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Daciában, a mint ez a maros-kereszturi katonai elbocsátó okmányból 
(Kr. u. 158., CIL. I I I . Suppl. D. L X V I I . ) kitűnik. 

De teljesen hiányzik az, a mi Napoca monographiájában lénye­
ges lett volna, t. i. a római város kiterjedésének valószínű meghatáro­
zása. Torma Károly szerint (A limes Dacicus felső része, 15. 1.) „az 
egykori római város zömét a mai óvár, a főtér s a híd-, bei-magyar-, 
szentegyház-, belközép-, bellárály-, beltorda-, bélszén-, kismester- és a 
bclmonostor-útcz&k egy része képezte, nem sokkal kisebb terűlet tehát, 
mint Kolozsvár mai belvárosa". A lefolyt években a csatornázás és 
vízvezeték munkálatai ezeket a körvonalakat nagyjában megerősítették, 
talán lesz is módom arra, hogy leletek alapján pontosabban ki tud­
jam mutatni Napoca terűletét. 

Dr. Finály Gábor. 

Kolozsvár római nevéhez. 
Tudvalévő, hogy a mai Kolozsvár helyén a világhódító rómaiak­

nak egy virágzó gyarmatvárosuk volt, mely a mai belváros (I. kerület) 
egész területét magába foglalta ós melyről a Kr. u. 109—110 tájt 
emelt ajtoni mérföldkő nyújt először felirati tudósítást. A népvándor­
lás áradata azonban megsemmisítő a városunk helyén állott gyarmatot 
is annyira, hogy az egykori római városnak még nevét is elfeledték, 
úgy, hogy az egykor virágzó gyarmatnak igazi neve a legújabb kor 
tudósai előtt is ismeretlen volt. Köváry „Erdély építészeti emlékei "-ben 
Benkő után még 18G0-ban is Patruissa-nak nevezi a Kolozsvárt meg­
előző várost; Jakab Elek, Kolozsvár történetírója 1870-ben sem mer 
a város ókori nevéről határozott véleményt mondani, pedig már akkor 
Sponius — még inkább Torma Károly — a Peutingerről nevezett ókori 
térkép adatai, főként pedig egy római felirat alapján a Kolozsvár helyén 
feküdt római város gyanánt Napoeát jelölte meg, melyet ugyanő előbb 
(a mint már előtte d'Anville is) Szamosújvár helyén képzelt, Mannert 
Konrád Nyárádtőre (Maros-Tordavm. alsó-marosi járás) helyezett, Seivert 
pedig Pókán (Alsó-Fehérvm. kis-enyedi j .) vélt megtalálhatni. Mommsen 
Tivadarnak, a nagyhírű német régésznél:, hozzászólása a kérdéshez az 
egész tudományos világgal elfogadtatta a Napoca nevet, melyet leg­
újabban megerősített a főtéren, csatorna ásásakor, a Jósika-ház előtt talált 
római feliratos kő is. 

. Érdekes lesz tudnunk, hogy Torma és Mommsen előtt teljes két 
évszázaddal ugyanazon alapon, talán ugyanazon felírat alapján a neve­
zett tudósokóval teljesen egyező eredményt ért el> Bethlen Farkas 
erdélyi kancellár (élt 1639—1(379). Történetében ugyanis római fel­
íratok alapján határozottan állítja, hogy a Kolozsvár helyén feküdt 
római gyarmatot Napucáank hívták. A Benkő József által 1789-ben 
kiadott „História de rebus Transsilvanicis" V . kötetében a 276. lapon 
a következőket írja: „Kolozsvár egy ó- és újvárból áll, de mind-


