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Felhivas taggyiijtésre.

Az, Erdélyi Mizewm-Tigylet* a folyd évvel 39. évébe lépett. Nagy-
nevil alapitél (Miké lmre grof és tdrsal) s az egész erdélyl tarsadalom a
politikai elnyomatds nehéz napjaiban abbdl a czélbél alkottak, hogy itt
hazank erdélyt részeiben védvdra legyen a magyar nemzeti kulturdnak,
mésodik kozéppontja a magyar nemzeti tudoméanyossagnak.

1D éve, hogy annak kebelében szakosztilyunk megalakidlt s megindalt

Srdélyi Mizeum® : az egyetlen folydirat az erdélyl részekben, -mely
a boleselet-, nyelv- és torténettudomdny mivelésével és ismertetésével
foglalkozik, f6 tekintettel mindig Erdélyre.

Az KErd. Muzeum-Egylet mindent elkovet, hog gy ezt a folydiratdt men-
nél magasabb szinvonalra emelje, s hogy az eldelyl részekre ezt valésdgos
irodalmi kozponttd tegye. Ebbol a czélbél alakitotta &t 6t évvel ezeltt
negyedives folyéiratat havi flzeteklé.

Az erkdlesi siker, a szellemi tdmogatds drvendetesen novekszik, fo-
koz6dik; a kozonség partolisa is mindinkdbb méltinyolja az Erd. Miazenm-
Egylet anyagi dldozatdt, a mely lehet6vé teszi, hogy tagtdrsainknak és
eléfizetSinknek a kidllitasi koltségek fele drdn adhatjuk e ffizeteket.

Hogy az Erdélyi Mdzeum-Egylet ily nagy dldozatival a kozdn-
ség érdeklsdése is fokozodjék: felhivjuk és kérjiilk t. tagtarsainkat,
igyekezzenek az Erd. Miazeum-Egyletnek, s kilondsen szakosztdlyunknak
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A székelyek eredete.
(Befejezl kozlemény.)
Iv.

Ldssuk médr most a székely népnevet, melyr6l fontebb azt
mondottuk, hogy egyik bizonyitéka lesz eme nép hun-avar eredetének.

A legtobb kutatd, a ki e kérdéssel foglalkozott, abbol a meg-
gy(z6déshél indult ki, hogy mindenekeldtt a székely név értelmét kell
megfejteni, ez aztdn majd felvildgosit henniinket a nép eredetérol.
Legajabban Sebestyén Gyula fgy nyilatkozott: .Tudésaink mérko-
26s¢h6l megtanulhattuk, hogy e téren esakis filologiai modszer alkal-
mazdsdval esikarhatd ki szémba vehetd eredmény®, vagyis 0 név
drtelme vildgot vet majd az eredet sokkal nehezebben megbonthaté
rejtelmeire is®.!

Kz a felfogds nagyon helytelen s nem esoda, ha ilyen médon
mindeddig nem lehetett kielégito oredményhez jutni. A filologiai
médszerek a filologidban van helye, ellenben torténeti kérdések meg-
oldgsdngl csakis historiai médszert lehet 6s szabad alkalmazni.] A
tudomidnyos kutatdsok ¢éppen azért meddéek igen gok esethen és
sokdig, mert foleserélik az egyes tudomdny-ggak médszereit. Egyet-
len szdnak ilyen, vagy olyan megfejtésébil nem szabad egész torté-
nefet cginglni  valamely népnek ; ellenben  valamely nevet, mely
szizadokon gt szerepelt a torténelemben, megmagyardzhat maga a
torténetek ismerete. Vagyis a torténelembdl kell megfejteni a torté-
neti nevet és nem a névbl esindlni meg a torténetet.

Misik helytelen eljdrds az, mikor a tirténeti nevet gy igye-
keznek megfejteni, hogy minél tobb részre azabdaljik; az egyes
vészekot melyek egy, vagy legfolebb két  hangbdl 4llnak — igy,
Vagy fgy értelinezik « aztdn az igy megmagyardzott hangokbél, vagy
Sz6tagokhol rakjdk Ossze az illetd nevet. Igy jdrt el kivdltképpen

—

' A székelyek neve és eredete. Budapest, e 4
Erdélyi Mazeum. XVI. i
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Hunfalvy Pdl, a ki székely, illetGleg székeli nevet négy kiillonbozi
elembdl dllitotta dssze, mint fontebb Littul. Ha azonban a térténeti
kutatdsit nem puszta idtoltésnek, hanem komoly tudomdnynak
tekintjiik, a tovténeti nevek drtelmezésével nem  szabad ilyenféle
jitékot {izniink. Kielégitd eredményt, melyben megnyugodhatik tudids-
vigyunk, esak fgv érhetiink el, ha a megfejtendd nevet egészében,
igy a mint van, tényleg megtaliljuk az illetd népuek vagy roko-
nainak nyelvében, azonog, vagy legaldbb hasonld alakban & olyan
jelentéssel, melynek magyardzatst megadja a torténelem. En részem-
vl a széhely nemzeti névnek esak ilyen megtejeéséhen vagyok haj-
landé megnyugodni.

Midta a hun, vagyis ugur néphil kiszakadt avarvok elfoglaltdk
a Duna-Tisza mellékét, attdl fogva egészen a magyarok hekoltozéseig
két, kiillonbdzs eredeti nép volt az uralkoddé a lélekszdim  tekinteté-
ben ezen a teriileten, t. i. az arar 6 a szlie, Gy hogy az DGS.
évtdl kar(ilbeldl 900-ig terjedd kort cgyik jeles historikusunk, Sala-
mon Ferenez, jogosan neveste cl avar-szlde  kornak. ' Arvél is
felvildgosit benniinket a tiorténelem, hogy milyen viszonyban  volt
egymdssal ez a két nép. A IX. szizad elejéig az avar volt az fr,
a parancsol6; a szliv pedig az alattvals, az avarnak dolgozé mun-
kds. A szldv nem esak addt fizetett az avarnak, hanem figy béke,
mint hdbort idején mindenféle szolgdlatot  teljesitett neli. A szliv
elem alkotta a foldmivel§ és kézmiives néposztdlyt; tél idején eltar-
totta & az élet  szitkséeleteivel elldtta  urait, az avar csalddokat ;
hdbortiban & kezdte meg és folytatta is a havezot, sziksdg esetén
segittetve az avaroktdl ; 2 azonkiviil mdstéle hadi szolgdlatot is tel-
jesitett, pl. hidat vert a folyékon, a kiilinféle ostromld  gépeket
készitette és kezelte s § volt a hajé-des és matréz egy  személyben
sth.? Egy széval: avar és szldy koriilbel6l olyan viszonyban voltak

f Budapest torténete 11. kitetében

# Az egykord és jol értesiilt Fredegarius, kinek krénikdja a 642, évig
terjed és Avenches, burgundi vdarosban, iratott, ezeket mondj: Cum Chuni
in exercitu contra gentem quamlibet agrediebantur, Chuni pro castris adunato
illorum stabant exercita, Winidi vero pugnabant, si ad vincendum pracvale-
bant; si autem Winidi superabantur, Chunorum auxilio fulti vires resumebant . . .
Chuni ad hiemandum annis singulis in Sclavos veniehant, uxores Sclavo-
rum et filias eorum stratn sumebant, éributa super alias oppressiones Selavi
Chunis solvebant. (Idézye Prayndl: Annales veteros, 242)

L. erre nézve Thierry: Attila tort. T1 kot 278, 232, ¢s 284 lapokon.
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egymdshoz, mint a foldestir és jobbdgy; az avar volt az Gr, a szldv
az alattvalé, a paraszt.

Eme viszonynak megfeleldleg IPredegarius azt mondja, hogy a
hunnok, vagvis avarok bifulci-nak nevezték a szlivokat, az & alatt-
raldikat. 1 ElsG pillanatra  folismerheti mindenki, hogy ez a bifulei
nevezet nem egyéb, mint a kozépkori latin, illetve olasz bifuleo, vagy
bifoleo szénak tdbbes szima, melynek jelentése:  faldmivels, szdnti-
veld, paraszt embers.* Azonban természetes dolog, hogy az ugur
eredetii, tehdt térok nemzetisée hun-avarok nem idegen, latin-olasz
széval jelolték  alattvalGikat, a szlivokat, hanem a sajit nyelviikin
s Fredegarius azt az credeti elnevezést éppen gy leforditotta bifuleo,
vagy bifulci-val, mint mds nyugati irék az avarok gyepfiinek és a
fejedelmi lakhelynek avar nevét a német Hag, Hecke, illetve Ring
szoval. Ugvanis az olyan viszonynak megjeldlésére, melyben a szld-
vok voltak az avarokhoz, a tirok eredetii népek eleitél fogva a tat
elnevezést alkalmaztdk, ezzel a széval nevezvén mindeniitt a meg-
hdditott tartomdnyok lakosait nemzeti kiilonbség nélkil, kik alatt-
valGikkd lettek ¢ nekik, mint nralkodd osztdlynak és natio militans-
nak, mindennemii alattvaléi munkdt végeztek 68 adét fizettek. Ez
elnevesés valédi és helyes értelmezésénel igazoldsdl a legjobb for-
ridsokat idézem. Ahmed Vefiknek eredeti tordk szdtdra szerint a fat
26 jelentései: L. tordk wralom ald kerdilt tartomdnyoknak eredeti kurd
és persa lakosai; tovidbbd toldmives, paraszt, falusi; a legalsé nép-
osztidly, alattvaldk ; az alacsony sorstiak®. Sejkh Szulejmdn  szerint
Kozép-Azsighan is st jelenti a faf sz6: .o torok uralom ald jutott
népek neve ; mig Pavet de Courteille fgyv értelmezi: ,gens de bas

L] Lt

étage qui n’habitent pas dans les villes; ceux qui gattachent a la

personne d’un grand, sans faire partie de ses eselaves®. De nem
esak a kizép-dzsiai és oszmin-torokok nevezték és nevezik faf-nak

tsRelavi cognomento Winidi . . . Winidi bifulei Chunis fuerant inm ab
antiquitas . , . . Bifulei voeabantur a Chunis.c (Idézve Prayndl: Annales
veteres 242 lapon.)

* Lisd: Voeabolario italiano-latino. Venezia, 1786, és Voeabolario degli
aceademici della Crosea. Verona, 1806, melyekben @ = Bifuleo, v. bifoleo: quegli,
che ara, e lavora il terreno eo’ buvi; lat. bubuleus.« Toviabbi az olasz-tirok
szotirakban, pl. Csadirdsi és az 1846, évi Nuovo dizionario szerint, bifulco,
bifolco = oszmin-torik csiftesi, azaz »falusi, paraszt, foldmives, szdntévetde«.

17*

R, .
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a meghdditott és alattvaldikkd tett kiilonbozG népeket, hanem igy
nevezték a krimi tatdrok is a Krimben talilt géthokat, a bekolto-
zott olaszokat (genuaikat) és a Mariapol vidékén laké gorvgiket.

Mint ldtjuk, a faf nevezet a tordkségnél éppen annak a viszony-
nak fogalmdt fejezi ki, melyben a pannoniai szlav népség volt az
avarral szemben, ez tehdt bizonydra szintén ezzel a tat széval nevezte
alattvalgjdt, a szldvot; mert hiszen a bifulco, illetSleg bifulei éppen
ennek a forditdsa s mert éppen az avaroknak cme faf szava ad fel-
vildgositdst arra nézve, hogy a magyar nép mind ¢ mai napig f0/-
nak nevezi a szlavot, a mint t. 1. az avaroktsl hallotta neveztetni.

Az avaroknak 6s szlivoknak harmadfélsziz esztendGn keresztiil
fenndllott  kolesimos  viszonya magyvardzza meg  az  uralkodd nép-
nek eredeti, nemzeti  nevét is, t. 1. a szdlely  nevet. Ama
torténelmi tuddsunk alapjdn, hogy a hun-avarok wgurofs, tehidt férik
nemzetiségi nép valinak ; s mdsrészt ama tapasztalat utdn, hogy az
avarokndl haszndlatban volt méltosdg-neveket, u. m. a khagan-t s
tudun-t, * tovdbbd az avarok nagy hiri gyvepiiinek nevét, a Csigla-t
és a szldvoknak faf elnevezését esak a tordk nyelvek segitségével
birjuk értelmezni: méltén vidrhatjuk, hogy a nemzeti névre vonat-
kozélag is szintén annak a népesalidnak nyvelve fog felviligositdst
adni, melybdl kiszakadt az avar nép a VI szdzad kozepén.

A székely név — mint fontebh  emlitettitk —  legelGszor az
1086. évben fordal elé a bakonybéli apdtsdg  birtoklajstromiban,
fgy frva: scicul, a minek szikal kicjtés felel meg. Ebhal esindltdk
aztdn a latinos sieul-us névalakot. Késdbb, a X111 és XTIV, sui-

t Az avarokndl haszndlatos tadun szo inkdbb méltosdgnév, vagy ezim,
mintsem személynév volt, mint a kivetkezOkbdl kitiinik, Eginhard ezt mondja:
pVenerunt ad eum (t. i. Nagy Kdrolyhoz) legati de Pannonia, unus ex primo-
ribus Hunnorum, qui apod snos voeabatur Twdun® Az Annales Bertiniani
szerint: , Venerunt missi Tudan, qui in gente et regno Avarum magnam potes-
tatem habebat, qui dixerunt, quod idem Tudun cum terra et populo suo se regi
dedere vellet,” (Idézve Prayndl : Annales 276.) Ezt a tudun nevet, illetdleg
czimet eddigelé esak nz Orkhon-melléki 6-térék felivatokbolismerjiik a VIIL
s:ﬂﬁ.zn(lbé}. fg}' Bilge khdnnak 735-ben késziilt sivemlékén eldfordiil a tudun sz,
mint valamely fébb méltésdg czime (Radlof Vilmos: Die alttiikischen Insehrif-
ten der Mongolei. St.-Petersburg, 1895, a 103, lapon). Tovabbd Kl Tudun:
egy torok bég neve, vagy czime (u. o. 432) és Tudun-Tamiar: egy torok vesér
neve, kit Bilge khin a kardukok ellen kiilditt {n. 0. 437.).
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zadokban gy irvjdk : sceeud, zecul, zekul, a mit természetesen szélkol-
nek  hangoztattak. A NV, szizadban mdég zekewl-t (sz6kol) is, de
leggyakrabban mdr zekel-t irnak 6s székel-t ejtenck. Mai orthogra-
phisival székely-nek  ivjuk ezt a nevet, de hdromféleképpen ejtik ki,
w. m. seékej, seékij ¢s széko, mely azdalakok kozil a két elsé az
eredeti szévégzs 1 hang jésiilésébal, a harmadik pedig annak elej-
iése dltal keletkezett. A névnek historiailag kimutathaté legrégibb
alakja tehdt szikdl, vagy székil 6s szélel s mint ilyen, csak ez szol-
gdlhat a magyardzat s megfejtés alapjadl.

A székely, lletbleg szikil, vagy székel nevet még ma is meg-
taliljuk a torokségnél, nevezetesen l{i’}zép—;{za«‘iﬁl}:ul, ugyan nem mint
kiilon népnevet, hanem a nép korén belfil, mint egyik tarsadalmi
osztaly elnevezését. Ismét a leghitelesebh  forrdsra hivatkozom, t. i.
a bokharai szfrmazdst Sejkh Szulejmdnnak szétdrdra, a mely szerint
a  kiuép-fzsiai torokség nyelvében a szikil, vagy szekil sz6 1 ezt

jelenti: ,nemes ember, aiilotett nemes, elGkeld esalddbdl valé ;

fri szdrmazdsa, eldkeld, Gr, férangu®, s mint ilyen, a torok tdrsa-
dalom legfelsé és uralkodé osztdlydnak elnevezésére szolgdl, szemben
az alsébb néposztdlylyal és a nem orok eredet(i alattvalékkal.

Ime itt van egy, reconstrudlds nélkifl is tényleg létezd régi
torpk 26, mely egészen hil mdsa a szélely név legrégibb szikol, vagy
szélhel alakjinak s a melylyel, Ggy hiszem, tobbre megyiink, mintha
a székely nevet elbh  darabokra v gdaltuk volna s a székelyekre,
a torténelmi tuddgs ellenére, egdszen tmkényiileg réfogtuk volna, hogy
kitelepitett hatdrdrik voltak !

L3 sz6 eredetiben, arab betiikkel dgy fratik, hogy kétféleképen lehet
olvasni, illetve kiejteni, t. i szikil és szekil, 3 mennyiben a misodik betii, 1z
i n. je nem esupin az i hang jelilésére szolgdl, hanem az e hangéra is. Ugy
A kbzép-dzsini, mint az oszmdn-torok nyelyben 165bb sz0t irnak i-vel (az elsd
szétaghan) s mégis e-vel ojtik, pl. virmek, kiejtve vermek (adni), szikiz, han-
goztatva szekiz (nyolez) sth. A szekil olv sisva (szikil mellett) feljogosit ben-
niinket s, hogy o tordk torténetirak (pl. Peesevi ¢s HAdsi Khalfa) az erdélyi
székelyek nevét betiiszering igy  irjdk: szikel, vagyis az é hang jeldlésére
ugyanazt az i betit haszndljik, mely a kizbp-izsiai szikil széban van ; méir
pedig a1 nevezett torok irék kordban (kik a hallis utdn irtdk ezt a nevet) bizo-
Dyosan székel-nek cjtetrék ezt a nevet, nem pedig szikelnek. — A székely,
illetve székel névnek utolsé szotagja pedig éppen tigy felel meg a kizép-dzsiai
szikil, v. szekil végzetének (az -il-nek), mint u tengely (az az régi tengel)
szavunk a tirok dingil (tengely) szonak.
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Az én meggydzridésem tehdt az, hogy az a nép, melyet a kiil-
foldiek Jum-nak s avar-nak neveztek, maga magdt szikal, vagy szé-
kel-nek hivta a torok szikil, szekil sz6 értelmében, a szldv-val szem-
ben, mely harmadfél szdzadon :dt alattvalgja és szolgdja volt s me-
lyet magdval ellentéthen fat-nak, vagy fét-nak nevezett. I meggyd-
rGdésemnek hdrmas alapja van. Egvik a torténelem  tan@sidga, mely
vildgosan megmutatja, hogy a székelyek Ssei, a hun-avarok, milyen
\fisz<.;1'|_\'han voltak az itt lakott szliv népségoeel. Misik az a korfil-
mény, hogy a székely nevet szé-metélés, vagy erszakos dtidomitds
nélkil is meg tudjuk magyardzni egy, nem mondva-esindlt, hanem
tényleg léters széval. Harmadik pedig az a tény, hogy annak a nép-
esalddnak korében, melybdl valé volt maga az avar-székely nép is,
egy tdrsadalmi osztidly, t. i. a legfelsG rend, szintén szikil, szekil-
nek nevezte és nevezi magdt az alsé néposztdlylval s a meghéditott
tat-tal gzemben.

Koztudomdst dolog, hogy a székelyek kozott eleinte nem volt
nemesi 6s jobbdeyi osztdlykiilonbség, hanem minden székely sziile-
tett nemes volt s ez a nemesség  természetesen  Gseitdl szdllott red
még abbdl az id6hil, mikor a szldv, vagyis f6f volt az alattvalja,
a jobbdgya ; s azt is tudjuk, hogy még L. Lajos kirdly kordban is
szélely-nek lenni és wemes-nek lenni: azonos fogalom volt, a sicu-
litas (valakinek székelysége, székely volta) magdban foglalta o nemesi
kiviltsdgot. Egvszéval: az a nép, mely ezen a foldion H68-t6l fogva
uralkodd és nemes volt, nevezhette magdt ,.nemes=-nek, elikels--
nek, .aGré-nak, de nem nevezhette végvidéki=-nek, vagy ,hatdrér<-
nek 5 mert a positiv torténelem tndtdval nem volt sem végvidéken
lakd, sem hatdrdr. -

#*
* *

A tdrgvalt torténelmi, toldeajzi ¢s nyelvészeti bizonyitékok
alapjdn tehdt én a mai erdélyi székelyveket amaz, cgvkor hatalmas
nép maradvdnyainak tartom, melyet az idegen nemzetek  avar-nak,
de leginkabb hun-nak neveztck. A mai székelység Erdélyben, esak

-

egy toredéke a magyvarok bejovetelés megért avar népnek, t. i, az

a része, a mely Magyarorszig teriiletérl o honfoglalds ufin bizo-
nydra a Xo szizadban s szérvinyosan talin még késébhen is, Erdély
keleti részére koltizitt ; mig a dundntali és tiszdntali orszdgrészben

megmaradt  t5bbi  avar-székelyek idéfolytdn  codszen  osszeforrtak
gdsze
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Arpdd  magyarjaival. Az a kirlilmény, hogy az avar-székely és a
magyar nép egy ugyanazon nemzettestnek, az wugur-nak, két dga,
melyek az V. szdzadban viltak el egymidstol; * hogy tovdbbid Ggy
az avaroknak a Duna-Tisza mellékén, mint a magvaroknak a maj
déli Oroszorszig teriiletén (Lebedigban és Atelkuzuban) szldvok vol-
tak az alattvaldik és dolgozé szolgdik * hiizamosabb idén  kereszt(il
(hiszen a szolga, rab, cseléd és munka : mind szldv eredetii szavaink ! ;)
s hogy végre az avar-székelységnek nagyobb része Osszeolvadt, egy
nemzetté lett a bekiltozitt magyarokkal, — mondom : ez megma-
gyardzza a mai székely nyely egvezését a kozmagyar nyelvvel.

Ha dsszehasonlitjule azt a terdiletet, melyen a torténeti kitfck
és 200 helynéy tanfisdgn szervint avar-székelyek laktak a magyarok
hekdlidzése kordban, ama  helyekkel, hol a torténelmi tudds szerint
;irp;f{l magyarjai megtelepedtek : azt kell kivetkeztetniink, hogy az
itt taldlt avar-székelyek szgma bi onyosan volt akkora, mint a rokon
jovevényeké, ha ugyan meg nem haladta azt. Es gy a magyar nemzet
megalakuldsdhoz a vezérek & Arpdd-hdzbeli kirdlyok kordban, az
avar-székely  nép  bizonyosan hozzdjdralt annyival, a mennyivel az
.-{r]uIlIcl:l] bekdltizitt magyarsdg; s a mai magyar nemzetben bizo-
nyosan  van annyi rész o oaz avar-székely vérbl, a mennyi a tulaj-
donképpeni magyar vérbil, — - gy, hogy nem ok nélkiil mondja
még ma is a székely ember: . Székely sziilte a magyart”, és taldn
ezzel a monddsdval sem nagyit: Ha a viligon sz€kely nem lett volna,
magyar sem volna®, Sok  tudomiinyos kinyvnél jobban eltaldlja a
tirténeti igazsdgot, mikor fov nyilatkozik: A székely s magyar kst
az a kiilinbsée, o mi az embernek a fia s unokdja kozt . Ezeket a
monddsokat a kritikdval dolgozd torténetbavir is aldirhatja, mert Gsi
emlékezésen alapulé  torténeti igazsdg rejlik henndk, s tudomsdnyos
megeyizGdéssel mondhatja & is a székelylyel egyiitt:  Koszinje a
magyar, hogy székelyt ismer!*

'y Tutry Jozser.
ol e "#;44* s / Iutry Joézser

VLR Kr. w457 thjdn, mikor az onogurek (on-ugurok, vagyis a magya-
rok ungarok Osei) Priseus rhetor tuddsitsa szerint a Kaspitenger folott s a
Volga és Ural folyok kizt fekvd hazdjukbdl a Macotis keleti partjira s a Kubdn
folyé mellékire kiltbztek, az ugur nemzetiségli narok és khunnok pedig
I58-ir megmaradtak a Volga mellett.

* Thn Roszteh és Gurdézi is irjik ebbdl az idohol




