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nem azt akarom mondani, hogy dj versformdt nem mutat be, — mert
hisz ebben a tekintetben is szerencsésen gazdag, — csak egyszeriien

konstatdlni akarom vele, hogy Radvényi kivélélag alanyi kélt6, kiben
az Grzelem-gondolat a megfeleld alakkal egyszerre sziiletik. Kz az oka,
hogy a tisztén dalfélék, de =6t a romdncz- és ballada-félék is koltemé-
nyei legsikeriiltebbjei, a verses elbeszélésbe dtmen6k ellenben kevésbbé
sikeriiltek,

Egyes tdrgyilagos megjegyzéseink még a kovetkezGk :

A Visszhangokba nem igen ill6 szerelmi dalokat sokallom. Ilyen
magukban tetszetGs, de az Gsszhangba nem igen illeszkedd — daloes-
kik: A rokkdrdl, Hogyha megyek, Fent ragyog az esti csillag, A ne-
felejes, Esik es, Két rozsdr6l. A verskotet legsikeriiltebb kolteményei:
Tévolbol, Erdély, Zalathna, Feljajdulds, Suta Kelemen — ez tin a leg-
sikeriiltebb — Vildgos, Koméromndl, Az utolsd szerzetes, Mdr énnekem
itthon . . ., Elbujdosok, Kossuth Lajos azt izente, Foltdmadunk. Ezek
tirgy, tartalom s kidolgozds tékintetében egyarfnt kiemelkednek a tih-
biek koziil.

A verselésr6l dltaldban megjegyezhetjiik, hogy Radvinyi a nehe-
zebb versformékban is nagy kénnyiiséggel mozog; de azért eldfordal
itt-ott — dicséretére legyen mondva, igen gyéren — egy-egy nem egé-
szen szabatos hely (Gszi harmat leeseft a foldre), nehézkes ritmus-menet
(kimenekiilteket), avagy pongyola rimelés (litott—katondkat, itt Sk—
regimentjok.)

A kinyv kidllitdsa kifogdstalan ; beesiiletére vilik a kiadé czégnek.

Rénk az egész kotet — ismételjilk — jo benyomdst tett s ily
elozmények utin fokozottabb érdeklGdéssel néziink Radvdnyi tovdbbi
fejlédése elé.

(Nagyvirad.) Dr. Demek Gydz6.

Positiv aesthetika.

Irta: dr. Pekar Kéaroly. Megjelenik a Magyar Tudoményos Akadémia tdmo-
eatdsdval. Budapest. Hornyénszky Viktor kényvnyomddja. 1897. Ara 4 frt.

Egy 672 oldalos aesthetika magyar nyelven s hozzé még eredeti
munka, a mit nem németh@] forditottak : nemesak hogy nem minden-
napi jelenség ndlunk, de valésigos csudaszémba megy. Szerzette pedig
ezt a nagy miivet dr. Pekér Kéroly, lesei fégymn. tandr, a kinek
nevét részint az Athenaeumban kozzétett dolgozatai, részint a Revue
Philosophique-ben megjelent ezikkei, részint egyik ondlléan is megjelent
kinyve: , Az aesthetikai érzések psychologidja“ alapjdn ismerjiik.

Aecsthetika djabban ndlunk tudtommal 6t jelent meg. Gregussé:
Biharié, Babicsé, Bardthé 6és Zsilinszkyé. Greguss Hegelnek volt.'. SZ{.)lga.l
mésoloja s egész rendszerében pardnyi eredetiséget producdl. Biharinak
nagy szorgalommal, sok tuddssal és elég finom kritikai érzékkel meg-
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irt konyve — sajnos — magéin viseli szerzGje kordn kihdnyt szellemi
vildgénak bélyegét. Kiilonben is az ismereteknek és itéleteknek ink4bb
zagyva, kevert sokasfiga, mint egységes egésze s sok tekintetben feld-
letes és rendszertelen. Bardth Ferenez , Aesthetika® cz. a. a kizépiskoldk
szdmdra valé verstant & koltészettant foglalt egybe, mely a tudomd-
nyos md nevére nem tarthat szdmot. Zsilinszkynek koényve szintén ily
szerény igény(; Babics aesthetikdjinak jellemzésére pedig legyen elég
e belble kiszakitott mondat: ,Boldogan emelkedik a férfias kebel, ha
magas hegy tetejérgl firi tudat csoportosithatja az alant terl6 messzeség
véltozatos jeleneteit, s biiszke tekintettel mérhetni a rona végtelenségét;
mig a n6i gyongédség lakdlyosnak érzi a vilgy hivis drnydt s kép-
zelme ligy sovirgéssal vonja a kék bérezek 6gi tdja felé, valamint
csfibitélag csalogatja a st erdGk titokteljes rengetegébe*.

Nyilvdnvalo tehdt, hogy aesthetifa-irodalmunkban még mindig
nincs betoltve az a ,hézag®, melyet annyiszor t6ltott be mér némely
kritikus ,hézagp6tlé* mivekkel. Pekdr most megjelent konyve, a kiilsé
formét tekintve, elég vaskos arra, hogy ezt az iirt betdltse. De tartal-
méra nézve? Izt majd meglatjuk. MindenekelGtt, hogy az olvasot tdjeé-
koztathassuk az 6ridsi anyagrdl, melyet szerz6 Gsszehordott, ldssuk a md
tartalmdt és rendszerét, hogy kézhen itt-ott megjegyzéseinket s aztén —
a mennyire ily nagy terjedelm munkérdl e szik keretben lehet —
dltaldnos kritikdnkat kimondhassuk.

Pekdr aesthetikdja it részre oselik. Bevezetésében az aesthetilkarol
dltaldban, az aesthetikai érzésekrél s a physiologiai-psychologial széptan
alaptervérsl beszél. Lenézi a régi iskoldt, mely elméleteken lovagolt,
fogalomrigodisokkal és szérszdlhasogatisokkal bibel6dott, Mér Kant
kiemelte a szép subjectiv oldaldt s azt, hogy a tetszés és nemtetssés
subjectiv érzésen alapszik. Az Gjabb aesthetikusok mind jobban kieme-
lik az alanyi érzést a szép vizsgilatdndl, igy Lotze és Kirchmann, a
ki az érzaést a szép tartalminak mondta. A modern tudomdnyos felfo-
gésban a szép nem objectiv valdsig, sem objectiv tulajdonsdiga a tér-
gyaknak, csak subjectiv érzés, mely bizonyos targyak rdank hatdsakor
mi benniink ¢ hatas eredményeként eloall.

Miutdn tehdt érzés, természetes, hogy elsé sorban is physiologiai
kutatds tdrgydt kell képeznie. EbbGl az okoskoddsbol indul ki Pekdr
s irja meg positiv aesthetikdjit, melyet a jove aesthetikdjinak vél. Nem
szabdlyokat, hanem torvényeket keres, a mitalkotds és élvezés, vagyis
az egész aesthetikus mitkodés tirvényeit, psychikajdt.

Osztdlyozva az érzéseket, ezeket mondja: (12. old.) ,Minden éraés
vagy kellemes, vagy kellemetlen. A kellemes ismét a szerint, hogy az
életmkddésekre elomozditolag hat, vagy sem : jd, vagy szép. Itt dlljunk
meg egy pillanatra, mert ez Gj elmélet. A distinctié esak gy jo, ha
teljes; a definitio pedig: ha egészen fedezi a tdrgyat, a melyr6l szol.
Pekdr szerint a kellemes érzés, ha el6mozditolag hat az életmikodésre:
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J95 ha nem hat: szép. De kérdem, mi lesz. azokkal az érzésekkel, a
melyek a mellett, hogy jok, suipek is, daezdra annak, hogy dletmiki-
désiinkre elgmozditolae hatnak ? Valami gyonydri vidéket szemlélek
pl. tavaszszal, a mikor a zold az uwealkodd szin, Szememnck jol esik,
kellemes érzést tdmaszt bennem, mert hiszen o zold a legegészségesebb
sin s foy dletmikidésemre is eldmozditilag hat. Iz az drads s az ext
okozd f’uu:\ Pekdr szevint jo 65 nem  szép. De hit nem szép-e egy-

szersmind ey az ézos, mint a vidék, a mely ezt okozza? Jo is, meg
20D is, mert a szép lehetjo, s a jo lehet szép ix Pekdr hibdztatja Her-

bartot Giregusst, hogy a jot & szépet deszekeverttk, pedig 6 se iga-
zitja helyre tévedésiket. De a szép, jo & igaz fogalmdt fiokokba osztani
e szempontdl nem iz lehet, mert néha kiillon vilva, rendszerint pedig
egymisha olvadva jelennek meg.

Az els6 részben a physikdlis kutatdst adja két részben. A mdso-
dikban az anatomini vizsgdlatot, dltaldnos ideganatomidt és histologidt;
kiilinds ideganatomidt, a szem 6és fill anatomidjit. A harmadik részbe
a physiologiai kutatdst osztja kilenez fejezetiel. A negyedikben dttér a
psychologiai részre. FPejezetei : psychometriai rész, psychomechanikai rész,
hangpsyehologia, fénypsychologia, taxeologia sth. még vagy nyolez feje-
zettel. (Nem 1évén teriink nemesak a fejezetek tartalmdnak, de ezimé-
nek lefrisdra sem, kénytelenek vagyunk beérni a fontosabb és érdeke-
sebl részletek folemlitésével.) Az Gtadik részben mir kazeledhetik szerzd
tulajdonképpeni térgydhoz, mert az eddigi esupa anatomia és fizika volt.
Mindenesetre nagy szorgalomrdl s Kkivild tehetségrl tanuskodik ezekben
a tudoménydgakban vald jirtassign, Szakavatottan beszél — kilenez 6évi
tanulminy eredményeképpen — az érz6 idegek élettandrdol, a halldsrdl,
ldtdsrol, a hang & fénylrzetek kiozis vondsairol, a kizponti idegrend-
srerrdl, az agylkéregrGl sth. sth.

Kivetkezik a psychologiai vizsgdlat. Mik a psychikai mikodések
elemei? Az érzékletek, a hangulat, a képek, képzetek, fogalmak, akarat-
miikodések sth, BEzek utdn a kapesolatos psychikai mikadésekre tér dt
s az e pont ald foglalt 25 fejezetben a képzetkapesoldsrdl, ennck aes-
thetikai fontossfigdral szdlva, megillapitja a képzetmitkodések {Gtorvényét.
Kiiny\’(‘.llok eeyik legszebl része ¢ helyen van. Igazin finom felfogissal
és erGs kritikai érzékkel fejtegeti — mint régi birdldi is elismerték —
az associatio elméletét és tételeit a mivészet alkotdsain,

De legérdekesebb az, a mit a hangulati kapesolatokrdl, az egyéni
alaphangulatrdl, a hangulatviltozdsokrdl a mialkotdsban sth. mond, Tt
tiinik ki leginkdbb szerzd rengeteg olvasottsfiga, melynél fogva a tudo-
méiny & irodalom legkiiléubozobh vidékeirsl hordhatja dssze az ismere-
teket, példdkat, argumentumokat s dllapithatia meg ezek gondos elem-
zése alapjin az igazedgolat.

it tiinik ki 6ridsi szorgalma mellett, melyrdl Bedthy Zsolt ,Az
aesthetikai érzsések psychologidjn® ez mive birdlatiban megkiildnbiz-
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tetett elismeréssel emlékezett meg, kivilo tehetsége is, kiilondsen me-
moridja. Nemesak a régibb magyar irodalmat ismeri alaposan, de az
Gjabban is szakavatott jértassiga van s gyakran fordul egy-egy téte-
lének szemléltethetése, magyardzdsa és megvildgitisa végett djabb kol-
t6inkhez, idézve Reviczkyt, EndrGdit stb. E mellett behatéan tanul-
ményozhatta a népkoltés termékeit is = a vildgirodalomnak nemesak
ismertebb & hozzéférhet6bb miiveiben jirtas, de a finn, lapp, 6ésat,
vogul, votjdk népkiltészetet iz ismeri, mindeniinnen forditva, czitdlva,
mindent magyarfzva, fejtegetve. Valoban bdmulatos az a tudds és is-
meret, melyet szerzG laprol-lapra eldrul.

Ha orifisi tuddsdval itéletének biztossfiga, distinetidinak ﬁnnm‘-zig'l
érvelésésének meggy6z6 ereje és felfogfséinak philosophiai mélysége nines
is arfnyban: nem lehet mondani, hogy e tekintetben hétramarad egyéb
bolesel6inkt6l. Pekdr megfigvelései érdekesek, itél6 tehetsége mindeniitt
élesen nyilatkozik meg, elemz6 képessége a részletek legaprobb nuan-
ceaiig haté s dialectikdja szellemes. A mit az aesthetika fGtorvényérsl
a képzetmitkodésekben, tehdt az alapeszamérdl ir, az egymaga is bizo-
nyitja ezt. Madéch ,Ember tragédidji“-nak magasabb egységét szépen
mutatja ki itt s alapeszméjének azt fartja, hogy az ember sorsa az
orokos kiizdés s mint a fragédia vége mondja, a bizva kiizdés, vagyis,
hogy az ember e kiizdésben taldlja fel boldogsdigat.

Az H-ik rész harmadik pontja alatt a lelkidllapotokat és indula-
tokat veszi bonezkés ald, azutéin a szépérzésr6l és az érzések aesthetikai
szerepér6l sz6l. Physiologiailag osztélyozva az érzéseket, az érzelemre,
mint az érzések tdrgydra tér dt. A t6bbi fejezet az érzések biologiai
osztélyozdisit, a szép formdit az el6bbi alapon, a tragikum physiologidjit,
a komikum élettandt, a tulajdonképpeni szépet tartalmazza. Szevettitk
volna, ha szerz6 a tragikum és komikum, valamint a humor taglald-
génfil részletesebben és behatobban foglalkozik az emberi érzés ,két
végletének“ magyarfizatival s jobban kiterjeszkedik a vildgirodalombdl
vett példikra. Mert bir csak természeti magyardzatival foglalkozik az
aesthetikai érzések psycho-physiologidjinak: a tragikum és komikum
lényegét meg is fogalmazza.

8 most kivetkezik a szép philosophifija. A mit az érzések oszté-
lyozéséndl fontebb hibdztattunk, az itt még inkdbb szembedtlik s dgy
Grant Allen, mint Kant erre vonatkozé elméletét, valamint Pekérét is
lehetetlenné teszi.

Pekdr , Aesthetikd“-jinak abban a részében, mely a szép philo-
sophidjit tirgyazza, az DHGD. oldalon koriilbeliil ezeket mondja:

Az olyan mifkédéseket, melyeknek nem ezélja az élet fenntartdsa,
a melyek czéltalanok: jatéknak nevezzitk. Osztoneink ily mikodése
szintén jiték. Az aesthetikai érzéseket tehdt, mint a melyeknél osato-
neink érzései munkélnak sajitos czéljuk nélkiil, figgetleniil az élet fonn-
tartdsdra valé irfnyuldstdl, csupdn sajétos gyonyorik kedvééért: ossto-
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neink jatékdnak kell tekinteniink. Mdr Schiller a jatékban, mint az
serik fényizéséhen® taldlta minden mivészet ervedetét. Utdna Herbert
Speneer is jateknak nevezte az aesthetikai tevékenységet s Pekir szerint
sordekes 1111\~rh<ry:-](-~.-f-l toldotta meg ¢ nézetét. Azzal t. 1. hogy a
hasznossiei tenyezsk, middn elvesztették ebbeli jellegiiket, esetleg széppé
vilnak s |nc1~m||.l.wnr~:u1 oy maradnak meg hasznosaknak. A kardok,
|11|?.(|'rmvn|\, sisakok, melyek régente hasznos G2 szitkséges hadi szer-
szdmok voltak, fey keriilnek disziil a  szelonokba. (Herbert Spencer

szevint tehdt egy kard, legyen bérmily diszes és szép: ha haszndlatban

van, elveszti szépségtt. Csak akkor lesz szép ismét, ha a falra akaszt-
jik & nem hasndljak. 192 érdeles okoskodds szerint azt is mondhatom,

]'m_t_rv a hold és esillagok, — eltekintve most attdl, hogy a mindenség-
ben nagy szerepet  jdts mu.d\ ¢s  szitkségszeriiek, — nem szépek, mert

hiszen wz dtas lampaknak haszndlja djjel Gket, 8 esak akkor vdlndnak
sépekké, ha yvagy az dtas behiinynd szemét, hogy hasznukat ne vegye,
ragy gy fénylenének, hogy fényt ne hintsenek.)

Bzek utdn Pekdr a kivetkezd ellenmonddsokban gazdag okosko-
ddssal végzi fejesetit :

WAz aesthetikai érzések tehdt Gsztioneink jdtékai. Czéltalan miko-
dések, mint nem az élet fonntartdsdra ivdnyuld érzések. Czéljuk azonban
mégis van, a minden jiték ezéljn: a gyonyor. lzek az élet szempont-

Jabol ezéltalan és haszon nélkili életmiikidések, a melyeknek egyetlen

ezéljuk  maga az érzés, o gyonyiréraés, ezek az aesthetikai érzések.
Czéltalan és mégis szeretjitk, mert a faji dsztonnek az a czéltalan von-
zoddsa, a tikéletes alaknak az a esoddlata, a faji Gsztin e homdlyos és
czéltalan munkdja jol esik, maga ez az érzés gydnydrérzés s mint ilyen:
eldmozditolag is hat az életmikodésekre, . % sth.

Nyilvénvald, hogy ez az egész clmélet, azaz ,természeti magya-
rizab® a Part pour Part elvével dll kizeli rnl\nw w‘h‘tnt s6t tdn egy is
vele. Pekdr elfszir azt mondja, hogy az aesthetikai miikodések | ezél-
talan mitkidések <. Mésodszor ast, hogy ezéljuk a gyénydr. Tehdt czél-
talanok és mégis van  ezéljuk. De most maga is észreveszi az ellen-
monddst s azzal a megjegyzissel foltozza meg a szerteszakadt kivetke-
zetesstoet, hogy erck az aesthetikai Grzdsek esakis a2 élet szempontjabol
czfltalan és haszon nélliili életmiikodésel, a melyeknek egyetlen ezéljuk
maga az Grzdés; agyonyorérzés®. Ugyde Pekdr egy pér sor utfin, mintha
ismét meghdnta volna azt, o mit az elébb mondott, axt irja, hogy ez
az Crzés gyonyirdzés = mint ilyen, eldmozditilag s hat az életmiiko-
digres. Vépre is kisillt  tehdt, hogy a gyonyorérzés, .mely maga az

érzds®, s igyv az aesthetikai érzések még sem ezdltalanok az élet szem-
pontjébal, nem haszon nélkiiliek, mert hiszen jelémozditélag is hatnak
az Cletmikodésre®,

Pekdr, a ki tobb fzben sz0l lenézéssel a metaphisikusokrél, mint
a kiknek ,meghatdrozdsai tobhé-kevésbbé hidnyosak, tikéletlenek, itt




228

IRODALMI SZEMLE.

ép tigy lovagol a képtelenség vesszGparipdjin, mint — megengedjiitk —
sok rosz metaphisikus és mint derék elGdei js: Fechnerdk, Schererdk,
Herbert Spencerék ¢s Grant Allenék igen gyakran, a kik annyira
szeretik a psycho-physiologidt és annyira irtéznak a logikdtol. De ennek
nem is Pekdr, mint inkdbb maga az elmélet az oka, mely a Kant
nérdek nélkili tetszés“-ének terméketlen talajibsl  esirdzott ki. (Das
\Vohlgefallen, welches das Geschmacksurtheil bestimmt,
Interesse — uninteressirt. Kritik der Urtheilskraft 2. §.)

Végill szerz6 a természeti 6s miivészeti suggestiordl mond el ér-
dekes dolgokat s a szépnek, mint physiologiai és psychologiai ténynek
hatirozményairsl beszél. Bezérgjiban mivének fontosabb djabb  ered-
ményeit foglalja Hssze s vagy 1200 it s még tobb miivet sorol eld
a nagy szorgalommal egybedllitott repertoriumban.

Keresztiil mentiink tehft a hatalmas koteten, szoritkozzunk most
teriink szitke miatt roviden egy pdr dltalinos megjegyzésre.

Kétségtelen tény, hogy Pekdr az 6 inductiv modszerével s termé-
szeti kutatdsaival tohh eddig homdlyos kérdést folderit s a régi aesthe-
tikénak nem egy alaptévedését éles elmavel mutatja ki s igazitja helyre.
Nagy apparatussal dolgozik s az aesthetikai érzések fontemlitett oszté-
lyozéisdt kivéve, egyoldalisigha nem esik, sem a Grant Allenébe, sem
Taineébe, sem Fechnerébe. Miivében megvan a  rendszer, az egység,
mely anndl ink4bb dicsérend6, mivel az el6bbi sajtja. Az Ové a posi-
tiv aesthetika rendszerének physiologiai-psyehologiai s historiai ethno-
graphiai részszel valo olyatén felosztdsa, mely mindent felélel, a mi
kutatds tirgydt képezheti a aesthetikai jelenségek kirében. Ezenkiviil
sok eddig meg nem fejtett aesthetikai timemény természeti. physiologiai
magyarfzatit adja, kiilonésen kdzponti ldds, az astigmatizmus aesthe-
t.ikai.értékesitését, az fltalfnos érzeki kellemeos meghatirozisdt, a han-
g)u_lan vele jiré ilyetén szevepeltetését s magyarfzatdt o szervi érzetektol.
Uj a tér és id6felfogfsnak oly m6don tirtént physiologiai vizsgdlata is,
mely az érzékletek rendezésére irfnyul sth. sth, .

Szdval Pekdr kinyve mélts a elismerésre. Orsmmel vettitk kézbe
8 mege]égedésse] forgattuk lapjait. Sokat tanulhat beldle, a ki az aesthe-
tikdra ad’]a magdt, de élvezettel olvashatja tibh fejezetét a laikus is,
mert StYlJ.e magyaros, el6adfsa élénk s nyelve folvamatos. Hogy elju-
tott-é az Igazsfig kitfejéhez? Mit s mondott L('.-"n‘illg? Az embernek

az adatott meg csak, hogy keresse ay igazsigot. Boldog, a ki megké-
zelitheti, . | 2

S ki merné mondani, hogy Pekér ke réshhe

mis boleselg? — Egyébirdnt F('3'lé'gmlii‘111k o
hogy az aesthetikdra nélunk is kezdene
mér megjelent, most gy Gjra éled a |
~ Vagy egy feeske nem esingl
kér']ﬁk, hogy a » Positiv aesthetika~

ist ohne alles

kizelitette meg, mint
meg a tény constatdldsdval,
k jo id6k jarni. Az els6 fecske
dthatdr s b6 aratds lesz. . .

nyarat? — Pekért mindenesetre
IL. része is minél elghh megjelenjen.

Keményfi.



