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Magyarorszag hdrom részre oszlasanak torténete.
Ivta: Acsady Igndcz. Budapest, 1897, — 680 1,

Qandor millendris magyar torténetének V. kotetében
tollabol Magyarorszag torténetének egyilk legérdeke-
sebb részét kaptuk, mely az 1526—1608 évek eseményeit mondja el.
Acsady Igndez régdta nagy buzgalommal foglalkozik a XVL szizad
gazdashgi tandlméanyival és monografisiban annak a nemzetgazdasig-

y Németorszagban a nagy torténeti

tirténeti irdnynak kép\'iselfijt:., mel
stilt mar egészen elrontotta. Ipen ezért érdeklfdéssel fogadtuk legijabb
munkakérétdl elvezet. Nem le-

munkajat, mert kitdzott czélja  eddigi
het esupin tanmilmanynak nézni ezt a kotetet. Egy hatalmas szdzad
osszefiiggs  torténetét osszefoglalisnak kell tekinteniink ebben a mai

darabos irodalmi munkalkoddsban, midén a legkisebb jelentfségii kér-
saval, de azt a szad-

désnek nem elégsziink meg okménytiri méltatis
jiilk. Ha azonban ezt a nagy monografiat

teljes joggal kereshetjilk benne a nagy tor-
nelmi felfogést.

§s obrzéke e kovetelmények irant.
Filozofiai késziiltség nélkiil, az igazi torténetholeseleti kritika hijaval
fogott nagy villalkozasihoz Tulajdonképen azt sem tudjuk, hogy mi-
lyen torténelmi folfogasnak hive. A pozitivizmus iranyéban halad annyi-
ban, hogy felette gondos anyaggyijtéshen farad, de a szerzett adato-
kat nem csoportositja akkora mivészettel, hogy a sorok kizitt irdnydt
is megtalaljuk. Modszere az induktiv mddszer, de "f:siak félig alkal-
mazva, mert egymas mellé allitja ugyan az anyaggydjtés eredményeit,
de nem von le bel§likk jelentdsebb kivetkeztetéseket.

Az igazi torténetirds feltételeit pedig az Osszefoglalé nagy mé-
retd munkaknal nem lehet mellgzni. A fényképet keret nélkil is fel-
tehetjiik a falra, de a fostmény esztetikai hatisa e nélkdl csonké-
nak érzik. A torténetivénak tisztiban kell lennie a torténelem felfogé-
sinak valamely modjaval; az anyag teljességével, a stil és koncepcié
nélkiil csak a monografus boldogilhat. A monogrifia é mlvészi his-

A Szilagyi
Aesddy Tgndez

raz monografidban is kidint,
sszefoglalasnak tekintjik,
ténelmi stilt és az igazi torté

Acsady Igndeznak nincsen er
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toria kozott nagy a kiillonbség, Az elfbbi a tirténetivis mestersd-
génel, az utébbi a  tirténetivas mitodszetinels  gytmilese, A tor-
ténetiré mesterember nem  avatkozhatik a  torténetivé miivdsz  dol-
gaba, és az utdbbinak sem kell feltétlentil az el6bbi munkajat végezni.

Midén ezeket a feltételeket nem tudjuk Aesddy munkdjiban meg-
talalni, nem akarjuk ezzel az 6 érdemeit kisebbiteni. A mit mdvének
aktualitisihoz flziink, az nemesak neki szl kizardlag., Az ¢ hibai
egész torténeti irodalmunk hibdi, és viszont érdemeiben is sokan osz-
toznal wele, A mai tiorténeti divat medddsége ellen szolunk, mely meg-
fullad a sajat zsirjaban. Ilyen fetemek helyett &6 dolgokat akarank
Tatni. Faj nekitk, hogy mai torténetirdsunk nem miivészet tobbé, ha-
nem adatgydjtés s hogy még az Osszefoglalé munkak iréi is sziveseh.
ben tetszelegnek maguknalk az adatgydjté, mint a miivész szerepében,
A filozof érzék tovténetivdsunkbdl teljesen kiveszett s a mai  torté-
nelmi médszer naturalizmusa a folyamatos torténeti irdlyt is dara-
bossa tette, A torténelmi hangulat, a mtvészet ihlettsége, a gon-
dolkodds reflexiéi mintha meghaltak volna. Az események teljességé-
nek végya kidlte a szép formdkat, o politikai torténelem nem a
mélyrehatd politikai tanidlsigok indukeioja, hanem a preliminarék, orszig-
gyllési meghivok, kovetjelentések halmaza, mely alig egy hajszilnyirva
tér el a nyers anyag szarazsagatol. A kizjogi, gazdasigi, mivészeti
és koltészeti intézmények rendszeres ismertetése helyett szdraz torvény-
czikkeket, kimer{td, de élettelen statisztikit, sorvozatokat bibliografiat
kapunk.

Vissza kell térniink az igazi miivészet forrasaihoz. — Bizonyos,
hogy a torténelmi nézet napjainkban a részletezé iranyt tadlsulyra
emelte, de a bdségben mar elfiradtunk s ugyancsak osztonszertien érez-
zitk a miivészet magasabb formdinak szitkségét. Nem  jelenti ez a
részletezf munkak teljes leszerelését. A monogrifikus tevikenységnek
is meg van a maga létjoga, mert a nyers anyagot némi kezdetleges
fp;‘ln:lba onti. A szobrdsz nem lehel el a marviany bianydszdja nélkil,
Amde faragatlan marvinyban nem lehet szobrot litnunk. A monogri -
fikns adathalmaz nem igazi histéria. S az olyan nagy munkdnil, mint
a Sziligyi-féle milleniris torténelem, szimolni kell a torténetiris mi-
vészetének magasabb  természetével. Bz a mdvészet o tirténelmi gon-
dolkozis mélységét, az elfaddi képesség adomdnyaf, a jellemzési erdt
nem nélkiilozheti s a kor képeinek kerek, osszeftizott rajziban nyilat-
kozik, melynek mozdunlatlan vonalaibél is életnek kell el§szallni, a kor
lelkének egész természetét ki kell beldle érezniink.

8 a XV szizad torténete a maga mozgalmas anyagi és azel-
lemi életével a magassabb mivészi formikat teljesen megérdemli. Ha-
zanknak igazan nagy szazada ez, melynek eszméibdl ma is taplalko-
zunk. E szazad alatt tobb szizadot éltiink, azért nem csodalatos, ha
djabb  torténeti munkalkoddisunk t6bb szillal nyidlik ide vissza. Ide-
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Jének pergése alatt a nagy eszmedramlatok sodriba keriiltiink, és mégis
& nagy orvényeket szerencsésen kikerdltitk. Az eszmedramlatolk  sok-
szov forgd  szelet gydjtittek a fejiink felé s ha kdrforgiasha is hoz-
tak, a forgdszél természefe szervint elére is vitiek.

E nagy szizad torténetét a nemzeti kirilysig eszméje vezeti be,
mely akkor a maga eszmei  életének mar csak utolsé tizedeit élte s
ful.udunl\vl:m Mityas alatt az idegen mivelddés kibitd légkorében vi-
rigzott el. — A Hunyadi-hiz dumcwnklh emelkedésével a nemzeti
leiy dlysie ozzel az oligavchikus elemmel igazin kifejlesztette a rendiség
8zéls§ drnyalatait, midén a fonemességet valdsdgos oligarchiiva alaki-:
totta, melybe erételjes hibéri elemek is beleolvadtak és ochtokraciava
torpitette le a kiznemességet. A nemzeti kiralysag eszméjét lassi el-
alvisakor eszkozképen a kalvinizmus 6s nz izlim kbveti s az egyik
a predestinicio, a misik a fatalizmus nagy elvével a pozitiv  valld-
sokra vonatkozd emberi Gsztimt a  legtikéletesebh formaban mutatta
be és alapelviknek rokonsdga miatt sem iitkézott Gssze. — A nemzeti
I\l!'ul.]\‘-\ﬂ“’ eszméje ezutan lassan elhalt s a Martinuzzi nagy egyesitési
lore I\v(nelwn mir i) eszmének adott helyet, az integritisi aspird-
cidnak. Az eszmének, mely életében a nagy természeti torvény hiarom
fizisit kiveti, a sziletdst, kifejlést és elmiilast, hosszd idére van sziik-
séoge, hogy a maga ttjat befussa. Az integritisi eszmét is az  or-
szag harom részre oszlisa mintha elfojtani litszott volna, dmde foly-
tonos kifejlésében eczéljat elérte s a Habshurgoknak j vildgtorténeti
kitldetést biztositott. I két eszme kirdl a  vallasi és tarsadalmi
kiizdulmulc, a forradalmi forekvések annyi alakulisa rakddott le, hogy
ezelknek 1élektanat csak o mivisz torténetivd fejtheti ki igazan.

Mihelyt a wmonogrifus szemével nézziik ezeket a nagy eseménye-
ket és o monografus kezével rajzoljuk meg képiiket, a legnagyobb le-
nézéshen részesitjitk ezt a nagyszabasi  korszakot. Ez az eljards
hasonlit abhoz, mely az otvis-miivészet remekeit a pénzverés czéljaira
olvasztja Ossze. Az egyes eszmedramlatokat. az egyes rdszleteket
ki lehet dolgozni a moenogrifikus iriny recitativ médszerével, de az
eoész korszak torténetét mem lehet ilyen kiesinyke eszkozzel meg-

esindlni. :

Acsidy miivének legnagyobb hibaja a torténelmi fulfﬂgz'zs hijé-
ban rejlik, jollehet, mint monogrifus dicséretet érdemel, lonzin esziinkbe
jut a hiblia humorja, middn az dreg patriarcha azt mondja, hogy
kéz ugyan az Fzsau keze, de a hang, az a Jakobé. Aesidy miivének
alakja ugyan a mivészet t alakja, de a hang, az esak a monografus —
Jakoh hangja. Az, a mit mint monogrifus alkot, a monogrifidk
kisebh mértekével mérve sikeriilt. Adatgytijtése béséges, ambir sok
helyittt orr}uh]'du mert az okiratokat a feldolgozisok rovisira jobban
igot tartalmaz, bar forras kritikdaja nem mindeniitt
kiilonosen & kivetjelentésckkel szemben. — BElismerdst

szereti, Sok 1)
kifogistalan,
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érdemel azért is, hogy néhol a hazai eseményekkel parhuzamosan a
kiilfoldon  torténteket is elmondja és fgy maga is jelzi annak sziik-
ségét, hogy a hazai torténetel az egyetemes torténelem keretébe kell
illeszteni. Minden nemzetnek vannak kiillonleges nemzeti Osztonei, de
az altalinos nemzeti Osztonik kapesolatot hoznak létre az eszmék se-
gitségével a nemzeti és egyetemes cselekvés kozitt.

Benniinket Acsady mitivéb6l kiiléndsen a nemzeti kirdlysag esz-
méjének torténete érdekelt, vagyis az 1DD1. évig terjedd eseményel.
Ebben a részhen Acsidy bizony kevés szerencsével festi a  kor han-
gulatiat, Ferdinindot és Janos kirdlyt nem rajzolja plasztikusan és
az  eseményeket is lexikalisan, kiilon, szétszdértan és nem szerves
dsszefiiggésben adja. — HEIGbb elmondja az eseményeket szakadatlan
sorrendben 1DH4-ig a kor erkdlesének rajza nélkdl, a 147. oldaltol
kezdve kitlon szétvalasztott fejezetekben nyijtja a teriileti viszonyok,
a két orszig korméanyzatinak, a tarsadalmi szervezet, a vallasos élet
és kizmiiveltség lefrasat, és vissza-visszatér minden alkalommal a mo-
héiesi vészig s ujbdl végip fut az egész korszak torténetén. — Annak,
a ki e munkidt kitforrasil akarja felhasznélni, bizonyéra hasznira
van az anyag ilyen lexikalis szétszorisa, amde ez az elény a forma,
a szerkezet ellen elkdvetett vétkezést nem oldozza fel. — Pedig épen
e fiiggelékes részek vannak legjobban megirva, melyek megteleld he-
Iyen alkalmazva, sokkal tiobbet lenditenének a mid hatdsin,

Acsddy altaliban sokkal jobban ért az adatok felkereséséhez, mint
elrendezésiikhez, tehitinkabb gytjtése érdemel figyelmet, mintsem szer-
kesztd és jellemzé tevikenysége. — Adataiban is lehetne hibakat ta-
lalni, de azt elnyomja benniink az a kedvezf hatds, a mit hazafias ér-
zése timaszt. Nem egy helyiitt melegszik fel a sziraz adatok kozoit
is és enyhe itéletei is optimisztikus és hazafias érzéséh6l fakadnak,
E mellett a nagyon kinnyed dolgokat is szereti és sokszor zsurnalisz-
tikai konnytséggel dolgozik, a mi elbeszélésébe kellemes viltozatos-
sagot Ont. Irdi stylje ha nem is mutat kiilonisebb bajakat, eléggé
élvezhetd, s kiilonosen ott hat élénkebben, a hol maga is egyszerii-
ségre tirekszik. Legnagyobb érdeme azonhan szigord torténeti objek-
tivitasa, a mit ugyan itél6képességének csekélysége, a filozdfiai fel-
fogas hidnya s a pozitiv adatisszerakosgatis is elfsegit, a mely
azonban ott is érvényesil, a hol misok a sulykot erdsen elvetik. Kii-
lonésen tapasztaljuk ezt a Martinuzzirél sz6l6 fejezetelkben, melyek
az egész kiotetnek, a Rudolf és II. Matyds korardl szold féjezetei mel-
lett a legsikeriiltehh részei.

Minden rokon és ellenszenv nélkil rajzolja meg Martinuzzi alak-
jat, kit maskiilénben is biztosabban emel ki az események dradatabél,
mint masokat. Kiemeli 6t a diatumok kozdl, de nem emeli foldl az
igazsdgon. Nem ir apologiit mellette, hanem egyszertien elmondja
ténykedéseit, mert ezeket esak akarva lehet félreérteni, Ez a csodd-
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Iiflos emher  tisstin  4ll nala, nem tibbé az a megérthetetlen alak, a
k!t olyan igazsagtalanmil timadnak meg, mint Kropf Luajos tette, de o
!i'muk a Lloveath Mihdaly védGivatira sincsen mir  szitksége. Politiki-
Jainak  rugéit tisztan latjuk, nem szordlunk tibbé beczézgetd elmé-
letekre, Mi magunk is, kik Martinuzzi életének tandlméanyéval foglal-
kozunk, igazat adunk Aecsidy szigorian objektiv rajzinak. Firdeme
Ic(atséglmvonhat:ttlan, hogy ennek az dllamférfiinak tiszta megértéséhez
hozzajarilt. Csak egyben nem jutott hozzd az igazsighoz. Azt hiszi,
hogy jelentfsiége 65 egyénisége szerenesésebh koriilmények kozott joh-
ban  érvényesdlt volna. A torténelmet nem szabad igy felfogni. —
Minden realis allamférfin a maga koraban van helyén s ki alkotiaso-
kat hoz létre, s ki 4ltal a torténelmi végzet munkdl, a kor hangula-
tinak kifejezdje. Martinuzzi a waga kordiban teljesen helyén volt és
mis korban nem is sziilethetett volna, mert a torténelmi végzet nem
hibizza el a maga embereit és a datumokat.

S Martinuzzi a nagy szizadnak legnagyobb embere. Az 4llam-
férfini  tulajdonsagok oly kiaprazatos Osszességét egyesiti magdban,
mely a nehéz iddhen teljesen sziikséges. Szénoki képessége, organizald
allamférfivi folfogis, diplomicziai furfang, hadvezéri tehetség, pénziigyi
kapacitis és az 1) politikai gondolatok invencidja olvadnak benne
Ossze, Fzen tulajdonsigok bizonyitékait Aesddy mind feltiintette, csak
a vépsd kdvetkeztésben nem ment el a befejezett itéletig,

Lzek a gondolatok ébredtek benniink Acsidy munkdjinak olva-
sisa kozben. —— A mit benne hibinak taliltank, az nem annyira a
bennelevd dltal, mint inkdbb a midvéhdl hidnyzd dltal nyilatkozik.
Munkaja az elsietettség benyomasat keltette fel benniink. Nem telje-
sen leszrsdott tirténelem ez, s a magyar torténetivis a XVI. szi-

zadnak ezzel a térténelmével nem fogja beérni.
Krenner Miklos.

A Blagay csaldad oklevéltira.

(Bevezetd tanulméanynyal. Szerkesztették : Thalloczy Lajos s Barabdas Samu ;
kiadja a M. Tud. Akadémia, Lra 5 fit)

Midta a Blagay esalid oklevéltira megjelent, a legtekintélyesbb
biralok részérél nagy mértékben nyilvinilt irinta az elismerés. Karolyi,
Pér és Marczali bivalata utin érdemlegesen aligha mondhat rd sok ijat
valaki, s éppen ezért — a bevezetd tanilminy alapjin — féként esak
magaval a Blagay csaladdal kivinunk foglalkozni.

A tantilmanyt — mely csaknem kész csaladtdrténet — Thallbezy
irta. Legelghb a csalid eredetét, majd torténeti szereplését tdrgyalja;
ezutan okleveles fiiggelék jon, melyet — egy igen j6 térképpel — Ho-
dinka helyrajzi adatai kévetnek. Erre ijra Thalléezy czimertanilménya
kivetkezik 12 pecsét. és czimerképpel, utina van a tartalom és a 275
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darab olklevél, Barabds Samu Osszedllitisidban. A maga nemében min-
denik kitding. '

A esalad eredetét a hagyominyok, s egy 1200-bdl keltezett hamis,
s egy mas gyanis oklevél Roméban keresik és a  hamis oklevél irdja
az Ursiniaktdl akarja levezetni szdrmazasit. De a biztos tényallas esak
annyi, a mennyi IV. Béla 1241-ki oklevelébdl megallapithatd, s ez
abban all, hogy Imre kirily Goriczai Istvinnak adta a vodicsai birto-
kokat, a miért a pusztité Michovoi Albert hatalmat megtorte. Ez az
erGszakos féiir — a ki valdszindleg azonos merani Bertholddal —
Krajna feldl pusztitott a szlavon hatirokon, mig Goriezai Istvin a
Blagayak legelsé Gse végképpen vissza nem kergette.

Téle szarmazik a Blagay nemzetség, mely e nevet a XIV. sza-
zadtol fogva viseli

Istvannak két fia volt: Babonik és II. Istvin, a tengermelléki
ban, kinek utédai jatszottilk a csalad torténetében a nagyobb szerepet.
Ezek lassanként elnyomtik a szegényebb rokonsigot, s a Babonik fiai
és unokai az ispankodassal érték be ,mely a harmadik nemzedékben
mar czimleg is alig valik be lisztességnek®,

IL. lstvan 6t fin IV, Laszlo kirdly alatt szerepel, s 6k is részesei
a délvidék nagy atalakulisinak. Most mar torzsbirtokukrél Vodiesaiak.
Az 1276 és T7. években még Movosini Albert hivei; haborit viselnek
Endre pértjival annak érdekében, s Joakim bin — a Gutkeled nemzet-
séghdl — ellenik harczolva vész el. Ennek halila utin a lizadis még
nagyobb arinyi lesz, s most az altalinos didlasban a Németujvariak
kerekednek felidl Ok Endrvét pactoljik s a Gutkeledekkel szivetséghen
¢lnek ; de misfeldl szimolnak a helyzettel, s a hatalmas Vodicsai nem-
zettségoel megkitik a békét, o maguk részére nzzal a jellemzs  kiko-
téssel, ,hogy Joakim haldlaért még kivdlyi parancsra sem lépnek fol.*
A Vodicsaiak kevés idére a Gutkeledekkel is meghékilnek, de a ke-
mény feltételek és tekintélyes kezesek dacziara a kolesonds pusztitisok
csak tovabb folynak, s ezek megsziintetésére Liaszlo kirdly békebiztosai
sem jartak nagyobb eredménynyel.

Kun Laszlé uralkodasanak masodik felében Szlavoniiban a Vo-
dicsaiak vezérld csaliddi emelkednek, Elsé sorban IIL Istvin lesz ban,
s e tisztében kinnyi szerrel és siliviin szerezte meg a rokonsig birto-
kait. 1283-ban a szimban és erfben megfogyott alsé-jamniczai nem-
zetség  ajinlja fel a  védelemért vagyondinak két-harmadat, s kevés-
sel rea sorra megkapjak Lipdez varat, a harapdczi nemzetségi foldet,
a pelavai birtokot és Radoecsit, melyekkel Vodicsa s a régi szlavoniai
hatarteriilet kozott egész birtoklanczolat timad. A csaladi Osszekitte-
tés kezokre juttatjn még a zemleniki zsupit, s ezzel hatalmuk alapja
a magyar hatir délkeleti sarkin is kész.

A birtok és hatalom uralomvigyat szilt. A Subiesok, Frangepi-
nok 's Vodicsalak kiilon-kiilon egy czél felé tornek: a bani méltésigot
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sajit esalidjukban. Szivetkeznek, békélnek,

akarjak orikletessé tenni,
apokig tart, mert a

hiiséget fogadnak ecgyméasnak, de mindez csak n
széthiizo érdekek hamar elvalasztjik Gket.

A bansagra igyekezett IIL Istvin descse I Radoszlé is. Részt
vett Martell Karoly trénkoveteld mozgalmaiban (1292); de csakhamar
Endréhez partolt s vitézdl megvédte ennek veszélyben forgd anyjat.
Fzért Endre Selyén varaval jutalmazta meg, s tobbi varai birtokaban
is megerdsiti. Azonban a hiség nem sokaig tartott. Radoszld djra Ka-
rolyhoz szegddott, s egy év mulva a kiralynd serege tzi ki 6t az or-
hiszi varbol,

IIL Istvan hi maradt Endréhez. A halis kiraly ezért Dresnek me-
ayét adomanyozza neki, s gy a csalidi birtok tjra nstt, bar ezalatt
a festvérek collenkez§ partallisa sok viszilyt okozott. Két év mulva
aztin, — 1294 augusat. 24-én — a testvérek fiaikkal egyiitt megjelentek
s ott kolesdndsen megigérték, hogy egy-

Ziagrabban a képtalan el6tt,
legalibh semlegességre

mis javait nem pusztitjik és haborisig esetén
igyekeznek.

It békessée utin nem  sokat szerepelnek, s IIl. Endre kiralyt

egyik sem élte til.

A esalad harmadik dga Endre uralkoddsinak végsd éveiben s az
Anjou korban visz jelentékeny szerepet. Bzeket apjukrsl  Babonikrdl
nevezik, Ot fin kizidl hiromnak jub kivald szerep : szte-

Bahoniesoknak
Alynd tirnok mesterének és

nicsnyiaki Istvan bannak, I Jianosnak a ki
1. Radoszlomak, kitsl Blagay Duim szarmazik,

[stvan volt az irinyadd a tohhire nézve. A bani méltosagig
1308-ig egyikik sem jutott, de Szlavonidaban mindenben vezérszereplik
voltak. Orokké a csaladi érdek vezeti Gket. Qzlavoniiban  Karolynak
engedelmeskednek, de Krajniban a Habsburgok hivei. Kiroly kiraly
1310-ben 1V. Istvant megteszi bannak, s elkor mar Zigrib varosit,
a piispokséget és a kaptalant joforman a kezitkben tartjak ; Medve va-
rit pedig még 1308-han kézre keritettélk. Nekik mér esak a kirdly
parancsolhat; de az is megvalogatta, hogy mikor rendelkezzék, ha
szOfogadist vart.

IV. Istvan 1516-ban halt meg, s helyébe Kéaroly az elhalt bén
tostvérét Janost tette, ki sajit érdemeivel is raszolgalt a méltésigra,
mert a Németdjvari Henrik finkat nagyrészben § fékezte meg. Bansaga
idején is kijut minden eseményb§l a maga része, s a legfontosabb
tette Brebiri Subies Mladénnak a horvitok drokos banjanak megbulk-
tatdsa. Babonics Janos 1322-ben megveri a nagyratord Mladént ; ez
el6bb menekil, aztin megadja magat s fogolynak keriil Magyarorszigba.
Urékéhe Babonics Janos jut. O az els6, ki ,szlavoniai ur létére a hor-
vatoknak is banja lett®. Azonban éppen azért a horvitok idegenled-
tek tdle s ez okbal Karely helyette Amadéfia Miklost kiildotte bannak.
A mellgzés elkeseritette 6t s Miklossal szembe szillot t de egy apré

Osszecsapas utin kibékiilt, s vele egyitt vonult be a horvit foldre.
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Mig & azutin egyszertien félrevonult és duzzogott, addig unoka-
tescsei a Németijvariakkal szivetkezve nyiltan piartot iitottek. Ok
huztak a rovidet, s legerdsebb virukbél Stenyicsakbél Alsg-Monoszlé
cseréjével _kisajatitottak® Gket, azutin par évvel pedig Jénos ban sa-
jatjabdl is idegen kézre jut a nagy Zrinyi birtok, mig Medve varat
mar 1324 -ben elvette tdliik a kirvaly.

Azonban a wmit {gy veszitettek, azt Il. Radoszlé két derék fia
Miklés és Duim hoztak helyre, a kik megalapitjaik a tulajdonképeni
W Blagay*  csaladot. I1. Radoszld f6birtokardl, Blagajrél nevezik igy
6ket ; Radoszlot még nem, de finit mar mindig. Miklos részt vett Ka-
roly havasalfoldi hadjaratiban, s ott Bazardd ellen sajat élete veszélyez-
tetésével védte a kiralyt és ennek szemelidttira o6t olahot vagott le,
kik mind a kirdlyra tortek. Hat sebet kapott s huszonit vitéze hullott
el a gyilkos harczban. Vitézségeért nagy volt jutalma is, mert azon-
feliil, hogy joszagaiban megerfsitették, adomanyul kapta Osztrozsicsz
varat, a doberniczai foldet s az lUnna mentén Krupa vardig tobb fal-
vat, melyek addigi birtokai kozeléhen fekiidtek.

Duim is szerzett. Megvette hatvan mirkaért Szanai Belos fiaitdl
a kamengradi uradalom egy részét, vodicsai nemes rokonai drikbe val-
lottéak neki polanai birtokukat, majd a szitecsi birtokot s azutin 1359-ben
a brubnéi és hlevkoczi fildet szerezte meg a Rateticsektdl.

Két fia, IV, Miklos és III. Janos, és ennek fin Péter joszantukbol
résztvettek Lajos kirdly hadjirataiban. Ezért a kirdly &ket szabad is-
panoknak, esak neki alarendelt hibéreseknek jelenti ki. Birtokaikat
folyton gyarapitjak, tekintélyiitk nagy. A délvidék urai koziil 6k alla.
nak legkozelebb az udvarhoz és a kiraly személyéhez

Lajos halala utin ismét zavarok jottek. E nehéz évek alatt a
Blagayak Maria és Zsigmond hivei maradtak, minek oka az lehetett,
hogy egyfelél rokonai voltak a Gardknak, masfel6l Blagay Istvin ka-
nonok nem lehetett bardtsigban Horvathy Pal zagribi piispokkel, a
ki Maria egyik legnagyobb ellensége volt. A viszily idején 6k sem
maradtak el a tobbit6l. Pusztitottak, pereltek, s a hol esak lehetett
novelték birtokaikat. Miklos, az Istvin testvére részt vett Zsigmond
hadjarataiban, s annak daczéra, hogy osztrozséezi és krupai véraikat
az orszagos védelem czéljabol kisebb fontossign birfokokkal cserélték
ki: kelletleniil belényugodtak a cserébe, s hiiségesek maradtak Zsig-
mondhoz.

IV. Miklés fia Lészl6 a csalid legkitdn6bb alakja.

Vitéz, lovagias és hii. Elete mozgalmas, sikerei nagyok. Harezol
Hervéjaval, gyézedelmeskedik a velenczei hadakon, s innen visszatérve
Marczali Miklés erdélyl vajdaval az istriai erdsségek ostromdra inddl,
majd Mota virdnak védelmét bizzak ra. Ez al6l is megszalasztjan az
ostromld olasz hadakat, de a koczka csakhamar forddl. A futd olaszok
visszatérnek, a zsakméinyolokat megverik, Marczali elesik s Blagay
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Lisz16 a varba szordl. 1412 augusztusiban kirohan. Kiizd, megsebesiil
és fogsagba jut. a hol 1413 februdrjiig iil, mig hatezer arany forin-
ton megvalthatja magat. Hervéja ekkorra mar a torokkel fogott volt
kezet, s hiitlenségét Zsigmond szigortian megforolta. Elvette herczeg-
ségét és szétosztotta birtokait, melyekb@l nagy darab jutott a Bla-
gayaknak is. Ezt azonban Hervija sem nézte csendesen, s 141D ben
a Blagay joszigokon sokfelé érezhették boszijat.

De a mig ez tortént, addig Ldszlo Konstanezban volt, mint Zsig-
mond testr vitéze. Kevés id6 mulva haza keril, azonban 1421-ben
mar ismét cseh foldon hadakozil, s Ostrovo varanal parbajt viv a cseh
vezérrel, Neki balszemét iitotte ki a eseh, 4 azt mellén dofte at land-
zsdjaval, s hadai nyertek. Zsigmondot tovabbra is hiven kivette. Egyiitt
jért vele Regensburghan, aztdn Radul vajda ellen az 1420 iki téli had-
jaratban, s 1432-ben Gt kiildik a salzburgi drseki joszagok megvédé.
sére Wolfsauer Zsigmond ellen. Hisége és jol végzett dolgai nem ma-
radtak jutalmazas nélkiil; igy most is a kiralynd és a magyar urak s
tandcsosok kérésére a kirdly Osztrozsicz virat visszaadta csalidjinalk.
De az atadas iigye hosszira nydlt s ezt megunva 1440-ben Blagay
Antal, fiaival egyiitt a virat ostrommal szerezte meg.

Ez a Blagay I Antal IV. Janossal egyiitt testvére volt Liszld-
nak. Mindketten jo vitézek voltak, s mig bityjok Zsigmonddal taboro-
zott, addig 6k otthon maradtak. Janos évi OO arany forint zsoldérl
Kozaracz és Orbisz varait védelmezte, s e két erdsséget a kiraly 1435-ben
Janosnak 1000 frinyi kovetelés fejsben zilogba vetette és késGbb azt
is megengedte, hogy Blagay Babonik bzvegyétél a bucseviesi véarat
megvegye.

Eddig tart a csalad
fia, n mas két testvér utod

OrszZAgos  Szerepe. Liszlénak nem maradt
ai pedig csak kisebb jelentdségit dolgokban
forognak, s a Frangepinok és Zrinyiek mogé kerdinek. Birtokaik kozé
beékelik magokat a Czilleiek és Matyias még a végvarakat sem bizza
mér Grizetokre. Mikor aztin ugyand {48 1-ben Zagrabba megy a dél-
vidéki orszagrész allapotainak rendezésére, Orszagh Mihaly nidor és
Bathory Istvan orszighird igazolt vadak alapjan 32 nemest itélnek
foj- 6s joszagvesztésre. Az elitéltek kozt ott az egész Blagay csalad.
A Lkivaly mcgl;cgyelmexett ugyan nekik, de szigorusigit és ellenszen-
vét éreztette velok. Perelik, zaklatjik Gket, s igy nem esoda, ha titok-
ban elégedetlenek.
Alig halt meg Matyas,

nak, s két év telt el aprd tus
merték. De az elismerés nem S0

a Blagayak Miksa partjahoz csatlakoz-
sk kozitt, mig Ulaszlot mindeniitt elis-
kat valtoztatott sanyari helyzetitkon,
s a melyik csalad békességet akart, az engedett az elényomul tord-
kiknek, A Blagayak is ezek kozé tartoznak. Szabad atvonulist hagy-
nak, hiiséget eskiisznek &s adot fizetnek. Ez igy ment az egész délvi-
déken s a lakossdg csak akkor latott komolyabb védelemhez, midén



396 IRODALMI SZEMLE.

Korvin Jinos lett orékos bannd, csakhogy & Budirdl nem kapott kelld
segélyt. '

Mig a hataron Korvin bénsiga alatt a végek &rsége mindeniitt
harczolt: azalatt (1503.) Blagay Gergelyt és Antalt, a VIII. Istvin
fiait, hamis oklevelek készitése miatt megfosztjik joszigaiktol s évek
telnek el addig, mig ismét kegybe juthatnak; de ekkor djra a tirdk
dilja fel birtokaikat, koztitk Blagajt is. Beriszldé Péter bin, a ,kardos
pap®, Dubicza kizelében mogtorolta ugyan (1513 aung. 16.) a dildso-
kat, s Boszniat is végig pusztitotta, de &t elkeseritette a zigribi piis-
pokségnél tortént mell§zése s az udvar nem segithetett. Sok ember
kedvét elvette az igazsigtalansig, masokét a tehetetlenség: pénz nem
volt, a esaladok viszalykodtak s a ki magiat és hazijit megakarta
tartani, az vagy a torokhoz, vagy a némethez vagy mind a kettGhiz
hizott.

Niandor-Fejérvar 1521-ben elesett, & azel6tt egy évvel meghalt a
vitéz Beriszlo Péter. Most leginkibb a német birodalomts]l vartdk a
segélyt. Ferdinind a Lajos kirily megegyezésével esakugyan sajit ha-
tarain tal is kildott csapatokat s nehdny urat -- a sajit érdelkében —
zsoldjaba fogadott,

Ebbél keletkezett nalunk az az dltalinos nézet, hogy Il. Lajos
kiraly megkérte Ferdinindot nehany atadott varinak a sajit zsoldo-
saival vald megvédésére. 1z az Atadds nem tortént meg IL. Lajos
idejében, ecsak annyi igaz beldle, hogy a magyar kirdly megengedte
magyar terleten német csapatoknak a hadmiveleteket s elnézte, hogy
alattvaldi zsoldot fogadjanak el téle, nemesak horviatok, hanem ma-
gyarok is, mint Erdédy Péter. lizen az alapon a horvat urak, sét
szlavon magyarok is Ferdiniandot tekinték uroknak, s Ferdinind Fran-
gepanék biztositisira kérte fel Lajos kiralyt, hogy engedje at neki
Horvitorszagot.* Bzt azonban a magyar tandesosok megakadilyoztik,
ezzel is bizonyitva azt, hogy ezen vidékre nézve sem ismerték el a
Habsburgok felsGségdt,

Mindemellett a mohdcsi iitkizet utin a horvitok — hosszabb ta-
nacskozis utin — Ferdindindnak ,u magyar koronihoz valé elegendd
és igaz jogat® elismerték, s czettini gyilésitkon alapjaban véve csak
azt a két feltételt szabtik elébe, hogy tartozik Gket megvédelmezni
és koteles megtartani régi szokisaikban. HEzek utin elismerték és meg-
vilasztottik.

A hatarozatok meghozatalinal 6 része volt a jelenvoltak kiziil
Blagay Istvinnalk,

Ferdinind legeldbb a binokat nevezte ki, s ezzel is a régi magyar
birodalom jogfolytonossigit fejezte ki. A védelemre nézve nem sokat
tehetett és ,tény, hogy mindig akkor adjn a legerélyesebb parancsokat,
mikor Krajndt félti.“ De e mellett a binokat bistatta, ezek meg a
rendeket hitegetfék, mig végil egyikoknek sem hittek.
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Blagay Istvén ez idgben befolyfsos ember. Ferdindind hive volt
s a zavarosban § is halaszott. 1551-ben a szremkiczi és a zsiroviczi
nemeseket erével jobbagyokks teszi, s ugyanakkor oOnkényes vimsze-
déssel is vadoljak: de a biintetésts] megmenekdlt.

Kiilonben Blagay Istvan vitéziil harczolt. EIG
védte meg, aztan Dubicza kirnyékén kizdott s 1543-ban Frangepin
Gyirgygyel Ottoesicz mellett verte meg a tirokit.

Mindezek a diadalok azonban nem biztositottik
tdmadasoktol, s Blagay esendesebh joszigok utin litott. 1546-ban jo
alkalom kinalkozott. Ungnad Jénossal alkudozni kezdett s Ferdinind
hamar beléegyezett abba, hogy a gottscheei és fridrichsteini  birtokolk
ugyantigy széljanak Blagay Istvinra, a mint azokat Ungnad Jinos
birta. A vhasar létre jott, de Blagay nem érte meg az atvételt s a tor-
vényes hevezetést, mert 1549 eldtt meghalt.

Fia, Ferencz Nadasdy Tamds bén csaladjiban ndtt fel, ki a Bla-
gayaknak hatalmas partfogdja lett. Miutan az 1557, évi haboruk alatt
a délvidéki Blagay birtokok teljesen elpusztiltak, a szikség a krajnai
joszigokra titalta és oda koltozott. Oda hazasodik a Lamberg csalidba
s ettdl fogva Krajniban van otthon. Ott Iakik csalidja, s késGbb
utdai: a veissensteini var lesz a torzsbirtok, és oda temetik a csalid
utolsé tagjat Blagay Lajost is, a ki 1897. februir 26-4n halt meg.

Vele kihalt a nevezetes csalid.

bb Osztrozsicz varat

Gket a toviabbi

K. L.

— Az egyhazi szlav nyelv hazéja és a magyar hon-
foglalds® cz. a. nagyhecsd felolvasist tartott Volf Gyirgy a m. é.
nov. 3. és 23-an a M. T. Akadémia I. osztilyiban, mely azéta a
Nyelvtud. Kozl. XXVIL sz és kiilon is megjelent. 11. fejezetben fog-
lalkozik az 6 szliv nyelv eredetének sokat vitatott és még eldontetlen
kérdése multjaval és magyar vonatkozisaval, wmert tudvalevé, hogy a
magyar nyelvbe szimos 0-szliv elem olvadt belé; majd a maczedon
eredet folélesztésével; Cyrill és Method a szliv apostolok nyelvével ;
a maczedon nyelvjarisok tamisigival; a punnon eredet kérdésével ;
régi szlav jijvcvénysz:wuiulc 6-szlovén sajatsigaival ; a pannonfoldi szlav
helynevek tantisagaival; a mavahin vidék (az északnyugati magyar
megyék) szlav helynevei tantisagival és az ezekbdl levonhatd kivet-
keztetésekkel ; végidl a pannon 6 marahan szldv nyelv egységével és
6-szlovén voltaval. Végeredményében meggydzb bizonyitékokkal arra a
kivetkeztotésre jut, hogy az 6-szlovén nyelv Pannonidban és a mai
északkeleti Magyarorszigon a honfoglalds korabeli szlav nép é16 nyelve
volt, hiszen a szlav liturgia épen a pannon és marahin nép fildjén és
egyenesen a nép szamara jott létre. E nép nyelve, a hogy a magyar
nyely atvételeiben tiikrozddik és a szlav liturgia nyelve, a hogy a leg-
régibb G-szlovén emlékekben fenmaradt, meglepben egyezik., A dunéntili

Erdélyi Mazewm. XIV. 28
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szldv  helynevek vizsgélatibol megéllapitotta, hogy nem a magyar
kivetkezett ott a vend utdn, hanem megforditva, hogy a magyar nyelvhen
meglrzott pannon helynevek bizonysiga szerint a IX. sz, pannon szlav
nép az 6-szlovén nyelvet beszélte, nem a mai vendet. A Morva-Duna-
Garam kozti tertileten pedig (a Szvatopluk egykori birodalmiban) a
helynevekben harom nyelvréteget taldl: legalil egy szlav (a marahin)
nyelvrégel, erre kivetkezik egy magyar, legfildl mint legfiatalabb ko-
vetkezik ismét egy szlivréteg, a mai t6t, a mely a magyarndl késGbbi
bevandorlé s nem az 6-szlovén nyelvet beszél§ marahin szlivok iva-
déka, hanem cseh-morva faji és nyelvjarasi. Az 6-szlovén nyely bol-
csGje tehat Pannoniaban és Nagymorvaorszighan ringott s az ezt beszéld
pannon ¢és marahin szlavok nyelviikkel egyiitt beolvadtak a honfoglald
magyarsigha és a misféle szlivok késGbh kioltoztek be a régebben dlta-
luk lakott vidékekre. Mindkettd kétségkiviil jotékonyan hatott a magyar
mivelddésre. Nines tehit Magyarorszagon ma oly nemzetiség, mely a
magyarnal elébb koltézott volna e foldre. A vendekr6l és totokrol allobt
fenn eddig az a hiedelem: Volf Gydrgy nagybeesi munkaja érdeme,
hogy kimutatta, hogy ezek is a magyar honfoglalas utin koltoztek
Magyarorszigba. Igy az osszes ma itt 616 nemzetiségek kizt Magyar-
orszignak legrégibb lakdja maga a magyar.

Az Orkhon-vidéki kok-torok feliratok-rél, Thomsen Vilmos
a koppenhigai egyetemen az dsezehasonlité nyelvészet tanira nagybesd
munkit adott ki a mult évben a helsingforsi ,Finn-ugor Tarsasig
Emlékei“-ben (Mémoires de la Société Finno-ougrienne V. k.) ,Inscrip-
tions de 1'Orkhon, dechiffrées par Vilh. Thomsen* (Helsingfors, 1896)
cz. a., melyr6l Kuun Géza gr. nagyérdekd ismertetést irt a ,Wes-
tostliche Rundschau® 3. kotetében, 1897. évf. | Kritische Beitriige zur
ural-altaischen Philologie® cz. alatt, Bevezetésében méltatja ez ttors
munka nagy jelent@ségét a tudominyos irodalomban. 170 év 6ta tud-
tak azokrdl a délszibériai feliratokrdl, melyek a Jenissei folyd kozelében
talaltattak, A finn régészeti tarsasig adta ki ezeket 1889-hen, alkal-
mat advan ezaltal a tudoméinyos vilignak az azzal vald foglalkozésra.
Még nevezetesebb lelet volt ama felivatok folfedezése, melyek északi
Mongolorszighan az Orkhon folyd két partjin az Gsrégi Karakorum és
Kara-Balghassun virosok romjai kozelében talaltattak. Ezen emlékek
szoros rokonsighan éllanak a Jenissei vidékivel, a betlk kevés kivé-
tellel ugyanazok, a nyelv is ugyanaz, a fu-kiw nép vagyis kik-tarik-vk
nyelve, keletkezésiik kora is ugyanaz, az orkhoniak mintegy DO évvel
fiatalabbak, mint a jenisseiek (a Krisztus utani VII-ik szdzadbol).
Az orkhoni feliratokat 1892-ben adta ki a finn-ugor tirsaség.
Thomsen az eddig ismeretes feliratokat a leggondosabban sszehason-
litotta és behaté tanulmany targyiva tette s megillapitotta beldlik az
altaji-torok (kok-torok) nyelv 38 betidjét, melyek tobbnyire egyenes
vonaltiak, mint a hun-szkytha vagy székely betik. Hogy a kettd kozitt
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van-e &s mennyi Osszefiigeés ? az még nines eldontve. Kirdly P4l meg-
prébilta egyeztetni, Thomsen ezzel nem ért egyet, bar némi hasonla-
tossdgot a kettd kozott & is elismer. Mindkét {rdasban tulnyomdak az
egyenes vonasok, =6t egyezd jelentésd betdalakok is vannak, igy pl
az e betd jele.

Thomsen nagy munkaja ,Az orkhoni feliratok® 224 1. terjedelmi,
tartalma : az abe. magyarizata, a sziveg leolvasisa médja, a két em-
16k szivegének kizlése és forditasa, jegyzetek, kok-torok szotdr és
nyelvtan és egy fiiggelékben az emlékeken levd khinai feliratok fordi-
tasa. Mindmegannyi meghecsiiliotetlen értékd az nral-altaji nyelvé-
szetre nézve. A fu-fiw nép  tirténetét leginkdibb  khinai  forrasokbdl
ismerjiik, f6kép ama két szizadbdl (VII—VIIL sz, Kr. u.), melyben e
két szomszéd nép cgymissal érintkezett, A két orkhoni felirat éppen
ezen id6bhél valé s egymastél mindossze egy km. tdvolsigra vannak a
régi fGvarosok helye kizelében, Mindkettén khinai felirat is van, egyilk
732, masik 735 kelettel Kr. u. Az els6 emléket a 731-ben meghalt
hédité Kiil-tigin emlékére allittatta a khinai esdszdr, a masikat ennek
bityja Pi-kia-kho-han (tévokdl Bilgi Lhagdn, a ,boles kin*) emlé-
kére, a ki egy Kkhinai herczegninek volt jegyese, midén 732, megmér-
geztetett. A fu-Fiw nép nemsokira (74D.) legybzetett az djgur téroksk
(a hunok utédai) altal, a kikbe beleolvadtak, Az orkhoni feliratok tudo-
manyos jelentdsége igen nagy, mert sok torténeti, néprajzi és féldrajzi
megjegyzést tartalmaz s fGkép nyelvészetileg, mint legelsé emléke a
torik nyelvnek, abbdl az iddhél, midin ez az izlimtél még dérintetlen
volt. Minket az irds a hun-székely irdssal vald hasonlatossig okaért
szintén kozelrdl érdekel. Kuun Géza gr. ismertetése (mely kiilinlenyo-
matban is megjelent) mis Gsmagyar analogidkra is rimutat a széveg
egy-egy nevéndl, lsmertetése nagyon szépen méltatja Thomsen nagy-
beesit munkajat s felhivja arra minden torik nyelvészettel foglalkozd

figyelmét,

— Pawingki Adolf az 1896 folyamin elhunyt kitdnd lengyel
torténetivénak, a varséi orsz. levéltir ignzgatdjinak.életrajzat és tor-
ténetirdi munkissiga méltatisiat kegyelettel drokitette meg honfitirsa
s torténetiré kollégaja Zakrzewski Vineze, a krakkai egyetemen a hazai
torténelem tandra, a M. Tud. Akadémia kitltagja, egy onallo kitetben,
melynek czime Adolf Pawinske 1810—1896 ~zarys dziejow zywota i
pracy (Petersburg 1897, 115 1) A férfikora javiban elhunyt kitiing
torténetiré munkéssaga minket is kozelr6l érdekel, mert életirdja
Zakrzewski mellett ¢ volt Bathory Istvin kirdlynak (kit 6 ,a lengyel
leirdlyols cqyil legnagyobljinalk* ne\'ezett:) és korinak legalaposabh
ismerdje és emlékének leglelkesebb hirdetfje s nekiink egyik legjobb
kiilfsldi baratunk. Jart Magyarorszagon is 1876-ban az archeologiai
congressuson, melyrdl H levelet irt a Tygodnik Mustrowany 1876, 44—
51. szamiban ,Ze stolicy Wegier® (Magyarorszig fivirosibol). Bathory

28+
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Istvanrdl sz6l6 miivei: 1.  Stefan Batory pod Gdanskiem® (Béithory
Istvan Danczka alatt) torténeti rajz, levelek, okiratok, utasitasok 1576 —
77-b6l. Megjelent 1877. a ,Zrédla Dziejowe® III. kotetében LXXIIL. és
300 1. 2. ,Synod Piotlkowskl“ (A péterkowi gytilés 1577-ben) Bathory
Istvin uralménak kezdete Lengyelorszigban 1575—T7. Megj. 1877.
a ,Zrédla Dziejowe® IV, k. XXXVIL és 292 1 3. ,Skarbowose w
Polsce i jej dzieje za Stefana Batorego® (Lengyelorszig pénziigyi tor-
ténete Bathory Istvin idejében). Megj. 1881-ben a ,Zrédla Dziejowe
VII. k. XV., IX. és 470 1. 4. ,Ksiegi podskarbinskie za Stefana
Batorego 1576 —1586. ¢ (Bithory Istvan kinestari konyvei). Megjelent
1881. a ,Zrédla Dziejowe* IX. k. XI, 221 és 314 1. 5. ,Stefan
Batory jako mysliwiec (Bathory Istva.n mint vadisz), I\'Iefrjelent a
5 Klosy® (Kaldszok) 1882 »Akta metryki koronnej
co wazniejsze z czazow Stefana Batorego 1576—86. (Az orszigos
levéltar okiratai Bathory Istvan idejébGl). Megj. 1882-ben a Zrodla
Dziejowe“ XI. k. IIL. 56, 318 és VL 1. 7. Zgon krola (Bithory Istvin
halala) 300-ik évfordaldjara a Tygodnik Ilustr. 1886. 206 szamiban.
8. Ide sorozandé ,Bornemissa Jinos“ Bithory hadvezérérdl irt czikke
a W. Encyklop. Ilustr. 67. flzetében (IX. 276 1.) Y-ik magyar vonat-
kozdsti miive: Vita Sanctae Kingae et Salomeae (szent Kunegunda IV.
Béla kirdlynnk leinya és Salomea élete kiaddsa) a Monumenta Poloniae
Historica 1V. k. 662 1. Osszes miiveit Zakrzewski 14D szam alatt so-
rolja el§. A Bathory Istvinra és a magyar torténetre vonatkozdkat
minden tud. kozkonyvtarnak meg kell szerezni, a mig kaphatok, Pawinski
emléke kegyeletet érdemel a mi résziinkrdl is.

»A Millennium lefolyisdnak torténete s a millennaris emlék-
alkotisok® cz, a. Kévdry Ldszld megirta az ezredéves tinnepek torténetét
(Bpest, 1897. 8-adr. 320 1.) Valdban torténetiré tollira valé szép napok
voltak, mélts, hogy emléke ne csak a kardsz életd napilapok hasibjain
legyen eltemetve, hanem mint Lortirténeti rajz rendszeres feldolgozas-
ban is atadassék az utdkornak. Kéviry gondosan gyf(jtotte Ossze az
adatokat és lelkesedéssel irta meg ez emlékmiivet, Magas felfogisat
mutatjik el6szava eme szép sorai: ,A torténetiris annyi gydszkereti
lapunk utin egy fényes lapra nyit, a hala, a hoédolat, a remény annyi
emléksordval beirva, mintha nem is volna a mi torténetiink folytatisa.®
Mily talalo jellemzése a szép fellangolasnak. Munkaja 11 fejezethe cso-
portositva, tomir és hd képet ad az egész orszag iinneplésérdl, az eld-
késziileteki6l kezdve a kiallitis berekesztéséig. A masodik fejezetben
remek torténeti rajzok olvashatok Arpad, bzent-Istvan Szent-Laszlo,
az utolsé Arpa.dok a Hunyadiak emlékezete, Verbfczy és Mohdcs, a
torok vilag, a kurucz vilig, 1jji sziletésiink 48 utin s a megifjodott
Magyarorszag torténetérdl. Az orszagos és vidéki iinnepélyek leirisa
rajzaban is mindig atesillan a torténetird szelleme, itélete és meleg
szive. Csak egy hianyat ismerjiik, hogy midén kevésbbé jelentékeny alkalmi
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iinneplésrél is megemlékezik, a két egyetem és a kolozsvéri tud. és iro-
dalmi tirsasigok iinnepérsl megfeledkezett, mert szandékosnak e mel-
16z6st nem tarthatjuk. A buadapesti tud. egyetem ifjiisiga iinneplése
leirasa mellett a kolozsvari is megérdemelt volna kolozsvéari ir6t6l né-
hany sort. Hasonlé munka igaz, hogy teljes soha sem lehet. Kévéry
Millenium torténetét a magas néz6pont és eszményi felfoghs emeli a
hasonlé mtivek f5lé és teszi kedves éstanilsigos olvasmanynyé. Ara 2
frt. Kaphaté szerz6énél. Melegen ajanlhatjuk mindenkinek,

Az Erdélyi Orsziggyfilési Emlékek XX. kotete jelent meg
legtijabban Szilagyi Sandor szerkesztésében, az akadémia Torténelmi
Bizottsiga kiadasaban. Ez a kotet az erdélyi fejedelemség utolsé és a
Leopold-féle hitlevél keletkezése éveit (1688—1691-ig) vilagitja meg
a legfontosabb allami okméanyokkal és a szerkesztd torténeti heveze-
tésével. Ez az alapvetd, nagybecst forrasmunka tehat immér teljes az
erdélyi fejedelemség masfélszdz esztendejérGl, de azt hissziik és Ghajt-
juk, hogy az Akadémia és a nagyérdem szerkeszts tovabb fogjak ki-
adni és szerkeszteni a gubernium kordtdl is, melynek torténeti forrésai
kiilonben is oly gyérek, hogy e miatt e korszak (a miilt szdzad és a
jelen elsG fele) igazi torténetét eddigelé megirni sem lehetett.

,Magyarorszdg Ezredik Eve. 1896. Az ezredik évi iinnepsé-
gek torténete® cz. a. Szmollény Néandor tandr és Liptai Kéaroly hir-
lapiré Szegeden maradandd beestl szép munka szerkesztését és kiadasat
kezdették meg. A munka czélja Gsszedllitani az ezredévi iinneplés tor-
ténetét, actait és a millenninmi alkalmi beszédeket. A hirom kotetre
tervezett nagy md elsé kiotete mar megjelent a konyvpiaczon. Tartalma:
Elfsz6 (Szadeczky Lajosnak, a kolozsvari egyetemi millenniumi tinnepé-
lyén elmondott beszéde, hazink ezeréves toérténetének Attekinté mélta-
tasa.) Azutan a Bevezetésben a millennium elGkészitése van elmondva
az erre vonatkozé okméanyokkal. Kovetkeznek: a kirdly, kirdlyné és a
kiralyi herezegek az ezredik évi linnepségeken. A magyar nemzet iin-
nepe. Az egyhazak iinneplése. Ebben a fejezetben taliljuk meg Vaszary
herczegprimis magas szdrnyalasi pasztorlevelét is. A nagy md tébbi
kitete ez év Gszén jelenik meg és a torvényhatésigok {linnepének és az
Osszes elmondott {innepi beszédeknek kozlésén kiviil tartalmazni fogjak
az ipar, kereskedelem, irodalom, mtvészet, iskolik, egyletek és tarsi-
latok millenaris iinnepeit. A md Dr. Wlassics Gyula vallas- és kdzok-
tatdsiigyi magy. kir. miniszternek van ajanlva. A kitiné munka Sze-
geden, Endrényi Imre mifintézetéb6l keridlt ki és ugyanott koétetenkint
D frtért megrendelhets. A teljes mi, mely 3 kotethdl fog &llani, el§-
fizetési dra 12 frt.





