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Medgyes Lajos élete.

(Misodik kdzlemény.)

Medgyes Lajos nem sokaig maradhatott Bécsben. 1844. febr,
18-an megvilaszlotta a deési ref. egyhaz segéd-papnak, par honapra
ra az Enyedre tanaril ment Mihalyi Karoly helyébe rendesnek. Meg-
valasztatasaban kiilonosen buzgolkodolt 6zv. Czako Jozsefné, a koltd
késibbi anydsa, s Szics Samuel dr. Azéta allandoan oft élt.
Ferencz testvérének egy 1852. szept. 15-én Marosvasarhelyrsl kel-
tezett levelébdl ugy latszik, hogy ezidétt vagyott egyik kolozsvari
papsagra s tan reménykedett is, hogy elnyeri. 1859-ben hivtik
Szentesre. De Tompa, kivel a dolgot kozolte, 1859. maj. 2-an kelt
levelében erre vonatkozdlag azt irja: ,Magyarorszigha késziilsz?
ha gondolod: hogy jobb lesz; de ne feledd: hogy a Szamos part-
jat, é-vari regényes lakodat sohasem fogod feltalalni Szentes arnyat-
lan, viztelen, hegytelen lmm})kw és nadvidékén. Kiilonben azt hiszem :
jovedelmes egyhaz, engem is hiviak oda egykor papnak, de mint-
hogy teljességgel nem volt szandékom odamenni, nem igen vitattam :
milyen egyhaz?* Alibb meg: Dolog van elég, azt hiszem, s hogy
nem valami rendes egyhaz, a hirlapi vitakbol litom.¢ Nem is ment
el Medgyes. Majus 15-én jartak nala a szentesi egyhaz kivetei, Sas
Karoly dr. orvos és Farkas Gedeon ti-zaszabalyozdsi ugynok, hogy
papjoknak meghivjak. Visszautasitotta. Ugy litszik, Kiss Aron is, a
mostani piispok, egy Porcsalmarol 1858. decz. 18-an kelt levelében,
Medgyeshez kilteményt irva, ebben Szentesrdl igyekezik lebeszélni.
Zombori Gedt pedig 1862. okt. 12-én a szatmari egyhdzi gondnok
meghizasabol ir, hogy fogadja el a megiresedett papi dllomast.
Medgyes okt. 15-én tagadolag valaszol. Kés6bb a levél aljara jegyezle :
,Meg is valasztottik, de nem fogadla el: elég rosszil lette.* Nem
tudom, mennyiben komoly dolog s mennyiben csak Zilahy Karoly
barati 6hajtisa Medgyesnek az erdélyi pilispoki székbe emelése.
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Zilahy 1858. 4pr. 12-én Zilahrol ezt irja: ,Tegnap vett kolozsvari
levélb6l értém, hogy a (6notariussagra legkozelebb négy egyént
fognak kijelolni, koztitk Nagy Pétert. Vajjon te nem esel-e belé ?
Nekem nagvon kedvenecz eszmém, hogy te, kedves bariatom, 1860-
ban, nagyapiad joslatihoz képest piispik lehess, mivégre Ferencz-
czel az este egyezséget tettiink, hogy ez érdekben 6 a kormany,
én a sajto utjan mindent elkdvetiink. Hanem hat el6bb noétariussa
kell lenned,!) s ebben szerénységed daczara is nem kellene elmu-
latnod a munkalast, mert a ki piispokséget kivian, stb.“?) Ké-
s6bb Zilahynak mas terve is volt. 1861-ben ugyanis azt irja: ,Té-
ged illetéleg dhajtanam, hogy a deési jaras részérél valasztasd
meg magad kovetnek. Ez ohajtasban itt sokan osztoznak. Azért
szolj azon a nyelven, melyet toled ismer a két orszag.“ (Pest, apr. 1.)

A paplak az o6-var nevii hegyfokon van, melynek kertjéhél
gyonyord kilatas nyilik a Szamos vilgyére s a regényes és regés
dombokra. A kert mellétt egy tér, ma szép sétatérré alakitva, me-
lyen egy kéoszlop s egy nagy lapos k6 van. A monda azt tartja,
hogy houfoglalé Gseink ezen a koven pihentek meg,

A kert végeében, emelkedettebb pontra épittette a koltd kedves
dolgoz6 szobdjat, melyrél verseiben gyakorta megemlékezik. lgy
fogsaga idején lakhelyére gondolva, igy szol:

Deésen, hol éseinknek

Legels6 véra, az 6-var vagyon,

E vir végs6 fokdra )
Epittetém maginos kis lakom.

Vélém: a lelkek hozzdm le-lejirnak,

S foltarjak titkdt a milt fityolinak.

Munkdcstol erre tartott
S itt vert tibort a dalids sereg;
Egy képad s egy agg oszlop

1y Ugyanis, hogy a szatmdri békét kovetd gydszos korszakban a kor-
miny onkénykedésének némileg elejét vegyék, az 1726-iki marosvisirhelyi
zsinaton elhatiroztik a fGconsistorium ajdnlatira, hogy olyan f(&jegyzdt vi-
lasszanak, a ki aztin iinden vilasztis nélkiil kovetkezzék plispoknek, azon
kikotéssel, hogy a jobb idék bekdvetkeztével, ismét a régiszokds dlljon helyre
Igy kivetkezett az u. n. successid.

?) Pil apostol Timotheushoz irt elsd levele, IIL 1. Igaz beszéd ez: Ha
valaki piuispokséget kivan, j6 munkdt kivin.
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E tény emickét hiin drizte meg.
A hét vezér ott tlt hadi tandcsot,
Gybzelmi hélit a nép itt kialtott.

Alant, mély sziklavilgyben,

Az egyesiilt Szamos zuhogva megy.
Ellatszik a Csicsévar,

S koril a Rozsa-, Béla- s Huba-hegy.
Virromjaikkal az s ez ég felé ddl,
Megannyi emlék az elGidohal.

A deési o-varban czimii kilteményben szintén:

Kertem az o-vir fencke,

Melyet Tuhutuom rakatott.

A virtetén épitteték

Menhelyiil egy kisded lakot.
S alabb :

E wvirban ittak 4dldomdst

A magyarok s a székelyek.

A honszerzés dics6é kordn

Elébb itt egyestiltenek.

Ott 4ll a ké, a hét vezér

Hol iilt s a székely rhabonbin.
Litom most is drnyékaik

A holdnak sdpadt sngardn.

Ott az oszlop, melynek tivén
Az Aldozattiz lobogott.

Az egyesfilt testvérsereg
Kézfogva ott imadkozott.

Ep igy emlékezik meg szobajarol, az o-varrdl, a szép és em-
lekekben gazdag kornyezelrél Emlékezet Jokai latogatasara
czimii kolteményében, sth.1)

18%4. apr. 24-én eskitdott meg a sofalvi templomban Czaké
Marival, Czako Jozsel és Sonkadi Maria leanyaval, szerelmének
régi, batran mondhatni: gyermekkori targyaval. A sepsi-szent-
gyorgyi Czako-csalad szinlén régi székely csalad, melynek egyik
aga kiszakadt a Szamosvélgybe s fagjai, mint tekintélyes, vagyo-

) Jékai 1853-iki erdélyi dtjiban litogatta meg s huzdilotia tovabbi
mikddésre. Lisd a Medgyes avczképéhez irt életrajzot a Vasdrnapi Ujsig
1859-iki folyamdnak 12-ik sz’'mdban.

B2%
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nos birtokosok, élénk részt vettek a megyei kozéletben. Medgvesné
unokatestvére volt Czaké Zsigmondnak, a szerencsétlen véget ért
kivalo tehetségii dramairénak.?)

Medgyes szerelmi kolteményei aranylag szamosak s pagyré-
szok, az Erdélyi lant-ban kozoltek utan, hazassiga idejében ke-
letkezett. A lobbanékony szivii kollé ez almatag, mélabls dalai
szemmel lathatolag inkabb a képzelem lermckei, mintsem valo él-
ményekbdl fakadtak. S6t egy 1852. jun. 30-an kelt levélben, egy
az 0 szivehez igen kozel allo férfii, elmondvan szerelme bianatos
torténetet, kéri, hogy ezek alapjan irjon szamara egy kolteményt
Bucsi Emmimtol czimen. Nem tudom nincs-e ez meg mds czi-
men kolteményei kozt s talan tébb ilven ulon keletkezett is. Dozsa
Daniel tréfas hangon, de komoly szandékkal egyszer azt irvja: ,El6t-
tem gyaniba keverted magad mult leveleddel, mintha ndés ember
létedre igen melegen emlékeznél némely l€anyokrol. Mikor mér nés
vagy, senki olyan nem lehet mint néd.¢ Ugy latszik, neje sem vette
komolyan a szerelmi dalok e sportjat s haboritlandl éltek. Az én
nemeslelkli ném czimii versében meghato hangon nyilatkozik
a kollo :

Magamba szdllva, kénnyeim kozt
Megismerem, megismerem :
Erdemetlen vagyok oly nre,

A milyen te vagy, édesem!

Mint a nap a valtozé égen,
Orik tisztan viligolsz nékem.

Engem a sors vad zivatarja
S on szenvedélyem hinyt-vetett;
Képzelmeim, eszméim tztek,

Tobb versszakon at szépen rajzolja neje josagat, hiiségét, on-
felaldozo szeretetét s mondja:

Gyakran, mig a nép tapsa kisért,
Mig viriltak babéraim,

Nem tagadom : mds deli néknek
Merengtem vonzé bdjain.

Te elnézted férjed botldsit,

Te még biindm is meghocsitid.

1) Bévebben: Adalék Czakd Zsigmond életéhez czimii czikkemben
Figyels, XIIL 5.
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S felkialt:
Oh, még ha egyszer visszanyerném
. Lezajlott ifjisigomat,
Egyedil néked lenne szdnva
Szivemben minden dobbanat.
Mint rejtett csermely néma volgyhen,
Elnék csondes csalidi korben.

Elénken élnek szivében a csaladi érzelmek. Kilencz gyvermek-
kel dldotta meg a sors s két kis fianak kora halalat megkapo han-
gon siratja Alamorom és Sandorom czimii versében. A Bélcso-
dalban kedves allato dalt énekel, a Csaladi kép-ben csaladi bol-
dogsaganak idylljét rajzolja. A kor halitlansaga-han keseri
hangon panaszkodik, hogy ellenségei legsebhetébb oldalan tamad-
jak meg, artatlan gyermekeit ildozik. A Csaladi életembdl czi-
miiben keserti hangulat nyilatkozik, nagyon l4jnak a halatlansig
iitotle sebek, nyfigds az élet, de viselnie kell terhét gyermekeiért.
A kolteményei sajto ald rendezett gy(ijteményébdl kihagyott, kollgi-
leg kevéshé sikeriilt Kldra leanyom betegsége czimiben is me-
legen érezzilk az apai aggodalom, remegd szeretet langolasat. A
Gyerd fiamhoz czimii pedig a gondolatok szépségével, emelkedett-
seégével tinik ki, a mint fiat nemes erényekre, hazaszereteire ta-
nitja. Ide sorolhaté a Kedves levél is, melyben orome, szeretete
nyilatkozik, midén kozis levelet ir Ferencz Gcscse, ennek jegyese
s Zilahy Kdiroly, a jegyes lestvére. Ugyanez érzés szol hozzink a
Fivérem eskiivojén, weg a Norokonomhoz czim{ibél, melyben
egy, az ovéiért magat felaldozo rokont rajzol Ebben tulajdonképen,
akaratlanal bar, a maga képét is festi.

Apja azt igyekezett gyermekei szivébe csepegtetni, hogy egy-
mast el ne hagyjak, tamogassik, a ki raszordl. S az alyai lana-
csok kovetése kiilongsen kolténkre hardlt. Apja 1848, szeptember
27-én 61 éves, anyja 1853 szeptember 18-an 53 éves koraban
halt meg. Ot fin- és négy leanvtestvére koziil, egyiknek sem igen
volt még kenyér a kezében, mindeniket segitette, gy, hogy haza
a legutdbbi idokig, kést aggsagaig, jolorman soha sem volt iiresen,
a nélkil, hogy valamelyik rokon ott ne tartozkodjék. Pedig a sze-
rény papi jovedelem s a nagyszamu csalad kiilonben is elég gon-
dot, munkat adott.
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Apja jo gazda volt. Anyja, Nagy Istvan, nyarad-szenlimrei
pap leanya, tizentt éves koraban ment férjhez s még nem volt 17
éves, mikor Lajos fia sziiletett. Szintén igen j6 gazdasszeny. Hires
veteményezd, messze vidéken nem volt kert, mely az ovével ver-
senyezhetett volna. E mellett meleg, kolt6i kedélyii nd, kinek egy
flizetke verse ma is megvan Medgyes Balint birtokaban.. A kol-
tot irodalmi foglalkozasa elvonta a gazdalkodastol, de sohasem
volt konnyelmfi, a mit a rola keringé egyligyti, vagy rosszakarali
adomdakbol kovetkeztetni lehetne. Hogy vagyont nem gyiijtott, an-
nak terhes haztartasa az oka s jo szive, melylyel sokan visz-
szaéltek.

Medgyes esaladjaért dobogo, szeret6 szive kiilonben csak ke-
véssé ismerhetd meg kolteményeibol. O nem intim, csendes élet,
boldogsiag rajzoloja, hanem a kozélet embere, a rostrum koltgje.
(sakis ebbdl a szempontbdl lehel igazan megitélni koltészetét.

Még 1846-ban jelent meg egy kotet kolteménye Erdélyi lant
czimen, Iktdri Bethlen Kata gréfné drnyékanak ajanlva, a mely
kedvezo fogadtatasra talalt s emelte hirnevét. Zilahy Karoly egy
1857 aug. 13-an Zilahrdl keltezett levelében ebbdl 32 verset ajan-
lolt az dsszes koltemények gyiijteményébe felveendtnek.’) A kolts
azonban nem kovette fanacsat, egyet sem vett fel.

A kotet nagyobbdra mélabiis, borongo, dbrdandos szerelmi
dalokbol all. S bar az ifju koltd nem szabadulhatott még meg a
mennyvildar, biifatyol, rény, tdvmosoly sth.-féle szilamoktol, esi-
nos, dallamos versekben zengi érzelmeit. Vannak benne érdekes to-
redékek egy Zorandrol szolo lyrai elbeszéléshbdl, melyek viarakozast
keltenek. De megkapjik figvelmiinket mar itt is a hazafias énekek.
A Maroshoz szolva, azt tudakolja: Tamadhat-e¢ szivében remény,
hogy ékes téreire tdjra ramosolyg a mennyei szabadsiag angyala?
Felvirad-e még egyszer a gvizelmi kiirt? Fog-e lebegni hullimain
biiszke g6zhajo, mely a kiltsld mfvelt és gazdag népeit bamulni

1) Megviltozds, Fibdn, Elszdntsdg, Jolinka, Epedés, Anyai szeretet, Kor-
viltozat, A szenvedély kitirései, Zorind utéhangjai, Zorind napléjibél, Egy
kép az ifjiikorbol, Tavolbsl, Mariehoz, Tévelygés, Almatlansig, Bidal, Keresz-
teld Janos, Onvdd, Hozza, Eletkép, Utidal, Zordnd, Hajdan és most, Az emlé-
kezet kinja, A lanthoz, Dézsihoz, Hattyudal, A kéltészet szellemeihoz, Zordnd
napldjibol, Buest a koltészetid!, Perényi Imréné, Filmile.
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hozza el Daczia bérczeit? Lesz-e még egyszer boldog s diesd a
nemzet? H .o.o... . K . ... hoz czimli versében nem a szép
holgy bajai ragadjak el, hanem a magyar beszéd, melyet kiilfsldi
szarmazasu letére oly szépen megtaniilt. Ep igy 1842 elején siet-
vén az iskolaba vissza, Balazsfalvan egy temetésen vesz részt.
Megismerkedik egy eldkels fiatal Jeanynyal. Rajongéssal ir egy le-
velében szépségérdl, de meghbotrankozik, hogy csak német koltGket
olvas. Megigérteti vele, hogy ezutan a magyar koltészetet is fel-
karolja. Az Unio-ban a két orszdag uniojat lelkesedve, sovarogva,
sokat igéroleg varja. A Dithyramb-ban a magyar szellemért, a
két magyar hazaért ragad poharat. A magyar becsiiletszd-ban
lendiilettel ir a becsiiletrél, mely a magyar ds jellemében a leg-
fénylébb gyongy. A T. K. emlékkidnyvébe czimiiben azt koti az
ifja lelkére, hogy forrjon szivéhez e szegény haza, kiizdjon dicsé-
ségeért s ne feledje, hogy csak egy csillag van: a honszeretet. Me-
leg, hazafias érzés csendiil meg a Gr. Teleki Jozsel, Dozsahoz,
Perényi Imréné czimii szép koltoi elbeszélésben is, stb.

Hogy min6 hatast tett a kozonségre az Erdélyi lant, arrol
érdekes aprosigokat talalhatni Bruz Lajosnak Medgyeshez irt leve-
leiben. Bruz, szaszvarosi tigyvéd, ki a szabadsagharcz alatt viselt
térparancsnoki tiszteért aztan vasra lén itélve, maga is kolt6i haj-
lami ember s fel is lépelt a nyilvanossag elétt. Kiadta Kazinczy-
nak Sipos Palhoz irt leveleit. Az eredetiekb¢l egyet emlékil Med-
gyesuek ajandékozott. Ki akarta adni Sipos kdélieményeit, magyar
régiségeit és aesthetikajat is. Irt ot koételre valo népregét,*) Bar-
csai Akos és kora, Kemény Janos és kortarsai czimi re-
gényt s tervezett egyet Székely Mozesrol. Térténeti palyamiivet
kiilld az akadémiahoz, altalaban a Szaszfoldrél, kiillonosen pedig
Szaszvarosrol és székérdl értekezvén. Torténeti czikkei jelentek meg
az Uj M. Muzeumban (1853.), Kolozsvari Hetilapban (1853. 14, 49,
51. sz.), Erdélyi naptarban (1854.) Kenyérvizy név alatt a Vasar-
napi Ujsagban (1856.) A esigméi barlang cz. tijképe az Erdélyi
Muzeum 1556-iki folyamaban (Szinnvei Jozsef : Magyar irck élete

1) Maga ez iré azt mondja réluk: ,Torténelmi és tondérvildg, a dikok
koritdl, keresztil a nemzeti fejedelmeken, a XVII. szdzad kozepéig.® Egy meg
is jelent, (lehet, hogy mds helyiitt tobb is)az Eletképekben. (1848, II.)
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¢s munkai. I. 1365. lap.t) Mikor az Erdélyi lant megjelent, azt
irja: ,Koltéi miiveid megjelentek. Azt hirlik, — mert 6 még nem
latta — merd tiiz, fellengzd idealizmus s koltéi mélység.* Sziinte-
len kérdezoskodnek, keresik az 1j kotetet. Mert koltsi darabjaid
igen kedveltté tettenek. Mindenki esak Medgyes verseit kéri télem
s az itteni konyvkeresked6tsl.® S alabb Medgyest ,hazam legna-
gyobb kolt6jének“ nevezi. (Szaszvaros, 1846. jul. 6.) Maskor meg
(Bdbolna, 1846. aug. 28.) azt mondja, hogy az Eletembhdl czimii
verset nagyon oéhajtjak olvasni, mert eddig csak szdavalni hallottak!
Erdély nagy koltgjének nevezi s azt mondja, hogy ,magara Fibin
halhatatlan.“ Maskor ismét: _Halhatlanité verseid, a mint kapam,
megesokolam. Mily édes phantasia omlik el azokon, mily erd!
Hidd meg, te nagy kolté vagy. Ezt mind azok mondjak, kik Lan-
todat olvastak. Fibdn és Perényiné magokra is elegendék, hogy
a hon halhatatlan fiizért akaszszon homlokodra. Az Almatlansag
egyszerfi szépség, milyekkel lelve minden lap. Az Eletkép egy
nagy csillag miivedben, mely soha nem sitétiilhet el, Az Eletem-
bol*) minden dalaidnak legszebb gyongye. Engem a koltemény
keresztiil razott. N6m sirva olvasta. (Szaszvaros, 1846 decz. 3.)
Majd tudatja, hogy Perényi Imréné-t hazi korokben nagy
hatassal szavaljak. Isznak a kolt6 egészségére. (1846. decz. 21.)

Evek mulva is (1852. jan. 5.) azt irja, hogy apja Csokonait sze-~

retle olvasni, neje Medgyest.

Dézsa Daniel is tgy nyilatkozolt az FErdélyi Ilant-rol,
hogy: ,Egynehany phantastikus lyrad szerfelett elbdjolt. Mind-
végig bajolt a zeng6 nyelv s a lyrai képek. Nem tudom bhiralni.
Egvetlen birdlatom a koltészetben, ha valami meghat s felizgatja a
kedélyemet. A te ujabb lyraid kozt érzem e meglepetést. Azokban
minden sz6 az érzelemé s én azl szeretem.® Népszeriiségel bizo-

%) De téves Szinnyei adata, Imgy. Bruz, mint fiatal tanuld halt meg
Kolozsvirtt 1856 jun. 23-in. Bruz 1817-ben szitletett, 1St4-ben nddl vetie Fe-
kete Karvolindit. Hirom gyermekitk volt: Lajos (sziil. 1845 aug. 31.) llona, Mari.
Megh. 1856 jun. 22-én Szdszviroson.

%) A kotetben Elefembdl czimen lét vers van, Bruz a mdasodikat érti,
mely igy kezdddik :

Minden kebeltd] elvontlolk,
Rideg szirttetd életem.

i
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nyitia, hogy Urhazy Gyorgy mar 1845. szept. 10-én zsebkinyve
szamara kolteménvt kérve téle, széphird nevére hivatkozik.

. Oly elismert finom érzési ember is, mint Kriza Janos, elis-
merileg nvilatkozik. A Buest a kioltészettol czimii versrél azt
mondja egyik (1845. jul. 31) levelében: ,Bar személyesen mond-
hatnam onnek, mily meglepetve érzettem hatasat ama kélteményé-
nek. A buestimondasnak lehetdségét hittem, mert lam, magam is,
legalabb hallgatolag, megtettem azon bucsut.* Ez alkalommal egy-
szersmind Koronka Antal imadsagos konyvét kildi két logoly is-
merdse szamiara s kéri Medgyest, hogy juttassa keziokhoz. ,Szép
és magasztos imadsagok. "Tekintse meg 6n is, mert tgy hiszem,
még nem ismeri.* Mondja. Kriza kilonben tébbszor kionyvijegyzéke-
ket kiild. Egy izben (Kolozsvir, 1845 aug. 25.) nyiiglddéseit pana-
szolva, igy szé6l: ,lgv élek és tengek mar sok idé 6ta s ha a hi-
deg valé nem fagylalta le még tollaim mindenikét, de mar ropiilni
képtelen vagyok. Idedlaim elveszlették minden varazsukat s a kéz-
életnek, a haznak, a tarsasagnak egy ,bajterhelt szelid allata®
lettem. Képzelheli, mennyire tavol mar eszem agatol is az irodalmi
slirgolodés.

A Buesu a koliészettol, tngy lalszik, kedves verse volt a
kozonségnek. Egy szinésznd, Zebényiné is irja, hogy a haza elbu-
kdsa utan, Thalia oltirai dsszedGlvén, most, hogy maga islegalabb
egy id6re bucsut velt a szinészetlol, még inkdabb érzi hatasat e
kolteménynek ; kozelebbrdl egy elékelé tarsasdghan volt, hol feikér-
ték, szavaljon. Ezt szavalta, a mely mélyen meghatolta a tarsasa-
got. Masnap libérias inas kereste fel s egy kis dobozt nyijtott at
e szavakkal: Uram baratja a koltének, kinek versél tegnap a
teensasszony szavalta. Ezzel eltiint. A dobozban 6t darab arany volt.

A mint még vasarhelyl deak koraban irogatta e kolteményeket,
el-elkiildozgette Szddemeterre (Sziligymegye) Gyujté  Sandornak,
ki oda 1840. decz. 15-én indult Kolozsvarrol s 1844 elejéig volt
Draveczky Janosné fiskalisa. E nagy tudisu s jeles kolloi tehetségi
férfi meghasonlisba jut onmagaval. Ugy érzi, hogy -eltévesztelte
életél. Szivén banat, keseriiség ragodik, melyet humorba s szeszes
italba igyekszik fojtani. Bort, palinkat pintszamra iszik, mint maga
szokta tréfisan mondani: naponta hamor kuka (kupa) bor és hat
kuka pali. Egy-egy darabig bgjtot tart: Maskor meg, a mint maga
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irja: »Kozelebbrél lefolyt sotét napjaimban annyi pénzt és bort te-
meték el, hogy dllo esztendeig a legbecsiilelesebb id6téliésre elég
lett volna. (1842. jun. 16.) Utoiratdban masnap azt mondja: >E
kicsit, mit most irok, részegen irom, éh gyvomorra bevett jo két
meszely utin.« Néha megundorodik magatél. De feltaimad lelkében
az ¢letkedv, a remény. Mindig olvas, gondolkozik. Megvannak a
maga sajit egészséges nézetei, folyvast jo tanaesokkal szolgal ifju
baratjanak, ki nala 11 évvel fiatalabb. Takarékossagra, mértékletes-
ségre inti, ovja a dedkkorokben divatos tragar-koltészett6l. Munkat
ajanl, bar maga nem bir dolgozni. »A koltészet olyan, mint a mes-
terség ; fizni kell, amint lehet, mint a vandorszinész vagy mester-
legény, megvalasztva: hol és hogyan? s oly gazdandl, hol tetszik;
hlizza 6ssze szarvait, mint a csiga, mikor nem tetszik s dolgozzék
maganak. Ezt mondja, midén Medgyes panaszol, hogy Kriza nem
szolitotta fel dolgozotarsul a Reménybe. Maskor: Az itjunak kiiz-
deni kell. A bogar, melynek élete 24 ora, az alatt is fut-farad,
hogy életét fentartsa s egy falatka ennivaléért atatazza azon ma-
roknyi kis port, mely el6tte magasabb, mint a Karpatok bércze:
hat a lélek s kivalt a szebb lélek, mit nem tesz, mely nyonitalanil
egy pillanatig nem akar lenni?”« Studiumokra buzditja. Inti, hogy
»azokat a nagy liberalitasokat, valamint ingratis servire nefasokat
abba kell hagyni; csendestlni illik és kell minden nemes és mivelt
kebelnek.« Ajanlja, hogy esak lépjen a papi pélyara. Ez épen neki
valo. Erdekes megjegyzéseket tesz, véleményeket mond a kozélet
embereir6l és jelenségeirdl, irodalmi miivekr6l. Verseit gondosan
elolvassa, megrostalja. Figyelmezteli a hibas méretekre, metszetekre,
a rythmusra s tobbszor kérve-kéri, hogy iigyeljen az ilyenekre,
Ova inti a tulzasokiol. »A végsoség mind koltészetben, mind szildr-
dabb tudoményokban rossz.« Kertilje a dagalyt, az érthetetlenséget.
Ovja meg eredetiségét; hagvjon békét a mar lejart transcendenta-
lizmusnak és senlimentalismusnak. Az élethél meritsen s az élet
szavaival fejezze ki magat. Gyakorolja magat az onkritikaban. Erre
nézve praktikus tandcsokal ad a »nonum praematurc< elve szerint.
Figyelmezteti a lélektani, szerkezeti hibdkra. Az egyes koiteménye-
ket, ha sziitkségét latja, versszakrol-versszakra, sorrol-sorra meg-
jegvzésekkel kiséri, miket a kolt6 gyvakran megszivlelt s még gyak-
rabban megszivlelhetett volna. Megjegyzései néha egész kis fejlege-
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téssé nonek. Erdekes az a meleg, igazi delejes szeretel, melylyel
Medgyes irant viseltetik. De melegen ragaszkodoti hozza a kolto is,
Ferencz lestvérével egyiitt. Medgyes jegyeséhez irott egyik levelében
(1842 apr. 13.) azt irja, hogy kettGt szeret, 6t meg Gyujtot. FEgyéb
boldogsigot nem kér az égtél, csak hogy o6ket hagyja meg neki.
Szive, lelke, élete az Gvék. Gyujléo azlin a szabadsagharczban elesett.

A kozelet terén Medgyes hivatasanal fogva elsé sorban mint
pap szerepelt. Jeles szonok volt, kin a hallgatosag egész shitattal
esiingott, odaadassal szerelte. A népszeriiség vallaira emelte. Nem-
csak végeste papi teenddit, hanem az egvhazi irodalom terén is
buzgon miikodott. Négy kotet egyhdzi beszéd s 6t rendbeli imad-
sigos konyv jelent meg (6le, az aprobb (idzetkékben viligot latott
alkalmi beszédeken kivil, mint a milyen példaul 7elegdi Roth
Karoly folott (Kolozsvar, 1854), Veres Jénos féldtt (Kolozsvar,
1865), Ifj. br. Kemény Ferencz folott, (Kolozsvar, 1856), Gydn-
gvosi Sandor felett (Kolozsvar, 1861), Bajndczi Lila felett,
(Kolozsvar, 1865.), Bajo Albert felett (Kolozsvar, 1867.), Edtvis
Jozsef emléke (Kolozsvar, 1871.), stb.1)

E beszédek nem eldirt pericopak szerint késziltek. A szénok
szabadon valasztott szentirasheli szévegh6l indalva ki, hivei sziik-
ségletéhez alkalmazkodik elmélkedéseiben. Osz végén, mikor a zor-
donabb idfszak kezdi lakasukba szoritani az embereket, (ejtegeti
a tarsas élet aldasait, mondvan, hogy a tdrsasdgi élet bizlositja
életiinket, vagyonunkat, erkélesi tGkéletesedésiinket; itt fejlodik ki
polgari és lelkiismereii szabadsigunk. Farsangban arrol elmélkedik,
hogy az 6rom Isten szerint valo, ha 6romeink kozt nem feledjik
el a szemérmel és hazat; emlékezziink meg a vigalom napjaiban a
szerencse viltozalossagaircl s szerencsétlen emberlarsainkrol. Bajt-

4y Eredeti egyhdzi beszédek. I. Kolozsvdr, 1849. Ozv. Barrdué és Stein
tulajdona. 80 224 1. XXI beszéd, II. U. o. 1851. 80208 1. XXIV beszéd. Il
(Uj folyam 1.) U. 0. 1854. Stein Jinos tulajdona. 89 217 1. XXXIV beszéd. IV,
(0j folyam 1IT) U. o. 1858.8° 217 1. XXXVII beszéd.

Egyhizi imakonyv. Kolozsvar, 1855, Stein Jinos ful. 80 303 1.

Eredeti holotti imdk. Kolozsvdr, 1856. Stein J. 8° 160 L

Protestins nék imakdnyve. Pest, 1859. Pfeifer Ferdinand. 8° 265 1.

Novendék ifjasdg imakdnyve. Kolozsvir, 1861, Stein J. 8° 168 1

Protestins csalidok imakdnyve. Pest, 1868, Heckenast Gusztdiv 80 3921 |,
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ben magyariazza, hogy a mi vallisunk nem rendeli ugyan a bgjtot,
de mas vallasuak kegyes szandéku bojtje irant tisztelettel kell visel-
tetniink. Sztik arataskor azt fejtegeli, hogy csak az inség isten os
tora, a szikség altal Isten a mi javunkat eszkozli s hogy a sziikség
volt az emberi lélek egyik hatalmas 0sztokéldje a haladas ttjan.
B6 arataskor arrol elmélkedik, hogy nem elég foldi vagyont gyiij-
teni, hanem ennek segitségével tegyiink szert oly kincsekre is, me-
lyeket a rozsda és a moly meg nem emészthetnek és az orzok el
nem lophatnak stb. S mind egyre megszolal beszédeiben is a haza-
szeretet, akkor, mikor ennek apolasara oly igazin sziikség volt,
Beszédeiben hév, pathos van, a mi a nagy franczia ékesszolokra
emlékeztet. Mindig a kor mozgaté eszméit fejtegeti. ITgaz, hogy
az exordiumokban néha »virdgosabb,« mint kivannok. De azért e
tartalmas és hathatés beszédek nyomosabbak, mintsem egy par
oldalbokéssel végezni lehetne velok. Mar csak azért sem, mert ha
nem volnanak is olyanok, a milyenek, tény, hogy korukban tetszet-
tek és hatottak. Ez pedig puszta kicsinyléssel nem magyarazhato,
nem is intézheté el. Medgyes neve helyet kér maganak egyhdzszo-
noklatunk toriénetében. Nem foglalkozhatom itt b6vebben e
kérdéssel, de egy par szot mégis kell szolanom a beszédek hata-
sarol.

Medgyes beszédei nagy kedveltségnek oOrvendettek. Unnepi
legatusok, szénoklo dedkok mindenfelé hasznaltik egész Erdélyben.
Igen kapds beszédek voltak. Kivalt az 1. és Il kotet hamar elfo-
gyolt. Erdekes Literati Janos munkdcsi ref. pap 1855 jun. 14-én
egy Foldvaryhoz intézett levele, melyben elmondvan, hogy jun. 10-én
ismét fenn volt a wvarban, istentiszteletet tartani a foglyok kozt,
oy szol: sMedgyes Lajos remek beszédét a béketiivésrdl, helvze-
tokhoz atvaltoztatva, de belértékét meg nem szentségtelenitve, szo-
noklottam el nekik. A szép ¢és lelkes beszéd hatott. Meg voltam
halva én is, meg voltak hatva 6k is. Imatermiink igazi templomma,
Isten pitvarava valtozolt, s én, mi mindnydjan ott a szenvedés
isszonyd bortonében boldogok valank. Igazan szerencsés nemzel,
haza, felekezet, melynek Medgyes Lajosa van! de szerencsésebb
egvhazkozonség az, mely 6t birja s boldogitani képes is. Imé, a
nagy dicsd szellem, hogy hat el messze s hol nyajt vigasztaiast, hol
ad magas Onérzetel a szenveds kebelnek! Méltosagod adja at neki
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a munkdicsi varfoglyok s az én nevemben lelkiink tisztelé érzelmeit
tolméacsold kézszoritasunkat. «

Tompa levelei kozl is tobbszor van sz6 Medgyes egyhizirodalmi
miikadésérsl. 1857. jan. 1-én irja: »A halotti imakat szives barat-
sagodbol veltem; azonban az {iinnepek miatt nem volt idém még
eddig bele sem tekinteni a konyvbe. Elére is tudom, mi van benne,
mert osmerlek tégedet.« 1857. marcz. 16-an pedig: ,templomi
imaidr6l minden masod vagyis harmadik vasiarnap megemlegetlek,
imadkozvan a templomban, ambar az én sziirés gomori nyajamnak
egy kissé magas ; a temetési alkalmak is jo siirfien lévén nalunk:
a kényelem elGérzetével nézek halotti imaidra. Varj egy kevéssé,
hadd imadkozgassam végig, akkor megmondom véleményemet, mi
mar most is latom, rad nézve semmi esetben sem lehet kedvezit-
len. Isten tartsa meg erddet, kedvedet a tehetséghez, melylyel birsz,
s gazdagitsd mentiil {6bb becses miivel egyhazi irodalmunkat.« A
Protestans nok imakonyve-rél irja, hogy feleségének kedvencz
imakonyve lesz s azt larlja, hogy »amit {ehetink, ezen a palyan
is meg kell tenntink.< 1862. jul. 29-én irja: »A baratsagodbol nyert
egyhazi beszédeket igen koszonom, sajnos, hogy annyi ideig fogsag-
ban ilt, de végre j6 s nagy nyeremény az egyhazi irodalomra, hogy
kiszabadult.« Utolsé levelében is tudatva, hogy nék szdmara egy
csom6 elmélkedést, imat, fohaszt irt, tanacsot kért Medgyestdl is,
hogy vajjon mind czimei adjon e konyvnek s felsorol t6bb czimet,
koztok az Olajag-ot is. Medgyes ez utébbi mellett nyilatkozott s
tudvalevéleg a becses konyv aztin ezen a czimen jelent meg.?)
Gyory Vilmos is métanylolag emlékezik meg Medgyes rovid élet-
rajzaban egvhazi irodalmi mikddésérsl.?) Pap Gabor dunantuli piis-
pok pedig 1886. marcz. 18-an kelt levelében, mikor Medgyes ki-
adni késziilt kolteményeit, igy ir: »Szamos tisztelGid soraba larto-
zom. Egyhazi miiveid, koltészeted, az a vallasos érziilet, az a
hazafiui szent lelkesedés, mely minden miivedet athatja, melybdl
mint tiszta és gazdag forrasbél erednek egyhazi beszédeid és kol-
teményeid, tiszteletemet, becstilésemet és szeretetemel mar régen

1) Medgyes viszonyit Tompdhoz ldsd bévebben Tompa levelei Medgyes-
hez czimil czikkemben. Ellendr, 1877. 90. sz.

2) Gydry Vilmos, Koszori Budapesl, 1875, 416-ik lap.
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kivivtak. Minden igaz magyar ember kényvtardnak diszét képezendik
kolteményeid. “ v

Hazafias szellemit egyhazirodalmi miiveiért sok baja volt.
Heckenast-tal 1852-ben alkudozishan van egy Imatar kiadasa
tigyében. A kiado kozolvén feltételeit, figvelmezteti, hogy nemesak
politikirol, de a szo szoros értelmében hazaszereteird! sem szabad
irnia. Nem rég egv imadsagos koényvet elkoboztak azért, mert voll
benne egy imadsiag a hazaért. Kéri, hogy ha arra kertil a sor,
nézze meég egyszer jol, aggodalmasan at a kéziratot, nehogy baj
legyven beldle. Itt nem jutott a dolog diilére, Telegdi Lajos debre-
czeni konyvkiadohoz fordul, felajanlva egy hdlgyek szamara valo
imadsagos konyvet, meg Magyarorszig {oriénetlét. Telegdi hajlando
mindkettét kiadni a jové évben. »Bator vagyok ont felkérni, hogy
a Honleanyok imakdnyvé-bsl egy imat legyen szives atkiildeni,
hogy addig is, mig becses kéziratat megkaphatom, gyonyorkod
jék benne. Mert minden hizelkedés nélkiil mondva, eddig is ki-
lonos eloszereteltel viseltettem az 6n munkdlatai irént s ajanlatom
altal sok vev6ket szerezlem azoknak. Magyarorszag torténetéhez
jelenleg nem merek fogni, mivel annak kiadasa most sok nehézség-
gel van Osszekotve a czenzura miatt. Rajesanyi legkozelebb megjelent
torténetét, mely mar ezelott két kiadasban elkelt, kétszer kastraltak
meg s hat honapi contumatia utan sem hagyjak a kiadonak széjjel
kiildeni. Egvébarant a szerzének sem nagy orém most ilyet irni,
mivel a legszebb gondolatokat torilik ki.® (1852. jun. 15.) Egyelére
hat megkisérti vele egyhazi beszédeinek kiadasat. Telegdi a kézirat
vétele utdan azt ivja: »On egyhdzi beszédei miatt, melyeket olvasvén,
mondhatom, hogy valosagos kinese a magyar protestins egyhdzi
irodalomnak, a legnagyobb zavarba jottem, mivel azok valdsagos
szabad protestans szellemben vannak irva, mely ok miatt a mos-
tani sajtorendszer mellett annak haromnegyed része kitoriltetik.«
Igy hat ki nem adhatja.

A Teleki Jozsef ravatalanil mondott beszédét lefoglaltak. Be-
szédei III. kotetének mar kiszedett 3., 4, b. ivét meg kellett semmi-
siteni, mert a mint a kiadé irja: ,Oly felséges eszmékkel telvék,
hogy annak kinvomtatasat megkisérteni annyi volna, mint szant-
szandékkal bajba menni. Most a censura egészen mdas, mint a
tobbi flizetek kiadasakor. En az itteni censorral igen bizodalmas
lbon 4llok ily tirgyakra nézve, s 6 azt mondd, hogyha a fdzet
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ily forman sajté alol kikeriilne, s ha szinte 6, ki legelébb kapja a
példanyt atolvasas végett, szabadon boesatna is e kiadast, meg
van gyézodve arrol, hogy Bécshen és Pesten bizonyosan a betiltast
hataroznik el.« A Halotti imakdnyv egy darabjat is vissza kel-
lett kiildenie elévigyazatossaghol. Mikor pedig a beszédek 1V. kotete
kikeriilt sajt6 alol s a kiadé censura ald adta, harmadnap milva
a renddrség minden példanyt lepecsételt s egy példanyt Nagy-Sze-
benbe kiilddtt, hogy sorsdt ott elhatarozzak. Ijgy latszik, hogy
Miké Imre partfogiasa, Biré Miklos torvényszéki tandcsos kozben-
jarasa és Szalinczi Samu szebeni censor joindulata szabaditottak
ki a fogsaghol. .

Pap és koltg 1évén Medgyes, s hozzd egy kis varosban, nem
kertilhette ki az u. n. alkalmi kéltemények irasat sem. Innen a kii-
1l6nboz6 sirfelivatok, gyasz- és Gromdalok, emlékkonyvbe irt versek.

De Medgyes koltészetének javit hazafias és politikai koltemé-
nyei teszik. Itt van 0 igazan elemében. Kezdettsl fogva élénk részt
vett a politikai mozgalmakban. Gytilésezett. Szonokolt, dalolt, cse-
lekedett. Egész lelke lett a megyei kozéletnek, hatisa messze el-
érve az orszagban.

Az ujonczillitisi népdal-ban lendiletes szavakban ad han-
got a jobbagysag feljajdilasanak. A Nemzeti dal batoritis; nem
sirni, tettre kelni! sorakoznunk kell a szabadsag zaszloi alatt. A
Nagyjainkhoz czimiiben a nagyok szivéhez igyekszik szdlani,
hogy megnyerje Gket a nemzeti tigynek. A honnak éini kell czi-
miiben fejlegeti, hogy halra maradtunk ugyan, de csak azért, mert
aludtunk ; most felébredtiink, pihenten foghatunk hat a nagy mun-
kiahoz. A Harczidal mar csatara hivo tarogato. A JO a muszka
czimiiben batoritolag szol, hadd j&jjon, nem féliink.

Jéjjetek, ti buta esordik,
Milliénként j&jjetek :
Elsovinyilt a magyar fold,
Meg kell kovéritnetek.

A muszkabetoréskor czimiiben szintén hitet, bizodalmat,
batorsagot igyekszik csepegtetni a szivekbe s egyszersmind Eurépa
figyelmét hivja fel a magyar tigyre. S mikor elbukik a nemzeti
tigy, minden fajdalmon, keseriiségen athallszik Medgyes koltemé-
nveiben a csiiggedetlenség, a vigasztalas szozata. Hany emberben
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tartottak a lelket e szomoru korszakban az G versei, szdénoklatai!
A muszkahdditas utan czimiiben biiszkén mondja, hogy gyézott
a magyar a csasziaron és ot nemszeliségen s mikor a muszka til-
eré reazudult, akkor is csak drulas donthette meg.

Ily nenzet el nem bukhatik,
Rabszolga ily nép nem lehet:
Vagy meghddil a természet,
Vagy nincs Isten a fold felett.
Megrizkdodnak a népek lelkei
S eljonek a magyart segiteni.

A kiilsegélyben valo bizids, bizodalom a kivilrdl tamogatando
forradalomban gyakran f6lhangzik Medgyes kolteményeibdl. Nagy-
Szeben czimid versében keseriien szol a szasz  kegyetlenségrdl s
a szasz hazafiallansagrol. A honvédfoglyok Szebenben czimiiben -
leirja dicsoségoket, szomoru sorsukat s gyiilolettel tolti el a bosszu
undok miive. A honvédfoglyok elinditisakor czimii egy iszonyi
atok Gorgeyre. A Honfi panasz-ban a birodalmi egység rémére
kétsézbeesés, remény valtakozik; de mar a Bor kdzben czimil
jobb jovével vigasztal. Erdvel teljes, hatalmas koéltemény a\-ﬁ)’s—
8zozat.

Egy emberért a millidk
Nem htzhatnak nehéz igit.

Nem kell torvény ajandékbol, kiraly — Isten kegyébol. Meg kell
valtozni e szerencsétlen allapotnak, nem hidba omlott ki a vérla-
nik vére. A Busil a magyar kezdetli dalban Kossuthot varja.
A néphez czimii lazito szozat, hogy ne lirjon a nép. A siridal-
ban altatot zeng az elbukott hisok sirja felett. A hon dalnokai-
hoz czimfiiben keserii kifakadas szol feléenk a sors ellen; elveszell
az igaz tigy; elhulltak, vagy borténben sinylenek a jok; 6t is ke-
resik mar a vérebek.

Dr. Verstnyr Gyoray.



Az aranyos képviseleti rendszer.

(Misodik kozlemény.)

Mieltt azonban az aranyos képviseleti rendszerekrdl egyen-
ként szolhatnank, sziikséges tisztazni a kérdést, hogy meddig és
milyen kisebbségek tarthatnak igényt arra, hogy a térvényhozo tes-
tiiletben képviseltessenek?

Az arinyos képviselet eszméjének harczosai kozott a legtobben
erre- azzal valaszolnak, hogy mindaddig kiilon képviselethez van
joga a kisebbségnek, a mig egy egész orszigban elszdértan va-
lamely egyénnek vagy nézetnek annyi partoldja van, a hiany
szavazat egy képviseld megvilasztasahoz megkivantatik, s
ez alapon indilnak meg szavazisi rendszereik felallitisaban is.

Laboulay igy kialt fel: »Eszkozoljétek, hogy az azonos szava-
zatok egész Francziaorszagban egy kepviselGt valasszanak!l«

Az iigy érdekében sokat faradozo Sterne Amerikiban, igy
képzeli a parlamentet: =A képviselGtestiiletnek mindig kisebbitett
képét kell adnia a népnek, véleményeinek, torekvéseinek, vagyai-
nak ; képviselete kell lennie viszonylag az eredetinek, a mint a tér-
kép hegveket és volgyeket, folyokat és tavakat, erdGket és siksa-
gokat, falvakat és varosokat tar elénk.«?)

E ponton eltér igénytelen tellogasunk az ardnyos képviseleti
elmélet partoldinak alapelveildl, mert résziinkrél e kivansagol ép
oly czélszerditlennek, mint a milyen kivihetetlennek tartjuk. Kétség-
telen, hogy a parlamentnek, ha semmi egyébnek nem kellene lennie,

1) Sterne Simon : On representative governement and personal represen-
tation. Philadelphia. I. B. Lippincott et Co. 1871. 51. lap.

Mirabeau még 1787. janudrjdban igy szdlott a nemzetgytlésen: ,A par-
lament az a nemzetre nézve, a mi a foldkép egy orszig kilsgjét illetdleg.
Egészben és részeiben a kép mindig ugyanazon viszonyokat tiintesse fel, mint
az eredeli.”

Erdélyi Mbzeum XII. 33
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csak a népélet tikrének, e hiiséges masolasa az eredetinek, joggal
képezhetné feladatat. Nézetiink szerint azonban a parlamentre a
lorvenyaikotdas és kormianyzas nagy munkaja nehezedvén, tagjait egy
orszagnak a torvényalkotias terén legholesebb, legjellemesebb, leg-
figgetlenebb emberei kell hogy alkossik, s igy azon térekvés, hogy
a lorvényhozo test a népnek legven masolata, ecsak akkor képez-
helné a féezélt, ha a vilaszto-kozonség minden tagja egyszer-
smind a legjobb és leghclesebh tirvényalkoté volna. Sot
még akkor is fenmaradna a kérdés, hogy mindenki onmagal kép-
viselvén, ki fogja képviselni az allamot, az orszagol? A kérdés
ismét csak azon fordul meg, vajjon felujithato-e még egvszer az
0- és kozépkori tarsadalmi t6rvénvhozas és Osszeegyeziethelt-e a
képviselet elvével, hogy maga a tarsadalom legyen egyszersmind az
allam ? Vilagos azonban, hogy a mely perczben a tarsadalom sajat
hatalmat a torvenyhozok kezébe adta, 6nmaga megsziint hatalom
lenni s az allam a tarsadalomtol kilon valt. A koztarsasiagot ipar-
kodnak ugvan a tarsadalom érdekkéreinek dagenseivé Lorpiteni le a
honatyéakat, s ezeknek derekas hatirozalait ismét a nép elhatarozdsa
ali bocsaljik, de ez mersben ellenlmond egyaltalan a képviselok
villasztasanak. Ha tehat a tarsadalom ma nem lehet egy a képvi-
selohazzal, akkor ezt d@llami feladataihoz és nem a néphez kell
hasonlova tenni. A kisebbségi képviselet pértoléi ép a miatt panasz-
kodnak, hogy a kivaltsagolt tébbség a maga miiveltségének és ér-
dekeinek szinvonalara sfilyeszti le a parlamentet. Ha a czél az
csupan, hogy a nép észjirisa €és minden rélegének kiilon ¢érdeke
hiven képviseliessék, akkor javitis helyett, bizonyara csak rontot-
tunk a parlament igaz elhivatasan és onzetlenségén.

De nemesak karos, hanem kivihetetlen vo]nag"-az a kivansag,
hogy valamely orszighan »az azonos szavazatok egy képviselGt
vialasszanak.« Ez elmélel hivei teljesen kifeledik szamitasaikbdl, hogy
ember munkajat mindig a siker kilalasaihoz méri s oly vallalathoz
nem fog, melynek eredménye irant sotét bizonytalansiagban van.
Honnan tudja meg példaunl a brassoi valaszto, hogy Pozsonyban,
Kassan, Temesvartt az ¢ jeloltje szavazatokat fog nverni? Meges-
hetik, hogy az illetd az egész orszaghol a soknal istébb szavazatot
nyerne s ekkor e miatt mennének karba a szavazatok, de meges-
hetik masrészt, hogv mindenki az illelének mashol leendé meg-
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valasztasahoz bizva, a legnagyobb népszeriiségnek orvendd egvének
buknak el. Masrészt a kozos szavazasi rendszer szerint egész bi-
zonyossaggal leginkabb a felszinen mozgé, bizonyos kasztérdeket
képvisel6, de kozelrGl senki altal sem ismert. egyének julndnak
mandatumhoz. A ki nagy hirre tesz szert, mondjuk a kotélgyartas-
ban, vagy talin a haliszat terén, nagy bérgyara van, orszigosan
kedvelt sort készit, vagy kiterjedt sertéskereskedést iz, megvalasztjak
az orszagban szétszort kotélgyartok, halaszok, bérgyarosok, ser-
[6z6k, sertéskereskedok, hogy képviselje a kotélgyartas, halaszat,
borgyartas, a sérhizak és sertéskereskedés érdekeit a parlament-
ben. Hogy azonban a megvalasztando {izletével talan ép a bukis
szélén all, halat jol fog, de szonokolni nem tud; sertést sokat ad
el, de az irist nem ismeri, nem fog hatarozni a kérdésben, hanem
csak az, hogy az illeté érdekkorben és szakmaban § legyen a leg-
derekabb, mar a mennyiben 1.1i. az olti halasz ezt a szegedirdl tud-
hatja. Mar pedig a képviselelnek ez a modja lesz a legkonnyebb
és legtermészetesebb. A kozis érdek a leggyorsabban fel fogja is-
merni magit. Ha a budapesli haliszok elpanaszoljak kartarsaiknak
a hal ardanak szomori hanyatlisat, folyéink egykor mesés halallo-
méanyaban a gézhajok és vizszabdlyozasok mérhetlen pusztitasait ;
a gatak, érvények és holt-arkok ellavolitasanak halranyait, minden
halasz iparkodni fog sajat speczidlis érdekeinek képviseldjére sza-
vazni. Nemkiilonben a sérgyaros, ha kilatasba helvezi a s6rado
leszallitasat, modot ajanl a bor- és palinkafogyasztas korlatozasira ;
vagy a disznokereskedd, ha a szerb sertések bebocsatasa ellen kél
sikra, val6szinii, hogy még a sorgyar munkdsal és mindazok, akik
kereskedésre sertést hizlalnak, az érdekjelolire fognak szavazni. Az
ipari, kereskedelmi vagy harminé mas foglalkozisnal fogva vala-
mely sajatlagos érdek kapesa dltal legszorosabban egymas tamoga-
tasdara utalt szavazok a leghivebben fognak dsszetartani; ezeknek
szamat a legpontosabban meg lehet hatarozni s &ket egy kozos
czélra legkonnyebben organizalni. A legrosszabbul azonban azok
jarnak, a kik nem a sajat, hanem a haza kozérdekeit ohajtjak
képviseltetni. Ezek sem a maguk szamanak, sem jeloltjeik kilatasai-
nak még sejtelmével sem fognak birni. A felszinen 1sz6 s a hir-
lapokkal magukrél Jegtobbet beszéiteté vasaros jeloltekért le fog
mondani a valasztd a sziikebb korben alaposan ismert, cséndben
33*
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munkalkodo, szerény, de tiszta jellemekrél. Mert, ismételjik, e s76:
kilatas, valasztasoknal dontd sulylyal bir. Ha mindeukire rabizat-
nék, hogy szive szerint szavazzon arra, a kit a kilatastol és ered-
ménytél eltekintve, képviselGjének ohajtana az egész orszaghol,
valészinfileg minden egyes valaszlokeriilethen majdnem annyifelé
agaznanak a szavazatok, a hany valaszto van. Fel kell tenniink
azonban a javasolt rendszer mellett is annyit minden valaszto jézan
elméjéril, hogy esak arra fog szavazni, a kinek némi kilatisa van,
hogy meg is vidlasztassék. A valaszto ez clére valé tajékozott-
saganak feltétlen sziikségességérdl, melyen az oOsszes eredmény meg-
fordal, vagy teljesen megfeledkeztek az orszagosan kozos vilasztasok
rendszerének készitéi, vagy arra kényszeritik a valasztokat, hogy a
vallasos felekezetek, tudomanvos sektik, t6kepénzesek és birtokosok,
nagy- és kishivatalnokok, kereskedék, iparosok, segédek és napi
munkasok a keresetek kiilonhozé dgai szerint egymassal szovelkezve,
allitsak fel jeldltjeiket s a valaszto L6bbé nem politikai partok és
orsziagos érdekek sorompoiban harezolo egyvének, hanem sajat ér-
dekei kozott valaszszon, melyek koziil elorelathatolag a leghatalma-
sabbnak engedve, a meglelels érdekkor altal felallitott jeldlire adna
szavazatat.

Szanando Babel volna az igy lélesls parlament! A térvény-
hozasban bizonyara a legkevesebb volna a torvényhozo és a tor-
vényiudo.

A népképviseletnek e hamis eszményéhez, tgy véljitk, azantik
democratia szolgdltatja az alapot s kihalt népek példija utan sokan
hiszik ma is, hogy a nép maga volna a legjobb térvényhozo. Csak-
hogy a régi népek vagy egyaltalin igen kevés torvényt alkottak,
vagy nem maguk alkottak azokat. Nomad, vagy a cultura alacsony
fokan allo megtelepedett népek egv par derekas hatirozattal elvé-
gezték a torvényhozis munkdjat; Athénben és Romaban pedig a
torvényalkotasbol kizart rabszolgak viselték, a mennyiben akkor
meg voltak, a mai tarsadalom foglalkozasainak terheit, s a szabad
lakossagnak is leginkabb a [dvarosokban henyélé része alkothatott
torvényeket. Azota azonban a munka és kiilonbozs foglalkozas
magahoz bilineselte a tarsadalom minden tagjal; e miatt a térvény-
hozasi rendezést kiveteld viszonylatok az emberek kiozitt és mas
allamokkal megsokszorozodtak. Ennek kovetkeztében a valodi tér-
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vényalkotoi elhivatotisig ma kivalo szakma, mely tudomény mellett
jellemet, fiiggetlenséget kovetel s a valaszto-kozonség barmely tagja
altal democrata felfogas szerint sem toltheté be. Foglalkozisok sze-
rinti kasztérdekek harczainak szinterévé tenni a parlamentet, mer6
ellentétben volna annak elhivatasaval. Kz az életnek és nem az
orszig kormanyzoinak feladala, a kiknek elég alkalmasoknak kell
ugyan lennick arra, hogy egyes osztalyok érdekeit meghallgassak
és megértsék, de nem arra, hogy 1orvényhozoi ténykedéseikben
altala vezettessenek. Vannak igenis magan és kasztérdekek, melyek
az orszagossal Osszeegyezletheték, de ha esakugyan ilyenek, gyii-
lésekben, tarsulatokban, a sajtéban, kérvényezési jogban elég esz-
kozzel rendelkeznek arra, hogy megnyerjék maguk szamdra az
orszagos kozvéleményt s a keriiletekkénti szavazasok utjan is érve-
nyesitsék magukat. De egy 400 képviseldt valaszto orszagban lehe-
tové tenni, hogy a tdarsadalomban egymassal viaskodd érdekek egy
négyszazadik része is kiilon képvisel6t nyerjen, valoszinileg egy
volna a torvényalkotas lebetetlenségével.

Meddig lehet tehat a kisebbségnek jogos igénye a képvisel-
tetésre?

Nézeliink szerint, a meddig a vdlaszto az orsziagos érde-
kek koril csoportosulo partok kézil valamelyiknek hivei
kozt annyi tagra talil, a mennyi az 0 politikai meggydzo-
désének megfelelo képviseld megvalasztisahoz sziikséges.

Feltehetd, hogy 8 —10 valasztokeriiletben talialhaté minden
partaranylatnak elszortan annyi egyetértd tagja, a mennyi egy kép-
viseld megvilasztasihoz sziikséges. Ezeknek tehat lehetéveé kell tenni,
hogy beadolt szavazataikat a meggydézidésiiknek megteleld képviseld
felkiildése czéljabdl a keriletenként megejtett szavazasok utan egye-
sithessék.

Viszont azonban nagy fontossigot tulajdonitunk annak, hogy
az dltalanos allami érdekek mellelt a Aelyi kdzds érdekek képvi-
seletének elve is fenfartassék s végll esak azon szempontbdl is, hogy
a valaszto szavazatanak sulyat teljesen atérezze, me tdbb, hanem
csak egy képviselére adhassa votumat.

Hogy az aranyos képviseletel ily [eltételek mellelt miként véljiik
keresztiilviendonek, azt késébb fogjuk kilejteni. Itt csupan jelezni ki-
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vantuk az eddigi kisebbségi képviseleti rendszerckkel szemben allds-
pontunkat.

E rendszereket a genfi Naville, a kisebbségek képviseletének
Europaban kétségtelentil legtevékenyebb harczosa, koribbi dolgoza-
taiban észszerii és tapasztalati elméletekre osztja fel. Az elsé alalt
azokat érfvén, melyek az dllamban levé minden érdek- és nézet-
arnyalat képviseltetésére modot ajanlanak és a masodik alatt
az ily kovetelményeknek kevéshbé meglelelé rendszereket. E felosztas
szerint a masodik osztalyba tartozdé rendszerek hijaval volnanak az
észszerfiségnek, a mi lehet egyéni felfogas dolga, de nem tudoményos
osztalyozas alapja. A kilonbozd valasztisi modozatok leginkabb arra
kinalkoznak, miszerint orszdgos és kerileti valasztasi rendszerekre
osztassanak fel. Az elsé jelentvén oly modszert, mely szerint az egész
orszig egy valaszio-keriiletnek tekintetik és a masodik szerint az
allam kilon valaszto-keriiletekre van osztva. Az utobbiban pedig
lehetnének tébbes és egyes keriileti rendszerek, a mint egy vagy
tobb képviseldre torténik egy keriiletben a szavazas. Ezzel rokon
volna Naville legujabb felosztasa, mely szerint egy vagy tobb kisebb-
ségek képviseletére alkalmas rendszerek kiiloaboztessenek meg. A
mint azonban aléabb litni fogjuk, azon egy rendszer kiilonbozd ol-
dalrol ép ugy ajanltatik egységes, valamint megosziott valaszto kerii-
letekre nézve, mint a hogy a rendszerek nagyvobb részt alkalmasok
egy, esetleg tohb kisebbségnek képviseltetésére. Leghelyesebb tehat
e rendszereket természetitk és az alapeszme rokonsaganal fogva egy-
mas mellé esoportositani.

Az aranyos szavazasi rendszerek kozott a tudomanyos vilagban
legnagyobb népszertiségnek orvend s tulajdonképpen az egész moz-
galom kiinddlasi pontja a Harel) vagy Andrae-léle rendszer (sze-
mélyes képviselet), melyet Kopenhagaban és Londonban két egyén
majdnem egy id6ben talalt fel, a melyhez azonban némileg hasonlo
rendszert mar 1780-ban a richmondi herczeg az angol parlamentben
is hozott javaslathba. E terv szerint az angol vilasztok Gsszes szama
eloszlatnék 568 felé, a hany tagja t.i. akkor az angol parlamentnek
voll és minden grofsdg annyi keriiletre, a hanyszor az osztds ered-
ménye feltaldltatnék benne. A keriiletekben pedig szavazattobbséggel

1) Treatise on the election of Representative parlamentary anl municipal,
Londres Longmauns, 1859—1860,
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valasztalndnak a képviselok. E rendszer majdnem azonos a magyar
és a nem rég elfogadott angol és franczia vilasztasi rendszerrel.
Mindazonaltal két sarkalatos aj elvet rejt magaban, mely az aranyos
képviselet alapeszméjének tekinthets. Egyik, hogy a képviseltetés joga
a valasztot illetvén, nem a lakossag, hanem a vilasztok szama
dontse el a keriileteket. A masik, mely egyenesen kovelkezik az
el6bbib6l, hogy ugyanazon szamu valasztonak ugyanazon szamu kép-
visel6hoz van joga, tehat a valasztasi quota az ardanyossag alapja.

E quotibdl indul ki a Hare rendszere, mely szerint minden va-
laszt6 egy hosszu névsorral a torvénvhozds valamennyi tagjira egyszerre
adna be szavazatat. A szavazatok a kozpontra kiildetvén, ott dssze-
szamittatnak. A beadott volumok mennyisége szerint meghataroztalik,
hogy hany szavazalra van szitkség egy képviseld megvalasztasihoz
s a ki elérte e quotat, kikialtatik, a ki pedig a sziikségesnél (6bb
szavazatol nyert, a lelesleges szavazat a névsoron utina kivetkezd
jeloltnek beszamittatik. Minden névsorbol esak az els névre érvényes
a szavazat s’ azutan a masodikra és a tobbire tovabb, ha az elétte
allo név mar elérle a quotat.

E rendszer szerint konnyen elképzelhetdleg sokféle anomi-
lia adhatja elé magat, melyek kozil a legnagyobbak a vélaszto
elére valo leljes tajékozatlansiaganak hianyabol erednek. Minden
valoszintiség szerint az orszag legkivilobb, legnépszeriibb allamférfial
koriil oriasi mennyiséghen fog feihalmozédni a felesleges szavazat,
viszonl pedig ahoz valé bizodalmukban, hogy a nagyokra adolt sza-
vazalok segitségével mandatumhoz jiathatnak, az apro geniek egész
raja teltolakodik a valasztasi névsorba, s par ezer név kozott fognak
szétszorodni a szavazatok. Ezek kozott a telileél rajuk szdllott fe-
lesleges szavazatok segélyével nagy szamban olvan jeloltek jutnak
mandatumhoz, a kik messze estek a szavazatok sziikséges quotajatol
és a kik, ha kiilon szavazna rajuk a vilaszio-kozonség; bizonyara
elbuknanak.

Figyelemre mélto még ¢ mellett, hogy a jol fegyelmezelt partok e
rendszerrel ép gy, mint a franczia névsoros szavazas (srulin de liste)
segélyével tilnyomo befolyasra tehetnek szert. A kevéshbé elloguit
és méltanvossagi tekintetek altal vezérelt valasztéo valdszinileg a
mas parton levé nevesebb (érfiakat is (el fogja venni listajaba. Kony-
nyen megeshetik azonban, hogy a sajat partjanak elsé helyekre tett
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férfiai nélkile is elérik a quotat s igy az & lelesleges szavazata csak
az ellenparti jeloltnek fog beszamittatni s akarata ellenére meg-
gvizidésével ellenkezd képviseloket valaszt. A jol fegvelmezelt part
arra fog torekedni, hogy az egész haz kizarolag a maga képére ala-
kittassék s osszetartasaval el is érheti e czéljat.

Végiil e rendszer legalabb is egy jo lexiconnal egyenli értéket
tulajdonit minden egyes valaszté publicistai ismereteinek ; mert fel-
teszi mindenkirgl, hogy a valasztisok alatt az egész orszigban szoba
jovd par ezernyi jeloltet egyénenként jol ismeri, holott komolyan ezt
a vilaszté-kozonség egyellen tagjarol sem tehetni fel. Mar pedig a
szavazo polgar vagy azért kérdeztetik meg a vilasztisok alkalma-
val, mert tudja, hogy kit tarlson legjobb meggyizddése szerint leg-
alkalmasabb képviseldnek, vagy egyatalan semmi értelme sincs annak,
hogy megkérdeztessék. Ha pedig e rendszer csak azt akarja tudni,
hogy hany valaszto tamogat valamely péarlot, akkor a képviselok
személye teljesen kihagyandé a jatékbol, mert az minden kérdésen
feliil all, hogy egy egész orszag osszes képviselgjeloltjei kozil 4—5
szaznak kivalasztasara a vilaggal keveset érintkezd vidéki szavazé
a képzelhetd legrosszabb bird.

E rendszer altel tehdt a partok arianya ép tngy meghamisit-
hato, mint a jelenlegi rendszer mellett; képviselokké lehetnek, a kik
a szavazalok megfeleld mennyiségét az egész orszaghol sem kaptik
meg: a valaszlé dontésre kényszeril oly kérdés felett, a melyben
kell6 tajékozotisaggal nem bir és végil miként elébb latok, a magdn-
érdekek olyszerti képviseletére nyiijt lehetGséget, mely végeredményé-
ben a lorvényhozas miikodését akasztani meg.

E nyilvanvalo hianyokon sokfélekép akartak segiteni. Az Andrae-
féle rendszer szerint csak azon jeléltek kidltatnak ki Daniaban fels6-
hazi tagokka, a kik a szavazaltok bizonyos quotajat elérték, s akik
azon alul maradnak, uj valasztas ald esnek, a mi megvalosithato
ngyan a ddn rendszer keretében, a hol az uj szavazis csak a md-
sodfokon az electorok testiiletének ad munkat, de az egész orszig
megszavazlulisa mar nagyohb feladat, s annyival kivihetetlenebb,
mert a végtelenségig ismétlgdnék s talan végeredményre sohasem
vezetne. Nem volna ugyanis észszerti, hogy az ily orszagos potvi-
lasztias csak a kisebbségben maradott azon egyénekre szoritkoznék,
a kik egy egész orszaghol egy képviseld megvalasztasahoz sziiksé-
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ges szavazatok mennyiségél sem tudtak személyok koril csoporto-
sitani s igy a valaszto-kézonségnek teljességgel nem kellenek. Mi
lesz tovabbda a megiiresedd képviselGi helyekkel ? Ezeket is az egész
orszag fogja betolteni ? Igy aztdn a lakossag a szakadallan valasz-
tassal volna elfoglalva.

Girardin') és Layre?) e rendszer mellett azt kivanjak, hogy
a szavazatok atszallasa nélkiil hatarozlassék meg a szavazatok mi-
nimuma, melylyel valaki képviselové lehessen s erre elégségesnek
tartjak egyetlen valaszto keriilet szavazatainak tizedrészét is. A va-
laszto pedig ne valamennyi képviselére, hanem csak egyre adja be
szavazatit s e szavazatok szintén a kozponton gy(jtessenck ossze.
(Egyszerii tobbség = pluralité simple.) E rendszerrel nyilvin mind
karba mennének azon szavazalok, a melyek az allam legnépszeriibb
ferfiai kortil nagy mennyiségben lelhalmozédnanak, ellenben a jol
szervezell parlnak csak arra kellene térekednie, hogy a keriilet egy
tizedrészeként kalonbadzé jeloliek koziott pontosan megossza szava-
zatait, hogy biztositsa maga szamdra a sikert. Némely képviseld
20 ezer, mds meg par szaz szavazattal fog megvalasztaini s igy a
rendszer messze tullé az aranyos képviselet czéljan.

Boutmy?®) a fonaksig orvosszerétil azt ajanlja, hogy azon egy
képviseld a rea es6 szavazatok mennyisége szerint tohb szavazattal
birjon a parlamentben, a mi nem volna egyéb, mint egy 1j aris-
tocratia alapitasa a democrata térvénvhozisban, s konnyen vezet-
helne egy vagy tobb képviselé abszolutismusahoz.

Borélyt) és masok azt javasoljak, hegy a partok kiboesatvan
az altaluk ajanlatba hozott jeloltek névsorat, a valaszto eloszir a
péartra és esak azutan szavazzon személyekre. A szavazalok partok
szerinl csoporlosittatnak s annyi képviselé illeti meg valamely par-
tot, a hanyszor a partra adott szavazalokban megvan az §sszes
szavazatlokat egybevéve az egy képviselé megvalasztisahoz sziik-
séges quota. Meghatarozlatvan ilykép az egyes partokat megilleté
képviselok szama, a részitkre beadott listakbol a legtébb szot nyer-
tesek képviselokké lesznek s iiresedés esetén ujabb vilasztas nél-
kil a legkozelebbi, leglobb szavazattal biro jelolt foglalja el h.lyét.

1) Projet de loi eancernant Porganisation municipale de Paris. Paris, 1870,
%) Les minorités et le suffrage universel. Paris. Dentu, 1568,

3) Liberté 21 ang. 1867,

1) Nouveau system electoral. Paris, 1870.
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Ez eljards csak annyiban javit az alaprendszeren, a mennyiben
feleslegessé teszi az uj valasztasokat és biztositja a valasztol, hogy
politikai meggy6zidésének megleleld képviselt nyer. Masrészt azon-
ban megorokiti a meglev partok uralmat. Az Gj nyomokon jaro,
semleges vagy kevésbé osmert jelolt valamennyi part részérél hia-
ban nyer egylittvéve béséges mennyiség(i szavazatot, mert ha vala-
mely part kebelében nem jut tobbségre, elesik a mandatumtol. A
jeloltekre tehat elére a partfegyelem bilineseit rakja s joforméan
mindenhatéva teszi a meglevé partok névsorit, mert azzal szemben
és mégis a part keretében a vilaszté az ¢ kiilon jeloltjei gyézel-
mének minden reményeitél elére megvan fosztva.

Németorszagban Burnitz és Warrentrapp"), Francziaorszig-
ban Brian®) és Furet®) azon modositassal teszik magukéva e rend-
szert, hogy a listan levé szavazalok a sorrend szerint apado érték-
kel szamiltassanak, t. i. Gsszeszamitaskor tébbet nyom az elsd he-
lyen megnevezettre adott szavazat, mint a mdsodik, s igy toviabb;
a mi egyrészt megbiinteti a valasztot azért, hogy az elsé helyre
fett jeloltet miért valasztottak el eléle, s mdasrészt a lényegen mit
sem valtoztat.

Legtobb fejlorésre ad okot azon kérdés, hogy a népszeriibb
egyének koril felhalmozodé szavazatokkal mi torténjék ? Baily
Waltert) az 6 rendszerében azt ajanlja, hogy minden képviseld-
jeldlt elozetesen tegye kozzé azon térfiak névsorat, a kiknek besza-
mittatni 6hajtja gyozelem esetén az 6 felesleges, vagy bukas esetén
az 0 karba menl szavazatait. A vilaszté csak egy névre szavaz, s
ha ez elérte a sziikséges quotat, a felesleges szavazatok és ha nem,
a képviselé nélkiil maradt szavazatok a jelolt altal a hatosagnal
elire letett névsorban megnevezett egyéneknek szamitiatnak be. E
rendszer tehat csak annyiban kiilonbozik Hare rendszerétdl, hogy a
szavazo a jeldlitel osztozkodik a valasztids munkéjaban s mig Hare
szerint a szavazo, Baily szerint a képviselgjeldlt hatarozza meg, hogy
kikre szalljanak a felesleges szavazatok, azzal a kilonbséggel, hogy
a mindenkép kisebbséghen maradott jeloltek szavazatai sem mennek

1) Methnde, bei jeder Art von Wahl sth. Frankfurt. 1863.

%) Le droit des minorités. Paris. Dentu, 1868.

3) Majorités et minorités. Journal des Kconomistes. 1869, jun. 413. 1.
1) A scheme for proportional representation, London. 1889,
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karba, hanem valamely mas egyén szamara beszamittatnak. E rend-
szer azonban kettés kiadasa az eddigi zavaroknak, mert a képvi-
selgjeldlt altal megnevezett egyének személye koril épen annyi sza-
vazat gyiilhet 6ssze, mint a mennyi kiilonben sajat személye kaoriil
mehet karba és a kisebbséghen maradoll jelolirél atszallo szavazat-
tal ép ugy kisebbségben maradhat a névsorban megjelslt egyén is,
mint 6nmaga. Masrészt teljesen Gsszezavarlatnak a megvalasztando
és a vilaszto jogai, a mennyiben sok képviselGjelolt csak azért sza-
vaztatna magara, hogy az éltala beadott listiban foglalt egyének
megvalasztasit kozvetve kivigye, nem is szélva arrol, hogy ily mo-

. don ellenpdrti vagy a valasztoknak teljességgel nem tetsz6 egyének

mandatumhoz juthatnak.

Dogdsont) még inkabb tilhajija ez eszmét, s azt ajanlja, hogy
a Hare rendszere alapjan megejtelt szavazis utin a red esett fe-
lesleges szavazatokat a megvalasztott képvisel6 az 6 tetszésétol figgd
jelolteknek ajandékozza, u mi kétségkiviil j6 fizlet volna azok sza-
mara, a kik népszeriiségiiknél vagy befolyasuknal fogva nagy meny-
nyiségii szavazatot tudnak maguk koril csoportositani.

Valodi amerikaias szellemben fogja fel a kérdést Fischer

Francis?), a ki nézetiink szerint a legszabadabb maodszert talalta

fel a képvisel6k vdlasztasdira. Az & terve értelmében mindenki meg-
kapja a vilasztdsi igazolvanyl s az orszdg azon részében és akkor
szavaz, mikor neki tetszik. Az igazolvany hatara felirja a jel6lt ne-
vét s leteszi valamely kozjegyzinél, a ki az ily moédon osszegyilt
igazolvanyokat a czimzeltnek kiszolgaltatja. A valaszték szamahoz
képest meghataroztatvin a héanyados, a képviselé az innen-onnan
az O szamdara gyijtott igazolvanyokkal jelenti magit a parlament-
ben. A quota kél harmada is elég a képvisel6i mandatum megnye-
résére, de a teljes szavazalszammal bird képviselok el6bb kidltat-
nak ki: ha azonban a jelolt tébb igazolvany felett rendelkeznék,
mint a mennyi neki kellene, tetszése szerint annak adja, a kinek
nines elég. Azon jeloltekre azonban, a kik igy sem juthattak man-
datumhoz, uj valasztas iratik ki s az illet6 valasztok ujbol hasznal-
hatjak igazolvanyukat.

1) The principles of parlamentary representation. London. Harrrisson 1884.

2 The nomination of eandidates for civil and political office, Philadel-
phia, 1868.
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Nem merndk allitani, hogy valamikor nem igy fognak véghez

menni a valasztisok, most azonban e rendszert még az amerikaiak
_is igen #izletiesnek talaltak.

Az aranyos képviseleti elméletek tudomanyos miivelésének mai
allasat tekintve, a tobbség hajlani latszik a Borély allaspontja felé,
melyet Belgiumban D'Hondt sok tantlmany alapjan czélszerii javi-
tasokkal latott el, a briisseli reform-egylet népes gyiilekezetekben ki-
probalt, az 1885-iki atwerpeni congressus, mint legtokéletesebbet, el-
fogadott és szerzdje gy a congressus, valamint a belga kiraly és
kiallitasi jury részérsl kilonbozo kitiintetésekkel halmoztatott el, a mi
azonban mindezeknél a tervnek nagyobb sulyt kélesonéz, a dan also-
haz 1887-ben nagy tobbséggel a tervet magaéva tetle és a belga
parlament tébbsége elvileg mar tobbszor foglalt allast e terv mellett.

E rendszer szerint 10—16 képviselé vilasztatik egy keriiletben
s eldfeltétel, hogy belga szokas szerint partonkénl sorozva a legalabb
5 nappal elébb bejelentett jeloltek hivalalos névsora bocsattassék
kozre. Ezen szavazo jegy, illetéleg névsor homlokan felirva a partok
s ezek mellett egy-egy fekete négyszig kozepén fehér ponttal. Alabb
sorban a bejelentett jeloltek s mindenik név mellett szintén egy
fekete koczka fehér ponttal. A valaszto, miként a jelenleg érvényben
levé belga lorvény is eldirja, e fehér pontok befeketitésével szavaz,
még pedig a szavazolap homleokan levé pontlal a partra és a jeloltek
mellett levé pontok megsitétitése vagy bemazolasa utjan a jeldltekre.
Elsé sorban a partokra adott szavazatok szamillalnak dssze és ennek
alapjan meghataroztatik, mely partnak hany képviseléhoz van joga
DHondt kiilon és egyszerti modszert ajanl ezen szim meghataroza-
sithoz. Azutén a jeldltekre adott szavazatok szamittatnak meg s minden
part sajat legtobb szavazatot nyert jelolijeibél kikapja a szamerejének
megfelel képviselket. A partokra adotl szavazatok egyenldsége
esetén azon part jut elénybe, melynek jeloltjei t6bb szavazalol mu-
tatnak fel és a jeldltekre adott szavazatok egyenldsége esetén az
id6sebb jelolt nyeri el a mandatumot. Az oly névsor, mely i6bb
nevet foglal magaban, mint a hanyan vilaszlandok, érvénytelen.?)

1) E rendszer részletesen kifejtve talilhatd D’Hondt miiveiben, legterje-
delmesebben minotiosus gouddal kidolgozvaa briisseli egylet folysiratinak 1886.
sept.-oct.-nov. ftizeteiben, melyeket kizdrdlag elfoglal ,La représentation propor-
tionelle, Revue mentuelle. Projet de loi applignant aux éiections des différents



g )04 6 b Sl

T

AZ ARANYOS KEPVISELETI RENDSZER. 489

E rendszer a fennallo belga valasztasi térvényre van alapitva,
attél aranylag kevéssé tér el s a névsoros szavazas hatranyaival
szemben meglepéen elényos. Eltekintve azonban ama lényeges hianyatol,
hogy miiveletlenebb orszagokban teljességgel kivihetetlen, egyrészt
a fennallé partokhoz lanezolja a valasztot, masrészt a  népszeriibb
jeloltek személye kor(il a szavazatok felhalmozddisat tevén lehetdve,
ennek kovetkeztében a partok czége alatt oly egyének megvilasz-
tasat eszkozli, a kik csak csekély szamu szavazatot nyertek s a va-
laszték bizalmaval nem diesekedhetnek ; végiil tobb megye alkolvin
egv-egy vilaszto keriiletet, a népesebb és nagyobb megye a pértok
keretén belil is elnyomhatja a kisebb megyék jeloltjeit.

Megemlitjiik végil e rendszerekkel kapesolatosan, hogy -Ahrens,
Mohl, Sismondi, Bluntsehli, Levita, Brugham, Lorimer és miasok a
torvényhozo testillet egyik részének valasztasat az érdekképviselet
elve alapjan kivanjak végrehajtatni s Hirschfeld, német kovetségi
tandacsos azt javasolja,)) hogy a lakossag hatféle hivatis- es érdek-
csoportra osziottan, kiilon-kiilon valaszsza meg a szdmara meghata-
rozott képviselék mennyiségét. E javaslatok szerint az érdekesoportok
a maguk korében a jelenlegi tobbségi rendszer elvei értelmében jar-
nanak el. E rendszerek targyalasa azonban Kkiviil esik targyunk ke-
reten, egyrészt azért, mivel ¢ kasztképviseleti elméletek is a tobbségi
rendszerre alapitvak, s ha ujra megvalositast érnének, miként mar
Velenezében, Hannoveraban, Florenczben 2) fenn is dllottak és az osz-
trak orokos tartomanyokban most is fenn allanak, sajat koreikben is
fennforogna sziitksége a tobbség és kisebbség aranyos képviseletének ;
masrészt azonban e rendszer leginkabb csak a felsGhazra nézve
voina ajanlatos. Azon elvek targvalisa azonban, melyek a felséhaz
megalakitasanal iranyadéul szolgalhatnanak, kitlizott feladatunkto]

degrés les principes de la représentation proportionelle. Bruxelles. Au bureaun
de la revue.* 31. Rue d’Edinbou'g.

Y} Die proportionale Berufsclassenwahl. Leipzig. 1885. Fr. W. Granon.

%) A florenczi koztarsasdg 1266-ik évi alkotminya szerint az Osszes la-
kossig 12 testiilethbe osztatott, melyek miivészeteknek neveztettek s elkiilonfiltek
felsGbb és alsdbb miivészetekre, az eldbbieknek bizonyos elGjogaik levén az
utébbiak felett, de mindeniknek jogiban dllott vdltakozva egy tagot kiildeni a
legfobb magistratusba. Sismondi Etudes I 110. 1. A hannoveri osztdly-kép-
viseletet azért sziintették meg, mivel a foldmives osztily kizdrélag miiveletlen
pérokat kildott a hdzba. Ahrens: Naturrecht.
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igen messze vezelne. It csak jelezni kivinjuk kiinduldsi pontunkat,
hogy az als6haz az allamot az 6 egységében és a benne €16 egyé-
nek, osztalyok, rendek és érdekek egyenldségében van hivatva
képviselni tigy, a miként minden valaszto polgar szavazatinak egyenld
érték tulajdonittatik; és mindazt, a mi a tarsadalomban egyenetlen
s a mult hagyomanyaira, a vagyonra, rangra, hivatasra tamaszkodik,
a [els6haz van hivatva kifejezésre juttatni; de a felsthaz tagjainak
legalabb monarchiaban, bar részben valo valasztasa is, igénytelen
nézetiink szerint, sehogy sem helyeselhetd.

A nagyobb. valasztol testiiletekre és korokre kiterjedé rend-
szerek kozott folemlitjiik végil a spanyol és portugal valasztasi tor-
vényeknek azt az eléggé nem dicsérhetd intézkedését, mely szerint
bizonyos szama a képviseldi székeknek nem bocsattatik valasztas
ala, hanem fentartatik azon jelolteknek, a kik kisebbséghen maradtak
ugyan minden keriiletben, de az egész orszighol egyiittesen nagyobb
szamu szavazatol birnak lelmutatni. Ez észszerii intézkedés utjat zarja
a legjelesebb partférfiak ellen folytatott ildozéseknek és részben
helyre iiti a helyi tobbség altal sokszor a legkitiin6bb torvényhozokkal
szemben elkovetett fanatikus méltatlansagokat.

A Hare rendszerével némileg ellentéles alapon jott létre két
mas valasztasi rendszer, melyek koziil az egyik Anglidban az appenini
és pirenaei félszigeten s a masik inkabb Amerikaban nyert alkal-
mazast.

Anglidban az 1j reform conservativ oldalrél s a felséhazbol
indult ki. A varosok iparos lakossaga altal szorongatott conservativ
parti kisebbség képviseleti joganak érvényesitése képezte czéljat s
1867-16) 1884-ig volt érvényben valamennyi angol varosban, mely
harom képvisel6t kiildott és London belvarosiaban (City), mely szin-
tén harom képvisel6t vilasztott. E rendszer szerint csak két jeldltre
jogosult szavazni a valaszté s harmadik képviselének a kisebbség-
ben maradt jelolt kialtatik ki (csonka szavazasi, vote limité, three
cornered rendszer). Miként elobb felsoroltuk, e mddszert nagyobb
szamu jeloltekre is alkalmazva, tébb allam tényleg megvalésitotta.
Ez elv keretében a kisebbségek tekintetbe vételének végsé hatara
az, melyet a gérég kormany hozott volt javaslatba, mely szerint
nagyobb szamu (10—15) képvisel6 valasztatnék egy keriilethen, de
csak egy jelolire fogadtatik el a szavazat. Ekkor azonban a rend-
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szer atcsap a Hare-elméletbe, osztozkodva emennek el6nyei nélkiil
minden hibiiban.

A rendszer azonhan az angol kiadasban sincs fogyatkozéasok
nélkiil. A parttusa s egymas felett valo gy6zedelmeskedés harcza
tovabb tart; a szavazonak csak két, legfelebb harom part kozott
marad valaszidasa; a szavazaloknak egy hijan eddig lele, de e rend-
szerrel egy harmadrésze mdég mindig megsemmisiilhet, a mi igy is
elég nagy szam. Viszont nincs kizarva lehetésége, hogy az egész
valaszto-kozonség a két jeloltre szavaz, s igy nem lesz harmadik
képvisels, vagy valaki aranytalanil kevés szavazattal lesz az.

A tobbség, ha elég erds. magaval szemben kisebbséget allit
fel, illetéleg valasztoinak egy részével egy harmadik jelollre is sza-
vaztat és kijatsza az ellenparti kisebbséget, a mint ez tobbszor
meg 18 tirtént; ha azonban a tobbség elszamitja magat, erejét meg-
osztvan, kisebbségre juthat. Altaliaban pedig csak ott alkalmazhato,
a hol 3 képviselé megvalasztisihoz elégséges szamnu valaszto egy
csoportban ¢l, a vidékieket azonban a teljes tajékozatlansag hat-
ranyai mellett, nagy ntazasokra kényszeritené.?)

Az ayen-i herczeg?) Francziaorszaghan tgy akar e hidanyokon
segiteni, hogy két képviselé valasztassék egy keriiletben, de csak egy
jeloltre essék a szavazis. A mely jelélt azonban a szavazatok egy
negyed részét eléri, szintén képviselonek kialtatik. Ez meg ismét talls
a czélon, a kisebbséget érdemén felil megbecsili, annyi képvisel6-
vel ruhazvan fel az egynegved részt, mint a masik haromnegye-
det: a mostani rendszer hatranyai pedig fenmaradnak, mert ismét
csak 2 part kozott lehet a szavazonak valasztasa. E rendszer mas-
nemi hidnyainak illustrdlasira emliti fel Aubry-Vitet (La vrai re-
forme electorale. Paris, 1874. Michel Lévy fréres. 31 1.). Tegyiik fel,
hogy egy partban, melyhez 40 ezeren tartoznak (a quota 20 ezer)

1) E hidnyok indithattik red az angol parlamentet, hogy 1885-ben a
csonka szavazdsi rendszert megsziintesse, kimondvin, hogy jovire egy keriilet-
ben csak egy képviseld vilasztatik. Figyelemremélté, hogy Anglia teljes ellen-
téthen a tébbi nyngati dllamokkal, e fontos politikai kéirdésben Magyarorszdogal
azonos nyomokon jir. Magyarorszdgon tudvalevileg 1874-hen lettek megsziin-
tetve a némely vdrosbhan fenmaradt keitds vdlaszté-keriiletek. Az ezyes kertileti
rendszeit maga Nabille is a névsoros szavazdssal szemben kozeledésnek tartja
az igazsigosabb képviselethez,

%) De la representation de la minorité, Paris, 1872,
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20 ezer a kovetkezté modon osztja fel szavazatat: A. B. C. és a
masik huszezer igy: A. C. B. A keriiletnek csak két képvisel6hoz
lévén joga, ha »A. B. C.¢ szavazatai elobb szdmittatnak, akkor A
¢és C lesz a képviseld, miutin a masodik csoportban B hatrabb
marad ; ha pedig ellenkezéleg torténik az olvasas, A. és B. lesz kép-
viselove,

A tapasztalati élethen eddig legnagyobb hdéditdsokat a cumu-
lativ (szavazathalmozisi) rendszer!) tett, mely ' Amerikdbol vette
eredetét. Alapelve igen egyszerii: egy keriiletben tobb képvisel6 va-
lasztatik; a vialaszté annyi szavazallal bir, a hany képvisel§ vilasz-
tando, s e szavazatokal egy vagy tobb jelolt kozott tetszése szerint
esoportosithatja vagy megoszthatja. Ez elmélet annyiban kiilonbozik
a ecsonka szavazasi rendszert6l, hogy a valasztéora bizatik, valjon
adjon-e csonka szavazatot vagy se,s fennmarad azon joga, hogy a
csonkilast kedvelt jeloltjeinek el6nyére hasznalhassa fel. A kisebb-
ségek joganak érvényesitésél e rendszer szerfelett elGsegiti. A kerii-
leti valaszlo-kozonségnek annyid része juthal képvisel6hoz, a hanyan
megvalasztandok. Ha 10 képvisels valasztando, a vilaszltok egy
tizedrésze, ha 5, egy otéde. A baj azonban ismét az, hogy a vi-
lagzto nincs el6zelesen tajékozva tobbi tarsainak magatartisa irdnt.
Elméletileg az sem lehetellen, hogy mindnyajan egy képviselére cso-
portositjik szavazataikat s 10 helyett egyet vialasztanak ; de az mar
gyakorlatilag is megesett, hogy egy-egy part ismét elhalmozta a
gyozelem biztositisanak kedveért jeldltjeit szavazalokkal, s igy da-
czara annak, hogy az egész kertilet valaszto-kozonségéhez ardnyo-
sitva t6bbségben volt, mégis kevesebb képvisel6t vilasztoll meg,
mint azok, kik tobb jelolt kozott, de mértékletesebben béantak el
szavazataikkal.?) E rendszer tehat tag tért nvit a kortesmandverek-
nek s altala a valodi tobbség ép ugy kisebbségre juthat, mint a
jelenlegi rendszer mellelt; nem is tekintve, hogy legalabb résziink-
r6l még b vagy 10 orszagos képviseldnek egvenls, teljes lelkiisme-
retességgel valo megjelélésére sem tartjuk altalaban a valasziot
eléggé képesnek és alkalmalosnak.

1) Legterjedelmesebben Buckalew el6bb idézelt munkédjiban tdrgyalja.
2) Buckalew idézett munkdjiban (245. és kov. lapok) t6bb amerikai vi-
lasztds szdmadatait kozli.
Dr. Beriksy Kirovry.



CUserei Mihaly végrendelete.

(Harmadik kozlemény.)

10. Vagyon Doboka vdarmegyében Nagyiklodon szép portio,
a Meszes alatl laknak jo olah jobbigyok, kik az iklodi udvarhdiz-
hoz szolgalnak, ezekel a joszagokat, jobbagyokat, Kun Mihily fele-
seégivel egyiitt eladtak, tekozlottak volt egynéhiany rendbeli embe-
reknek ; Szava Sandor vejem elvévén a leanyomat Clarat, kivanta
tilem maga pénzivel hadd valthassa ki azon jészagot masoktol,
meg is engedlem, inkdbb akartam magam gyermekem birja, mint
sem mas idegenek; ki is valtotte, most § birja, oly conditioval en-
gedtem meg pedig, hogy az elsé feleségemidl valé fiam és a mas
két hazas leanyaim, mikor Isten modot ad szegényeknek, hogy az
Ok részekre esendd pénzt letehelik, azon iklodi és meszesallyi jo-
szagokkal egyaranl osztozzanak, a mint ezekrdl a veresbérii kony-
vemben, a hol az iklodi és meszesallyl joszagokrol iras vagyon,
minden dolgokat bivon leirtam és miképpen kell az én tobb gyer-
mekeimnek folytatni azon joszagok dolgat, Szava Sandorral mind
életében. mind holta utan a gyermekeivel, oltt mindenek irva vadnak,
az én holtom utdn azon irdsbol eligazodhatnak és mivel mar a
fiam oda ki Kolozsvarmegyében hazasodott, ha Isten élteti s modja
lészen benne, mind a maga részit, mind a Szegedi Gaborné és
Henter Palné részit Szava Sandortol kivalthattya, mert Szegedi
Gabor és Henter Pal az § feleségeket illetd részt soha ki nem valt-
jak és 1gy csak a negyedrész marad Szdva Sandornénak. Ha pe-
dig, melyet az irgalmas lsten kegyelmesen tavoztasson, Szava San-
dorné, édes leanyom meghalna ¢és Sziva Sandor djabban meghi-
zasodnék, az az most nalla levé iklodi és meszesallyi joszagban,
a mas feleségitél leendd gyermekeinek semmi részek nintsen, ha-
nem, ha Isten élteti az unokamat, ifjabb Szdva Sandorl, & redja
kell szallani, ha pedig 6 is magfalanil meghalna, az én fiamra és
mas két leanyaimra s azoknak gyvermekeire kell maradni.

11. Vagvon ugyan Udvarhelyszékben, Bogozben egy kis portio
— két jobbagy is volt azel6tt ahoz tartozd6 — mely is Kun Mi-
halynéra a nagy atyjarol. Farkas Ferenczr6l devénidlt volt.. Ezt is
Kun Mihdlyné eladta, eltékozlotta, 6t vagy hatszaz forintokon berecz-
telki Banfi Mihaly uramnak: Banfi Laszlé uram altaladta cserében
Korda Zsigmondnak, most a Kerda Zsigmond gyermekei birjik ; ha

Frdélyi Mazeum XIL 34
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valaha a jo Isten vagy fiamnak, vagy a tébb gyermekeimnek mo-
dot 4d benne, igyekezzenek visszaszerezni, errél is a veresborii
konyvemben irdas vagyon.

12. Vagyon ugyan Alesikon, Szent-Simonon egynéhiny job-
bagy s malom, néhai Farkas Ferenczrél maradott jészag, azon
joszagnak a negyedinek harmadrésze az én els6é feleségemtél ma-
radott, a gyermekeimet illeti; de ebbéli jussat is eladta Kun Mi-
halyné grof Apor Istvanné asszonyomnak talin otven vagy hatvan
forintokon, mind idvezilt feleségemnek vagyon retractatioja, mind
a flamnak a leveleim kizott és a retractatio mellett kikeresheli a fiam
maga szamara, errdl is vagyon irdas a veresborii konyvemben.

13. Vagyon Kolozsvarmegyében Kis-Nytilason szép portio, sok
szantofoldekkel, szénafiivekkel jobbagy is kett6, sellerek is vadnak.
Ezt is Kun Mihaly feleségivel egytilt eladta radnoétlai Luczai An-
drasnak egynéhany szaz forintokon, most is a Luczai Andris gyer-
mekei birjak. En hirom izben szerezvén 0Ossze a pénzt, hogy ki-
viltsam, a szent Isten csudallatos itélletib6l mindenkor olyan ir-
toz1até nyomorusagok, tiiz miatt valo karvallasok estenek rajtam,
hogy ezen joszagnak Kivaltasira elkészitett pénzt mas kozelebb
lévi, elkeriilhetetlen sziikségre kellett forditanom. A fiam, ha Isten
élteti, valtsa ki; minthogy nem messze vagyon a felesége joszaga-
hoz. Miképpen kell procedalni azon joszag kivaltasiban,a vereshori
konyvemben arrol kilon iras vagyon és miképpen contrahaltam
volt én néhai Lueczai Andrassal, mikor egyszer ki akartam vallani,
azon conftraclust, a fiam kezeibe adtam.

14. Boloni Cserei Janos udvarhazat, ott valo szantoléldekkel,
szénallivekkel, jobbagvokkal dgy nagyajtai jobbagyokkal, szanto-
toldekkel, szénaliivekkel, az Aagostonfalvi ¢ kegyelme részin valo
portioval, jobbagyokkal, per notam a fiscus elfoglaltatvin, sok fa-
radsagommal, koltéseimmel (hogy mas idegenek, a kik akkor ha-
rom [el6ll is sollicitaltak familiank 0s joszdgat, orokoéson ne prae-
ripialjak) néhai kegyelmes, orokos fejedelmiink boldog emlékezeli
Carolus VI. 6 felségét6l magamnak és successorainak megkér-
tem; meg is adia § felsége orokdson fin agon, melyrél valo do-
natio a statutoriaval egyiitlt meg is vagyon a leveles ladamban.
Az 6 kegyelme suslentaliojara, Béeshdl kiildott levelére, példa nélkil
valé igaz atyafisigombdl, 6 kegyvelmének azon joszigot bizonyos
conditiok alatt visszaeresztettem, most is ¢ kegyelme birja, melyrdl
valo contractus meg vagyon irva szorol-széra a veresbérii kony-
vemben, a contractus is meg vagyon in originile a donatioval
egyiitt megvagyon a leveles lidamban, azérl az én holtom utan
is, még Isten 6 kegyelmét élteti, az 6 kegyelme holla ulin is az
0 kegyelme gyermekeinél kell megmaradni azon joszagoknak ; ha
pedig az 6 kegyelme fia aga deficidlna (melyet bizony nem kiva-
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nok) és csak leanyai maradnanak, a boloni és nagyajtai joszagok
az 6 kegyelme leanyainal maradhatnak és ha azok is teljességgel
deficidlnanak, ugy szallananak vissza a contractus szerint az én
gvermekeimre. De az agostonfalvi portié és jobbagyok, minthogy
az elGtt is, mig a fiscus el nem foglalta, mindenkoron fia agon,
az 6 kegyelme [id aganak in virilli sexu defectussan az én fiamra s
annak successoraira kell maradni és mindjart akkor visszaszallani, a
mint ezen dologrél is bdvon elég iras vagyon a vereshéri kdnyvem-
ben az ajtai és agostonfalvi joszdagok koriil valo dolgoknak leirasi
szerént, a melyekbdl az én fiam eligazodhatik.

A mely harom darab szantéfoldekel pedig itt az ajtai halaron
Bélon felé forduloban valtottam ki Donath Gyérgy uramtol, Darko
Mihalytol és Gal Baldzstol, ugyanazt a kis helyecskét Nagy Andris
uram kapuja elott, a hol most a takacsné lakik magam esinaltat-
tam kis hazacskaban, ezekel az én gyermekeimtél Cserel Janos
uram ki ne valtsa, se tdrvénynyel az én gvermekeimet azért ne
infestalja, megérdemlem 6 kegyelmétsl, hogy azokat magamnak s

- gyermekeimnek orokoson reservaljam, s6t ha azokbol a boloni,

nagy-ajtai, agostonlalvi joszagokbdl, melyeket nékem a csasziar do-
natioval adott pro conservata fidelitate, egy talpalainyit sem adtam
vissza 6 kelmének, szabad lettem volna véle, mint magam tulajdon
keresményeimmel. Egbekialto vétek volna 6 kegyelmétdl, ha az én
gyermekeimetl meghaborgatna. Atok alalt hagyom, hogy se az 6
kegyelme gyermekei, se maga ¢ kegyelme azokért a fenn specificalt
szantoldldekért s kicsiny daraboeska helyecskéért az én  gyerme-
keimet ne molestaljiak, hanem pro successionis manutentione Czifra
Janos jobbagy fiaval s joszdgaval egyiitt maradjanak az én gyer-
mekeimnél, merl ha mas kérte volna meg maganak az 6 kegvelme
per notam amittalt joszagail orokdson, se maga. se gyermekei soha
hozza nem juthattak volna. Azért az én fiam és sueccessorai
azokat a fenn specificalt szantoféldeket s kiesiny helyeeskél semmi-
képpen kezekbdl ki ne boesassak, és ha 6 kegyelme vagy gyerme-
ket azon dolog irdnt az én fiamot és successorait holtom utan in-
festalnak, akkor az én lestamentumomnak azt a 14. §-fussil pub-
lice a nemes szék eldtt olvassik el; hogy mind Isten, mind e vilig
elétt mutatédjek ki 4z 6 kegyelme ellenem valé nagy ingratetudoja,
a melyérl nem varhatna magira s gyermekeire egyebet, hanem az
igazat lato s igazan ilél6 szent Istennek példas bintetését, a mint
hogy életemben is az én ritka példaju d, kegyelméhez mutatott atya-
fisagomért sok meéltatlan injuriakkal fizetett 6 kegyelme, akar esak hol-
tom utan szegény fiamot s gyermekeimet ne kivanja megszomoritani.

15. Zejk Moézes uramnak annak idejében gondja légyen, hogy
idveziilt édes leanyom jussan valo joszagot a kis unokam, Zejk Jo-
zsel szamira kikeresse, az oreg Széki Istvan uram holta utan,

34%
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minthogy mind petki, mohai, istiniai, farkastelki, csakllyai, nyuj-
todi és masutt valo joszagok fiat, leanyt egyarant illetnek, és tib-
bére mind Fejérvarmegyében vadnak, a kis fia jussa mellett kemény-
kedjék, hogy a Széki Istvan uram fiai ne defrandaljak, mert azok
igen csak magokat szereté atyvafiak. Az édes fiam is mind 6 hozzija,
mind a tobb hazas leanyaimhoz s azoknak gyermekeihez légyen
igaz atyafi szeretettel, succursussal, szolgalattal valamiben kivantatik,
ugy varhatja az édes fiam is lelki, testi aldasait a szent Istennek
magira s maradékira, kivanom is, dldja meg a jo Isten mind
orokkon orokké, vilag végéig terjedd maradékaival egylitt, a fele-
ségemhez is holtom utdn mutassa meg engedelmességét a mennyi-
ben illik s szolgaljon a mibe kivantalik.

16. Csikban a somly6i és lazarfalvi joszagokban, melyeknek
egyikét az ur Apor Péter ar, masikat Apor Lazar uram birja, olvan
igaz successiojok vagyon az én gyermekeimunek, mint szintén Apor
uraiméknak, agyszintén testvérocsémnek Cserei Janos uramnak és
6 kegyelme gyermekeinek. Minthogy rajtam lorgott sok keserves
valtozasok miatt mindeddig is abban nem procedilhattam, az én
holtom utan a fiam egyetértvén testvériocsémmel, Cserei Janos urammal,
vagy az 6 kegyelme fiaval, keressék ki, abban pedig Chriska led-
nyomtol maradott kicsiny unokamnak, Zejk Jozselnek is tgyszintén
olyan jussa vagyon, mint a tébb leinyomnak és azoknak gyerme-
keinek, mivel a nagyanyam, Apor Ilona jussin valok, mindezekrsl
is a veresborti konyvben elég iras vagvon, miképpen kell procedalni,
onnan kitanulhaltjak.

17. A mely joszagok idvezilt elsd feleségem jussian valok,
u. m. iklodi, meszesalylyi, nyulasi, bogozi, kali, csikszentmartoni, va-
dadi, ngyszintén a mely joszagok idveziilt atyamrol ream devenial-
tak, w. m. ajtai, dagostonfalvi, bibarczfalvi, tgy valamelyeket én
acquiraltam mind Nagy-Ajtan, a kozel valo falukban, ugy Maros-
széken, Kalban és az ott koril valé falukban és mindazok koril
kivantato dolgokat, tigyszintén az édes anyamnak {festvérocsesével
mint osztozlam meg, a két testvér hugomat mint fizeltem ki 6ro-
koson, a esiki joszag a mint egészlen az oGtsémnek jutott, harmadik
hugom Borbereki Danielné gyermekei mit praetendaljanak és mi-
képpen kell az én gyermekeimnek, azok ellen magokat igazsiagosan
oltalmazni és ha casu quo (melyet nem reméllek) a szegény atyam
lestamentoma torvényes titon cassaltatnék; tgyszintén az agoston-
falvi joszagot néhai Petki Istvan successorai perelni akarjik, mi-
képpen kell oltalmazni térvényesen és ha az agostonfalvi joszagot
elnyernék, az én gyermekeimnek miképpen kellene akkor testvér-
desém gyermekeit Gjabb divisiora allegdalni. Micsoda joszigokban
vagyon az én gyermekeimnek successi6jok és micsoda familiak de-
fectussa utan : ugyszinlén micsoda egyetmasokat adtam négy lea-
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nyaimnak, mikor kihdzasitottam ; azutan is négy-négyszaz forintokat
adtam kiilon-kiilon nekik: a leveles ladamban levé mind édes
atyamrol maradott 6s leveleknek, mind magam tulajdon leveleimnek
betiik szerént egész regestrumil, hasonloképpen mindeniitt valo
adossagaimat mind Brassoban, mind itt Nagy-Ajtan 1évé Jadamot,
s azokban valo egyetmasokal, mindenféle kiils6, belsG hdzi eszko-
zeimet Boloni Cserei Janos uram, boloni, ajtai, agostonfalvi dona-
tioval nékem adott, de én tollvm hl/Ol’lVO's condiliok alatt vissza-
adatolt joszag irant valo dolgokat, egy széval mindentéle dolgokat
szitkséges requisilumokot renddel vilagoson, bivségesen tgy leirtam
a vereshérii nagyobb kényvben, valamint jobhan tudhattam, hogy

~az 6n fiam, leanyaim abbol a kiényvembdl minden dolgokat kitandl-
hatnak s azok szerint folytathatjik a dolgokat; valaki azért akar
feleségem, akar mdas akarki azon konyvemet a leveles ladammal
s abban valo leveleimmel és ezen lestamentaria disspositiommal
eltitkolnd, elrejtené, elégetné, misnak titkon altaladnd, vagy egeé-
szen, vagy rész szerint azon irdsomban Kkivonogalna, vagdalna az
én fiam ¢s leanvaimnak karokra, az igaz szent Istennek mindeléle
alkai szalljanak arra az emberre és minden maradékaira,

18. Két rendbeéli dolgomért a kiralyi tablara evocatus vagyok,
ugymint Csiki Miké Lazartol, hogy nagyajlai Herman Janos nevii
jobbagyomat in anno 1731. repetaltatvan, nem adtam kézben, mi-
vel nyilvinvalo igaz jussom vagyon hozzaja; tigyszintén a bmbsuu
senator lepcta}talvan Agostonfalvan akkor lako Sajtan Raduly nevii
selléremet, ki is a repelitio utdn az eloszori nagy dragasaghan s
":Zl'lh‘:(“"bell Havasalfoldiben elbujdosott, nem is jott azolta vissza
\rro:,Lon{alvam ezt is hogy fel nem adtam, legilis ratiom volt iranta,
akartam volna eddig is, ha életemben a tablan akarmely I(l(=\r)ge-
szakadott volna, mindenik repetitiorol vagyon iras a vereshorii
konyvemben, Herman Janosrodl folio 91, Sajtan Radulyrdl folio 94.
a leveles ladamban, egy kiilonés esomoban sub littera B. B. mind-
azon dolgokrdl valo relatoriak, obligatoriak és szikséges notatiok
megvagynak, és azon csomo levelet in anno 1740. a fiam kezébe
adtam a plenipotentiaval egviitt, hogy mikor a tabla beall, vigyaz-
zon a torvényre, meg is fogadta volt procuratoranak a szegény

b Virs Mihalyt, de mar ¢ megholt, azért ha életemben azon causa

i nem decidalodik, ha lsten a fiamot élteti, vigyazzon a tabla con-
: flusussdara, hogy vigyizatlansag miatt kar ne kovessen.

Brassai Croner Janos micsoda gabonabéli adossdgot praeten-

‘}' dalt a szegény atyamhoz, ha az én holtom utan vagy a fiamhoz vagy

w tobb gyermekeimhez praetensiot formalna, miképpen kell az én

gvermekeimnek magokat defendalni. egész declaratoval valo irasom
vagyon a vereshori kénvvemben fol. 94, de belé fogla hagyni helyte-
len proetensiojat, mert elmult tiz esztendeje csak hallgatashan vagyon.
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Nagyajtai Pal Janos jobbagyrol, melyet zalogba birok, szik-
séges notatick megvadnak abban a konyvben, folio 51.

Daniel Ferenczné Banfly Erzsébettol kétsziz forintokig nékem
zalogha vetett gyémantos arany pereczrdl és joléle gyongyos arany-
boglaros 6vrdl valo notatiok megvadnak irva azon kényvemben, fol. 91.

Testvér desém, Cserei Janos uram adott volt ezeldtt sok esz-
tendékkel nékem zdloghan két apro gyémdntos egy aruny gyiirit
husz forintokért; ha a husz forintokat deponalja, a fiam agya vissza
a gyirit. Siga Palt az apjaval Zsigmondal zalogositotlam meg az
desémtol huszondt forintokkal, megvagyvon a leveles ladamban a
zalogos levél: de azutan Zsigmond a kilnoki urak miklosvari ta-
vara menvén halaszni, otl meglogtak, bevitték az udvarban Mik-
losvarra, onnan kezességen kivétettem, a kezesnek, miklosvari Ja-
kab Andrasnak grot Kalnoki Ferencz elhajtatvan a marhait, oda-
vesztek. En a kezesnek a magamebol fizettem huszonot forintokal,
melyrél valo levél megvagyon az adossagrol valo leveleim kozott
a zoldlestékii ladamban. Mar e szerint Zsigmond a fiaval egyiitt
dtven forintokban vagyon nallam, ha az o6lven forintokat az Gesém
le nem teszi, a fiam nem tartozik kibocsatani.

Béres Janost az apjaval, Béres Istvannal egyiilt zilogositot-
tam még ugyan az desémtol, negyven forintokkal, megvagyon a
zalogos levél a leveles ladamban. Az apja megholt, Béres Janosért
ha leteszi a negyven forintokal az Gesem, kivalthatja, de a joszag,
a hol lakik Bolonben, az én acquisitimom ; ha kivalija is az desém
Béres Janost magit, elviheti, de a joszag, szantololdek, szénaliivek,
melyeket én adtam Béres Janosnak, hogy coldlja, azokhoz nintsen
semmi koze az oGcsémnek, ezekel szikségesnek itéltem megirni a
fiam informatiojara. Mit praetenddijon méltatlanil az oOcsém egyik
bibarczlalvi jobbagyhoz, mind arrol, mind azon testvéricsémmel
vald egyéb dolgokrol, egész declatitioval valo iras vagyon a veres-
borii konyvemben a folio 83. usque- ad folium 89. Azokat a fiam
gvakran megolvasvan, onnan mindeneket kitanmilhal s az szerént
alkalmaztathatja magat. Ugy egvéb mindenféle sziikséges dolgok-
rol, joszagokrol, azoknak torvénvesen valo oltalmazisarol azon
kényvemben sokféle irasok vagynak, tgvszintén mind abban a ve-
reshérii nagyobbik kényvemben. mind a fejérborii jegyzékdonyvem-
ben, mindeniitt valo adossagaimrdl specificatiok vagvnak. A pénz
interessire mind itt Ajtan, mind Kalban valé oceconomia folytata-
sara mennyi kaszdssal, szintassal, szdlomiveléssel, inleres mustial,
interes pénzzel, a taxds jobbigyok es annuatim mennyi turédval,
sajttal, kovér sertéssel s egyébbel, mivel tartoznak, renddel le van-
nak irva. Azért a fiam az én holtom utan azokat a koényveket
szorgalmasan conservalja, gyakran jol megolvassa, mert azokbol
minden dolgokat tudhat jol folytatni.




Irodalmi szemle.

Gyulafehérviri Evkonyv.

(Az alsdfehérmegyei torténelmi, réadszeti és természetiudomdnyi eqylet hetedik

Evkinyve. 1 térrajzzal és 4 Jéppel. A vdilasztmdny megbizdsdbdl szerkeszti Ko-

rody Péter theologiai tandr, egyleti elsd tithdr. Guyulafehérodrt, a piispiki lycewm
kednyvnyomdija. 1895 )

=7 A kevés zajjal, de anndl dicséretesebb buzgalommal miikdds egye-

stilet 1893-—94. évi tevékenységérdl (1893 januar 22-t61 1894 januar
10-ig) szamol be a czimben foglalt Evkonyv, mely immar a hetedik
életnyilvaniiliésa a Dacia féhadparancsnoksiga székhelyén és a régi
Erdély metropolisaban alig egy évtized elgtt nehany lelkes tanir kez-
deményezésére megalakilt egyestletnek. A vidéki egyestletek kozis
sorsat: a részvétlenséget e nagyhivatasi egyesilet sem kertilheti el,
habar az utdbbi év folyamén felmutatott sikereivel is jél kiérdemelheti
vala a derék egyestilet a varmegyei kozinség anyagi tamogatisit.
Szerencsére a cultus-budget szikos jovedelemforrdsaibél a vidéki egye-
siiletek hathatds gyamolitisiban nagy érdemekkel biré gr. Csaky Albin
miniszter ide is juttatott s ez a segélyforras dr. Cserni Béla tanarnak, az
egylet firadhatatlan mizeum-igazgatéjanak. a katonai kinestartol haszon-
bérbe nyert terilet tovabb-kutatasira tjabb alkalmul szolgalt. A léx-
sulati munkassie masodik tamaszat Lonhardt Ferencz erdélyi piispikben
birja, a ki a hunyadmegyei torténelmi és régészeti tarsilat részérve is
allandd #asatisi évi segélyeket helyezett volt kilitdsha

A korlatolt pénzer6hoz képest csakis 1894 april-majus havaban
rendezhettek dsatdst s mar a pénzforras kiapadasa utan nyerhették meg
a kolozsvari kir. fGligyészség engedélyét az olesé rabmunka alkalmaz-
hatdsara., A most feltart épiiletrészlet 6 helyiséget és egy folyosit foglal
magiban. Nyilvin valamelyik katonai méltésig ofthenat képezé itt a
mult években kitakart fiirdd kozelében. A féfalak itt kelet- nyugati, a
vilaszfalak éjszak-déli irdnyban készidltek. Ugylatszik egy sikéator altal
elkiilonitett két épiletrészletet tart fel dr. Cserni; de teljesen egyik
alaprajzival sem készlilhettek o A kett§ kozott boltozatos csatorna
vezet tibb mellékkidgazdssal délrdl északra. A harmadik szamd helyi-
séghen a LEG. XIIL. G. bélyegeit viselG téglapadlot taliltak. Egyébként
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a XIII-ik legionak Osszesen 11 hélyegvariansit asta ki dr. Cserni, mely
hélyegvaltozatok a megelGz6 évben mar ismétlgdtek. (Evkionyv, IV. 1891,
V. 1892 és VL 1894.) E bélyegek :

I. LEG. XIIL G. 2. LEG. XIIL. G. 3. LEG. XIII. G.

CALISTR. IV. DEIOTARVS.
4. LEG. XL G. 5. LEG. XIII. G. 6. LEG. XIII G.
AEL. VALENS. ANTONINTANA. AVR. MARTINVS.
7. LEG, XIIL G. 8. LEG. XIII. GE. 9. LEG. XII. G
AVR. GODES F(ecit). LVC. AQVILA. AVR. MENANDER.
10. LEG. XIII. GE. 11. LEG. XIII. G. '
AV. EVDOX. AVR VENTHIM.

Egyik helyiség padlézatit 6 szogl és piskota alaki téglamozailkal
raktik volt ki. Lampabélyegh6l FORTIS és AGILIS fordiltak elé. Egy
edény fiilét cwzoN = KOZON bélyeg diszité. Egy csonthajud, hronz-
gylivd, egy kisebh bronzdiszitmény s nehdny faragott ki egésaiti ki
edénytoredékek mellett a leletlajstromot.

Az Evkonyv leghecsesebb része tehat dr. Cserni asatasi jelentése;
de mésok is hozzajariltak az Evkényv tartalmahoz. Kiillonosen Makkay
Domokos Papai Pdriz Ferencz életrajza érdemel figyelmet. Igazin saj-
nalni tudjuk, hogy e j6l megirt és sok 1j adatot tartalmazé irodalom-
torténelmi tandlmany nem ker(ilhetett egészében ide, hanem elég sa-
Jatsagosan az Evkényv gazdasigi beosztisinak dldozatiul a jove HEv-
Igi')n)'v folytatasanl megszakad. Csak aztidn ne osztanak még fovabb.
Altaliban az Evkonyvek jellegével nem igen fér Ossze ez a széttagozds
s ha a nervus rerum gerendarum parancsol6 kényszere eldl kitérni nem
lehet : inkabb a hivatalos rvész kivonatolasaval, vagy a kozlemények
szamanak megapasztasaval kell és lehet segiteni. Zlamal Agost tanar,
Kérészi Istvan theologus 1717 februir 8-beli uti-napléjat kozli. Kétségen
kiviill, sok tanulsgot nydjt a mult szizad miveltségi dllapotaira; de
egészben kevés maradandébb beesd reflexiot talilunk benne; a Papai
Pariz életrajzat kar volr ezért megtordelni. A Batthvany-konyvtar kéz-
irattarabol becsesebb kozlendd is akad s szivesebben vesszik vala a
varosi levéltar regestdit, vagy valamelyik megyei csalid leveles lada-
janak tartalmat. Példaul Kiss Balintnak az drpadkori nemzetségekrdl irt
tanilmanydabol, vagy a N.-Enyeden egyik padlis lomtarabél nap-
tényre kerdlt s a nagyszebeni honismertetd egyestlet (Verein fiir Landes-
kunde) Correspondenzblattjiban kivouatolt Baresay-okmdnyokhoz hason-
lokat kériink méskor, Hisz a kaptalan Dbirtokok, a gyonyord székes-
egyhaz, a Martinuzzi kastély, vagy a Hegyalja sok viszontagsagot atélt
csaladainak valtozatos multjabdol a megye monographiijahoz kozelebb esd
kozlemények kindlkoznak. A megye népéleti sajitsagairdl, a magyarsigi
szigetek ethnographiijarél iz mennyi tdjat lehetne adni! S bizony itt
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bis dat qui cito dat, mert a vasit és divat nivellalé szineivel ezeket
a sajatsdgokat maholnap eltiinteti.

Csato Janos a megye derék alispanja, a kivalé ornithologus és bo-
tanicus a havasi gyoparnak egyik kinnyen elérhetd lel6helyét mutatja be
Intre-(ald (Als6-Gald) vadregényes szorosinak alsé végében (La tine).

Azzal az Ohajtissal zdrjuk ismertetésiinket: vajha a megye értel-
misége abban a figyelemben és partolasban részeltetné az egylet lelkes
kis garddjanak onzetlen firadozisait, a mire azok nemcsak a szak-
emberek elGit, hanem épen a kizvetlentl érdekelt virmegye kebelében
teljesen raszolgaltak!

Téalis Gabor.

Tiizetes Magyar Nyelvtan.

Tiizetes Magyar Nyelvtan tirténcti alapon. Balassa Jozsel Lizremildddsé-
vel {rta Simonyi Zsivmond. I t. Magyar Hangtan és Adlaktan. A Muagy Tud.
Akadémidatl Luldes Krisztina dijjel jutalnazotl palyamunke. Budapest, 1895. A
Mugy. Tud Akadémin kadisa. 80 X VI, 735 1. Adra 6 frt, @ Kinyokiads Viilla-
lat pedrtoldi vészée 4 firt 50 ky

Elvégre tehat! Ime, nyilvanval6 jele, hogy ,a karavin halad.“ A
magyar Akadémia mindjobban belitja, hogy elsd szép feladata, a
magyar nyelvet, mint tudomanyt dpolni. Az elGttiink fekvé vas-
kos kotet a Nyelvidrténeti- és a Taj-Szétar utan, illetve velok egyidejt-
leg, viligosan dokumentilja, hogy Akadémiink feladata magaslatin all,
middn palyadijak és segélyek altal ily nagyszabasi s mondjuk ki, egy-
tttal nagybecsd® munkdk keletkezését s kiadasat lehet6vé teszi, Hz
iranyban tovabh haladva, nyelvtudoményunk legkozelebb batran oda-
allhat a legmtveltebb idegen nemzetek ilynemi tudoményai mellé.

Kotetiinket, mely minden magyar ember, de elsé sorban nyelviink
szakembere, a nyelviudos teljes figyelmére mélt6, kivalt Brassai
bacsi hazijaban, Szily Kalman elGszava vezeti be. Ebben méltan és
ill§ helyen adézik kegyelettel nagy Révaink nyelvészeti korszakos mi-
kodésének, mely nélkil legfeljebb az évtizedek 1ijabb hosszi sora utén
lathatott volna napviligot egy tidzetes, tudomdnyns magyar nyelvtan.
De Révai ,Grammatica“-ja, bar mddszere 1ittord, mivel azonban az
akkori nyelvtudomdny gyenge alapjin halad és kezdetleges eszkizeivel
kénytelen veszgdni, mai tudisunknak bizony wmar jéeskdn elavilt.
Mindamellett annyira nem lehetnek el djabb nyelvtudésaink sem a
»Grammatica® alapos ismerete nélkdl, hogy minden tovibbhaladasuk-
ban sokszor egyenesen ria vannak dtalva. Es igy tekintve a dolgot,
nyilvanvalé hogy a Tilizetes Nyelvtan jog szerint nem is akar,
nem is lehet mas, mint az Elaboratior Grammatica-nak fej-
16dott nyelvészeti viszonyainkhoz képest 1j atdolgozésa, vagyis kor-
szerti uj kiadasa. Mert bar elég kiilonds, de mégis vigy van, hogy mig
magyar iskolai nyelvtanokban — melyek természetesen Révai Groké-



502 IRODALMI SZEMLE.

b6l taplalkoztak — méar évtizedek Gta talin tidlprodukezié is észlelhetd,
addig szorosan vett tudomdnyos nyelvtanunk mindeddig varta a
nagyszellemd Révai mélté utédjat. Nagyon is idején “valé volt, hogy
Akadémiank pélyadijjal igyekezett lehetdvé tenni egy ily hézagpoitlo
tudomanyos munka létrejéttét, mely a nélkil. ismerve kiaddinknak ez
irdnyban tantsitott részvétlenségét, még j6 sokd sem valhatott volna
a magyarsig kozkincsévé. Mert tudnivalé, hogy nem is annyira fejlet-
len nyelvtudomanyunk volt a Ttzetes Nyelvtan eddigi késlekedésének
oka, — hiszen él1§ nyelviinket, nyelvemlékeinket és rokonnyelveinket, a
tudoményos nyelvbivirlat e hivom féforrdsat, mar j6 ideje elég tiize-
tesen ismerjitk, — hanem a tudominyos konyvek megjelenésénck és
terjedésének ez id6 szerint kedvezdtlen tarsadalmi és sajtéviszonyok.
Ismétlem tehat, hogy nagyon is helyén valé volt Akadémiink részérdl,
hogy a Magyar Hatarozok és Magyar Nyelv, valamint a Magyar Nyelv

jarasok tudoés szerz@inek alkalmat adott hozzaférhetGkké tenni gazdag
nyelvismereteiket az egész miivelt magyar tirsadalomra nézve.

A Tiizetes Nyelvtan, melynek els§ kotete a széban 16v6, hdarom
kitetre van tervezve. A majd megjelenendd kotetek a Jelentéstant
(a szok és szbéfajok jelentését, a ,synonymika® alapvonalait) és a
Mondattant (a mondatok fajait, mondatrészeket, szérendet. az tssze-
tett mondatokat) fogiak targyalni. Jelen kotetiink, a hogy a czim is
jelzi, a dolog természetéhdl kifolyolag két forészre is oszlik: Hang-
tanra #s Alaktanra. Az [ rész, mely a konyvnek majdnem harmadrészét
foglalja el, ,az egyes hangok tirténetét® adja eld részletesen; az Alak-
tanmak pedig csak a fszakaszai: 1. sz6ték, 2. Osszetétel, 3. igekép-
zés, 4. névsziképzés, b igeragozis és 6. névragozis. A Hangtan és az
Alaktanban az oOsszetételrdl sz6l6 fejezet Balassa Jézsefet vallja szerzd-
jétil, a tobbi becses anyag mind Simonyi gazdag nyelviudomanyénak
gytimblese.

Olyan 1évén e kinyv, melyet minden mivelt magyar embernek
nagyon ajanlatos elolvasni®) be kell itt érnem a munka tovdbbi folya-
manak részletes ismertetése helyett a fébb pontoknak egyszerd jel-
zésével.

A Hangtant egy nagyérdeki tijékoztaté elézi meg ,A nyelvtan
modszerei és forrdsai® czimen Simonyi avatott tollabdél. Igen jol esik
itt intradaképen olvasnunk a nagynevid Reclus elismerf és meleghangi
nyilatkozatit ,székban b6, hangzatos, alakokban gazdag, harmonikus
és koligi® nyelviinkrél. Igen alapos és a Hangtan Osszes problémaira
kiterjeszkedé fejezetek szélnak azutin a magyar nyelv kiejtésérdl: az
egyes hangok képzésérdl, a szdétagok, szélamok és mondatok alakula.
sardl, meg a magyar nyelv hangalakjanak torténetérél. Fontos pont

*) Ep tigy, mint Simonyinak egy misik nagybecs munkdjat is, a Magyar
Nyelv-et.
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benne a jovevényszavak (torok, szlav, német, olasz, latin) hangjainak
torténete. Az elsf részhez csatolt fiiggelékben nagyérdekfien van még
sz0 1. a magyar fras torténetérél és 2. a helyesivdas fejlgdésérdl.

A Hangtannal kétszerte terjedelmesebb Alaktan részletesen beszd-
mol az ige- és névszotkrsl, a szavak Osszetételér6l (s itt egyben
figyelmeztet e nagyon is elterjedt hibas osszetételekre: arverez, gond-
visel, karpotol, képvisel, fekhely, vonzerd, litesG, lelhely, védangyal,
szellemdiis, széfukar, tiszteletteljes, életképes sth.) az i e- és névsuo-
képzésr6l s végll az ige- és névragozasro). Erdekes itt az ikes és ikte-
len ragozisrél sz6l6 pont, mely korszerd kérdést Simonyi mér el6bb
is tlizetesen meghanytorgatott a Philol. Kézlonyben és az & Magyar
Nyelv-ében. Ez aktudlis fejlesztés azt czblozza, hogy az irodalmi nyelv
kozelebb hozassék minden nyelv kutfejéhez, a nép nyelvéhez; e pont
megszivlelése sok 6nkényeskedésnek vetne véget a régi grammatikusok
részérdl.

A terjedelmes munkat egy kimerit§, mintegy 2000 szét feloleld
szOmutatd rekeszti be. A nyomdai kiallitds, mint a hogy azt akadémiai
kiadvanyainknal mar megszoktuk, Hornyanszky sajtéjat dicséri. Sajto-
hibit, a jegyzékben foghltakon kividl csak a kovetkezd 2 helyen taldl-
tam: 1. 6tet kovetve (XIL 1 jegyz) és 2. v-vel helyett r-vel (334.

L legalsé s.).

Az egész kinyvben, a hogy a czim is sejteti, de meg a szersz§
maga is kilon mondja ,féfigyelem van forditva nyelviink torténeti fej-
16désének felderitésére.“ Bs val6ban, a ki nyelviink hang- és széanya-
ganak torténeti evolueziGjival meg akar ismerkedni, az a legrészletesebb
athaigazitist taldlandja e kiting munkdban, Elteket illetGleg feltétle-
nil hozza kell jarilnia e kinyv minden olvaséjanak a hivatalos aka-
démiai biralék azon nyilatkozatihoz, hogy szerzdje teljesen otthonos a
targyban, a nyelvtudomany mddszerét, a torténelmit és ésszehasonlitét,
a régi és 1j magyar nyelvet, az irodalomét és népét egyarani tokéle-
tesen ismeri, valamint az Osszes nyelvészeti forrasmunkakban nagy
mértékben jartas.®

Vajha teljestilne az Akadémia fStitkéranak ama hite, hogy ,ilyen
munka szilkségét nemesak intézetiink és fandraink érzik, hanem sokan
a nagyobb mivelt kizonség korébdl is.“ Mi a magunk részérél a leg-
melegebben ajanlhatjuk minden magyar embernek, a bérczes hazan
innen és til egyarint és feszilten varjuk nagyérdekid folytatdsit.

Nagyvarad. Dr. Demek Gyéz6.

Féiskoldink torténete.

A vallis- és kizoktatisiigyi miniszter rendeletének, hogy a fd-
iskolak torténeteiket a milleninmra frassiék meg, igyekeznek féiskolainlk
meﬂfelelm Valésdgos nemes verseny keletkezett e tekintetben f8iskolaink
l\oxott Es ez helyesen is van, mert csak ezek utan vallalkozhatik egy
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szakavatott toll, hogy a kozoktatasiigy torténetét megirvja. Eddig is mar
tobb fdiskola torténete jelent meg.

A debreczeni ev. ref. féiskola torténetét Géresi Kilmin, Déczi
Imre, Kulesdar Endre, Kovies Jinos, Varga Balint, Sinka
Sandor, dr. Gulydas Istvan fSiskolai tanirok allitottik Gssze (az ,Er-
tesit6“-ben jelent meg). A debreczeni fGiskola helyén mar 6tszdz év dta
folyton egyhazi és iskolai épiiletek voltak. A protestantizmusnak fel-
lépte el6tt egy Ferenczrendi klastrom volt ott, mely 1526-ig allott fenn.
A protestantismus felléptével, mikor az egész Debreczen attért az ev. ref,
vallisra, megsziint a zirda is és helyébe lépett (kiilonosen Enyingi
Torok Balint tamogatisaval) s mar 1551-ben fennillott a debreczeni
ev, ref. foiskola, Azon szerencsés helyzetben volt, hogy folytonosan a leg-
gazdagabb és legelSkel6bb protestins féurak terjesztették ki ra partfoga-
sukat, mint pld Ecsedi Bathory Istvin, Bocskai Istvin, Bet h-
len Gabor, Z6lyomi David, Apaffi Mihaly és tobben, kik val6-
saggal dédelgették a féiskolat, nagy javadalmakkal lattak el, mint a
protestantizmus, hazafisig és tudominyossag egyik erds varat. Legfabh
patronusa azonban maga a viros volt, mely a feliigyeletet is gyakorolta
az intézet felett. 17H2-ben a kormdiny megtiltotta, hogy a tanarokat
a varosi pénztirbdl fizessék és ez létalapjaban tamadta meg az inté-
zetet; azonban az intézet élén allok a kiilfoldhez fordiltak segélyért,
a minek szép eredménye is lett, mig végre 802, visszanyerte a kolle-
gium a régi segedelmet. Tandrai kozitt szizadokoun keresztil a leg-
tudoméanyosabb férfiak voltak, kiknek emlékét kegyelettel Srzik nem csak
Debreczenben, hanem az egész orsziaghan. Ilyenek voltak Mélius Juhasz
Péter, Mirtonfalvi Gyorgy, Mavéthi Gyorgy, Hatvani Istvan, Budai
Ezsaids, Bresey Daniel, Péczely Daniel, Csokonai Vitéz Mihaly, Révész
Balint, Imre Sandor, Ladinyi Gedeon és masok. Tandrai koziil tobhen
irodalmi nevet vivtak ki maguknak; a mult szdzad végén és jelen szi-
zad els6 évtizedében folyé irodalmi harczban bségesen kivették a ré-
szoket. Az onképzdkor Péczely Jozsef buzditasara 1825-ben alakilt meg.
A debreczeni féiskola valoban szép multtal dicsekedhetik, s multjira
azzal a nyugodt ontudattal tekinthet vissza, hogy feladatanak igye-
kezett mindig hten megfelelni.

A sdarospatalki co. ref. fdiskola torténetét (mely az ,Hrtesité“-hen
jelent meg) Szinnyei Gerzson allitotta ossze gondosan és élvez-
het6 modorban. Két részbsl all: A sarospataki iskola rdvid torténete
és ,Vazlatok és képek a sarospataki iskola XVIIL és XIX. szazadbeli
életérdl®. A sarospataki féiskola alapitisat és elsd felvirdagoztatasit a
Per ényi-csalidnak koszoni., A mohdesi esata utin Perényi Péter ala-
pitotta az iskolat 1531-ben és fia, Gdbor béséges javadalmakkal litta
el. Els6 tanarai Sztaray Mihaly és Kopacsi lstvan voltak. Perényi Gabor
utin Do b6 Ferenczre, késébh Lordntffy Mihalyra szillott Séros-
patak és ezzel a fGiskola gondozésa is. Lordntffy Mihaly leanyat, Zsu-
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zsamnat 1. Rako6ezy Gyorgy vévén feleségfil, vele nyerte Sarospatak
hatalmas uradalmat is. s ekkor bekdszontott a sarospataki iskolanak
fénykora. I. Rakdczy Gymgy fia, Zsigmond igen sokat tettek a f6-
iskola emelésére. Ez id6re esik a nagyhird Comeniusnak a sdrospataki
féiskoldban valé tanitédsa. 1660-ban meghalt Lorantffy Zsuzsinna, nem-
sokara fia, II. Gyorgy is belehalt a szdszfenesi csatatéren kapott sebeibe,
és a sarospataki iskolira is bekoszontottek a nyomor, a szenvedések
napjai. Bathory Zséfia férjének, IL. Rik6ezy Gyorgynek halila utan
visszatért a rémai egyhiz kebelébe fidval, Ferenczczel egyiitt és erds
katholikus érztlete s tirelmetlensége nem tdrhette, hogy birtekin a
protestantizmusnak erds védbastyaja legyen és mindent elkévetett, hogy
az iskolat megsemmisithesse, javadalmait foldesuri joganal fogva egymas-
utin vette el: tandrait és tanuldit ellizte, s helyokbe jezsuwitakat tele-
pitett. 1671—1682. valésiggal sziinetelt az iskola, tanuléinak egy része
Debreczenbe vonult, egy részét A paffy Gyulatehérvart telepitette le.
Tobbszor vandorolt is, igy 1687-ben Gonczre, innen 1695. Kassira
vandorolt, honnan esak 1706-ban koltozhetett vissza Siarospatakra, s ez
id6t6l fogva allandban itt is volt; de megprébaltatisai nem értek még
véget, esak 1790-ben, mely id§ 6ta zavartalanil mikodik s szépen
teljesiti kotelességét. A sirospataki fdiskola régi szép multra tekinthet
vissza €s mindig erfsen hazafias szellemmel tnt ki. A vallasi villon-
gasok kordban a protestantizmusnak az elnyomatas idejében a nemzeti
szellemnek volt hatalmas védbastydja. Falai koziil hazank sok kitdnd-
sége kertlt ki, mint pld. Bessenyei Gyorgy, Kazinczy Ferencz, Kossuth
Lajos, Szemere Bertalan (ki legtdbbet tett mar mint I. éves joghallgato,
hogy az intézet kebelében onképzékor alakittassék), Erdélyi Janos, Toth
Ede és méasok. Vivat, crescat, Horeat!

A széhely-udvarhelyi ev. ref. kollegium torténetét az igazgatd
Gonezi Lajos éllitotta Ossze (szintén az Ertesit6“-ben jelent meg).
A fGiskolanak alapitéja és els6 gondnoka biini Bethlen Janos, a
Miklés apja, kanczellar és torténetivé volt, ki 1670-ben ezer aranyat
adott ,az udvarhelyi scholanak® és ezt gymnasiumi rangra emelte.
Gonezi felsorolja az intézet gondnokait : nevezetesebbek gréf Bethlen
Miklés, baré D aniel Istvan, gréf Bethlen Janos sth., legelsé tanira
Letenyei Pal volt, 1670 —1580-i -ig. Sokdig csak egy ‘tandr volt az
intézetnél, kik koz{il nevezetesebbek Benlk § Jézsef a torténetiré és
baczkamadarasi Kiss Gergely, 1732-ben a jogot is kezdették tanitani,
mely azoaban 1748 — 1860-ban a viszonyok kényszeritése alatt sziine-
telt és végre 1870-ben egészen megsziint. A székely-udvarhelyi ev. ref.
féiskola is nagy szolgilatokat tfett és tesz a tudomanyosséignak és
magyarsignak, tandrai és tanuléi kizott hazafias szellem uralkodik.

Zenta varosi Lizscégi gymnasiumdnal alapitasat és 19 évi mi-
kodését Sziics Lajos gymnasiumi igazgaté {rta meg. Elénken ecseteli
a gymnasium sziikségességét Zentan ; felsorolja Zenta ipari és keres-
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kedelmi forgalmat. A tudomany egy tjabb csarnokinak szépen megirt
torténete ez; melybGl megeydzédhetik az olvasé hogy Zenta vAroshan
sziikséges egy gymnasium. A zentai IV. osztilyd gymnasinmot 1876-
ban allitotiak fel viros pénzén és azéta szépen mikdodik; fGgymna-
siummé vald atalakitisira most folynak a targyalasok.

Vas Miklos.

Szarvas Gabor.

ziil. 1832, mdrez. 22. — meghalt 1895, olt. 12,
Sziil. 1832 i 212 ghalt 1895, okt. 12

Kevés tudés van, a kinek nevét olyan széles korben ismerték
és tisztelték, mint Szarvas Géborét; kevés tudds, a kinek halila
alkalméaval & kozrészvét oly meghaté moédon nyilvinult s nilunk tud-
tommal az egyetlen, a kinek halala hirét véve, a koztisztelet azonnal
meginditotta a gyljtést emlékének kiils6 megorokitésére,

Minek koszonhette ezt a nagy népszeriiséget? mik voltak érde-
mei? Erre igyekszem jelen soraimmal roviden megfelelni.

Szarvas Gabor 1832. marcz. 22, sziiletett Adan, Bics-Bodrog-
megyében. Iskoldit Bajan végezvén, sziilei kivansiagira a papi pilyira
lépett és 1848-ban a pannonhalmi sz, Benedek rendbe vették fol.
1852-ben kilépelt a szerzetbél és joghallgaténak fratkozott be a pesti
egyetemre. A sors ugy intézkedett, hogy a corpus jurishoz is hitlen
legyen. Mar az otodik félévet végezte az egyetemen, midén annyira
megbetegedett, hogy a kérsag harmadfél évig gydtorte s ezt az id6t
Bajan toltotte a sziilei hizndl. Otthon valé tartdzkoddisa déni§ hatassal
volt egész életére. Megismerkedett a bajai professzorokkal és rdibeszé-
lésitkre 6 is a tanari palyara lépett. 18DB-ban a czisterezitik egri
gymnasiumaban talaljuk, majd Bajin, 1861-t5] fogva pedig Pozsonyhan
folytatta miikodését, a honnan 1869-ben br. Eétvos Jézsef a pesti f5-
gymnasiumhoz nevezte ki. 1876-ban silyos betegséghe esett, litasa
egészen megromlott és 1831-ben végkép abban kellett hagynia a ta-
narkodast, nyugalomba vonult.

Valamint az életpalyat nem taldlta el mindjart, szintigy az
irodalmi mikodésnek azt az Agit sem valasztotta meg rdgton, melyen
késébb annyi érdemet szerzett, annyi babért aratott. Bajan a ,Bajai
Kozlony“ szerkesztésében vett tevékeny részt és a lapban sok joizd
humoros elbeszélést, rajzot és aprésigot kozilt. Pozsonyban is min-
denekeldtt egy rivid életd lapot inditott meg, majd tébb szindarabot
irt, melyek kozil az egyik Debreczenben pilyadijat nyert és szinpadra
is ker@ilt, a nyelvészet terén azonban esak 1867-ben probalkozott meg.
Ekkor adta ki a pozsonyi gymnasium értesitSjében ,Magyartalansa-
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gok® czimi értekezését, mely mindjart oly magy feltiinést keltett, hogy
a ,Magyarorszig® czimi politikai napilap is atvelte és érdekes iro-
dalmi vitatkozdsra adott alkalmat.

A nyelvrontas ellen Ilépett fol ez értekezéséhen s ez vitte ré,
hogy bévebben foglalkozzék a nyelvtorténettel. A M T. Akadémia épen
akkor tizott ki dijat a magyar igeiddk targyalasara. Szarvas figyelmét
felkoltotte e kérdés, melyr6l annyit vitatkoztak a M. Nyelvészet és
Nyelviudomanyi kozleményeinek hasabjain, hozza fogott a kidolgozishoz
s az Akadémia az §-dolgozatat tiintette ki a Marezibinyi jutalommal,
Szarvasnak e palyamivével az volt a czélja, hogy a mai ingadozassal,
kovetkezetleséggel szemben a régi nyelv igeid@inek szabatos haszni-
latat folelevenitse s ha ez nem sikerfilhetett neki, de annyit minden
esetre elért, hogy miive mindig fényes példaja lesz, miként kell a nyel-
vészet tényeit szigoru inductio mddszerrel targyalni.

Ezen és tobb mas, csekélyebb fontossigi munkilkodésa alapjan
vilasztotta meg 187!-hen tagjdvi az Akadémia, a melynek munkilko-
désaban azdta egész halaliig lankadatlan buzgalommal vett részt.

Szarvas korszakalkoté midkédése a ,Magyar Nyelvor® megindita-
saval kezdddik. Nemzeti irodalmunk, kiillondsen tudomanyos életiink,
jelentékenyen follendfilt, de e fillendiléshen egyik legfontosabb tényezd,
maga a nyelv nem vett részt. Csak a koltfialkotdsok terén, Aranynal,
Petéfinél és kovetSiknél maradt meg nemzeti alapon, a préza nyelve
azonban, kiilondsen pedig a tudomanyé, mindinkabb eltivolodott a nép
nyelvétsl. Irodalmunk el volt drasztva a nyakatekert szék, az idegen-
szerliségek epész seregével és jeleseink kozt mér a negyvenes években
erds visszahatas allt be a nyelvujitds tulhajtésa ellen. ElGszor Brassai
tiltakozott a tilkapasok ellen s élesen biralta az irodalminyelv hibait,
majd Arany Janos, Toldy Ferencz szélaltak fol, hogy a nyelvbeli rom-
lisnak gatat kell vetni. Az Akadémia végre elhativozta, hogy a nyelv-
hasznalatnak helyes iranyba terelése végett egy folyGiratot ad ki és
szerkesztésével Szarvas Gabort bizza meg.

A Nyelvér 1872, janniriusban indult meg és hogy nemesak fon-
maradni, hanem mind nagyobb 1iré és olvasékort tudott maganak ho-
ditani, az egyes-egyeddl Szarvas Gabornak, a szerkesztének, volt az
érdeme, a ki kivaléan értett hozzd, hogyan kell ezt a nyelvészeti foly6-
fratot nemcsak tudoményossd, hanem népszerivé is tenni.

Az & erds. hatirozott egyénisége mem tlirt megalkuvast, kérlel-
hetetlen harczot kezdett a nyelujitds fattyihajtasai, a betolakodott
barbarismusok ellen, sorra vette a hirlapok, a szinhdz, a szép prdza, a
tudomany nyelvét, nem nézett se jobbra, se balra, nem tiorddott vele,
kinek {fetszik az, a mit ir, kinek nem, s nem gondolt vele, hogy las-
sankint elleneseivé lettek azok is, a kik még nem rég véllalatanak
lelkes baratjai voltak. Hidba kiizdott ellene az Akadémiiban mindenki,
a ki kezdetben a folyéirat meginditisinak hive volt, hidba Brassai,
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Toldy, Fogarasi, Ballagi Mér, Imre Sandor; szembeszillt mindenkivel
s kérlelhetetlen logikéval, a modern tudomény elveivel, a tényck ha-
talmival, sokszor a guny és sarkasmus fegyverével vitte diadalva esz-
méif. A heves kiizdelemben sok sebet igaztalanul is ejteft, gyakran
tilzasig vitte elveinek védelmét, de a mi tilzas volt kiizdelmében, azt
megsziintette az id6 s e kiizdelemnek ma csak aldasos hatdsat is-
merjiik.

E heves kiizdelem nélkdl az érdekldés nem lett volna olyan al-
talanos. Még a hirlapok is belevegyiiltek a kiizdelembe s kis része a
Nyelvér ellen, legnagyobb része mellette foglalvan allast, segitefték a
kiizdelmet kivivni és eredményét nagyobb korben is ferjeszteni. Maguk
az ir6k, a tudomény miiveldi is lassanként majdnem kivétel nélkil a
Nyelvér partjara szegddtek.

E hosszi és elkeseredett vitdnak nyelviinknek magyarossabbd va-
lisa lett a kovetkezménye. Az onkényes szofaragas, mely a Nyelvér meg-
indulta eltt annyira dithéngott, megszint, a barbarismusokkal, idegen-
szertiségekkel mind rltl(abban talalkozunk s ma a legutolsd iréban is
¢l a tudat, hogy nyelvének, stilusinak mindenekel6tt magyarnak és
magyarosnak kell lenni.

Azt a hatdst, melyet a Nyelvér minden téren elért, csak akkor
méltanyolhatjuk igazin, ha kiilondsen a mai tudominyos és iskolai
kinyvek nyelvét a hetvenes évek elGttiével vetjiik o6ssze. Eltintek a
nyakorjanok, a hamélegek, a kiilzeléki hanylatok, a
dagok és takok, a szellemdis, életteljes, az iiszszédrny
s mas efféle német észjaras sziilte szornytséoek. Mert német észjirds
volt nemecsak a germanismusok tudatos és dntudatlan atvételében, ha-
nem a Kazinczy egész nyelvijitisiban is, Az dsszes elveket, melyeket
frataiban kifejtett, a németektél vette s alkalmazasukban legnagyobb
részt a németeket vagy legalibb a mémet nyelvet utdnozta. Kazinczy
németes nyelvijitisival szemben Szarvas a nemzeti alapon meginditott
nyelvitjhoddsnak volt apostola. fis ebben van a legnagyobb érdeme, ez
volt népszerfiségének, hatisanak egyik titka.

A Nyelvfr programmjin azonban nemesak az volt, hogy a nyelv-
jitas botlasait megigazitsa, a nyelvtisztasicot eldmozditsa, hanem az is,
hogy egy teljes tudomanyos nyelvtan 0Osszedllitisat megkinnyitse és
részben el@készitse. E czélbél kutatta a torténeti és kutalta a nép-
nyelvet. Kiilonosen ez utébbi téren tett nyelviiuk és nyelvészetiink tigyé-
nek megbecsiilhetetlen szolgalatot. Tobb mint 150 nyomtatott ivre rug
azon népnyelvi hagyoményok szama. melyeket a Nyelvdr fenndllisa éta
az orszignak majdnem minden vidékérél kozolt. Hogy mekkora kines
ez, mily fontossaga van nyelviink minden kérdésének tisztizasanal, nem
kell bévebben fejtegetnem. Csak azt az egyet emlitem meg, hogy az 1j
Tiéjsz6tar a Nyelvdr nélkl tudja Isten még mikor jelenhetett volna meg

De volt a Nyelvornek ezeken kivil egy masik, nem kevéshé fontos
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hatisa is. A Magyar Nyelvér virdgoztatta fo6l az t@jabb magyar nyel-
vészeti irodalmat, ez nevelt ennek a fontos tudomanynak ijabb meg
ijabb erdket. A fiatalabb nemzedék osszes nyelviész tagjai, Simonyi
Zsigmond, Volf Gyorgy, Lehr Albert, Szinnyei Jozsef, Munkdcsi Bernat,
Balassa Jozsef, Kunos Ignicz, Zolnai Gyula sat., mind itt kezdték meg
és folytattak izmosodva, erdsidve, mind tartalmasabb dolgozatokkal
allva eld, jelentékeny munkédssigukat. Itt szélaltak fol a régi nyelvészek,
irék s a szaktudominyok egyes miivelgi fontosabb kérdésekben. Haséb-
jain, killondsen a régi folyamokban, tobbszor talilkozunk Arany Janos
(Szalontai), Szész Karoly, Greguss ﬁgost Brassai, Joannovies, Szvorényi,
Thewrewk Emil, Szily Kalmain (ngyamgetl) Hermann Otté s masok
nevével.

Foly6iratanak azonban maga Szarvas volt a legtevékenyebb mun-
katirsa. Alig van ffizete, melyben egy-egy magyarizo, fejtegets, vitat-
kozd, ismertetd czikke, valamely bekiildott nyelvészeti kérdésre vonatkozd
részletes felelete meg jelent volna. Es e dolgozatok olyan stilushan
vannak irva. a milyenhez foghatéval a tudoméanyos élet terén kevés
iré dicsekedhetik.

Szarvasnak még egy korszakalkoté munkajarél kell megemlékez-
niink, a Nyelvtorténeti Szdtarrél, melyet legkedvesebb tanitvanyaval,
Simonyi Zsigmonddal egyiitt szerkesztett s melyet az Akadémia, meg-
jelenése alkalmaval a Marezibinyi nagy jutalommal tintetelt ki. Hu-
szonkét esztendei folytonos, ernyedetlen munkéassig eredménye e kivild
alkotds, melyben régi iréink szdkincse és sz6lasai vannak Gsszegytjtve.
E munka alapjin egészen 1j viligitdshan litjuk nyelviink tényeit. Meg-
ismerkedhetiink bel6le nyelviinknek igazi tirténeti fejlédésével s nem-
csak a nyelvész szamira magbecsﬁlhetetlen kutforras, hanem a tobbi

tudomanyig miivelSje, a szépir6 s anyanyelviink irant érdekl§dé minden

mivelt magyar kiapadhatatlan tanilsigot merithet bel6le.

Szarvas munkdssign annil bamulatosabb, mert latéereje meg-
gyengiite 6ta sem frni, sem olvasni nem tudott. Velds czikkeit tollba
mondogatta s diktalas utan készilt a Nyelvtorténeti Széfarnak red esd
munkarvésze is. Milyen rendkiviili éleselméjiség, milyen ritka emlékezd
tehetség kellett az ilynem munkélkodishoz!

A sors az utolsé tizenhirom esztendSben némileg jéva akarta
tenni azt a nagy csapést, a melylyel sujtotta. Igazi Grangyalt ren-
delt melléje nejében, a ritka miiveltségd és fenkdlt lelkid Harrer
Pauldban. Neki, az 6 onfelaldozé gondossiginak koszinhetjiik, hogy a
hosszas, sorvaszté betegség a mestert mar régéta ki nem ragadta ko-
riinkb6l. Neki készonhetjiik azt is, hogy ugyszdélvin egész halala nap-
jaig lelkes Grommel dolgozhatott. O irta le a czikkeket, melyeket férje
tollba mondott s a Nyelvér, valamint a Nyelvt, Szétar szerkesztésében
tevékeny tarsa volt.

1895 oktéber 12 én reggeli 6t 6rakor hunyta le Szarvas Gabor
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orokre szemét. Halala hirét megdobbenve fogadtak mindeniitt s teme-
tésénél a tudoméinyos és ird vilag majd minden szdmot tevd kitlindsége
Osszegytilt, hogy a nagy halott irdnti tiszteletét Kifejezhesse. Sirjanal
kisimultak az ellentétel, melyek életében egyesektdl elvalasziottik s az
ellentét és szerelet egyarant a nagy veszteséget siratta, mely az el-
hunytban a tudoméanyt és a hazit érte.

Htaldsz Igndcz.

Folyoiratok.

— Az Akadémiai Ertesitd oktoberi fiizetében SzilddyfAron a kénigshergi
toredék hasonmdasirdl értekezik, bemutatvin azt facsimilében is; azutin Ge-
recze Péternek _Szent Simeon eziist koporsdja Ziagrdbban® cz. munkdja van
ismertetve; Rdth Zoltinnak jun. 17-én tartott érfekezése kivonatilag van ko-
zblve ; Simonyi Zsigmond ,Thzetes Magyar Nyelvtan®-bél van rovid tajékoz-
taté. Folydiratok szemléje, jegyz6konyvi mellékletek =zdrjak be a tartalmas
fiizetet.

A Budapesti Szemle oktéberi fiizetében Jodh Lajos Washingtonrél kezd
egy nagyobb tanulmanyba; ifj. Névay Lajos az alfoldi munkdskérdésrdl érte-
kezik; kiillonos tekintettel a csanddmegyei munkds viszonyokra; Waldapfel
Jinos befejezi ,A nemzeti elem gymnasiumaink tantervében és utasitdsaiban®
cz. értekezését; 4. G. a legfelsébb kegyuri jogrdl szélé tanulmdnydnak mdso-
dik kozleményét adja: B. K. Kurz Isolde német irénak a ,Humanistdk* caz.
beszélyét kezdi forditani; Gyulai Pl egy hangulatos eredeti és Radd Antal
egy Ada Neghri utin olaszbél forditott kolteményt kozol; Goldzieher Ignicz
Max Herznek az arab mfiemlékekrsl irott franczia munkdjit ismerteti. Az ér-
tesitGben tobb 1j munka van birdlva.

— A Szdzadok okidberi flizetében Kropf Lajos IL Uldszld nejérdl, Anna
kiralynérsl értekezik; Alddssy Antal 3-ik kézleményét adja az onodi orszig-
gyilés torténetének. Torténelmi irodalom rovat alatt gr. Kuwn Géza Vdimbéry
Armin @ miivét: A magyarsig keletkezését és gyarapoddsat® birdlja mélta-
nyosan ; Gergely Samu méltatja szépen Mdrki Sindor Aradvirmegye torténe-
tét. A tdrcziban Thaely Kilmdn Diplomatia versekben ,1710% ezim alatt egy
verset kozol, mely az 1710-ben Béesbe kiilddtt orosz kovetnek br. Urbicknak
érkezésére a kuroczok kozott keletkezett.

— Az Orszdgos Kizépiskolai Tandregyesileti Kozlony okt. 20.
szamaban Simonyi Zsigmond és Szigetvdry Ivin Szarvas Gibor emlékének
szentelnek kegyeletes sorokat. A fulyGirat t6bbi részét egyestileti és vilasat-
ményi dolg k taltik be.

— A Magyar Nyelvér oktéberi flizetének élén az elhunyt szerkeszts-
rél, Szarvas Gdaborrél emlékezik meg kegyeletesen leghfiségesebb munkatdrsa
Simonyt Zsigmond; Iicska Emil folytatja az alany és allitmany meghatdrozi-
sat; Melich Jinos befejezvén a német vendégszik kozlését, a hangtani részril
értekezik; Bureza Jozsef a , Metamorphosis Transilvaniae® mondattandt vizs-
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gilja; Kiss Ignicz folytatja, Faludi Ferencz nyelvi sajitsigainak felsorolisit.

" Helyreigazitdsok, magyarizatok, tijszétarlézat, népnyelv hagyomidnyok zirjik

be a tartalmas fiizetet.

— Az Archneologiai ErtesitG 4, szAmiban Kivér Béla Az erdélyi
zoménezrdl® értekezik. Az emlékek és leletek rovatiban Gokl Odén a szabadkai
fdgymnasium gyiijteményében levd régiségeket sorvolja f6l; Lehoezky Tivadar a
munkdesi kis hegyen tett dsatds eredményét irvja le; Durnay Kalmdin, Kileisel
Kiroly és Szdraz Antal két Nagy-Somlé melléki leletet mutatnak be; Bella
Lajos tjabb feliratos koveket ismertet Sopronbdl; Dr. Posta Béla a zala-szent-
grothi dsatd: eredményét irja le ; Dr. Gerecze Peter 3-ik kozleményét adja a
pécsi székesegyhiz régiségeinek ; ugyand épiileti maradvinyokat ir le az Ar-
pidok kordbol; Reizner Jinos a szeged-csornai fiistol6t (thuribulum) mutatja
be; Mikalil: Jozsef Kassa viros pecsétjét ismerteti. Irodalom, Kialsnfélek zirjik
be a tartalmas fzetet, melyet még szép illustratidék is diszitenek.

— Az Armenia, magyar-ormény havi szemlének oktéberi fiizete Lengyel
Mirton volt erzsébetvdrosi polgdrmester életrajzit hozza Szontdgh Kristéf tol-
1ah6l arczképmelléklettel; dr. Molndr Antal a vin-i ékiratokrél értekezik Or-
ményorszdg Ostirténetébdl; Merea Gyula a magyar-ormények ethnographiai
hanyatlisit és annak okait vizsgdlja; Temesvdiy Jdinos a Pattantyus, Placsintir
és Rdcz Ormény nemes csalddok czimereit és nemes leveleit kozli.

— A Hadtorténelmi Kiézlemények oktéberi fizetét Thaly Kdalmin
nyitja mege befejezvén ,Katonadolgok a kuruezvilighol® czikksorozatit; Kiss

'efejczi pilyadijnyertes értekezését a rigémezei hadjiratrél; dr.
Komdromy” Andrds Kolonich Siegfrid dundninneni fékapitiny életéhez kizol ne-
hany adatot a XVIIL. szizad elsd felébdl; Kropf Lajos folyiatja ,Castaldo Er-
délyben®; dr. Ilidsy Jinos befejezi ,A magyar kirdlyi nemes testSrség folalli-
tdsa 1760 ban® cz. munkdjait. :

— A Torténelmi Tér IV. vaskos fiizetében is sok becses adat van ké-
zdlve. Th—y L—s Caraffa levelezését kozli Dietrichstein herczeggel; Hellebrandt
Arpid a Mercurius Veridicus Hungaricus, a Rdkéezy kuruczai kozott szer-
kesztett lop két szdmdnak tartalmdf mutatja be; Beke Antal folytatja az erdélyi
kiptalan Gyula-Fehérviron levd levéltarinak registralisit; Szildgyi Sdndor be-
fejezi kozléseit a Rakdezyak levéltdrabol; dr. Komdromy Andris a br. Perényi-
csaldd levéltarabdl ko él tobb oklevelet; Zsathovics Kialmdin De Camelis Jézsef
munkdesi piispoknek 1690. dpril 20-t6l 1694, oktdéber 8-ig vezetett napléjat
kizli a munkdcsi piispoki levéltdarhan levd eredeti alapjin; Fest Aladdir két
esztergomi térok tiszinek, Hadzsi Alaj bégnek és Hasszin aginak Nagy Fe-
rencz érsekujvari lovas hadnagyhoz intézett leveleit kézli. A miivelddés-torté-
neti rovatban Kis Bdlint gréf Pekri Lérinezné végrendeletét és Szddeczky Lajos
Bethlen Katanak két potvégrendeletés, adomdny-levelét, alapitd-levelét a fogarasi
hérom alomnus tartisira és a fogarasi ev. ref. egyhizhoz intézett levelét kozlik.
A vegyes kozlésekben yi—» és ifj. Ndvay Lajos frnak aprébb kozleményeket.
Végiil az egész kitethez név- és tdrgymutaté van.

— Az Ungaria (magyar-romdn szemle) szeptemberi flizetének magyar
része ismét érdekes tartalommal jelent meg. Putnoky Miklés a jeles romdn
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koltsnek, Alexandri Vazulnak a m gyarokrdl valé nézetét irvja le; Moldovdn
Gergely ismerteti Jancsé Benedek 1j konyvét ,Szabadsigharczunk és a diko-
roman torekvések® és arrdl dicsérdleg nyilatkozik; ugyand egy nagyobb tanul-
manyba kezd a mdczokrgl; alexi Gyérgy folytatjn az Elosdiek* forditdsit
Dela Vrancea utdn. '

— A Profestins Szemle 8. [tizetében Payr Siudor Telekesi Torok Istvin
XVIL. és XVIII. szdzadban €16 buzgéd protestdns életrajzat kezdi meg; Csiky
Lajos a londoni rongyos-iskolik egyesiiletének alakulisit, torténetér és miiki-
dését irja le; Paulik Jinos {folytatja a halhatatlansigi eszme {torténetét a
persik hitének leirdsdral; Foldvdry Ldsz16 Pathay P. Simuel ref. pispok éle-
téhez kozol adalékokat.

— A Protestins Kozlény 42. szamiban Kereles Ferencz voviden is-
merteti az izraelitik nevelési elveit kezdettdl a legiijabb korie; Konez Jozsef
kozli Bethlen Miklésnak Bécsben 1702, szept. 19-én kelt és Veszprémi Istvin
vef. piispokhoz intézett levelét, A 43. és 44 szimban Incee Lajos Berde Sin-
dor nagy-enyedi tandirdl emlékezik meg.

— A Sarospataki Lapok 41. sziamiban Révész Kilmdan leirja a hives
novaji gyilést, melyet a protestinsok a palens kiboesdtdsakor, 1860. dprilis
24-én tartottak. A 42. és 43. szdmban Makldry Pap Miklos a sdrospataki iro-
dalmi kor rovid torténetét adja.

— A Keresziény Magvetd. szeptemberi— oktdberi fizetét Dr. Gdl Ke-
lemen értekezése nyitja meg ezy 6j torténetholeseleti rendszerrdl; Ferenez J6-
zsef egyhdzi beszédet kozol; Kanyard Ferencz, a frankfurti egyetem hallgatoéit
Erdélyhdl sorolja fel 1840—1743. kozott; I[rodalmi [rtesité s Kalonfélck ké-
vetkeznek. 8, 8.

Szakosztalyi értesito.

Oktoberi havi iilés.
Az Erdélyi Mizeum-egylet bolesészet-, nyelv- és torténettadoményi szak-
osztalya okt. 19-én Szamosi Jinos elndklefe alatt tartott ilésén
1. Téglas Gibor: A rémaiak végvirai a Hargita-hegysée aljdn s a ke-
leti hatdrvédelem czélja és rendszere cz. munkdjit olvasta fel a titkdr.
2. Uj tagokil bejelentettek: Haraszéi Gyula egyet. tandr és Cs. Papp
Jazsef felsobb lednyiskolai tandr Kolozsvirtt.

Novemberi havi iilés.

Szakosztalyunk nov. 8-in Marki Sindor alelnik vezetése alalt tartott
ilésén

1. Dr. Versényi Gyodrgy olvasta fel Hory Farkasrdl irt irodalmi mél-
tatdsit.

2. Finaly Henrik mutatta be Orosz Endre régészeti munkdjat: a kuar-
jacska-gredai dsemberi teleprdol Kécsdn, Torontdlmegyében.

3. Uj tagokil bejelentettek: Rechnitzer Igndez tanité Hajdu-Szovaton,
Wilt Karoly tandrjeldlt Kolozsvart.



