Eszakkeleti Eurdpa torténete

s az Gjabb magyar irodalom.

(Elsé kozlemény.)

A magyar irodalom ujabban. stiriin foglalkozik a régi erdélyi
fejedelemség  kiilfoldi Osszekotltetéseinek torténelmével. A magyar
torténelmi tarzidlat Budapesten (a mely 1867. 6ta all fenn s mintegy
2000 tagot szamlal) tiz évvel ezel6tt « Wagvar Torténelmi Elet-
rajzok» czim alatt egy korhii mellékletekkel illustralt vallalatot in-
ditott meg, mely a magyar torténelem kivalo alakjainak népszeri,
.de kutfo-tantlméanyon alapilo, életrajzat adja a mivelt kozonség
.kezébe. E vallalatban jelenl meg I. Rakoczi Gyorgy hirneves erdélyi
fejedelem két fidpak : Zsigmondnak és 1. Rdkéezi Gyorgy fejede-
lemnek életrajza fmelyet Szilagyi Sandor a legjelesebb ¢é16 magyar
torténetirok egyilfe irt, ki egész életét az erdélyi fejedelemség tor-
ténetének szenfelld, s e targyat monographidkban és becsesebbnél
becsesebb kutl6-kiadvinyokban dolgozta fel. illetSleg vilagitotta meg.
A két emlitett életrajz nemcsak localis szempontokbol, nem Erdély
kiilonleges allaspontjarol taglalja héseinek életpalyajat, de biztos kézzel
festi meg keretét annak a nagy szerepnek, melyet a Rikoczi-haz Eurdpa
keletén s mondhatni a protestans mozgalmak révén a nyugaton is jat-
szott. Hogy Szilagyi ugyszolvan képét adhatta az eseményeket mozgato
e két alaknak, csakis hosszas és szerencsés levéltari kutatasai eredmé-
nyeinek koszdinheti, melyeket a M. Tud. Akagémia nagy liberalitiassal
tétetett kizzé. Legel6hb kiadta az er délyi magyar diplomatik jelenté-
seit, melyek a budapesti orszagos levéltarban ériztetnek: «Levelek
és Okiratok I. Rakdczy Gyorgy keleti cdsszekdttetéseihez:
924 lapon, 1883-ban. Ot évvel késébb megtalaltak a gyulafehérvari
kaptalan levéltaraban, ugyancsak [. Rakéczi Gvorgy diplomatiai
levéltaranak egy masik részét, melyet a magyvar Akadémia egy 905.
lapra terjedd «I.. Rakoczi Gyérgy és a Porta» czimi testes ki-
advanyban tétetett kozzé. II. Rakoezi Gyorgy diplomdcziai miikodé-
sér6l mar 1874-ben jelent meg egy terjedelmes kotet « Okméanytar
II. Réakdczy Gyorgy diploméczial dsszekdttetéseinek torté-
netéhez» (740 lap), de ez a kitet, anyagat nézve, kissé egyoldali
kutatdasok alapjan allittatott tssze, s a kilf6ldi levéltarakat nem
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velte figyelembe. 1890—91-ben Szilagyi Sindor messzelerjedd ku-
tatasainak sikeriilt az egész anyagot — mdar a mennyire az efféle
gylijtemény teljesnek mondhaté — a lembergi Ossolinski-konyvlar,
a bécsi és svéd allam-levéllarak s a moszkvai allami levéltar ada-
taival *kiegészileni s két kotetben egy oly okmanytarat szerkesztett,
mely tartalmanal s a szerkeszt6 felvilagosito jegyzeteinel fogva mél-
tan érdekelheti Kelet-Eurépa torténetiroit. A gyijiemény czime : < Zr-
dély és, az dészakkeleti hdabory. Levelek és okiratok. Két kotet.
635 4 796 1.» (Igen jo s pontos targymutaloval.) Kiadta a Magyar
Tud. Akadémia. A két kotet az L648—1660-ig terjedd északkeleti

~ earépai torténet minden tinetére tartalmaz becses, eredeti adatokat,

melyek nemcsak kiegészitik az eddigi tudast, hanem uj szemponto-
kat, @j latkort nyitnak meg a buvar elott. E munkak hasznalatat
idegen bivarra nézve szerfolott megneheziti egy fontos koriilmény.
Az ¢leirajzok lermészetesen magyaril vannak irva, de az Okmdny-
tarakban kozolt anyag legnagyobb része eredelileg is magyar nyel-
ven' iratott. Erdély diplomacziaja a XVII. szazadban ugyanis telje-
sen magyar, a kovetek magvaril irnak a fejedelemnek, s értvén a
kiilonféle nyelveken, jegyzékeikben jobbara magyvaril kozvetitik a
méas nyelvi nyilatkozatokat. A lengyelekkel fermészetesen latintl

- lolyik a levelezés, a svéd jelentések magyarra vannak forditva, német
- lorditasok a M. Tud. Akadémia kiadta Ung. Revueben (1890. X f.)
~ Jelentek meg. Az europai térténelem atyja Ranke Lipot, a velenczei
 diplomatak Kkitiing jelentéseinek felhasznalisaval, egész 1 vilagot
- nyilolt meg a (orténetiras szamdra. Nem tdlpzunk, s a hasonlatot
~ csakis annyiban akarjuk alkalmazni <valeat, quantum valere: po-

tdest,» allitvan, hogy az erdélyi kovetek jelentései analog fontossa-

guak Europa keieti torténetére, mint a velenczei kivetekéi a Nyugat
8 Kozép-Earopa XVIL szdzadbeh eseményeinek megilélésére mézve.

Tekintve az anvag nehéz megérthetését, tovabbd azt a fon-

~ tos kolesongs érintkezést, mely Erdély s ezzel egyiitl a magyarsag
. 65 a kis orosz-elem: a koziksag kozt a XWI. szdzadban tortént,

igy nemzetkozileg egy aj oldalat mutatja be a kis orosz nemzel

'-;‘tnstorla]auak rovid vazlathan tajekoztatjuk a kozonseget e luad\a—
nyok tartalma felol.

Magyarorszagot s a régi Lengyel kiralysagot természetes hatar

- valaszta el egymastol: a Magas Karpat havasai, melyek ugyan pem

képeznek alhaghatathn aLad(‘tl\okdt de a Dmml mint f6folyot uralo

. Wagyar kirdlysignak jo hatarokat biztositanak. A természet e fold-

Tajzi hatart kapunak alkotta meg, melyen egylelol bemenetet nyi-
fott a Duna-Tisza sikja lelé torekvé néparadatoknak, de egyuttal
Kimenetiil is kinalkozik mindazoknak a befolyasoknak, melyek a
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természetes hatart a keleti galicziai orszdagrész birtokdaval éhajtottak
biztositani. Ezt igazolja a magyar, lengyel és kis-orosz torténelem.
Egész sorozata a hadjaratoknak vivalott azért, hogy Magyaror-
szag egy hatartartomanyt szerezzen, éjszakkelet felé védvonalil s
csak az els6 Jagielo uralkodasa vctl végét e folyton valtozo birtok- -
lasnak. A lengyelek viszont zalog Fegehon birnak Magyarorszag €j-
szaki részébol egy csomé iparos vérost, birjak hdromszaz éven til,
de nem sok hasznok van beldle. Elnézve a torekvésektdl, bizonyos
politikai egyensulynak az érzete fejlodott ki a két orszag kozott,
egyiknek sem volt kiilonds haszna a mdsiknak a romlasibol, mind
a ketté katholikus hitébél folyolag térité szerepet jatszott, a len-
gyelek éjszakkelet, a magyarok délkelet felé, azonfeliil a personalis
unio, mely Anjou Lajos idejében kozelébb hozta a két allamot, foly-
tatédott 1. Ulaszloé személyében s csak erfsodott a kozos politikai
érzés a Jagielok magyar-cseh aganak 1490-—1526. terjed6 uralko-
dasa alatt. Ehhez jarulnak a koz- és maganjogi institucziok parhu-
zamos_fejlédése, a memesi rend tarsadalmi helyzetének hasonlo-
sdga, a vitézségnek kolesonds megbecsiilése, tigy hogy ez Ogszekot-
tetések kiilonféle szalainak folderitése mélto feladatat képezné a tor-
ténetirasnak. Majdnem egy évtizedig allandé palyakérdése volt a
magyar Akadémianak hg. Czartoryski adomanyabol ez a tétel, hogy
a lengyel-magyar oss§ekottetések torténete derittessék fel. Azonban
palyazé nem akadt, ff magyar buvarok nem tudtak lengyelil, a
lengyelek meg nem értettek magyarul. Hozzdjartul ehhez még az is,
hogy a legijabb idékig a népek egymasra hatasanak kutatisaban
alig kerestek egyebet Kiilsdségeknél, s maig is nyugaton s keleten
egyarant igen sokan — meglehet tiszteletremélté indokokbol — a
historiai fejliidésben nem latnak egyebel, mint modern vezérezikkek
allitagaira vonatkozo bizonyitékot. Roviden szolva, ma is csak ol
vagyunk, a hol elébb, merl mar azt is haszon szamba kell ven-
. niink, hogy német papaszemen kereszliil olvassuk az éjszakkeleti
Eurépa tudomanyos 4orekvéseirél szolo hireket.

A lengyel-magyar érintkezések fontossagat kiilonben a magyar
torténetiras dltalanossiagban mindig hangsulyozta, de e tekintetben
csak ‘az 1526-ig terjedd korszakot tartotta szem el6tt. El6szér, mert
a kozos emlékek gloridja szembeotlévé tette a viszonyt, s ihert a
kutforrasok egynyelviisége s aranylag nem bg volta hozzaférhetGbbe,
érthetbbé tette a helyzet megitélését. A XVI. szazad ota azonban
ez Osszekottetések tantilmanyozdsa mar mélyebb targy- és részletis-
mgretet feltételez. Ha egy banyasz hasonlattal akarunk élni: 1gy
vagyunk vele, mint a mikor a sokféle érczvegyiiletet tartalmazo
fako-érezb6l hosszas és gondos eljaras utan kell az aranyat nver-
niink. Azonfeliil megvaltozvan Magyarorszdgnak is tgy politikai,
mint nemzetk6zi helyzete mas szempontokbdl kell megitélniink a
két orszagnak viszonyat.
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Magyarorszag a Jagielo-dynastia utolso sarjanak 1I. Lajosnak
halala utan harom részre oszlott, mely megoszlas 1541. ment végbe.
A nyugati rész a Habsburgokat uralta, a déli vidék s az Orszig
szive kozvetleniil Lorok hatalom ald kelul, mig keleti Magyarorszag
s BErdély, a magyar foldrajzi egységnek e keleti szarnybaslyazata:
torck felsGség alatt ugyan, de kalén orszagként megmarad vilaszto-
fejedelemségnek. Nines orszig Eurépdban, mely nyilvanvalobb bi-
zonvqagat adna a természeti tényezdk alkolta egység kolesonozte
erének, mint e harom részre darabolt magyar kirdlysag. Mindegyik
rész killon vegetal, més a kozpontja, s* mégis a torok kiveretése
utan djra egyesiil az egész orszag. Legjelentékenyebb szerep jutott
a Kelet-Magyarorszagot képviselo Erdélvnek, mely a régi ma-
gyar politikai hagyomanyoknak, az alkotmanyos szabadsagnak, a
jogfolytonossagnak dre s letéteményese maradt. Nem hiibéres tarto-
manya a portanak, nem keresztyénellenes vajdasag, hanem a poli-
tikai esélyekkel szamilé eszélyes politikai iranynak a megtestestilése,
melyet nagy allamlérfiak a sajat és orszagok érdekében diadalra is
tudtak vezetni. Erdélynek nemzetkiozileg harmas feladata volt. Nyugat
felé a németekkel szemben képviselle a protestiansok vallasszabad-
sagal s a magyar alkotmanyt, délfelé a sajat kiilonallasat kellett
digyes diplomataival a portanal megovni s éjszakkelet felé azon ha-
talmak és erck érdekkoréneck lett részese, mely a tordk ellen fordilt
s annak elérenyomulasat nem német modra, vagyis védéleg, hanem

tamadolag igyvekezett meggiatolni. E hatalmak: a lengyel kirdlysag,

az orosz czdar, a moldvai és olih vajdak, s a kis-oroszok. Nagy
munkassagot esak olt lehet kifejleni, a hol a természetadia ercket a
tevékenység szolgalatara alkalmazhatjuk. Iy természeti, nyers erdi
képviselnek a kis-oroszok, a mely allam ezeket megnyerte, az gyo-
zott. A toroknek rendelkezésére allott a tatarsag ; a mig erds volt,
nam volt mitél tartani éjszakkelet feldl; de a kis-orosz kozaksidgon,
ezeknek torhetetlen s a mohamedanokénal nem kevésbé fanatikus
keresziyén valldsossigan megtort minden erd. Ez a szerep nyilja a
kis-orosz elem nemzetkozi fontossaganak. Egy orids buzogany ez a
vitéz nép — egy mas allam kezében ; magok nem ludnak hatalomma
vilni; ezért a versengés birtokaért. Ebben Erdély is részt vesz.
; 1L

Messzebbre kell visszanyilnunk: a XVI. szazad els6 felébe,
ha a targyalas alatti munkak anyagat megakarjuk vilagitani.

Magyarorszag keleti részén a Habsburg dynastia a XVI—XVIL
szazad folyamaban nem tudott uralomra jutni. A torokék mohacsi
(1526.) gy6zelme utan a Szapolyai-dynastat uralta ez orsziag, mely
ifju esalad a lengyel kiralyi hazzal valo hazasodasabol merité a
souverainitis zomanczat. Janos kiralynak (1526—1540.) Izabella, 11.
Sigmond Agost kiraly testvére, volt a felesége. Fia Janos Zsigmond

v
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(1540—1571.) mar lengyel kirlyjelolt. E csaldd kihaldsa ulén a
Bathoryak keriilnek, mint valasztott fejedelmek Kelet-Magyarorszig
élére, elsének kozottik Bathory Istvan, a magyar fajnak ez a leg-
kivalobb képviseldje, kire egyarant biiszke anyja a magyar fold, s
masodik hazaja, orsziga: Lengyelor:,mg

A magyar torténetiras is foglalkozott méar Bathory Istvannal. :
Szadeczky Lajos, kolozsvari egyetemi tanar levéltari kutatasok alap--
jan megirta kiralylya valasztatisanak {forténetét e - czim alatt;
«Bathory Istvan lengyel kirdalylya valaszidasa 1574 —1576.
Budapest 1887.» (312 1. szoveg s egy 142 lapra terjedd okmanytar, me-
lyet Polkowski J. krakkoi akad. taggal egyiitt szerkesztett.) A munkat
a M. Tud. Akadémia adta ki, s ugy formailag, mint tartalmat te-
kintve nagybecs(i munka. Mi nem akarunk biralatot irni e tuddsnak
miivérél — ki a lengyel-magyar dsszekittetések folderitésében annyit
faradott, — de nyereségnek tartandk, ha kiilonbézé oldalrol mél-
tatnak e kivalo munkat.?) %

Bathory Istvan lengyel kiraly lett s a gopdjaira bizott orsza-

" got, melynek feloszlisarol Reitenetes Ivan czar mar ekkor dlmodo-

zott, (i.m. 293 1) politikai delel6jére emelte. A kis-oroszokat, mint
a lengyel birodalom véghdstyajat amvezle s valamint a gahum
russok lelkesedtek érte leginkabb (296 1.), 6 volt az, ki a nagy-oro-
szokkal szemben elsé méltatta a kis-oroszok fontossagat. lgaz, hogy
iranyzatanak alapja,- h¢ katholicismusa mellett is, az az altalanos
keresztyéni érziilet vala, mely a tordk ellen egyesiteni ohajta az
Osszes erfket, de [elismerte a czarok hatalmaban is azt a nagy
erdt. mely éjszakkeleti Eurdpa atalakdlisat vonta ‘maga utan. Ba-
thory miikodésének az az eredménye volt, hogy a kis-oroszok len-
gyel érdekben mikddiek s egy idére a kn‘al;sag politikajat juttattak
érvenyre. A nagy kiraly nemecsak a sajat neveneis., de nemzetének
is becsiiletet szerzett,

Régi wondds, hogy senki sem proféta a ba}at hazdjaban, de
viszont igaz, hogy a kul[oldun nagygva lett profétaknak hazajokban
szamos kovetdje szokott lenni. Bathory Istvan kirdalysiga otthon
Erdélyben bizonyos politikai czélla nétle ki magat. Magokban a len-
gyel provincziakban is maradfak egyes magyar elemek, melyek ro-
konszenvel keltének, a kereskedelem is siirtibb érintkezést hozott
létre, s igy a Bathory-dicsoség mintegy allando sugaraiban Erdély
is siitkérezett. De tévedés volna azt hinntink, hogy csak egyéni
indokon alapul ez a vagy: kiralynak lenni Eurépa északkeletének

1) Sajatsdgos vildgot vet irodalmi viszonyainkra, hogy még ndlunk a
szakfoly6iratok alig jsmertették e munkdt (a ,Szdzadok® nehdny sorban a
»Bp. Szemle® ezyiltaliban nem); addig a lengyel irodalomban a Bdthory-spe-
cialista Zakszewski Vincze krakkai egyef. tandr hosszi tantlményt irt rdla
s az augol  Historical Rewiew™-ben (1887) R. Nishet Bain behats tantl-
minyra méltatta és megirta utina a lengyel interregnum torténetét 1576-ben.
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leghatalmasabb orszagaban. Nem. A Bithory-csalad tovabb uralko-
dott.Erdélyben. Tehetség nagw lakozott e nemzetségben. Bathory

- Zsigmond langelméjii ember, de talentuma az Griilet és épelméjiiség

hataran banlanceiroz, physicuma végre nem birja. 1594-ben egy
eurépai szovetségel akar létrehozni a tirck ellen, melyben Kelet-
Europanak is jelentékeny szerep jut. De elbukik s vele egyiitt porba
siilyed Erdély is 1605-ig, mig Bocskay meg nem menti s mig egy
uj ember, Bethlen Gabor, 1613 fel nem emeli a zaszlot s Erdély
tugynevezell arany korat derité {6l életre, mely éppen 44 évig tart,

-addig éppen, mikor a kis-oroszok markans képviseldje Chmelmckl

Bogddn sirha szall.
1L

A mit Béathory Isvan elore latott : beteljesedett. A koziaksag,
ez onvedelmi czélokbol népsereggé verddott csdeselék» (colluvies) a
legnagyobb erét képviseli a tordk és tatar ellen, kinek harczmodo-
rat elsajatitja, de a népben rejlé erénél fogva még noveli. Fegyver, de
kétéli lesz a lengyelek kezében, mely az urat nem kevéshé gyfiloli,
mint a hitetlent, maga folott aenklt meg nem tir. A pragai csaszari
udvarban folismerik jelentoségoket s 1595-ben fel is hasznaljik egy-
részt a torok, de késébb a lengyel ellen. Nines velok egyvéb czéljok,
mint rémiteni a lengveleket. S e katona-nemzet csak azt latja, hogy

- egy hatalmas csdszdr, — mert a romai csaszar hire hozzajok is eha-

tolt — zaszlokat s pénzt kiild nekik, s a vallisokat tipré lengyelek
ellen biztatja. Szot fogadnak, arrél, hogy e csdszar a lengyeleknél
is katholikusabb, tén ‘tudomasuk sincs.?) _

iy Rokoncs/emuk a csaszari udvar irant csak novekedik, mikor
1617-ben a, lengyelek nyomni kezdik 6ket. Kalandos szellemiik a
harczot keresi, mint a kozépkori sviajeziak, s az erdélvi székelyek ;
‘mindegy neklk ki ellen, csak zsakmany legyen. A harmincz éves
habort kezdetén a csdszari udvar kozdkokat fogad. 1620-ban Mor-
viaba tornek, s félelmet gerjesztenek mindenfelé.?)

Vagy ezcr{itszazan tornek 4t a hatarokon, félig felserdiilt legé-
nyek, kik nagy ravaszsiggal nem a védett szorosokra vetik mago-
kat, hanem éjjel Jarhatatlan ttakon kelnek dt a havasokon. Egyes
csapataik betornek Arvaba, s daczara, hogy sokakat leviagnak ko-
ziilok, vagy ezeren eljutnak a csdszari sereghez s a hires Dampierre
alatt hadakoznak

1) Kosztomérov: Chmelnicki Bogdén cz. mivél a magyar térténelmi tdr-

- salat  Szdzadok® czim@ folyélratdban alaposan ismertette Hodinka Antal, a

magyar-orosz Osszekotietések legjobb ismertetdje

) 2) Acta et documenta historiam Gabrielis Bethlen Transsylvaniae prin-
cipis illustrantia. Inssu et imp. Academiae sc. hung. edidit A. Gindely p. 1—
543, a kozdkokrdl p. 90. 92. 139, 149. 169, 222. 246.
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Bethlen (xabor, a harmincz éves nagy eurdpai hadjarat keldti
szinterének [Ghose, éles szemmel fglismerte a kozdksdgban rejlé’
erot, mely azokalt a nemzeleket ¢s fajokal jellemzi, melyek a halalt -
megvetik. E nagy lejedelem, ha tovabb ¢él, kozelebb hozta volna
megoldisahoz a keleti kérdést. Mélyenhato politikai szerepét, bar a
M a Tud. Akadémia a mar toébbszor emlilett Szilagyvi Sandor buz-
golkodasabol rendkiviil becses levelezéseit kizzététetle — leszamit-
van Gindely Antalnak egy vazlaiat (Magyar Torténelmi Eletraj-
zok 1890. évl) még nem méltattak érdeme szerint. Bethlen Gabor
alakjal, ki a protestantismusnak keleti képviselGje, csak ugy lehet
megérteni, ha a keleti viszonyok szempontjabol mérlegeljik nem
mindenkor atlatszo, agas-bogas messzire nyulo politikai terveit. Az
G protestantismusa nem -a rémai formalismussa valt katholicimus-
nak épp oly rideg visszahatisa, mely tiirelmetlenségben versenyez
amazzal, hanem valami kiilénleges, a magyar viszonyokban gyike-
rez6 politikai irdany. Ime egy XVIL szazadbeli fejedelem, ki az ada-
zan dilé harminezéves habcriban protestans érdekben fegyvert fog
a csaszar ellen, de a mellell pénzzel segélyezi a magyar katholiku-
sok els6 biblia-forditasat; egy fejedelem, ki az orlhodox oldhoknak
a protestantismusra léritésén faradozik s 1629. marcz. 2. levelet ir
ez érdekben Cyrill konstantindpolyi patriarchéhoz, (ki 1629. szept.
2-dn valaszol) de masfel6l (6lismeri azt a hatalmat, mely az orosz
czarsagban rejlik, s-azzal szovelseégel keres.

1629 elején két Iranczia diplomata: Zalleyrand Kavoly és
Roussel Jakab Bethlen (Gdbor fogarasi udvardban jarvan, Bethlen
1629. marcz. 1-én meghizo levelet allitott ki részokre, melyben egye-
nesen azt a feladatot ruhazza rajok, hogy Fedorowicz Mihaly czarral
az 0 nevében szivetségel kossenek. K szovetség a protestans ha-
talmak kezfogasat jelenteite a moszkvai fellorekvd 1j birodalommal
s egyleldl a lengyelek s titokban a torokok, masleldl a csiszar ellen
voll iranyozva. Benne volt a keze a konstantindpolyi patriarkdnak
s Philaret moszkvai palridrkinak is. E térekvésekhez hozzajarull
az angol kiraly. A térok udvart is megnyerte a két diplomata, ugy
advan el6 a dolgol, hogy az egész terv a lengyelek ellen iranyul. Egyik
czéljok volt, kivinni a porta részérél, hogy a patriarka a muszkak-
hoz és kozakokhoz koveleket jarasson. Konstantinapolyon at a két
kovet a czarhoz indilt s t6le 1630. jun. havaban kihallgatast is
nyert Bethlen a czdr és a szultan (Murad) kozt baratsagot akart
létesiteni, s ezar erre ra is dllott. Bethlen nem volt térékbarat, de
a torokkel szovetséghen allott fejedelmek kozt az egyetlen, ki az
ingadozo, kiszamithatatlan térok politikiaval teljesen tisztaban voll,
s a portaval tehetett, a mit akar. S a porta akkor még oly anyagi
és erkolesi politikai t6kének volt birtokosa, mely a vezérszerepel
biztositotta szamara. Pedig maris hanyvatlott a birodalom, de a kor-
tarsak koziil csak a legjobb szemftiek velték ezt észre.
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A szivelség nem valosult, mert Bethlen Gabor 1629. nov.
15-én meghalt. E kiovetség iromanyai a moszkvai allami {8levéltar
orosz-magyar iratal kozott driztetnek. Az 1870-es években a M. Tud.
Akadémia Supdla Ferenczel és Géresi Kalman jelenlegi debreczeni (6Gis-
kolai tanart, térténelmi tanilmanyok czéljabol kikiildte Oroszorszagba,
kik ott a magyar érdekii anyagot lemasoltak. Géresi K. tantilmanyai-
nak egy részél kozzé is lelte a «Szazadok» ez. folyoiratban: , Hu-
nyadi Matyas dipl. dsszekdttetéser II1. Ivan Vasiljevics orosz
- czarral“ (1879. évf. 239. 1) alatt. A szoban forgé szivetségre vo-
fiatkoz6 iromdnyokat azutan, melyeknek egy-két darabjat Okmanyok
1I.. Rakéezy Gyorgy Osszekottetései torténetéhez (700 1) kozolte mar,
Szilagyi Sandor , Bethlen Gabor fejedelem levelezése.“ Buda-
pest 1886. M. Tud. Akagdémia cz. kiadvanyanak 411-436. lapjan
publikalta. Ugyancsak 1886 ban adta ki a Magyar Akadémia Beth-
len Gabornak a velenczei koztarsasaggal valo oOsszekittetéseinek a
leveles konyvét. (Diplomatarium relationum Gabrielis Bethlen cum
Venetorum republica. Leopoldus Ovary. Budapest 1886.) E kiad-
vanyban is — sajnos, hogy hijaval van minden torténeli tajékoz-
tatasnak, melv hiba a régibb magyar akadémiai kiadvanyok kozos
sajatsaga — szintén van emlékezés a Talleyrand-Roussel-léle ko-
vetségrol, (752—7%80 1) nem is emlitve azt a kordlményt, hogy
Velencze vilagos lejii diplomatai nagyon jol voltak informalva az
akkor nehezen megkozelithetd vidékek belsé viszonvai feldl is.

V.

Bethlen Gabor utan a Rakdezi-haz jut Erdély tronjara. Régi
koznemes csalad, melyet tchetség, kitartas és szerencsés viszonyok
allitanak egy orszdag élére. Négy fejedelem keriill ki e nemzetség-
bol : Zsigmond 1607 -ben, ki csakhamar lemondott (isztérdl, mert
nehezellette a vezéri botot; 7. Gydrgy, ki erds szivvel, kemény
fejjel, megalapitja a csalad hatalmat, kinek minden terve sikeriilt,
ki, mint Szilagyi szépen és igazan irja: «<élete minden vilsdgos per-
ezeben érezte, latla, hogy vele van David istene, védi oltalmazza,
perczre sem hagyja el. Tudta, hogy ez az § istene, ez az 6 sajat
istene praedestinalta 6t, hogy fejedelemmé legyen, dynastiat alapit-
son, befejezve a Belhlen Gabor altal kezdett munkat, orok idére
biztositsa vallisa szabadsdgat a csdszar birodalmdban s haza ural-
kodasal a maga orszagaban.»

Fia Il. Gyorgy, ki Tearusként atyja szerencséjében elbiza-
kodik, tébbet mer, mint a mennyire képes, s karddal kezében, vére
hullasaval fizeti meg hibaja valtsagat. A negyedik 17. Ferencz, az
ujabb magyar torténelem legrokonszenvesebb alakja, egy tiszta jel-
lemfi idealista, meleg szivii rajongd, egyike azoknak a minden nem-
zetek torténetében ritka alakoknak, ki dnmaganal jobban szereti

> .
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hazajat, inkabb valasztja a szamiizetést, mint otthon a jollétet. Az
emberek kozt sokkal nagyobb azoknak a szédma, a kik batran meg-°

halnak, ha kell,- de nélkiilozni kevesen tudnak. A Rodoslo feldl hijé

szel (1735-ben halt meg ott) még ma is oly kiilondsen érinti a mai
anyagias kor magyar szilotteil.

I- Rikoezi Gyorgy Bethlen Gabor nyomdokaiban haladl,
lassabban, mert szelleme nehézkesebh volt, 6vatosabban, mert nem
latott messzire, de biztosan, kimélyitve a jart nyomokat. Feldolgo-
zast és altalanos figvelmet érdemel mindenekelsit Rakoezi Gyorgy-
nek diplomieziai dsszekdltetése, informationalis szolgalata az erdélyi
lejedelemségnek a porta mellett, melynek iromanyai az akkori elsd
rendii hatalmak koveteié mellell {6l nem hasznalt lorrasai az euro-
pai torténetirasnak. Természeles, hogy Erdély helyzeténél fogva {i-

_ sulyt fekletett a portai Osszekottetésekre. 1631—1648-ig allando

kovetei voltak I{nn%tantmd.polvban és pedig kivétel nelkl képzelt,
a nyelvel és viszonyokat ismerd, erre a czélra nevelt, a fejedelem
irant rokonszeuvel érzo, koz- és és maganczéljaiba beavatott fér-
fiak. I tekintetben szerencsés koriilménvek megkonnyitették az er-
délyi diplomatak helyzetét. A torok uyelvet, észjarist, szokdsokal
és hadviselést kozvetlen kozelbdl ismerték, azonfelil modjukban volt
a habsburgi magyar orszagrészbil hiteles informacziokat szerezniok,
alkalmuk elég volt az oldh, szerb, bolgar és lengvel nyelvek meg-
tantlasara, latinul mindegyik értett. Mar az is, hogv sokféle nép
és vallas kozé ékelve, egyediill magara maradt a dunantuli és duna-
tiszakozi magyarsagtol elszigetelt erdéivi magyarsag, bizonyos diplo-
macziai oszlont oltolt beléjok. Kénytelenek voltak. huwlm a tob-
biekre, megtartéztatni magokat az akezioktol, miker a hatalmasabb
nemzetek karddal kezokb{,n nekiviagtak, nekik a constellatiokra kel-
lett igyelniok. Velencze kivetei, mint a Foldkozi tengeri kereske-
delem s Kozép-Eurdpa érdekeinek szemmel tartoi, beérték az alta-
lanos vondsok helyes felfogasaval, de az erdélyi koveleknek tigyelni
kellett mindenre a mi kozelrsl s tavolrol érdekelte fejedelmék magin
és kozérdekét, hazajokal, nemzetiségoket, vallisokat, szomszédaikal.
Ezért jelentéseik mozaikszeriek, ténvek, hivek halmazatai, de min-
dig el6ljarnak a primeurdkkel, bamulatos osszekottetéseik vannak,
f[aradhatatlanok s jobbara onzetlenek. Jelentéseikben a Bosporusnal
lefolyo minden eurépai és azsiai akezio visszhangot kell s éppen
nem tulozunk, allitvan, hogy Kelet-Eurépa torténetiréja nem végez
hiaba valo munkat, ha e jelentések kedvéért megtanul magyarul.
Termeészetes, hogy elsd sorban a magyar torlénetirisnak volna fel-
adata e jelentéseket feldolgozni s azulan kozvelitni a tudomanyos
vilaggal, de eddig csak az anyag kozzétételéig jutottak el. Csak je-
lezziik, hogy a :Levelek és okiratok I. Rakaoczy Gyorgy tovténeté-
ben» s az ¢l. Rakoczy Gyorgy és a porta» czimii okmanytarakban
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az 1631—1648. orosz-torok osszekottetésekre nézve is jelentés hire-
ket és politikai szempontokat nyer a kutats. ) Legérdekesebb azon-
ban Rakoezi Gyorgy egy kivalo diplomatajanak Szentpaly lIstvan-
nak kovetjarasa a kozakokhoz, Ukrainaban le a tatar hatavig. Ra-
koczi Gyorgynek Bethlen Istvan személyében vetélytarsa akadt s
1636-ban nehéz helyzetbe keriilt a magyarorszagi torék vezérekkel

szemben. Seregében nem bizhatott meg teljesen, s nem is rendel-
- kezelt valami tekintélyes szamu haddal. Ezért ugyvanez évi jun. ¢s
szeplemberben két izben is elkiildotte Szentpalyt a kozakokhoz, %)
hogy nehiny ezeret fogadjon fel koziilok. Szentpalyt a kozdkok szi-
vesen fogadtdk s a hetman — pénzért s a kiralv engedeimébdl —
szivesen jon <akdar Otszdzezer magaval, nem is azérl, az mint maga
szola, hogy a mds ember sebit vajja, hanem a magyar nemzetlel
valo ismeretségérl> csak a fejedelem, kinek <hire nagy nallok» ide-
~ Jében tudositsa s kiildjon koltséget. E levél Ustya-Zawranban kelt
a Hypanis (Dneszler mellett 1636. aug. 13. p. 305). Eredménye e
kivetjarasnak nem lett, mert Rakéczi kiegyezvén elleneivel, pénat
nem kiildétt. Annyiban azonban fontos ez érintkezés, ‘mert a ko-
zakok és Erdély kozott kozvetlen ismerkedés indilt meg, s Rakoezi
hiteles tudomast szerzelt buzgé kovetének tapaszialatairol, a ‘lata-
roknak, Erdély Damokles-kardjainak legveszedelmesebb ellenségeirdl.

E ~ Ismerte azt a mélyrehato forrongast, mely a kozakok kozt a len-

gvel uralom ellen lappangott s csak kell6 alkalmal keresett a Ki-
torésre.
Dr. Tuarvoczy Liagos.

4 Levelek és okiratok: 99. 198, 246. 519, 683. 891. — .186. 202. 237.
249, 300 1. I Rikdezi Gy. s a porta: 27. 81 554 392, 412 544 791, 794 811,
901 1.

%) Levelek és okiratok: 300—314 1. I. Rikdezi Gy, és a poria 188 —190 1.



