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sokhoz flzott nagy varakozias nem lelt kielégitést. A tovabbi czikkek-
ben sz6 van d’Antraigues gréfrél, ki a forradalom idején az emigrans
franczidk kozt fileg intrikéi altal vonta magiva a figyelmet; az L. Na-
poleon és Sandor orosz czar kozti szovetségrdl és konfliktusrél, miket
Vandal Albert kinyve alapjan ismertet; a nantesi edictum visszavéte-
lérél, minek gyaszos kovetkezményei beldthatlanok voltak s a miért
foleg a jezsuitdkat terheli a felel§sség; a hires Meaux-i piispokrsl
Bossuet-r6l, mint a protestintizmus historicusarél, és végre, hogy a
Francziaorszaghan most uralkod6 divatos dramlatnak is elég legyen
téve, az utolso ezikkben Tolstoi orosz regényirdt, egy par miive alap-
jAn mint historicust mutatja be, G—r,.

Kulonfelék.

Romai banyaszok sirmezeje Zalatna kozelében, a koribiai
és botesti hegyoldalokon.

Hazank kelefi részében s nevezetesen az u. m. erdélyi f*'.l'czheg)r—
ségben, valamint a temes-dunakozi hegység keleti lejtdin Bogsantdl le
Uj-Moldovaig tibb helyen taldlkozunk a rémaiak banyaszati fevékeny-
ségének nyomaival. A kozhiedelem A4ltaliban minden vésGvel hajtott
miveletet a romaiakiol szarmaztat, pedig mint tobb évi tiizetes hely-
szini vizsgilataim és Osszehasonlitgatisaim kbzben alkalmam vala
meggy6zGdni, ez az elhamarkodott itélet sok esethen egészen 1ijabb,
és pedig a XVII szdzad derekdig levezethetd miveleteket rémaiva mi-
nsit. Ennek daczira kétségbevonhatatlan igazsigként all el6ttem is,
hogy a rémai birodalom intéz6i, Dacia kiilonféle asvanykincseit rovid
uralmuk daczira szorgalmasan kihasznaltdk s a részletes kutatisok
feladata leend megvonni rendre-rendre a hatirt: meddig juthattak az
imperium emberei s hol veszi kezdetét utddaik banydszati munkassaga ?
Addig is kivalé érdekkel birhat a hazai mult minden baratjira nézve
egy Zalatna és Abrudbanya, illet6leg Bucsum kézt éppen a vizvalasztonl
szolgalé Frczhegység vonmalan felfedezett vémai temet§ rovid ismerte
tése. Tndomésom szerint kozvetlen a daciai banyaszat szinhelyén esu-
pan Zalatna és Verespatak szolgiltatott még siremlékeket a  tudo-
ménynak; de a mennyiben azokban a mcga]lapodott kizség lakossdga
helyezé orok nyugalomra halottait, annyiban a szdéban forg6 temetd
érdekesebb, mert ez a leletekb6l itélve a voltaképi banyakozségt6l D
6rianyi tavolra elfoglalt munkésnépség sziméra vala berendezve,

A sirmezdr6l részletes monographiat (A korabia kettés sirmezeje
Zalatna kozelében. 43. rajz 49. lap ) irtam, melyet az Akademia adott
ki, itt azonban Asataim nehiny altalinos adatat ohajtom e rovid koez-
]e.ményhen Osszefoglalni.

28*



H14 EULONFRELER.

A sirmez6r6l sz6l6 elsé kiadast Lukdes Béla kereskedelmi mi-
niszter drnak koszinhetjiik, ki ott, mint zalatnai birtokos még 1878.
nyarin asatni kezdett. Els§ 4satisa a Botesiu nevii hegyhatat érinté;
de mar ez alkalommal tudomiséra esett, hogy a szomszéd Korabia
(Holl6k6) szirt alatt szerencsevadisz kineskeres6k hasonlé lelethez ju-
tottak. 1879. nyarin tapasztalatilag meggy@z6diott értesdlése alapos-
sagdarol, mert tobb halmot felisatva, azokban szén- és csontrétegre
akadt s tobb ép korsoféle mellett egy FAOR bélyeggel diszitett mé-
cses, nehiny vasszeg, rémai érem, egy mell-ék,” két fiilbevald toredékei,
s windezck betetdzéseiil egy fémtiikor _]utottak ‘birtokaba. Minderr6l az
Archaenlogml rtesits 1879. évfolyaméanak két czikkében figyelmeztette
és thjékoztatta az érdeklfdiket.

E szevencsés felfedezés dr. Torma Kdroly kiting tudésunk
ﬁgyelmét se kerdlte el, ki «Adalédkok Dacia fold- és helyiratahoz»¥)
czimii nagybecsd értokeznésébon < Rdmai banydszhelységel Zalatndndl»
nevii fejezettel tiizetesen méltatja Lukadcs Béla #satisénak jelentdségét
s a Verespatakrél ismertté valt rémai viaszos tablakon megorokitett
nyolez banyaszhelység kozil kettének fekvéséhez hajlandé a kozlots
sirmezfk kornyékét elfogadni.

Engem, ki akkoriban mar az Krezhegység déli dgazataiban az
Gskor béanyaemlékeinek nyomozisihoz Kezdeftem volt, szinfén nem
hagytak illetetleniil az itt érintett felfedezések s mindjart 1881. nya-
réan alkalmat vettem tavol lakhelyem daczdra a helyi viszonyok koze-
Jebbi megtekintésére. Megfelel§ anyagi eszkoz hijaban akkor alig ter-
jeszkedhettem par prébadsatisndl tobbre s csak 188D, nyarin jutottam
abba a helyzetbe, hogy rendszeresebb munkéalathoz kezdhettem, Csak- ~
hogy e kizben a Lukdcs Béla ismételt asatisait p&msz.t észszel kines-
keresésre magyardzé banyaszok vallalkozisi kedve is annyira fokozo~
dott, hogy a nagyobb sirdombok alig wmaradinak megbolygatatlanul,
har a sirok tartalma éppen nem vala alkalmas varakozisuk kielégité-
sére. 188D aprilisében végre a vulkoji és hotesi banyavallalatokat egy
franczia térsulat vevé kezelésbe, s a civilizalt vilig szoérakozasaitol
megfosztott tarsulati tisztvisel6k is itt tizék el nehany vasarnapi szi-
netjok unalmét, dsatdsi eredményiiket ut6bb lekotelezd szivélyességgel
tanulményozasom ald boesitva.

Ilyen elézmények utan szalltam ki én 1885. juliusdban a hely-
szinére s miutin arrél gy6zddtem meg, hogy a sirmezék tobb évre
terjedd rendszeres munkéjat az én beavatkozisom dltal még vérmesebb
reményre hangolt banyaszmunkisok megakadalyozhatatlan versenye és
kontarkodésa felettébb megzavarja, mondhatni lehetetleniti, arra hata-
rozam el magam, hogy' az épebb és nagyobb sirdombokat kilombézé
sorokbol kivalogatva, a mig azokat netin megsemmisitenék, egy teljes

*#) Archaeologiai Lrtesito XIV. kot. 1880. 101—117. lap.
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atnézetet szerzek a sirok belsé minéségérél. Kiviil a sirdombok rende-
sen lelapiltak, s6t behorpadtak s e siippedés éppen a fekagy folé
esvén, abbdl némi biztossaggal képesek vagyunk a sir érintetlen vol-
tara, vagy kiraboltsigira kovetkeztetni. Mert utdobbi koritlmény is
fenforog s 1gy latszik nemecsak napjainkban kelték fel e sirok a fold
népének kivanecsisdgit, hanem régi idékben is oly kérddjelek gyanint
itlottek az itt eljard munkdsok eléhe, melyeknek megfejtésére idénkint
némelyek indittatva érezték magukat. Az ilyen kisérleteket rajuk nézve
aligha tekintették jutalmazénak s a hazai archeologidra nézve még
szerencse, hogy a hallstadti sirok gazdag leletei s a dr. Lipp Vilmos
dltal Keszthely koril felfedezett terjedelmes sirmezfk aranyékszerei itt
nem fordiiltak elé, kiilonben aligha jut médunkban azok tanulminyo-
zasa 6s leirdsa. Tobb sirhalomnal terméskovekhdl Gsszeillesztett kdke-
rités nyomdt taliltam, bar az eredetileg lazin lerakott kovek utébb
meg lettek haboritva. Négyszogre faragott kvarczos homokk@koczkit is
taldltam ép azon kézethsl, mely a Korabidtol délre, valamint keletre a
Nyegrilaszan szalban athaté, Lukacs Béla*) els§ jelentése szintén meg-
emlékezik egy nagyobb s kével koriilrakott sirrdl.

A Kordbia (Hollokd) nevl s s id6k 6ta banydszat térgyat ké-
pezd trachytkuptél nyugatra és délre két sirmezéit kilonbbztethetiink
meg. Amarra a hatirkeresztr§l Botesiunak nevezett hegyhatnak délre
néz8 lankdjin; emerre a Szlevesoja nevli hegyi legelén sorakoznak az
aprd sirhalmok.

A sirok mélysége Botesen a magassigi helyzethez képest vilto-
zik ¢ mig a koves sziklaomladvinyos gerincz kozelében 1'2 méter
mélységet taliltam : alabb 16 m. és 1'8 m. kelle ledsnunk. A Kora-
bia alatt a Podure szélénél alic 009 —1 m. mélyen nyugosznak a
hamvak, minthogy e sziklatirmelékben mélyre haladni nem vala kiny-
nyt faladat s ngyszolvan a hulla fekagyat igyekeztek kﬂmpalnl csu-
pin. Lefelé a mélység mindig nivekedett.

A sirok csupan a foléjik domborilé gyepagygyal érik el az itt
emlitett méreteket s annak idején az eredeti mélység alig vala jelen-
tékeny. A mint a hulla nagysiginak megfeleld 0'5—1 m. mély godor-
rel elkésziiltek, ugy latszik azt homokos agyaggal kitapasztottak,
megdongolték. A hullat arczczal a feltdmadas, a tulvilagi élet symbo-
luma: a felkel6 nap felé, tehét keletnek helyezték s a labak a sir-
gidor keleti zarfalihoz tdmaszkodtak. Aprébb gyermeksirt nem sike-
riilt idaig talilnom s ilyeneket Lukdcs Béla se emlit. Ennélfogva az
dltalam felnyitott fekigyak hossza, szélessége édes-keveset kiilombizik
egymastél s amaz dtlag 1'6 m.; emez rendesen 0.6 m.

A befdldelés mmdlg a legutébb kidsott agyagos folddel vevén
kezdetét, kozvetlentil a hulla folott ezt talaljuk. A feldomborilé hantot

®) Arch. Krt. 1879. évf. 16. lap.
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kbdarabokkal vegytil6 fold képezi, vagyis ezt onnan kaparhattik
egylivé. Ennek felasisa éppen azért lassi és faraszté munka, mert a
jArhs-kelés kivetkeztében erdsen leverddott s a kiilsé ndvényzet, neve-
zetesen az Hrica és 4afonyatelepek is késleltetik itt a munkét. Az
alsébb agyagos rvéteg vizdthatlansdginal fogva helyenkint felettébb
nedves s a belehelyezett cserépnemiieket annyira elligyitja, hogy azok
olykor keziink érintésére is szétesnek s szaritéba helyeztetve a rajuk
boriilé fiiszalak is benyomatokat okoznak rajtuk. Még karosabban ha-
tott a talaj ilynemtsége a fémtirgyakra, melyek koziill ép azért igen
kevés jutott birtokunkba s e kevésnek wmegtartottsaga is a Lukacs
Béla tulajdondban levé egyetlen titkir kivételével gyarlénak mondhato,
bér ez utébbi kérillmény eldidézésében az uralkodd temetkezési mdd-
nak (6getés) is sok részt tulajdonfthatunk.

A sirok altalaban kevés emléktargyat tartalmazinak s ez a ko-
riilmény is a mellet bizonyit, hogy az ide temetettek csaladtagjainil
alig vala nélkiilozhet§ tirgy. Egy-egy olajos korsé, banydszmécses,
néha egy kis til-csésze féle, nagy ritkan iivegnemt, pérszor fabula-
részlet, doboztoredék s harom vasstylas képezé nehany vasszeggel a
leleteket. Liukécs Béla éremdarabokon kiviil elég szerencsés vala egy
fémtiikorhoz jutni.

A lampdak koztl a bélyegesek figyelemremélt6bbak., Az ily mo-
don napfényre jutott bélyegek kiovetkez6k: 1. FAOR. 2. FESTIL 3.
OPTATI. 4. TANVAR. Egy lampa talpin karczolatos jelt is talaltam.

Méar a stylus jelenlétéb6l észrevehetjiik, hogy a szegény munka-
sok ‘sordban értelmesebb s hihet8leg a miiszaki vezetésre alkalmazott
egyének, s6t a fabuldkbdl, tikorbol itélve ezekhez tartozé nék is te-
metkezének. llyen kivalobb személyek sirjat kiilon emlékekkel diszitet-
ték fel s dsatisom rendén két szépen kifaragott néi mellképet és egy
szintén gondos munkira vall6 sirfelivatot gyiijtottem Ossze. A feliratos
emlék ismét ndi személyre vonatkozik s a toredezés forméija mutaija,
hogy annak mellképe az irdsos sorok felett lehetett. A név gorigos
eredetre vall, minthogy mar Trajan a mai Epirusoél tomegesen atte-
lepité a pirusta banyasirokat Dacidba.

A felirat szovege ez:

D
¥ PYR K
PHIMA

Mell6zve az éremleleteket, hinyaszati vonatkozisokat, kisértsik
meg par vonashan az itt nyugvok miveltségi allapotinak vazlatat.

MindenekelGtt arrél kell meggydzfdnink, hogy 4llandd kozségi
jelleggel az idevalé telep nem birhatott. Semmi rendszeres éplletsor
nem mutathaté ki s a castrumnak nézett foldtoltést vizmedenczének
kell minGsitenem. A feliigyel6 személyzet és katonai kirendeltség csak
valamivel nyerhetett a munkéashadéinal szilardabb lakohelyet, kiilonben




KULONFELEK. 517

sokkal tobb tégla és cserépmaradvénynyal talalkoznénk., Akkor is,
mint napjainkban a hivatali testfilet a tidvol Zalatnin (Ampelum) ta-
lalta otthonit s ide csupin a szolgdlat idején latogatott ki.

Iparosok, kereskedfk szintén nem kothették ide magukat; sét a
vallasi szenthelyek se kaptik a szokott tartés alakot. A temetkezés
modjabél egyenként kedélyviligukat is megitélhetjiik. A halott arczi-
nak keletre iranyitasa a sirontili élet és a feltAmadéas hitérdl tanis-
kodik. Ezért helyezék be a lampakat s szerelék fel a néi sirokat a
legsziikségesebb toilette kellékekkel. Amuletteket ugyan nem mutathatok
fel ; de ilyenekre a gyakorlatban allott erds tizégetés utin bajos is sza-
mitni. Az elégetés egyébként babonds hiedelemre vezethetd vissza s
hogy a halottak iranti kegyelet mily nagy mértékben ki lehetett fej-
16dve, azt nemcsak az itt-ott jelentkezd emléktirgyak jelenlétéhdl, de
a sirok gondos és méretszerd elkészitéséb6l s f6leg a kiils6 megjels-
lésbdl (sirdomb, kdrakas, sirfelirat és egyéb emlék) is kivetkeztethet-
jik. E faragvinyos emlékeket tdvol Gyulafehérvirtol éjszakra Magyar-
Tgen mell6l szallitik fel ide, dgy hogy mar e kiriilmény is arra felé
vezetd rendes kozlekedési it mellett bizonyit.

A magasabb begyi regioba es§ banyatelep és temetSje minden
hihet6ség szerint a Zalatna helyén édllott Ampelum tartozékait képez-
heté, honnan szimos felirds 6rzé meg a binydszat emlékét. Napjaink-
ban a zalatnai néven ismeretes banydszat nagy részben szintén a
Korabia hegy kortil foly, melynek éjszaki oldalin a Péter Pal nevi
nagyobb tirsulat foglal helyet s mely hegyben szdmos kisebb villal-
kozd prébal még szerencsét. E  bamyik sok helyen érintik a rémai
vijatokat. A Korabiatél nyugotra a Botesiu hegynyilvanyon Anna
Jakab banya egészen wjabb keletd s csak 1801-t61 van mivelés alatt.
Az itt emlitéshe hozott rdémai béanydszok tehdat a Korabidt aknaztik.

Téglds Gdbor.

Egy XVII-ik szazadbeli szamolé konyv.

Egy XVII-ik szizadbeli szamvetS konyveeskérél akarok szoélani.
A kis 32-ed rétid konyveeske Lécsén, Brewernél nyomdédott 1696-ban.
Szab6 Karoly nem emliti a ,Régi magyar konyvtar“-ban. A kényvecske
nyelvtirténeti adatai, mindossze sem sok, ninesenek meg a Ny Sz6t.-
ban sem, a mibdl batran kovetkeztethetni hogy e miveeskét a tudds
szerkeszt6k nem ismerték. Kiilomben azt hiszem, hogy e konyveeske
eddig teljesen ismeretlen, még pedic nem méas, mint az 1614-ben
kiadott Practica arithmetica ismeretlen kiadasa.

A kezemben lev6 példanynak hidnyzik a czimlapja, de ‘szeren-
csére a konyvhoz fiiggelékképen egy mdsik konyveeske is van csatolva,
a melynek czimlapja ez: Szamvet&-Tabla, Melly szerint az
fel-emelt 18 Graiczarusok 17 Graiczara redukaltatt-
nak, 6tt darabot egy Vetésre szamlalvan Es Az IV,
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Graiczarusok 7. Graiczdara. Ott darab egy Vetésre
computilvan Német Forintrads Graiczérokra vetvén,
L6tsen Brewer Samuel altal 1696, Eszten d.“

Ez a czimlap az el6z6 konyvecskének véglapjaval egy iven van
nyomtatva, s igy ki van zérva az a lehetség is, hogy az utébbi rész
az el6z6hoz késGhb esatoltatott volna. Kiilomben semmi ok sem sz6l
az ellen, hogy e két konyvecske ne egyszerre nyomddott volna. A nyo-
mas jelleme s a papiros mindkét koényvnél egy és ugyanaz.

Maga a konv szamvetd, s nagyobb része csupa szammal van
teleirva. Szdvegkozlés csakis az els§ 9 oldalon van. Ennek a kilencz
oldalnak a nyelvtorténeti adatait mutatom be,

Az el6sz6, mert hisz ez az a kilenez oldalnyi szoveg kozlés, sz6l
e miiveeske: B Szimveté Konyvnek Hasznaro6l.“ Itt példa-
kat kozol a szerzd arra nézve, mikép kell a konyvet hasznalni, meny-
nyit kell dsszesen fizetni, ha az ember ennyi meg ennyi darabot
ennyin vagy annyin vesz, Miutdn pedig hat példaban szoval meg-
mutatta, mikép kell a kényvet hasznélni, elfadja ,A’ mértékeknek
kozonséges Resolutioja“-t, jAranyésEziistmértéki“~t,
4Az Marhdknak kézénséges Resolutioja“t, ,Minden-
féle Arany és Eziist Pénznek Resolutioja“+t, ,AzNémet
Orszagi Pénznek Resolutioja“t, Az Alsé6 Magyar
Orszagi-, Az Fels® Magyar Orszdgi Pénzt® s végil szol
JAz Interessriil.® _ _

Van ebben a sziovegkozlésben olyan adat, a mi a Ny.-Szét.-ban
nines meg, pl. a félpénz, de 4ltaliban e példak csak novelik a
Ny.-Sz6t. eddigi példait. Megemlitésre mélté a harmadik személyd
birtokos rag ebben: rendiben: rendjében, s a tébbes elsé ebben:
mértéki: mértékei. Figyelemre mélté a veszek ige majdnem
allandé vészek alakja, ép igy vészen, lészen, tészed és tésaz,
tészen. A konyvecske szerint venni vagy eladni nem Ilehet
valamennyiért, csak valamin, valamennyin.

1. Bokor: par. ;Ha vészek edgy bokor okrot, flor. 36. den.
40. mennyi summan vehetek 20 hokrot?* A Ny.-Szét.-ban e sz6
ebben a jelentésben meg van. |

2. Fol-pénz: A Ny.-Szot. kétféle jelentését ismeri: 1) usura,
zins; 2) arrha, angeld. A mi példiinkban e sz6 jelenti azt az Ossze-
get, a mi a forinton feliil van. Pl. sz6 van 36 forint 40 denariusrél.
Err6l a konyv azt mondja: ,Szimlild-meg el§szér a forintokat,  azt
meg-tudvan, azutin a fol-pénzt-is.“ ,Imméir keresd-meg a fal-
pénzt-is.* Fol-pénz e példikban jelenti azt a szimot, a mi a
forintok felett, mint egész felett van, mintha ma azt mondandk: H frt
60 kr., s itt a 60 kr. a folpénaz.

3. a holott: a hol. ,Ellenében val6 szimot a’ holott 20.
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talalsz . . . s tekints-meg ott a’ 2050. ellenében vald szdmot, a’
holott ldtsz 82 .. .¢ ;

4. marha: ar, summa, Osszeg. A levél szima jedzi a mar-
hat, mellyet vottél.“  Ha valami bizonyos szami marhat vagy pénzt
akarsz elosztani.“ ,Akarnal egyéb el-osztandé marhanak szamit...¥

D. meg vet: kiszamit, kiszimol. Es e szerint egyéb példikat
is kinnyen megvethetsz.“

6. mindjarast: statim, mindjart. ,Forditsad azért mind-
yarast az 50-dik levelet.®

7. nyerveség: Osszeg, 4ar. Ennyi az ecladott selyemnek a’
nyeresége.

8. renddel: sorban. ,Szamlild rendel ali.®

9. szdzad: oldal, levél (kinyvoldal). iz a jelentése a szénak
legvilagosabban van meg e helyen: ,Menny a’ tizenhetedik szdzad-
ban, s olvasd azon levélnek, a vagy szdzadnak els6 rendiben ala.“
.Menny a’ huszadik szdzadban.* _Ha pedig a megnevezett és fel-kere-
setb szazadban fel nem talalod.“  Felnem talalhattad a’ megneve-
zett szdzadban®

10. vétel: emtio, vevés nom. dctmnls, »Nagy haszna vagyon . ..
Adasban tudniillik és vételben® Epilyen a Ny-Szét. hitel:
hivés-e is. A mi példink kiilomben csak néoveli a Ny.-Szét. példait.

A pénznemek és sulyok osztdlyozdsat szérél-szora kozlom a
konyveeskéhdl :

A mértélelnek kizonséges resolutidia.

1. bétsi mésa tészen . . . . . . . . 100 fontot.
Tellipsiaisds @ B8] s =t Rl Srl -t QA0 A
liribagaszlai=l onliecs il Mttty dURIES 2 ni
T Wkeralkai tend iy g L Bl el Tt R 32tk 4
1. felsb-magyabmszagl Rl sl s S A2 0
1. k6 tészen . . Mg oteay L2008
1. font 32 latot, a.vauy 2 glrat

1. gira 16 lat. 1 lat. 3 nehézek (sn,'

1. nehezék & scrupulust.

1. scrupulus 20 gran.

Arany ¢ eziist mértéhi.

mésa tészen 100 font, avagy 200 girat.
. gira | font, avagy 48 karatot.

gira 16 latot, avagy 8 uncziét.

unczia 2 lat.. avagy 3 karatot.

karat 4 grant, avagy 12 grent.

gran 3 grent.

unczia arany 6 arauyat.

font arany 72 aranyat.

e el e e B S
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*) Poltura a szoveghen négyszer p ot ura-nak van irva. Olv. pétira.

KULONFELEE.

Patildriusok mértéki.

font 12 uncziit.

unczia 8 drachmat.

drachma 3 scrupulust.

scrupulus 20 grant.

unczia tészen 2 latot.

font 24 latot, a’ patekarius mértéke szerint.

Az marhdknak kizonséges resolutidja.

soleatarh-son SRS - SR SRR VI S R0 d arabots
THATUE] SR oo LD EN S RSP Syemar. | 15.

AUezEh caEEAT ES N R IR S 12,
CZITOTNOF, i AL WS RO T PR o Al

Slara R IR MU RGN 1 B S S n 20
KOBSBOr SR, IS e e | s e [ ()

HEE DapYraT As s RIS JEREE S e O Eotest]
ROLERE M T SRR GRS S ol 20 konezot
ronict S8 SRER L0 F 3Rt R P AR b B0 b sarkied
Tonnarnerimrs, * v e S ST B T 54000

darah etokaphalt SN ETENEE G oy SOl s L ale(0)
szamlapos halatska, avagy plateisz. . . 110.

Mindenitéle arany és eziist pénenek resolutioja.

tonna arany tészen 100:000 tallért.

millio arany tészen 10 tonna aranyat.

gira lati arany 92 tallért.

mark lithisch 1 tallért.

angliai és hollandiai font 1 tallért.

mark lithisch 2 mark daniai, avagy egy lengyel forintot.
francziai pistol 4-fél tallért.

Az Német Orszdgi pénznek resolutidja.

tallér 36 garast tészen, avagy 20 graiczart. Item : Mas-fél frot.

garas 3 graiczar.
graiczar 4 pénzt.

Az lengyel orszdgi pénz.

forint tészen 30 grarast.
garass 3 selinget.

| tallér 3 forintot.

dutka 3 garast.
Poltura®) mis-fel garast, avagy 6 pénzt.
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Az Alsé-Magyar- Orszdgi pénz.

forint 100 kormeczi pénzt. vagy 20 csaszar garast.
tallér més-fél forintot.

csdszar garass D pénzt.

pénz 2 batkat.

batka 2 fillért,

Fels6-Magyar-Orszagi forint 80 kérmeczi pénzt.

o S S

Az Felst-Magyar-Orszdgi pénz.

1 tallar (sic!) 60 po]f: SRR, e T 80 e penz,
1 dorint A el = de iy SO GnE
1 poltnzaie tie i titisataliotie 1y b untiiage S 3 pénz.

Az Interessriil.

100 tallérnak két esztendeig valé jovedelme 6 tallér.

H00-nak 30 fillér. 1000-nek GO tallér. g

Egy tonna aranynak 6000 tal. 1000 tallér 16 esztendSben és
8 hénapban hoz mas 100 tallért, mellyet hivnak alterum tantumnak.
Ezutin superinteresse.

Az ide kiirt pénznemek és mértékek jegyzéke az eredetivel
szordl-széra megegyezik, s a milyenek a batka, bal papiros sth,
szinte novelik a Ny.-Sz6t. példait.

Melich Jdnos.

— A kolozsvari m. k. F. J. t. egyetem konyvtirinak
szak-czimjegyzékébol megjelent az 1. kitet, mely a holeseleti szak-
kirbe tartozé miivek czimeit tartalmazza és pvdlg 6625 miivét 13,249
kitetben és 27 térképét 428 darabban, XVIIL és 428, lapon. A k{'iny-
vek XV. szakcsoportha vannak osztva s azokon beldl a szerzfk neve
vagy f6czimszavaik szerint betlirendben vannak elGsorolva, kinyvészeti
korilirassal és jelz6 szamokkal ellitva s a kitet végén a hasznilatot
megkdnnyit§ név- és targymutaté van. A kotet elé Ferenczi Zoltan dr.
igazgaté elGszét irt, melyben érdekesen tiinteti fel a konyvtar fejlo-
désének torténetét. A konyvtir magva a régi jogakadémiai konyvtarbol
all, a mely azonban az egyetem alakilisakor mindossze 1639 kitetre
terjedt. Lényegesebb volt ennél a Benigni-féle konyvtirnak Kolozsvarra
keridlt tekintélyes része 6389 kitetben és flzethen. Ezekhez jarult az
orvos-sebészeti tanintézet konyvtara és a volt kir. fSkormanyszéki
konyvgytjtemény, Az bsszes 8600 kotetnél tobbre mem igen  tehetd.
A konyvtir azéta leginkibb az évi dotatiobél és ajandékozasokbél
gyarapodott, a melyekhez djabban a n-szebeni jogakadémia komyvtara
jarilt. Az egyetemi kinyvtar kéteteinek széma jelenleg mintegy 52,916.
Egyesitve van ezzel az Erdélyi Mizeum-Kgylet sokkal nagyobb kinyv-
tara, melylyel egyiitt a két konyvtir meghaladja a 100,000 kitetet.
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A konyvtir szak-czimjegyzékébsl mar 1892-benis megjelent egy kotet,
a Il-ik, mely a jogi szakkorbe tartozé miiveket tartalmazza, 4408
miivet 9183 kotetben. A kivetkezd kitetek is munkdba vannak véve
s megjelenésiik csak idd kérdése Az eddig megjelent szakezimtirak
b. e. Szab6 Kéroly igazgaté, dr. Lindner Gusztiv egyetemi tanér,
Zilahi Kiss Béla volt és dr. Gyalui Farkas jelenlegi konyvtartisat
munkéi alapjin készdltek, melyek a kényvtir hasznélhatésigit minden
esetre nagyon megkonnyitik.

— A beszterczei levéltar okleveleinek jegyzéke (Urkun-
den-Regesten aus dem alten Bistritzer Archive) II. részét adta ki ez
évben dr. Berger Albert tanar, levéltirnok. Az 1. rész, mely 1203-t6l
1490-ig oleli fel a levéltir anyagéat, tavaly jelent meg (tiizetesen is-
mertettitk); a IL. 1491-t61 1516-ig terjed s 355 —625 szamig terjedd
oklevelek rovid kivonatil tartalmazza, német nyelven. A beszterczei le-
véltar gazdagsiga els§ sorban a véros, s az erdélyi szdszok, mésod-
sorban az egész Erdély torténetére is altalanossighan elégoé ismeretes,
de tulajdonképi kozkincscsé csak most fog valhatni, miutan dr. Berger
¢ kitinGen szakképzett tigybuzgd levéltarnok a levéltir anyagat rendbe
szedte, az okleveleket kivonatolja, azokat kiadja a torténetirék és
kutaték eléggé megbecsiilhetetlen hasznéra.

— Téth Edérél folyoiratunk munkatirsa, szakosztilyunk tagja
Pap Karoly egy élénken és melegséggel irt munkat adott ki, mely
hiven jellemzi Toth Edét, a gyermeket, a dedkot, a kereskedd-segédet,
a vandorszinészt s végre a ,Falurossza® ir6jat. Részvéttel kisérjitk
Téth Edét pilyafutdsaban, szinte érezzilk a szenvedéseket, melyeken
keresztlil ment. Pap Kairolyt mélto elismerés illeti munkdjaért. Ada-
tait sem masodkézbél, hanem a kolt6 nejét6l. barataitél, rokonaitol
kapta s felhasznilta az eddig T6th Edérdl megjelent életrajzokat,
aprosagokat. A flizethez T6th Ede arczképe is mellékelve van. Kialli-
tasa Gombos és Sztupjir nyomdéajat dieséri. Ara ismeretlen.

Folyoiratok.

— A Budapesti Szemle, a M. Tud. Akadémiinak Gynlai P4l dltal kitii-
nden szerkesztett folyéirata jul. flizetében nagyérdekii ismertetést olvasunk
A szlavoniai magyarokrdl (torténetiik, néprajzuk, nyelvjirdsukrél) Balassa Jé-
zseftl. — Szabd Jend Baross Giabor rendszere és miivei felett mond kegyelet-
len biralatot, melyet az aug. fiizetben Tisza Istvin kells értékére szallit ald.
— Hasden B. Stratum és substratum, a Balkén félsziget geneologidja cz. miive
kovetkezik azutin Romdn Sindor magyar forditisiban, a melyrdl a hires ro.
min sovinista tudods collegdi magok is azt tartjik, hogy azt a romin nemzeti
hitisagnak teiszelgés okdért, nem tudomdnyos meggydz6déshél irta. Hogy a tor-
téneti igazsiggal keveset torddik s azzal sokszor homlokegyenest Osszeiitko-
zik, kimutatta Marczali H. jnehiny torténeti észrevétel Hasdeu tantilminydra®




