A valasztasi rendszer biralata.

(Harmadik kizlemény.)

A felsorolt adatokbol is lathatolag, a mai valasziasi rendszer
f6jellemvonasa a valasztok téhbségének uralma, még pedig olyany-
nyira tilhajtott alakban, hogy a valasztok felerésze mindig ki van
zarva a torvényvhozisba valo tényleges befolyastol. Ez allitas elsd
tekintetre tulzottnak latszik : valosaggal azonban el6bb kozolt ada-
taink sem adnak a tobbsegz hilhajtasarol igaz képel, mert a mig
egy szavazainyi tobbség elégséges a képviseldi mandatum megszer-
z6sére, joggal mondhatni, hogy ezen egy szon feliil és ellen min-
den mis szavazat elvesztette befolvasit.

Magyavorsziagon példaul az 1869-iki vilasztasok alatl 712,435
vilasztobol esak 306,604 szavazo valasztott képviselét s a  tobbi
valasztonak kovetkiildési jogosiltsiga megsemmisittetett. Mert igaz
ugvan, hogy azok is, a kik az egy szonyi tébbségen feliil a meg-
valasztott képviselore szavaztak, a sajal képviselGjiuknek vallhatjik
a megvalasztotlat, mint a hogy, ha ugy tetszik nekik, a kisebbség-
ben maradottak is ezt mondhatjak, de az el6bbiek felesleges szava-
zata épigy nem volt befolyassal és nem valloztatolt a nélkiilok
158 bekovetkezett eredményen, mint a hogy karba ment a kisebbség
erdfeszitése.

Az is igaz, hogy az egyik keriilethen megbukott part gydze-
delmeskedhetik egy méas keriiletben. de ez eme utobbi s nem a
masik keriilethen levo parthivek valasztasi jogosullsaganak érvénye-
siilése. A szomszéd, vagy tavolabbi keriilet valasztoinak sikeres
képviseltetése egyaltalaban nem szamithaté be egy misik kertlet
szandékainak, s ha jeloltjeivel megbukott haromszaziotvenezer va-
laszto, nem nyujthat megnyugvast azon kortilmény, hogy a gyoze-
delmes tobbi haromszazotvenezernégyszaz polgar képviseldi kozott
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esetleg olyanok is lalaltatnak, a kik az elbukottaknak politikai meg-
gvizodését osztjak. Az egyik part hivein eme keriletben elkive-
tett igazsagtalansig nem hozhaté helyre ama kertiletben a masik
parton végrehajtolt igazsagtalansiggal, hanem a mennvivel tobb az
igazsagtalansag, annvival roszabb a rendszer.

Az igazsagtalansagok e sorozata nem mentheté azon megszo-
kott allitassal sem, hogy a tobbség altal is esak a népakarat jutoti
uralomra, mert egyrészt e tobbség kovetei kozott ismét csak a tobb-
ség dont, ez pedig a parlamentben kisebbséghen maradt képviseldk
valasztoinak és a valasztasok alatt kisebbségben maradott valasz-
toknak osszegezett (omegével szemben Lulajdonképen csak a kisebbség,
masrészt egy szavazatkiilonbség még nem ad elég jogot arra a kovel-
keztetésre, hogy egyik part maga a nép, a masik pedig semmi se
legyen. lIgenis jogos az, hogy a tébbség lenyomhassa a érleget, de
ebbdl nem kovetezik, hogy a kisebhség sajat sulvat a mérleg egyik
serpenyGjébe se tehesse.

Ha valamely koziiletben a polgarok osgyiiléseiken a koziigye-
ket, habar két partra oszoltan ig, de kozvetleniil maguk igazgatnik,
s arrol volna szo, hogy magukat képviselokkel helyettesitsék, igaz-
sagos volna-e, hogy e képviselet tagjait kizarolag a tobbség hivei
képezzék s a kisebbség egvaltalaban ne nyerjen képviseletet és
akadna-e oly dsgyiilés; mely ebben megnyugodna ?

A valasztok tobbségének a valasztasok pillanatara adott uralma-
val — jol megjegyzendo a valasztok és nem a parlament 16bbségérdl
szolunk itt — teljes ellentétben latszik lenni bevezetésiink szam-
adatainak gyakorlati eredménye, mely szerint mar nem egyszer a
parlament kisebbsége képviselle a nép tobbségét. Ez ellentét azon-
ban csak latszélagos, mert a miotdan minden kisebbség mindeniitt
tényleg leszavaztatik, tehat a képviseletbol kizaratik, egyaltalan nines
annak lehetosége, hogy valaki a parlamentben a kisebbséget ennek
akaratabol egyaltalan képviselhesse. Hanem igenis szo lehetl arrol,
hogy az egész orszagban tobbséggel biré part szamitasait a hivek
megoszlasanak puszta véletlensége, hol megroviditi, hol teljesen Ki-
atsza s ugyanazon egy tobbség a vialasztok egész tomegéhez
hasonlitva teljesen eltéré politikai szinezethez jut.

A teljes ziirzavar onnan ered, hogy a fennall6 rendszer a vi-
lasztok egyik felénmek akarata szerint alkotja Ossze a torvényho-




A VALASZTASI RENDSZER BIRALATA. 361

zasl s ez mégis ugy szerepel, mintha az dsszes valasztok képvi-
lete volna. Holott ezt az egvik [ell, az egy szoig terjedd tobbséget,
a kertiletek egvenlosége esetén kétségleleniil minden parlament hiven
képviseli, ha azonban a parlamenti partaranyok a valasztoi testiilet
lele helyelt az egészhez méretnek, természetesen mindig balul it ki
a hasonlatossig s az a part, mely a gvizelnes fél kebelében tobb-
ség, a valaszlok egész tomegében kisebbség lehet, s6t az is meg-
cshetik, hogy valamely part egész tomegét épen az orszag képvise-
let pélkiil maradt méasik fele alkotja.

A jelenlegi valasztasi rendszer épen csak arra nézve nyujt
teljes biztositékot, hogy a lakossagban altalanos tobbséggel biré part
aehany jeloltjének egész bizonyossiaggal helyel szerez a parlament-
hen, de ezzel szemben alig képzelhet6 oly lekintélyes minoritis, mely,
ha egyszer kisebbstég. egvetlen egy jelvltjének megvalasztasa irant
is biztositékol talalna e rendszerben.

Ha ugyvamis az egy politikai szinezettel bird valasztok az egyes
keriiletekben egyenletesen eloszolvan, legalibb az egy szavazattobb-
séget elérnck, rajtuk kiviil méas part nem juthatna képviselohdz. A
valosagban ugyan e megoszlas nem igen fordul elé, de hol és mi-
ben rejlik arra ‘nézve biztositék, hogy a mely véletlenség folytan
az eloszlas egyenetlen, ugvanazon véletlenség kovetkeztében ne le-
hetne legalabb annyira egvenletes, hogy minden kertiletben egy pirt
érje el a lobbségel? Az angol valasztasok szavazalai példail a
partok feltinGen egyenletes megoszlasarol tantskodnak s talan ép
ebben rejlik egvik oka annak; hogy ott a kisebbségi képviselet ket
neme is mar gyikeret vert.

A parthivek egyenetlen elszorodasa, mely szerint itt a  tébb-
ségen lelil tobben vannak, mint a mennyire sziikség volpa, amott
pedig kevesebben, hogy sem a tébbséget elérjék, esak addig gya-
korolhat az orszagos tobhség partszinezetének megzavardsara be-
folyast, a mig minden egves vagy kevesebb szamu képvisel6re Aii-
Ion keriilletben torténik a szavazas. Ha azonban az egész orszag
egyiitt szavazna és csak egy valaszto keriiletet képezne, természe-
tesen csak az a part valasztana keépviselkel, mely egy szavazattal
tobbet egyesitne maga koriil ellenfelénél. Ha pl. Biharmegve 1869-
ben mint egyetlen valaszto keriilet nem kiilon keriiletenként, hanem
egyiiltesen valasztotta volna egy kozpontban képviseldit, a 10 ezer
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balkozépi valaszlo a 4 ezer kormdanyparti szavazoval szemben mind
a 13 képviseldi széket a maga részére foglalta volna le; holott a
keriiletenkénti szavazas melletl a korméanypart is keresztiil vitte 3
jeloltjét. Az egyiittes szavazas tehat a keriletenkénti szavazassal
szemben biztositja azt is, hogy a tobhbség kizardlag egynemii poli-
tikai szinezettel birjon.

A most jelzett nyomokon jar minden allam, a hol tébb jeléltre
névsorral (scrutin de liste) szavaznak. Hazankban a tdrvényhato-
sagi képviseletek valasztatnak e médszerrel, mely a nyugati alla-
mokban egészen 1j dival jellegét oltotte magéara. Fennall Ausziria-
ban, Svajezban, Belgiumban, Olaszorszdaghan, a Pyrenaei [élszigeten,
az egyestlt-allamokban s 1889-ig érvényben volt Francziaorsziaghan is.

E szavazdsi modszer két elemet rejt magaban. Az egyik in-
gatag feltevésekkel a kizaratasra itélt kissebbségnek nyujt vigaszt,
s a masik, ha teljességében érvényesiilhet, a tobbség absolutisticus
vagyail csiklandozza. A kisebbséget kecsegteli a remény, hogy a
hosszii névsoron még a tobbség hivei is juttatnak helyet a kivalobh
ellenzéki férfiaknak, s igy nemesak az ellenzék partoloi, hanem még
az ellenfél is tolja elére a kisebbség szekerét. A rendszernek ez a
jo akaratra alapitot! oldala ragadhatott el annyira még egy Russell
Eduardot is, hogy egyik angol folydiratban, természetesen a franczia
valasztasokat megelozileg a scrutin de liste védelmére keljen. 1)

Az ellenfélnek azonban ez az ingyen szivessége, miként a
genfi tapasztalatok is igazoljak, csak addig tart, a mig az illetok
nem jonek rd, hogy miné karokat okoznak vele sajit partjuknak.
Mihelyt azonban a hivek kozott kell6 partfegyelem kap labra, tobhé
sohasem épithelni re4.

Sokkal alaposabb volna a tébbség szamitdsa a névsoros sza-
vazas masik elemével, mely szerint a szavazok kozitt levi tobbség
talnyomolag megerdsidve keril ki a vilasztasokbol. E (oltevés tel-
jesen alapos azon eselben, ha egy egész orszagol egyetlen valaszto
kerfiletté lehetne alakitani. Egy oly nagyobb orszdaghan pedig, milyen
példail a franezidké is, sokléle oknal fogva ez merd lehetetlenség
s harminez-negyven keriilet egyesitésén 6k sem mehettek tal. Ekkor
azonban az eredmény mar teljesen mas alakot 6lt. A valésziniiség

1) The Contemporary Rewiew. 1885. The electoral future. Edward R.
Russell.
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ugyanis a mellett szol, hogy azon valaszlo csoportokban, a hol az
orszagos Lobbség viszi keresztiil jeloltjeit. az egy szonyi tobbségen
feliil sokat veszil az & felesleghen levd szavazataiban: viszont azon
csoportokban, a hol kevés tobbséggel az ellenfél gy6z, ismét az or-
szagos t6bbség nagy szami hiveit veri el az ellenfél, a kik megle-
het kisebb korii valaszté keriiletekben nem egy helyiitt - gydzelemre
juthattak volna. Igv tortént meg az 1885. oktoberi franczia vilass-
tasok alkahmaval, hogy északon Pas-de-Calais 20G7.000 szavazattal
32 iilest adoll a conservativeknek, mig a 202,000 republicanus sza-
vazat minden képviselettol megfosziatott. 2) Erre ugvan azt felelhetni,
hogy mindezeknek lehetdsége nines kizarva a kisebbségre nézve sem.
Ugyde épen abban rejlik a rendszer biine, hogy fokozottabb mér-
tékben nyit tért az eshet6ségek szeszélyeinek, a partmegoszlias vé-
letlenségei még befolvasosabb szerepre tevén szert, a parlament va
banque politika jatékava lesz, s a kik mesterséges tton sokat akar-
nak vele markolni, lehet arra ébrednek, hogy semmit sem foglak.
Tegyiik fel példaial, hogy a névsoros valasztast megel6zéleg egy
képvisels valasztatik egy keriiletben és 60 keriilethdl : kormanyparti
10, ellenzéki 20 valasztatik meg.
A 60 keriilet most 2 keriilette alakittalik és 30 kertilet egyiitt
vilaszt. Ezen kertiletek kézotl pedig a 40 kormanyparli és 20 el-
lenzéki képviselé igy oszlott volt meg az elétt:

Korméanyparti: } Kormanyparti:
26 l 14
Ellenzéki { Ellenzéki
4 ) 16

Most a tobhség dont. Lesz lehal az egyik keriiletben 30 kor-
manyparti, a masikban 30 ellenzéki. Ekkor mind a 60 keriilet egygyé
alakittatik és ismét a (obbség dont. Lesz tehal 60 kormanypart

képviseld, azaz a szavazatok leljes azonossaga mellett megvalasz-
latik kiillon keriiletekben :
Kormanyparti Ellenzéki
40 20.
Két keriilethen
30 30

Egy kerfiletben

60 ' —

%) La. rep. prop. 1886, 116, lap.
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Igy' hamisithatja meg a névsoros szavazas a partaranyokat
meég magaban a tobbségi rendszer kerelében is. Hogy azutan maga
a tobbségi rendszer miként hamisitja meg, elébb lattuk.

Ugyv latszik, hogy a Boulanger-korszak idejében a franczia
valasztasok alatt a névsoros szavazds most dsmertetett mindkét
allitolagos elénye egylittesen miikodott kozre, hogy a vialasztasok a
lehetd legroszabbiil tssenek ki.

A republicanus part ugvanis bizott gy6zeimében és nem volt
kellsleg fegyelmezve. A rendszer azt kovetelvén, hogy a lakossag
feltétleniil egy névsor mellett tartson 6ssze, — mert a tébblelé kal-
10d6 szavazatok csak az ellenfél diadalat segitik els, — a 25—30
féle kiadasbhan keringé névsor kozott egyéni izlését kivetve, valoga-
tott a polgarsag, mignem tudtin és akaratan kivil a bukds szé-
lére vitte a koztarsasagot. Ekkor a potvalasztasokon helyre akarvan
iitni a hibat, a nép valodi tébbségének akaratat tiszta alakjaban
juttatta teljes érvényre s majdnem kizarolag radicalisokat valasztott.
Toy keriilt aztan a valoszinti eshetGségek irant semminemii el6leges
tajékozast nem nyujto rendszer miatt két szék kozott a pad ala a
kozéputon jaro igazsag: a meérsékelt szellemii respublica. Torz in-
tézményeknek torz szilotte. Megmonda mar elére Guizol. hogy a
mely rendszer a kisebbség megsemmisitésére 1or, egvenesen a kép-
viseleti kormanyzas lehetdségét zarja ki s nemcsak a kisebbségre,
hanem a tobbségre nézve is végzetes lehel. 1) Valamely tekintélyes
part mesterséges kijatszasa sohasem hagyja magat meghoszilatla-
nil, s a szdlséség jobbra vagy balra. mindig szélsdséget terem; az
allam pedig életveszélyes ugrasok ¢és zokkenések martaléka lesz,
mindig magasabb politikai acrobata productiokra vallalkozvan, nem
jut ideje a bhékés, nyugodl fejlodésre. Furet Th. bizonyira nem
minden alap nélkil a franczidknak a kisebbség elnyomasara ira-
nyulé allando torekvéseibol szarmaztatja a gyakori franczia forra-
dalmakat. 2) Belatva mindezeket, siettek is a [ranczidk mar 1889-
ben és késobb az 1893. évi torvények tutjan a leheté legszigortibb
feltételek kozott behozni a nalunk is fennallo egyes keriileti rendszert.

?) Guizot. Histoire des origines de gouvenement representatif. II. kotet.
260. lap.

2) Th. Furet. Majorités ef Minorités. Journal des Kconomistes. 1869,
juin. 421, L
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Tagadhalatlan, hogy mindezeknek daczara bizonyos koriilmé-
nyek kozott a parlamenti tohbsés és vele az allami hatalom meg-
erfsitésél magasabb ranga kozérdek koveteli, a melylyel szemben
kozombis, ha az amugy is tomeges ellenzék nehéany tageal erdtle-
nebb. A csekély szamu tobbséggel rendszerint ingatag kormany s
vele az allam erdtelensége jar. Az ily kormany fennallasa kelleténél
jobban tapad nehany képvisel6 szavazatahoz, s az allami egyenstly
fentartasa végett a kozérdekkel ellenkezs czélok legyezgetésére kény-
szeriil. Az elkapatott kisebbség tamadasai hevesebbek, gyakoribbak
s feliilkerekedéssel fenyegetvén, az allamkormanyzat karara lefogjak
a kormany erejét. Az allam irant nemesak a nép, hanem a pénz-
piacz 6s a kiilfold bizalma is csokken; a bizonytalansag folytan
meglazilnak az allami organismus kotelékei s elevenen liiktetd vér-
keringés helyett az orszig egész testében zsibbadoz.

Nyilt sebe ez a képviseleti kormanvrendszernek s tidvos talal-
many volna szamara valamely csalhatatlan orvosszer; de azt hata-
rozottan allithatjuk, hogy sem a névsoros szavazds, sem masféle
tobbségi rendszer nem nyujt ra balzsamot.

E dolgozat els6 részében szamadatokkal eléggé igazoltuk,
hogy a mai rendszernek ugyan természetébenrejlik a valodi (6bb-
ség megsokszorozasa, csakhogy e jelenség akkor nyilatkozik,
mikor a tobbség amigy is iZgen nagy, tehal legkevésbé van
sziiksége arra, hogy még nagvobh legyen. Ha azonban a polga-
rok kozitt meglevé tobbség csak nehany szobol allo parlamenti
majoritasra jogosit, akkor mar olyan tényeztk veszik 4t a donts
szerepet, melyekre sem a {6bbség ereje, sem a kisebbség mozgé-
konysdga, sem a valaszlok igazsagérzete nem gyakorolhat semmi
befolyast. Valami hamis bhoszorka elegyedik ekkor a jatékba, a
ki Osszekuszalja a nagyképiiséggel készitett komoly politikai sza-
mitasokat; valamely ziughan latatlaniil mosolyog a harsogo programm-
beszédek, aggodalmasan toprengd arczok, a hazaért egymasra agyar-
kodo és végiil birokra kerekedd polgarok erdlkiodése felett s a zasz-
lok alatt csatasorban felvonilé mogorva valasztoknak a szavazo
urna mogiil fiigét mutat.

Ha valamely partnak ardnylag csekély tobbsége van daggal ve-
tok kozott, akkor mind a két part teljesen egyenld biztoss tobbség,
heti, vagy nem veheti, hogy mint erételjes, vagy gvenge avalasz-
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minl {6bbé vagy kevésbbé leszavazott kisebbség keriil ki az urna-
hol, mert a partok sorsit ekkor mar a véletlenség Kkeritette sze-
szélyes kezei kozé. Anglidban, mint latok, a conservativ part nyert
60 szotobbséget, midon a szavazatok ardinya szerint a liberaliso-
kat illette 52 parlamenti sz6l6bbség. Budapesten az 1869-iki va-
lasztas alkalmaval a majdnem kétszeres Dedkparti tobbség kisebb-
ségre julott a megvalasztott képviselok kozott s dltalaban azon ada-
tok, melyeket elébb idézénk, mélto agegodalomra adnak e tekintel-
ben okot. Ha azonban az egyes orszagok nemcsak arra gondolna-
nak, hogy az egyes keriiletek majoritasait diadalra juttassik, hanem
arra is, hogy az dsszell6é parlament, mennyiben felel meg a va-
lasztok akaratanak, a most még elvétve létezé kimutatasokbdl min-
denfelé kitlinnék, mily nagy mértékben iz a szerencse az alkotma-
nvos népekkel gonosz (réfat. :
Ki tagadhatna példaul, hogy egy févaros, akar Paris, London
vagy Budapest alpartolasa az ellenzékhez az egész orszag koz-
véleményére igen nyomatékos belolyissal van s esetleg az egész
valasztasi harczot mas iranyban dontheti el? Az egyik pariol meg-
félemliti, elkedvetleniti, s a masikat buzgd tevékenységre sarkalja?
Emléksziink még a 68-iki vilasztasokra, a midén az akkori
Deakpart teljes bizalommal volt a fovarosi valasztdasok irdnt, a mint-
hogy méltan lehetett is, de utélag a vereség utan senkinek sem ju-
tott eszébe utana jarni, hogy a tényleges 1obbség nem-e minoritis
a valasztok kozott s a fovarosi eredmény erkolesi sulya az egész
orszaghan szabadon érvényesiilt. Hasonlé moralis hatast tehetnek
egyes lekintélyesebb megyék valasztasai a korilfekvi vidékre épen
ellenkezd irdanyban, mint azt a valasztok valodi akarala hozna ma-
gaval. lgy aztin egészen idegen tényezd keveredvén a jatékba, a
a valasztasi harez tervei Osszevissza kuszalodnak, s valdszinii, hogy
a valasztok eredeti akaratal tekintve, még sokkal fondakabb azered-
mény, mint a hogy azt szamszerii adataink mutatjak, melyeken az
az alaptalan félelem, vagy lelkesedés, a mutatkozo kilatasok sze-
rint valtakozo kopenyfordilasok nyomai természetesen nem latsza-
nak meg. _
De eltekintve a moralis rugokiol, csak a néma szamokrol
szolva, nem egészen érdeklelenek az 6 szeszélyességoknél fogva,
példaul a legutobbit megelézi német valasztasoknak a statistikai
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hivatal altal kizzé tett adatai, ha a [Gvalasztasokon beadotl szava-
zatok utéan jogosan jaré képviselok szamal a tényleges képviselok
szamdaval hasonlitjuk oOssze. A viszonylagos tobbségre jogosilt par-
tok kozott ugyanis a conservativ partot 60 képviseld illette volna
meg s kapott 78-at, tehdt megszaporodott ; ellenben a nemzeti libe-
ralisokat 70 szo illette volna meg és esak 51 szohoz jutoftak. A
socialdemocrataknak 39 képviselohoz lett volna joguk. de esak 24-en
jutottak be. tehat a t6bbség szandékainoz képest megapadtak: el-
lenben a lengyeleknek esak 14 képvisel6hoz lett volna joguk és
16-ra szaporodtak ; a welfek csak 7-et valaszthattak volna és 11-en
jelentek meg ; az elzasziaknak csak 12-en kellett volna lenniok és
18-an voltak. 1) Igy lehet bizni a jelenlegi rendszerben, hogy meg-
noveli a tobbséget.

E visszassagokon pedig a jelenlegi tobbségi rendszer fentartisa
mellett lehetetlen segiteni. Hogy ne beszéljiink nagy szamokban,
csak tiz egyhangu valasztiason valamely partnak annyi szavazaia
mehet karba, hogy a sziikséges egy szavazalnyi tobbségen feliil eso
szavazatok mennyiségével 20—30 mas olyan keriiletet nyerhetne
meg. a hol csekély tobbséggel az ellenzék gyéz, s megeshetik. hogy
epen ezen 20—30 szavazatbol allana az 6 parlamenti tobbsége:
Avagy mondjuk. hogy 30 keriilethél egy keriiletben egyik part gyoz
60 szavazattébbségeel s a tébbi 29-ben egy-egy szoval az ellenfél.
Ha mar most az elsé keriilet felesleges tobbségébol két-két szavazat
az ellenféllel helyet cserél aként, hogy minden keriiletben két ellen-
zéki atadja helyét a kormanypartiaknak, maguk pedig amaz egy
keriiletben szavaznak, akkor egy helyett mind a 30 keriiletet a kor-
manypart nyeri meg.

Az 1869-iki magyarorszagi valasztasokon, nem 30, hanem 65
egvhangu valasztasa volt a Dedk-partnak s ezerekre menl a szavazat
foloslege, melylyel kerilleteket hodithatott volna meg. Es hanyszor
forgathattak e mellett elére és hilra a szerencse kerekét a csekély
tobbségeel eszkozolt valasztasok, a legydzolt szavazatok, a tobbség
daczara kisebbségre jutott szavazatok, a lakossig hullamzasa, a
valasziok -atkoltozeése, névsorbol valo kimaradasa, haldla, egy part
hiveinek egy megyében valo kelleténél tomorebb csoportosilasa,
mishol elszorodasa sth.

] Die proportionale Berufsklassenwahl. Ludwig v. Hirschfeld kaiserl
Botschaftsrath. Lipese. 1885, Wilh. Gyunow.
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E rendszert6l semmit sem kiilonbéznék, ha egyszeriien az
mondatnék, hogy bizonyos szamon felil nem is valami sziik hata-
rok kozétt sorshiizassal valasztunk képviseloket. iz ugyan az allam
sorsanak eldontésére nézve kissé csiklandos poliika volna, de ke-
vesebb veszGdséggel érethetnék el dltala a mai eredmény, mert a
szavazatokat semmiféle partnak sem all most sem hatalmdban a
fenvegetett keriiletekbe athelyezni, s az eshetéségek ellen elére ve-
dekezni. ;

Lathato ebbél, hogy a csekély tobbség czélzatos megszilardi-
tasa a mostani rendszer mellett csaloka alomkép, mely meg-
eshetik akkor nyer tes:tet, a mikor senki sem akarja, s a mikor
meg egy egész orszag kapkod utana, miként a franczia respublica,
az ot szorangatni vélg allamférfiak kezei kozil pajzanal elréppen.

A tobbségi rendszernek tehat azon egy elénvén kivil, hogy
leheté gyorsan hamisitja meg a valasztok akaratat, épen semmi
haszna sincs, kdrai azonban kiszamithatatlanok

A mai rendszer elsé és legnagyobb biine (ermészetesen az,
hogy a képviseleti korméanyzalot a szavazok tébbségéneck izlésére
alapitja. Ebbdl ered a tobbi is. A lényegre nézve teljesen kozom-
bos, hogy e tiobbség egyik keriiletben conservativ, masikbaun libera-
lis: elég az, hogy mindeniitt tobbsée, melynek ugy is csak legjob-
ban izl6 csalétkel akasztanak a képviseiGjeloltek a kiilonbozé par-
tok czége alatt kivetett horogra.

Manapsdg azonban egy orszag torvényhozo lestiletének ta-
pintatos megalakitasahoz nemesak hazafisiagra, hanem sok mas erény
mellett tagkorii osmeretekre van sziikség. A tdrvényhozo testiilet
szelleme és elhivatasa a képviselet elvének ellogadasaval teljesen
atalakalt. Korabban a tarsadalom az allammal dsszeesett; maga a
tarsadalom volt a térvényalkold s a mennyiben valaki polgar voll,
egyszersmind torvényhozoi elhivatassal birt. Ma azonban a tarsa-
dalom csak kozremunkal egy, a tarsadalomtol elité allami szerv
létrehozatalaban, melynek korantsem az volna a feladata, hogy a
népnek legyen kissebbitett képmasa, hanem az, hogy mint allami
szerv a maga nemében a lehet6 legtokéletesebb legyen. Kimond-
hatnok minden habozis nélkiil, hogy szorosabb értelemben e szo
<képviselets, melyet kiozkeleténél fogva haszndlunk mi is, téves fo-




A VALASZTASI RENDSZER BIRALATA. 369

salom, mely ellenmondast rejt magaban. A képviselé sem az egyest,
sem a tarsadalmat nem képviseli, hanem az allameszmét s elhiva-
tasa nem valamely valasztoi esoport felfogasanak és érzelmeinek hii
tolmaecsoldsa. hanem melléktekintetektol szabadon az orszig sorsi-
nak boles intézése. A kovet ép oly kevéssé képviseld, mint a megye
vagy varos igazgatasiva valasztott hivatalnok nem az. Rousseau
izen helyes alapfelfogisbol indult ki, midén azt allitotta, hogy az
eoyéni akaratot képviseltetni lehetetlen. A mig magam nem vagyok
az, mas az ur felettem, habar télem is nyerte az uralkodéasra a
felhatalmazast. Az akarat vagy az enyém vagy a masé, de itt ko-
zéput nem létezik. 1) Ha képviseletrdl lehetne sz, a valasztot on-
magan kiviil semmiféle tekintet sem kotelezné s akkor teljesitené
hiven feladatat. ha térvénvhozoul sajat egvéniségének méasat keres-
né ki; de ekkoris 6 helyette misnak kezében volna a hatalom.

Képviselet tehat parlament mellett nines, hanem van az allam
euvik részének megtestesiilése, mely a tarsadalom akaratabol nyert
életet. A szavazd jogostlt arra, hogy ezen allami szerv alkoto ele-
meit kiszemelje, de ezen joga azon kotelességgel jar, hogy az allam-
eszme magasabb szempontjabol az orszagos, s6t nemzetkozi érdekek
komoly mérlegelésével hozzon a hazai partok s a megvilasztandé
eavén felett itéletet. '

— Vajh! bir-e ezen itél6 képességgel a nép tobbsége ?

Nem bir és nem is birhat. A jovébe messzebb lato, a politika
mezején termé ezer érvet és ellenérvet felkarolni és mérlegelni tudo
elme, a népszenvedély hullaimzasainak ellenallani bir6é sziv a nép
kisebbségének kebelében lakik. A haladas lermészete hozza maga-
val, hogy a miiveltség, higeadisiag és alapossag a kisebbség tulaj-
dona legyen s minél messzebb terjed a vilagossig a nép tomegébe,
annal hatalmasabb a fény, mely minden orszagban kivétel nélkiil
és mindig a kisebbségtol ered. 2) Ezl az elemel a nép tomege altal
leszavaztatni esakugyan szerencsétlen gondolat, s miként a szabadelvii
Stuart Mill helyesen megjesyzi korantsemdemocratia, hanem demagogia-

1) J. J. Rousseau : Du contrat social. Paris. Libraivie d. 1. h. n. Palais
royal. 129. 1,

3 ,Alles Grosse und Gescheidte ecxistivt in der Minoritit* Gothe.

»Der Staat muss untergehen, wo Mebrheit siegt und Unverstand ent-
scheidet. Schiller.
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Hiszen a kisebbség erejének két forrasa, a vagyon és értelem
igy is tagadhatatlanul érvényesiti magat a tobbséggel szemben. De
ming aron? Nem volna hidba valo vallalat erre nézve akar az el-
lenzéki, akar a korményparti képviselgjeloltek programmbeszédeit
halomba gyiijieni és megallitvan beléle azt. a mi a népnek igérte-
telt, osszehasonlitni azzal, a mi a torvényhozas utjan tortént és a
minek bekovetkeztét a jeloltek legalabb is elhallgatjak. Valamint az
sem volna érdektelen, ha valamely igézetre, miként a savak hatdsa
alatt a fényképiré szintelen iiveglapjan megjelenik a kép. egyszerre
lathatova lenne az orszag szine el6tt mindazon titkos eszkozik és
fegyverek gyiijteménye, mely az orszagos képviseldvalasztasok alatt
hasznalatba vétetik.

Csakhogy az a tobbség, mely részint kézzel foghato argumen-
tumok, részint megfoghatatlan, mert soha meg nem valosilo igére-
tek hatasa alatt lépre ment tizszer, a maga szempontjabol okosabb
lesz a tizenegyedszer elfordilo alkalommal s olyan képviseloket
fog valasztani, a kik az 6 miiveltségének és észjarasanak leghi-
vebben meglelelnek. a kik meg is akarjak valositani a mit igérnek,
azaz a képvisel6haz tehelségeinek szinvonalat leszallitja onmagahoz,
A parlamentaris kormanyformanak az lévén egyik alapelve. hogy

"minden szavazo polgarnak, lakjék bar kunyhoban vagy palotdban,
egyenld értékel tulajdonit. minél hosszabb ideig van gyakorlathan,
anndl inkabb néveli azoknak Onérzelét és onbizalmat, a kiknek a
sors' a sokat hangoztatott szabadsig és egvenliség daczara sem sza-
bad, sem egyenlé helyzetet nem adott s hdrom vagy hat év alatt
egyszer becsiiltetnek meg emberi mivoltuk szerint.

Az ontudatra ébredt, de mindig miiveletlenebb tobbség nem
sokiig szokta elhalasztani az alkalmat, hogy a maga izlése szerinl
képviseltesse magiat a torvényalkoto testiletben. E  tekintetben az
sszes parlamentaris allamokra nézve ova intd példaul szolgalhat
az Kgyesiilt Allamok also haza, hol iires fejii, de kitanilt kortesek,
irast nem ismerd, de népszerii szatoesok is térvényt alkotnak egy
Burépanal nagyobb kiterjedésii allamszovetség szamara. A legmaga-
sabb miiveltséggel biro tagjai az allamnak nem adjak oda nevokel,
hogy képviselgjeloltként meghurczoltassék; kivéve azokat, a kik jo
lelkiismeretiik felaldozasaval raszanjak magukat, hogy a miiveletlen
tobhség alantas eszmekorének visszhangjava legyenek. Innen ered
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az is, hogy az erdsebb part sohasem meri legkitinébb lérfiat vinni
az elnoki székbe., mert népszeriiség és kitiiné tehetség ritkan jarnak
karolive.

A panasz egyébirant Eurépaban is dltalinossia kezd lenni a
miatl, hogy a parlamentek szinvonala a hivatott tehetségek tekin-
tetében hova-tovabb lennebb szall. Az angol valasztok széama meg-
szaporittatott, s a reform hatdsa alatt arra ébredt az orszig, hogy
az uj képviselhaz meg lett foszlva tobb oly tagjatol, a kiknek ki-
maradasal partkilonbség nélkil fajlaltak.

»Igazsigos-e — kérdi Angliat illetéleg Stuart Mill — hnwv Lon-
donban minden marylebonei valaszto kénytelen tiirni, hogy az egy-
hazi kozség két jeloltje allal képviseltessék? Minden finnsburgi és
lambethi vilaszto (mint altalaban hiszik) koresmarosok altal? oly
valaszto-keriiletek pedig, melyekhez a legmiiveltebb és a kozszel-
lemt6l legjobban athatott férfiak tartoznak, milyenek a nagy wvéro-
sok, most nagvobbara vagy altalaban nem, vagy rosszul képvisel-
tetnek. «

Egyik ujabb franczia parlamentrél pedig méltan elmondhatia
a Revue des deux mondes, hogy »jelentossé letl az 6 jelentéktelensége
altal.«1) Nem kevésbé tiinhetett fel Magvarorszigon sem a legutobbi
vialaszlasok alatt, hogy a leglényesebb parlamenti tehetségek a leg-
nagyobb kiizdelemmel jutotlak a mandatumhoz, s igen tekintélyes
erbk kozsajnalatra kimaradtak a hazbol. A mai rendszer mellett el-
szortan a megyében vagy orszigban szizezerekre mend szavazattal
rendelkezhetik valaki, de ha valamely hatarozott keriiletben egyel-
len sziikséges szavazata hianyzik, szdz keriilethen bukhatik el. A
legtevékenyebb dllamférfiak és a legkivalobb tehetségek rendszerint
leghevesebb oppositiora talilnak, s a tomeg vakbuzgésdga nem ismer
tekinteteket.

Nem egyéb ez, mint a képviselok igazodasa a képviseltekhez.
A valasztasi harcz hova-tovabb mindinkabb a koznapi kozépszerii-
segnek kedvez s az onérzetes tehetség, a komoly alapossag félre-
hiuzodik, kitér a jelenlegi rendszer altal mindenhato urra tett tobb-
ség korlatoltsaga és elditéletei el6l.

Y) L. részletesebben: La question electorale en Europe et en Amerigue.
Par Ernest Naville. 149. L
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De azért orszigok dolgal mégis csak a legfiiggetlenebb ésleg-
bélesebb emberek intézhetik leghelyesebben s ha mar a mivelt al-
lamok eldontott sorsa valasztas uljan szemelni ki e [érfiakat, egyik-
nek sem érdeke e kozisnek nevezelt joghol kizarni a kisebbséget,
melyrél a vilasztasban altalan véve jobb tapintatot tételezhetni
fel. Rousseau mondja nekiink az § ragyogo nyelvén: »Felfedezése
végell a nemzetekhez talalo legjobb tarsadalmi torvényeknek egy
magasabb szellemre volna sziikség, a ki lat minden szenvedélyeket,
de nem érez egyet sem; a ki nem &ll semmi viszonyban a mi ter-
mészetiitnkhoz, de azért azt mélyéhdl ismeri: a kinek boldogsaga
fiiggetlen a mienkt6l s mégis érdeklddnék a miénk irant; s a ki
végiil magas gloriatol ovedzve munkialkodhatnék egy szdzadig s meg-
nyugodna a masikban. Az istencknek kellene torvényeket adni az
cmbereknek.<1) I szép és magas kivansagbol azonban nem az ko-
veikezik, a mit Rousseau allit, hogy a nép tobbsége volna a leghol-
csebb torvényhozo, hanem az, hogy az emberek koziil azok valasz-
tandok ki a torvények alkotasara, a kik legkozelebb allanak az is-
tenekhez, s a kivalasztast azokra kell hizni, a kik helyes itéletet
tudnak hozni ezen isteni tulajdonsagouk feleti.

Felmeriilhet itt a kérdés, ha vajjon javara szolgalna-e az alla-
moknak, ha a miivelt kisebbségnek a sziik latkiri tobbséggel a valasz-
tasok alatt folyé harcza megsziinnék az altal, hogy a kisebbség is
jogos képviseletet nyerne és e miatt elveszilené az utobbi aldoza-
tokra kész szellemét és tevékenységre sarkalo rugékonysagat?

Eltekinttve attol, hogy még ama kisebbség kebelében is min-
dig volna oka a kizdelemre egy masik, még miiveltebb kisebbség-
nek?), a kérdésre csak ugy felelheini, ha meg adiuk a vilaszt ama
masik kérdésre, valjon e harez ezulan is a miiveltebb elem gy6-
zelmére fog vezetni? Erre pedig, mint fennebb lattuk, csak Amerika
is egymagaban farlés meggyizo czalolattal szolgal.

1) Roussean el6bb idézett miive. 55. L
2) . Die Vernunft wird ewig in der Minoritit sein.* Gothe.

Birisy Kirowny.




