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zeum-Egyletnek, s kiilonosen szakoszté]yunknak hiveket toborzani, tagokaf
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ERDELYI MUZEUM

XI. Eitet. 1894, I. fiizet.

Fejlodés és Hrkolestan.’

Th. H. (Hjuxley felolvasisa és egy hallgato (B) észrevételei.

H. Létezik egy »Jancsi s a bablo« név alatt ismeretes mese,
a melyet a korombeliek gyvakran fogtak hallani. De komoly és tisz-
telendd ifjaink kozitt oly sokan novekednek értelmi sanyara koszton
sismerik a tiindérvilagot csak az Osszehasonlito régészet tankonyvei-
bol, hogy jorendin szikséges kérvonaloznom azl a mesét. A legenda
egy babtordl szol, a mely sziintelen novekedik, mig a magas égbe
ér és olt egy rengeteg lombernyové terjeszkedik. A host fizi a ki-
vancsisaga, hogy masszon fel a koron s arra bukkan, hogy alomb-
terjedelem egy vilagot tart magan, a mely vildg azon elemekbdl all,
a melyekb6l ez az alsd, de mégis egészen mas, és ottani kalandjai-
nak, a melyeket itt nincs miért elbeszélnem, egészen meg kellett vil-
loztalniok az 6 nézeteit a dolgok természetérdl, jollehet a mese
minthogy sem hdoleseldk, sem bileselGknek nem irtik, nézetekrol
semmit sem szol.

Jelen vallalatom némiképp ama merész kalandoréhoz hasonlit.
Kérem, kivessenek engem a kisértményemben, hogy jussunk el egy
babszem segélyével egy sokaknak idegennek latszo vilagha. Az a
mag, a mint tudjik, egy egyszerii, tehetetlennek latszo valami. De
ha cliiltetjiik kell6 korilmények kozt, melyeknek kell6 melegség az
egyik legfontosbika, nagyon nevezetes tevékeny erdket fog nyilvani-
tani. Egy zold czika buvik ki beléle, kikél a foldbél, gyorsan gyara-
podik s az alatt oly soran halad at az alakvaltozisoknak, a melyek
csak azért nem keltik éppen dgy bamulatunkat, mint a legendas
torténetek, mivel mindennap és naponta ?) latjuk.

A novény észrevétetlen fokozatokban épiil fel egy gyikérbol,
korobol, levelekbél, viragokbol és gyiimolesokbol allo alkotmanynya,

1) Evolution and Ethies.
?) Naponta nem a. m. vaponként, hanem nap hossziban v. nap folytin.

e Cu L



2 BRASSAI SAMUEL DR.

a melynek minden kiils6 és belsi részei egy rendkiviil szovevényes,
de egyszersmind aprora meghatarozott mintara szabvak. FEzen szo-
veveényes alkatok mindenikében és legparanyibb részeikben egy bensé
és maradando erély 1) létezik, a mely a tébbiek mindnyajaban lako-
zoval Gsszhangzolag dolgozik szakadatlanil az egésznek fontartdasan
és a természet gazdilkodasaban viselendd szerepe hatdsos eljatsza-
san. De mihelyt kész lesz ez a nagy gonddal és munkdval szerkesz-
tett épiilet, azonnal kezd roskadozni. A novény fokozatosan hervad
és enyészik, tobb kevesebb tehetetlennek litszo egyszerfi testeket
hagyvian maga utin, a melyek éppen ahoz a babszemhez iitnek, a
melyb6l a novény kelt, és mint ennek, gy nekik is megvan az a
hathatosaguk ?), hogy hasonlo nyilvanulasok koreit keltik.

Sem a poétai, sem a tudomanyos képzelGdésnek nem keriil
nagy megerdlietésébe hasonlatokat lelni arra a ténylolyamatra (pro-
cess), melyszerint valami megindil s tugyszolva megtér a kiindulo
pontra. Hasonlithatni egy parittyabol kilokott kének emelkedéséhez
és leszallasdahoz, vagy elott nyilvessz6 ttjahoz. Vagy azt mondhat-
nok, hogy az élé erély elébb hdago, aztan lejté aton halad. Vagy
ha inkabb szeretik, hasonlitsdk a csiranak ndvénytévé terjedését egy
legyez6 kiterjedésc¢hez, vagy egy folyam odabb haladasiahoz és kiszéle-
sedéséhez 6s imigy érkezzenek meg a ,fejlodés“ %) fogalmahoz. . . ..

B. Hasonlatok annak a tudésnak és szakférfiunak, a ki egy
sem tamilokbol, sem tudosokbol, hanem tudomanykedvelGkbsl allo
kozonségnek tart felolvasdst, szintoly sziikségesek, mint a vers-
szerzonek vagy szonoknak. S6t még szikségesebbek, mert a verse-
zetben s ékesszolishan nem egyszer csak diszitmény a hasonlat, de
midén valakit idegen térre vezetiink, t i. oly tényekkel akarunk
megismertetni, a melyeket a hallé vagy olvasé nem tapasztalt vagy
szemmel nem tartott, vagy oly fogalmakat kozélni vele. a melyek
elotte ujak vagy még nem elemzettek, okvetetleniil hasonlatokkal

1) Immanent energy.

%) Patentiality. Oly eré, a mely a testben lappang, de nem vehetni ésare,
¢s csak bizonyos kériilmények hozzijariltdval tér ki és kezd mikodni, Ekkor
tehdt hat (efficit, wirkt), addigelé pedig csak h at-hat (potest efficere, kann
wirken). Koribban efficacitas“-nak nevezték, a mi tigy kiilonhozik az _effi-
zientia“-t6l, mint potfentialitas a vis-tdl.

3) Development or evolution.




FEJLODES BS ERKOLOSTAN. 3

kell vilagositas okaért élniink. De ily esetben mellgzhetetlen kikotés
— conditio sine qua non — az, hogy a hasonlat talaléo legven és
ha tobb hasonlattal akarjuk az ériést segiteni, azok egymasrol egye-
z0k legyenek.

No mar a Huxley 1r iménti hasonlatait e tekintetbdl nem
dicsérhetni. Nem birom atldtni, miképp hasonlitson egy elhajitott ko,
egy ellgtt nyilvesszé ttja a novénytd életfolyamahoz, haneha ) csak
abban a semmit sem vilagité altalanos vonasban, hogy mindenikok-
nek van kezdete, tartama és vége. A legvezd kiterjesztése is nagyon
»santikalva« hasonlit a esiranak novénytévé valo kiterjeszkedéséhez ;
a folyam kiszélesedése pedig éppen eliit, mert a novényté magaban
benn készitett kelmékkel, a folyam ellenben hozzaja kiviileél csatla-
kozé mellékfolyokkal nivekszik. De nagyobb baj az, hogy mindazok
a hasonlatok tulajdonképp a fejlodés (evolution) fogalmat akarjik
jelolni és az a kérdés, hogy melyik értelmében a széonak? Mert a
kozbeszédben kibontakozdst értink alatta, a mit a »legyez6“ ha-
sonlata képzeltet, holott az uj tudomany miiszava egészen egyebet
tesz, a mit »epigenesis« taldlobban fejez ki. De ezen a nehézségen
konynyedén lilteszi magat.

. 1tt is mint masutt a nevek csak zaj és fust, a fodolog az,
hogy tiszta és tokélyes 2) togalmat kapjunk a névvel jel6lt tényrol.

B. Csakhogy ezt, mint kimutattam, ama hasonlatok nem adjak
meg. Hanem ki lesz majd potolva ez a hiany. Halljuk hat tovabb :

H. s ebben az esetben a tény az a Sisyphus kove sorsa, a
melynek folytan 9) az él6 és novekedd ndvényté a mag viszonyias
egyszeriiségébol és rejlé hathatosagabol atmegy egy igen nagyon
valtozatos jellegbe 4), hogy ebbdl aztan ugyanazon egyszeriségbe és
hathatossagha essék vissza. ..

B. Ez az illeté tény értelmezésére szant magyarizat, nem a
fejlédést, magat, hanem csak korbe forgasat (eyclicus voltat)jellemzi
igazaban. De az egyszeriiség ellen is van kifogdsom. A mag, mint
bonezolé elemzése bizonyitja, egy cseppel sem egyszeriibb, mint a

1) Az irds nyelvén: jhanemha® a kozbeszédben: haneha. Rokonaa ,ne-
talin®, a melyik helyett nem irjik: nemtaldn.
7) Adequat.
%) Németl: In dessen Verlauf. T.. M. Tort. Sz
4) Highly differentiated type.
1#*



4 BRASSAI SAMUEL DR.

beldle kikelt fiatal novény, Ennek pedig a fejlodése elsé cyclusa
szamtalan esetben, mind pl. az @szi buzié, nem a magtermeéssel, ha-
nem téli nyugalmaval végzidik. Ebbdl az i1s kiovetkezik, hogy, egy
alabb olvasando allitas ellenére, valodi snyugalome is van a termé-
szetben.

I, Ezen tényfolyam értelmi erds felfogasa abbana koriilmény-
ben feneklik, hogy a mi a babrdl igaz, igaz altalanosan az éli-
lényekrdl. Az ¢let tényfolyama a nagyon allokd alakokétél fogva a

legels6bbekig — az allatok orszagiban szintigy mint a nivényeké-
ben — a korbenforgo fejlédésnek ugyanazon latszalait mutatjak. . .

B. Szorosan véve nem all. Az egynydri ndvény, szintigy mint
a babté a magterméssel bevégzi a cyclusat; bevégzi hasonloképp
majd minden rovar, a himje a parosodassal, nosténye a lojassal.
De hat bevégzi-é az ¢élifa, a madar, az emlds allat?

H. 36t vegylk csak szemiigyre a vilag tobbi részeit, minden-
felol a korbenforgé valtozas mulatkozik. Szemléljik a vizen, a mely
a lengerbe foly és visszalér a forriasokba; az égi testekben, a me-
lyek nonek és elenyésznek, helyeikrd]l eltavoznak s oda visszatér-
nek, az embernek egyvmast kérlelhetetlentil felvalto életkorai sordban,
a dynastiaknak és allamoknak kovetkezetes keletkezésében, magas-
lataban és bukdsiban, a mi a torténelem legmutatésabb tartalma.

Valamint egy sebes folyon keresztil gazlo ember nem miart-
hatja labat ugyanazon vizbe kétszer, tigy nem allithatja, szorosan
véve, senki semmir6l, hogy az van. Mig mondja, st csak gon-
dolja, mar megsziint alkalmazhato lenni az az allitmany; a jelen
multta lett, a »vane helyett svolte-al kell mondani.

A minél jobban kitaniljuk a dolgok természetét, annal vila-
gosabbi valik, hogy a mil nyugalomnak hisziink, csakészrevétetlen
tevékenység, a mi tgy latszik, hogy béke,az csak zajtalan, de heves
kiizdelem. Mindenhol, mindenha egymassal birkozé erék nmilékony
kiegyenlitése ; litkozetnek, a melyben a vivok sorban elesnek, a jelen-
sége. A mi minden részrol igaz, igaz az egészrol is. A természel-
tudomany hovatovabb arra a kivetkeztetésre vergal 1), hogy az egek-

1) ,Tends® A szivegheli szét: vergil a kozbeszédben széltiben hasznil-
tik egykor; most nem tudom, de bar latinbdl van kélcsindzve, megtartandd-
nak vélem, mivel mds szavunk, a mivel pétolhatndk, nines. A németbdl fordi-
tott Lirdnyul“ esak félig kozeliti meg az illetd fogalmat.
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nek minden serege és a fold és mind a mi 6 benne vannak?),
csak valtozo alakjai egy viligallomany 2) (cosmic substance) darab-
jainak, melyek a fejlodés utjan keriilnek a kodfoltos hathatésagtol
indulva nap, bolygé s darabant (hold) végetlen keletkezésein at; az
anvag valtozasain at, az anyagnak és gondolkodasnak minden szamtalan
killombléleségein at; lehet, hogy oly létmodokon at, melyekrdl sem
nincs fogalmunk, sem alkotni nines igényiink, vissza abba az értel-
mezhetetlen keretbe, a honnan kiindultak. A viligegyetemnek legki-
tin6bb tulajdonsaga tehat a maradhatatlansag %). Nem annyira egy
allando valosag4) képét olti az magara, mint egy valtozékony tény-
folyamét, a melyben semmi sem tartos, csak az erély fogalma és az
azt atjaré észies (rational) rend

_ Ime felkapaszkodink a mi babténk korojan és elérénk abbaa
csuda-orszagba, a melyben a kozonséges és szokott dolgok ujakka
és rendkiviiliekké valnak. A vilignak imigy képzeltetett tényfolyama
nyomozasaban kifogyhatatlan foglalkozast 1€l az embereknek legma-
gash értelmisége; oridasok allottak szolgalatunkba és a szemlélodo
philosophus vagyait orok allandosdagra mélto szépségek gyonyorkad-
teliks, S

B. »Vixere fortes ante Agamemnona«: valanak Huxley el6tt
és vannak rajla kiviil is természettudosok, de ezek abban jartak, hogy
azt, a mit avatatlan szem ecsudasnak, rendkiviilinek, meglfoghatatlan-
nak lat, azt szabdlyosnak, allando térvényeket kivetonek és annalfogva
érthetének mutassak ki. Szerzink, dgy latszik, megforditja a viszonyt
s a mindennapit Gltozteti csuda képibe s a természetest kodos lor-
mulik homalyaba burkolja.

H. De tekinthetni mas oldalrol is a gépiességében oly tokeélyes
¢s miivésziességében oly szépséges vilagrendet. 5) A hol érzd lények-
ben miikodik a vilagalkolo erély©), oit mas jelenkezései kozl az is
keletkezik, a mit fajdalomnak vagy szenvedésnek hivunk. A [lejlo-

) Néhém prof. IX. 6.

%) Cosmic substance. !

8) Impermanence. Allhatatlansignak, viltozékonysignak is fordithattam
volna, ha a szé ivdnti hiiség megesgedi vala,

#) Permanent entity.

3) Cosmic process.

¢) Cosmopoietic energy.
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désnek ez a gyaszos terméke anndl szaporabb és hatésabb, minél
foiebb haladunk az allatszervezet létrajan. mig az a leglelsébb fokara, az
emberre ér. Itt pedig nem az allat-ember, nem is az egészen vagy
félig vad-ember van, hanem az, a melyik a szervezelt polgari tar-
sadalom tagja. Es ez kimaradhatatlan kivetkezménye annak, hogy
6 abban akar élni?), azaz oly allapotban és oly koriilmények kozt,
melyek az 6 legnemesebb tehetségei Kifejlésére voltaképp megkivan-
tatnak . . ..

B. Megkisértem vilagosabban, hatarozottabban, jorendin iga-
zabban is fejezni ki [elolvaso allitasat. A szervezet, tehat az érzeé-
kenység is, az emberi nem legkezdetiesebb allapotatol fogva a leg-
szovevényesebb tarsas életig mindig és mindeniitt azon az; hanem
az érzékenységre halo koriilmények és események az utobbiban
teméntelen szamtak lévén, szintoly szapora a fajdalom keletkezésére
adott alkalom is.

H. A tény az, hogy az ember a létért valo kiizdése 2) siikeré-
nél fogva verekedett fel az érzi vilag legfels6bb polezira %) és lett
azza a dies6 allatta, a mi valoban. A feltételek és koriilmények bi-
zonyos rendiek lévén, az ember szervezete jobban alkalmazkodott
a vilag harczaban +) hozzajok, mint vetélkedd tarsai. Az emberi nem
ugyanis erejében bizik, tartozkodas nélkil 5) ragad magihoz min-
dent, a mit megmarkolhat és makacsil megtartja, a mit megkapott
és mindezek kelld s alkalmas fegyveriil szolgaltak neki a létért valo
kiizdelemben.

B. Sehol se bizonyul be fényesebben, mint a természettudo-
many miinyelvében, jelesen a Darwinismuséban a Goethe ismeretes
mondatanak : »mid6n fogalmak sziikében vagyunk, éppen jokor all
elénk a szo« %) igaz volta. Alkalmazkodas, oroklés, természeti valo-
gatas, az alkalmasabbnak tulélte, a 1étért valo kiizdelem 7) oly koz
mondasokkéa (Household words) valtak,a melyek nélkil sem termé-

) ,Akar® vagy prébil ,Attempt to live“.

) Struggle for existence.

) The headship of sentient world.

4) Cosmic strife.

%) Unserupulously.

% Eben wo Begriffe fehlen, stellt ich das Wort zu rechter Zeit ein.

7) Adaptation heredity, natural selection, survival of the fittest, siruggle
for existence.
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szettudos, sem mds szakbeli ir6 ma mar bar egy értekezést sem bir
irni. Hat aztan Huxley, a Darwinismus legkivalobb szészoloja, hogyne
emlegetné minden lépten-nyomon. Nem terjeszkedhetem itt ki rész-
letes targyalasra, csak roviden mondom ki, hogy mindazon misza-~
vak semmi 1) fogalmakal nem jelolnek, hanem csak oly régieket,
a melyeknek ama szavak hasznaloi uj nevet adnak.

H. Sikeres haladasal, a mennviben vad allapotarol van szo,
nagyrészben azoknak a tulajdonsigoknak koszdinheti az ember, a
melyekben a tigrissel és majommal osztozik; kivalo természeti szer-
vezetének, fortélyos voltanak, tarsas oOsztonének, kivancsisaganak,
utanzo tehetségének ; lenevadias kegyetlen rombolasanak, midén ellen-
allas haragra gerjeszti.

De a mint haladtak az emberek a kormanytalansagbol (anarchia)
a polgari szervezetbe és a mint gyarapodott a miiveltség becsiilése,
ama szolgdlatlevé, mélyen beoltott tutajdonsiégok hibdakka valtak.
A polgarosilt ember, sikert arato személyek moédjara, szerette volna
elrugni azt a lélrat, a melyen felhagott. Jol esett volna neki, hogy
»cpusztiljon a tigris és a majom.« De ezek vonakodnak az ohaj-
tasat teljesitenis az 6 rendtarté szerkezetébe valé kedvetlen hétola-
kodasuk szamtalan és aranytalanal nagyobb fajdalmakkal szaporitja
azokat, a melyeket a vilagrend r6 kikeriilhetetleniil a csupa allatra.
Tény az, hogy a mivelt ember a majom-, és tigris-tsztonoket biinok-
nek bélyegzi, sok cselekvényt, a mely t6l6k szarmazik, mint fében-
jaro vétkekett) biintet ¢és utoljara is mindent elkdvet, hogy a leg-
alkalmasabbnak hajdankori tilélését barddal és kotéllel kiirtsa.

Azt mondam, hogy a polgarosodott ember jutott arra apontra,
de talan igen dltalanos ¢s tag kifejezéssel éltem, jobbat hasznaltam
volna, ha ezt mondom vala, hogy az erkolesi ember?) jutott oda.
Az erkolestan arra vallalkozik, hogy észszerii életszabalyokkal lat
el minket. Barmily kilonbozés létezik az illeté szakemberek véle-
ményei kozt, abban jorendin mindnydjan megegveznek, hogy a létért
valo kiizdelemnek majom- és tlgrlstele modjai osszeférhetetlenek a
jozan erkolesi elvekkel.

Mesénk hése lecsuszott a babtd kordjan s visszajott a kozon-
séges vilagha, a hol az eljaras és a munka egyarant bajos: a hol

1) bumes
) The ethical man.
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csunya vetélkedd tarsak szamosabbak, mint szép herezegasszonyok
és a hol az onmagaval valé harczot kevesebbszer koszorizza diadal,
mint egy oOridassal valo birkozast. Mi is leszalltunk. Embertarsaink
ezrei meg ezrei vetlék mar évek ezreivel eldttiink észre, hogy a
gonosznak rémité kérdésével allanak szemben és lattak, hogy a vi-
lagrend fejlodés ; hogy az csudival teljes, hogy szépséggel teljes, de
egyszersmind [djdalommal is teljes. Igvekeziek felfedezni e nagy
tényeknek az erkolesiséghez vald viszonyat: kitamilni, vajon van-é
vagy nines a vilag rendében valami, a mi az erkilesiséget szen-
tesitse.

Kriszius szilletése elétt legalabb is mar hatszaz évvel léteztek
a vildgegyetemet targyald elméletek, a melyekben a fejlodés fogalma
vezeérszerepet jatszik. Az V. szazbol bizonyos tudoméas jutott hoz-
zank oly tavoli tajakrol, minemiiek a (ianges volgye és az Aegaei-
tenger azsiai partvidékei. A Hindostani 6-kori boélesel6k szintugy, mint
a Joniabeliek felfogasa szerint a latszat-vilagnak 1) kiiilo és jellemz6
vonasa a valtozékonysag, minden dolgoknak sziiletés dltal a lathato
létre s innen a nem létre valo sziinetlen folyésa, a melyben &k nem
tudtak kezdet jelét venni észre s bevégzésére sem vala kilatasuk.
Az sem volt kevésbé viligos a mai boleselelnek amaz elddjei elGtt,
hogy a szenvedés az él6 lények nemzetségének ismertetd jegye, hogy
az a viligrendnek nem jariléka, hanem voltaképpi alkatrésze. Az
erélyes Gordg szilaj dromét lelhette egy oly vilaghan, melyben a
»viadal atya és kivalye 2) de az Gs arja szellemet lehangolta a quie-
fismus %) az indiai boleshen. A szenvedésnek az emberiség felett el-
teriils kode eltakart minden egyebet az 6 szeme el6it, neki egy volt
az elel a szenvedéssel s a szenvedés az élettel

Hindostanban szinttigy mint Joniaban [élvadsig és czivodas

1) Phenomenal world. (A vilig tgy fekintve, a hogy érzékeinkkel felfog-
hatjuk.)

9) Strife ist father and king. Idézet; Herakleitoshol. (Mullach, fragm. phi-
los. gr. Heracl. 44.) V. 6. dslog dypav. Ilias. VI. 298.

) Quietismus = némely mysticus theolognsok tana, melynek elve az,
hogy az embernek meg kell semmisitni magit, hogy az Istennel egyestiljon ;
tétlen elmélkedés 4llapotiba merfilni és semmit szamba nem venni, a mi Gtet
ebben az dllapotban érheti. Kilonboz6 idSkben léteztek e tan hivei, milyenek
a Buddhistik Indidban, Molinos kivetdi Spanyol, Franczia és Olaszorszighan.



FRILODES ES RREOLCSTAN. 9

hosszi iddtartamat egy ahoz képest magas és meglehetdsen dallando
polgarosodas kora valtotta fel. Vagyonossag és biztonsag szabad
idot 1) és finomodast sziilt és ezekel nyomba kovette a gondolkodas
nvavalvija. A puoszta létért valé kiizdelem utan, — a mely soha-
sem sziinik, bar némely szerencsésbek konnyebben s részint észre-
vétleniil esnek tul rajta — azért valo kiizdelem kovetkezik, hogy a
létezés értelmes legyen s a dolgok rendje az ember erkolesi érzéké-
vel dsszhangzdasba j6jjon, a mely kiizdés szintigy nem sziinik meg
soha, st a heves gondolkodonala tudas gvarapodasa és az értékes
életeszményekhez kozelité minden 1épés ardanyaban hevesebbé lesz.

Kétezeritszaz évvel ezel6ft szintoly nyilvanvalo volt a miivelt-
ség becse, mint most; akkor is mint most atlattak, hogy az embe-
riesség ?) csak rendtarté polgarias szerkezet keretében érlelheti leg-
finomabb gyiimélcseit, a melyeket teremni bir. De vilagossa lett az
is, hogy a miveltség dldasai nem vegyitetlenek. A kert kénnyen val-
hatik tiveges Hitott hazza.

Az érzékek ingere, az indulatok kecsegtetése végteleniil szapo -
ritjak a gyonyoriiség forrasait. Az értelmi tér tagilasa hatartalanul
fokozza [iélebb az emberi tehetség mikédését, ennélfogva az ember
elére is hdtra is tekints ezzel az ellebbend jelenta mult és jovendd
uj vilagaival toldja meg, a melyekben az ember annal Gromestebb
mulat, minél magasabb a miveltsége. De az érzékenységnek azt a
fogékonyitasat, az indilatoknak azt a finomitasat, a mely a gyé-
nyoriiségeknek oly dis boségét hozza magaval, végzetesen kiséri a
szenvedések iranti fogékonysag szintoly meérvii fokozoddasat és a kép-
zGdés ®) isteni tehetsége. midon egyfeldl 1 egeket s 1j [ldeket teremt,
masfelél a multon valé haszontalan bankoddsok és a jovendin ag-
godo nyavalygos toprengések poklait adta melléjok. Végre a talbuz-
galom kikertilhetetlen biintetése: a kimeriilés, megnyitja a mivellség
kapuit nagy ellensége az unalom el6tt, az elkopott és elernyedett
bagyadtsag el6it, a melyben a férfit mar semmi sem gyonyorkodteti
g andt sem: midén »mindenek hiisag és a léleknek gybtrelmec ) és
az élet nem mélto az élésre, haneha annyiban, hogy menecksziink
vele a meghalas kellemetlenségétol.

Y) Leisure. Musse.
%) Humanity.

9) Imagination.

4) Préd. 1. 14.
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Még a esupa értelmi haladas is megfelels bajjal jar. Kérdések,
melyeket a cselekvéssel elfoglalt miveletlen ember nyersen s bizvast
eldontstt, qjonta kovetelnek figyelmet és fejtetlen rejtvények képében
mutatkoznak, mihelyt a gondolkozasra idét nyernek az emberek. A
Jotékony alisten?t), a kétség, a mely 6-hitek sirjai kozt tanyazik, be-
tolakodik az emberiséghe s aztan nem lehet kihajtani. Vallasos szer-
tartasok, az Gsi boleseség liszielt szozatai, a melveketa hagyomany
szentesitetl és a melyeknek orokre érvényeseknek kell vala marad-
niok, kérdés ala jonek. A mivelt fontolgatas ?) elékéri okmanyaikat,
sajat mérvei szerint itéli meg; végre aztan,a melyeket helyben hagy,
erkolesi rendszerekbe gyijti, a melyekben az okoskodo vilatis nem
ritkdn csak elGitéleteknek szolgal dirtigyfil.

Az ily rendszereknek egyik legdsiebb és legfontosabb eleme a
Jogossag ?) fogalma. Tarsadalom lehetetlen, hogvha a tarsasagba
allottak elére meg nem egyeznek, hogy egymashoz valo viselkedé-
stkben bizonyos szabalyokhoz tartjik magukat; allandésaga pedig
attol fiigg, hogy mily allhatatosan ragaszkodnak ahoz az egyezke-
déshez, és mihelyt ingadoznak abban, a tarsadalom kitelékei, a kol-
csonos bizodalom meglazil, sot elenyészik. Farkasok is esak olyan,
bar ki nem fejezett egyezkedés fejéhen vaddszhatnak egyiitt, hogy
vadaszatuk folytin nem bantjak egymast . . .

B. A hasonlalot nem tartom eltaldltnak. A czivodias hajlamat
a zsakmanyra vagyas fojtja el s ha azt megkapjak, azonnal erére
kap s a farkasok »0sszevesznek, mint az ebek a konczon.« Egy
tényt mondok el, a mely vilagitja némileg a dolgot. Koslataskor egy
nostény farkast egy lalka him kisér Ia vadasz talalkozik ily cso-
porttal, ovakodjék a vezér néstényt lel6ni, mert ha ezt teszi, a him

1) Demon.

%) Cultured reflection. Megforditva is mondhatni: fontolgaté miveliség, és
talin helyesebben.

%) Justice. Baj, hogy nyelviinkben a justus és verus nincsenek meg-
kiilonboztetve, hanem a két fogalom az egyetlen egy ,igaz® szdban foly ossze.
Amnilfogva a justitidra és veritasra sincsenek killon szavaink. De meg kell
jegyeznem, hogy az ,igaz® és ,igwzsig® haszndlata —azu. n. connexio — soha-
sem hagy kétségben, hogy melyik értelemben kell venniink az ,igaz® és ,igaz-
shgt szavakat. Azt tavtottik régi iréink és széltiben éltek velok mind a két
jeléntésf)kben. V. 6. M. T. Szotir s v. Igaz. Igazsig.
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sereg red rohan s szétszaggatja. De a kisérd himek kozziil, elejtheti
akarmelyiket, mert azt a tobbieck szamba sem veszik, hanem tovibh
haladnak utjokon a ndstény utan.

H. A legkezdetiesebb 1) polgarsag oly embersereg, a mely
szintugy hallgatag vagy kifejezett egyetértéshen él és tetemesen elébb
van haladva, mint a farkas tarsadalom, egyetértve abban, hogy a
testiilet egész erejét forditja oly egyének ellen, a kik megszegik azt
az egyezményt és azok javara, a kik fentartjak. Ezen kozegyetértés
fentartasa, a biintetéseknek és jutalmaknak abbdl kovetkezé oszto-
gatasaval pdarosilva kapta a jogossag nevet. De a miveltség nem
haladhatott tovabb a nélkil, hogy ne dllitson f6benjiré kiilonbséget
az onkénytelen és szantszandékos rosz lett, a esupdn hibds és a vét-
kes cselekvény kozott. Fs az erkolesi beeslés hovatovabbi élesiilésé-
vel az érdemlés ?) kérdése, a mely abbol a megkiilonboztetéshil ered,
untalan nagvobb-nagyobb fontossagua lett. Ha életért életet kellett
adni, azt is elismerték, hogy a nem szantszandékos gyilkos nem
éppen mélto a halalra és a koz és magin jogossag fogalma "kozti,
hogy tigy mondjam, alku kovetkeztében menhely nyilt, a melyben a
szantszandéktalan vétkes a vér megtorloja ellen oltalmat leljen.

Ennélfogva a jogossag fogalma fokonkint {olebb emelkedett s.
a tettek szerint valé biintelés valtotta lel. Az igazsigossig®) azaz
az igazsigos indokokbol eredd cselekvés nem a jogossaggal egyje-
lentésiivé, hanem az artatlansag alkatrészévé és a josag mivoltava valt

No mdr midén akar az Indiai akdr a Gorog boles a josdgnak
ehez a fogalmahoz jutva szemiigyre vette a vilagot, kivall az ember
életét, neki szintiigy mint nekiink bajosnak latszolt Osszeegveztetni
a lejlodés folyamat a josag és jogossag bar elemi kovetelményeivel.

Ha valami vilagosabb, mint barmi egyéb, bizonyara az, hogy
az allati életben az életnek sem oromei sem fijdalmai ninesenek
érdemlés szerint osztogatva; mert mindenki meg fogja engedni, hogy

1) Rudimentary = primitive.

) Desert. Az angol szoros kiillonbséget tesz a desert és mérite kozt. Az
els6bb birminemi j6 vagy rosz fettre vagy tulajdonségra, az utébbi csak a
jékra vonatkozik. ,Erdem® nilunk hit — mérite. De szirmazékai a desertel
rokonosok. — ERDEMEL.“ Tettei 4ltal jutalomra, dicséretre vagy feddésre,
biintetésre méltovd teszi magdt. M. Ny. Sz. V. 6. Tort. Szotdrbeli példdkat is.

%) Righteousness. Rechtschaffenheit., Becsiiletesség.
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az érzo lények alsé osztalya sem egyiket, sem masikat nem érde-
melheti. Ha van az emberi élethsl vett oly altalinositis, a mely
minden kor és tartomany gondolkozo férfiai helybenhagyasat birja,
az az, hogy az erkoélesi szabdlyok megsértje untalan kimenckedik
érdemlett biintetése alol, hogy a gonosz ember viragzik, minta zél-
delé babérfa, holott az igaz koldilja kenyerét1) hogy az atyak ha-
missdgai meglatogattatnak a fiakban 2), hogy a természet orsziga-
ban éppen oly sanyarin megbiintettetik a tudatlan, mint a szant-
szandékos jogsériés és hogy artatlanok ezrei meg ezrei szenvednek
egynek a biineeért avagy szantszandéktalan vesztiért Gorog, Semita
és Indiai egylorman szolanak e targyban. A Job kionyve azt mondja,
a mit a Buddhista Szuirak, a Zsoltariré és az lzrael Prédikatora,
s a mit a Gordg tragoediaszerzok. Ugyanis mi kozonségesebb az 6
tragoedidban, mint a dolgok természete végéremehetetlen jogossaga ?
Mit érziink mélyebben igaznak, mint a feddhetetlennek sajat keze
miive vagy masok végzetes mitkodése altal valo pusztilasa képét?
Oedipus bizonyara liszta szivii vala, de az események természeles
egymasutanja — a viligrend — arra fizte 6t teljes artatlansagaban,
hogy megolje az atvjal s leleségiil vegye az anyjat népe keservére
és a maga szornyii bukasdra. Vagy, hogy a chronologianak magam
elé szabolt hatiran egy pillanatig tul lépjek, mi teszi 6rokosen von-
zova Hamletnek, annak a hasonlokép, hibatlan abrandozonak a leg-
mélyebb tapasztalasra hivatkozo esetét, a ki akarata ellen belerdan-
tatik egy kificzamodott vilagba, belékeveredik biin és gyttrelem hinar-
jaba, a melyet a vilagrend egyik tényezdje teremt, a mint az az
emberben s az ember altal miikodik

Igy hat, az erkoélestan itéloszéke elé allitva 8), jorendin vesz-
tett pore van a vilagnakt). Az ember lelkiismerete felzudalt a ter-

1) Valoszinfileg idézet, de sehol se birok nyomdra akadni. Jobb idézet is
lett volna, a ,Prédikdtor kinyve* (IX. 11.) Sem agyorsaké a futds, sem az erd-
seké a had, sem a béleseké a kenyér, sem a mestereké a kedvesség, hanem az
idé és torténet mindenekben. V. 6. Jéb kionyve XXI, 7—13.

#) II. Mos. XX, 5.

%) Ha széke elé éllitva® jo, a ,széke® elhagytaval: ,elé dllitva“, tehdit
selédallit® is helyes és nincs miért jelentéséhdl kiforgatva ,eld dllit“-ot irni.
Igy minden mds hasonlé esetben.

4} Cozsmos.
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mészet erkolesi kozonyossége ellen és a kisvilagi parany?) vétkes-
nek kellett, hogy tartsa a korlatlan nagyviligot2). De kevesen vagy
senki sem merte emlegetni amaz itéletet. #) lly végzésii semitai nagy
porben Job hallgatisba és meghunyaszkodasba vonul vissza. Az
Indiai és a Gordg, talan kevésbbé bilesen, megkisértik kibékitni a
kibékithetetleneket és az alperes mellett szolnak fel. E végett a
Gorogok a »Theodiceat« talaltak ki ¢), az Indiabeliek pedig azt ko-
holtik ki, a mit a legkéstbbi alakjaban cosmodiceanak lehetne hini.
Mert ambdr a Buddhista sok istent és sok urat ismer el, azok mind
a vilagrend sziilleményei, és orokos tevékenységének bar sokaig tarto,
de mégis csak mulandé nyilvanyitvanyai. Brahmanok és Buddhistiak
elmélkedései a — kitudja honnan ered6 — lélekvandorlashan leltek
kell6 kész eszkozt arra, hogy tetszoképpen igazoljak a vilag elja-
rasat az ember iranyvaban. Ha ez a vilag buval és fdjdalommal tel-
jes, ha baj és gydtrelem egyarant éri az igazat és hamist, az azért
van, hogy azok csak iziiletek, — mint az esd — a természetes ok-
szeriiség végetlen lanczaban, a mely a multat, jelent és jovendit
elvilaszthatatlanil Gsszefoglalja és egy esetben sines t6bb jogtalan-
sdag, mint mdsban. Minden érzé lény tigy arat, a mint vetett, hogyha
nem ehben az életben, hat az eldbbi létezéseknek, a melyeknek ez
a legutols6 szaka, véghetetlen soraban. A jonak és a rosznak a
mostani kiosztasa tehal az igenleges és nemleges érdemlések algebrai
Osszege, vagyis inkabb a szamadasnak fiiggében maradsé kiegyen-
litése. Mert nem vélték sziikségesnek, hogy a kiegvenlités befejezett
legven. Hatralékok lehetnek, fenyegeld viharként; egy most szerzett
mennyei boldogsag utan kinok idészakai kovetkezhetnek egy esunya
alvilagban, kiegészitéseiil egy valahai 6s szamadasnak. Kérdésbe
johet, hogy vajon ezutin az igazolis utin elkolesiebbnek latszik-¢
a vilagrend, de annyi igaz, hogy az szintoly elfogadhalo, mint ma-
sok, és csak szeles godolkodok utasithatjak el azzal a vaddal, hogy
képtelenséget foglal magaban. Valamint a fejlés fogalma, tugy az

1) Microcosmic atom.

?) Macrocosmos.

) Verdiet.

4 A tant, egy vagy mds formiban megengedem ; de a szét tudtomra
Leibnitz csempészte be a Gordg philosophiai glossologiiba.
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atkoltozésé is a va'dsag vilagaban?) gyokeredzik és annyi tamoga-
tast igényel, a mennyi csak kitelik az analogiatol.

Minden tapasztalis szaporitja a szamat azoknak a tényeknek,
melyek az oroklés?) név ald csoportostilnak. Mindenikiink viseli ma-
gan a rokonsaganak, talan nagyon tdvolinak is, szembetiing jeleit.
Féképpen bizonyos moda cselekvésre valo hajlamok oszvegét, a me-
lyet sjellemc-nek ¢) neveziink, nyomozhatjuk gyakran elodeink ¢és
mellékrokonaink hosszi sorain at. E szerint méltain mondhatjuk,
hogy az emberek erkélesi és értelmi mivolta, a =jelleme«, atmegy
egyik tesli tanyajabol a masikba és nemzedékb6l nemzedékbe van-
dorol. Az tujan sziiletett cseecsemGben mar rejlik a torzs jelleme és
az Ego kevéssel tobb mint hathatésdgok csoportozata . . .

B. Az a skevéssel tobb« éppen a lényeges [Gdolog = az On-
tudat, és sajnalom, hogy szerzénk abban a hitvany allitasban lat-
szik osztozni a naturalistak szélsG baljaval, bhogy az ontudat csak
az ¢érzékletek Osszege. Konnyfi kimutalni a hiusagat annak a nézet-
nek. Az ontudat vagy meg van mar az érzékletekben, vagy nines,
Ha megvan, nines miért dsszegokbol hozni ki a létét annak, a mi
mar megv an. Ha pedig nines meg, oszvegok sem valhatik egy egé-
szen mas, sajitszerii valosdggd. Kz nem csak logikai, hanem egy-
szersmind mathesisi igazsig. Azonban nem tudjuk még, mit ért H.
a »kevéssel tobbe alatt, de tudjuk am azt, merl elég vilagosan ki-
mondja, hogy szerinle is »a jellem« bizonyos modi cselekvényekre
valo hajlamok (tegyiik hozza: ellenszenvek) dszvege. Ezek azonban
az »Bgo«<-nak esupa jarilékai és valtozok. Igenis azok, mert meny-
nyit beszéljenek is az ellenkezé oldalrél, elég példa szol mellettem
is. Napoleon Waterloonal mads volt, mint Austerlitznél; az angol
hajora menekild mas, mint az a ki a »Continentalsperré“-t decre-
talla; az a ki Hudson Lowe zsarnoksigat békével tiirte, mas, mint
a ki Enghien herczeget agyonlovette. Elég most ennyi, majd leliink
alkalmat megtudni, mi a szerzonk véleménye ama »>kevéssel tobbe
fel6l, hagyjuk hogy beszéljen tovabb.

H. De azok a hathatosigok nagyon kordn cselekviségekké 4(

1) World of Reality.
) Heredity.
3) Character.
4} Actuality.
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valnak, a gyermekkortol a vénkorig nvilatkoznak homdlyosan vagy
tindoklGen, gyvengén vagy hatalmasan, vétkesen vagy erényesen €s
modositja ket minden vonasukban mas jellemmel vald 6sszeolva-
dasuk és ha egyéb nem, mas testekbe valo atkoltozkodésiik.

Az Indiai boleselék a folebb értelmezett jellemnek skarmas
nevet adtak. Ez a karma megy at szerintok egyik életbdl a masikba
és kapesolja ossze azokal a vdndorlasok lanczolataval és azt nem
csak rokonsig béfolyasa, hanem az egyén sajat tetiei is modositjak.
Ok ugyanis erésen hittek abban az éppen most siiriin vitatott el-
mélethen, a szerzett jellemvonasok atorioklésében. Hogy egy jellem
iranyzata nyilvanulasat koriilmények, a melveknek legfontosabbjai
kozzé az onfegyelem vagy ennek lidnya tartozik, nagyon konnyit-
hetik vagy gatolhatjak, az kétségtelen, de hogy ezen médon maga
a jellem is valtozzék, kordnlsem oly bizonyes. Nem allithatni oly
hatarozottan, hogy egy rosz maj atkoltozott jelleme rosszabb, vagy
a becsiiletes emberé jobb, mint az, a mit a természettdl egyenesen
kaptak. De az Indiai boleselet semmi kélségel nem engedett meg e
targyban ; az szerint a koriilmények, jelesen az onfegyelem béfolydsa
a karmara, nem csak a lakolas?) szoros feltélele, hanem a lélek-
vandorlas orokos keringésébsl valo  kimenekvésnek is egyetlenegy
modja.

B. Szerzonk okoskodasat fustbe hajtja az a tévedése, hogy a
carma — igazabban =— karman — nem tlesz jellemet altalaban,
és még kevésbbé a H. értelmezte jellemet, hanem cselekvén yt,
illetdleg bizonyos egyén cselekvényei Gszvegél, még pedig nem csak
egy, hanem minden életebelit, mindaddig mig vandorlasai korétdl
felszabadilva Brahmaval egyesil. Azt pedig bizvist erdsithetjilk,
hogy a korilményeknek a cselekvényekre befolyasuk van. A madj és
agyveld, ideg s izom mindségére épitett jellem-clmeélete pedig korunk
naturalistiié s nem az Indiai bolcseleté.

H. Az Indiai boleselet korabbi alakjaban egyezelt a korunk-
ban érvényesilé ndzetekkel abban, hogy akar az anyag, akar az
elme jelenségeinek valtozo sora egy maradando valosagot, allomanyt 2)
fett fel. Az szerint a vilagallomanyva »Brahmae«, az ember egyéné

1) Retribution.

%) Substance.
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»Atmane, és hogy az utobbit az elébbitsl csak, hogy tgy szoljak,
litszatos burokjat), az élet amito képjatékat tevs érzékletek, gon-
dolatok és vagvak, éromek és fajdalmak békebelezése 2) vilasztja el
Azt a fudatlanok valésagnak tartjak, az 6 » Atmanc<-uk tehat orokké
rabja a esalodasoknak, nytigozik oket a vagvaik és korbacsolja a
nyomorusag. De a felvilagosodott ember litja, hogy a mi valosag-
nak latszik, csak szemfényvesztés, vagy hogy — a mint egy par
ezer évvel azutan mondtak, — semmisem rosz vagy jo magaban, csak
a gondolat tesz mindent ezzé vagy amazzd. Ha a vilig igazsiagos
és a mi kecsegteld vétkeinket ostorozas eszkdzeivé teszi, ugy latszik,
a rosz Orokségb6l valo kimenekvésnek csak egy modja van és ez
az, hogy fojtsuk bé a vagy forrasat, a melyb6l vétkeink erednek
ne akarjunk %) tovabb eszkozei lenni a fejlddés mifolyamanak és
tartsuk tavel magunkat a létért valo kiizdelemttl. Ha a karmat dn-
fegvelemmel! modosithatni, ha durvabb véagyait egvenkint kiolthatni,
azzal a vagyak legmélyebb alapja az onzés*) vagyis a létezés vagya
is kialszik Akkor a csalodas szappanbuborékja elpattan s a sza-
badda lett > Atmane egyén clenyészik a »Brahmébance.

B. Bz a hires Nirvana, a melvnek annyi az értelmezése, a
mennyi vallas-felekezet és bileselet-iskola létezetl és létezik Indiaban.
Azokat elfsorolni halatlan faradisag lenne. Megérhetjilk szerzénk
definitiojaval, ¢és hagyjuk 6t tovabb beszélni.

2) Phenomenal envelopes,
1) Casing.

3) To refuse.

4) Self-assertion.

J— -




