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A természettudomanyi felfogds a politikdhan.
(Befejezd kiizlemény.)

Egészen mds szempont ald tartozik ammak megitélése, hogy
mennyiben volt jogosilt Comte hizalma clveinek erejében. F tekin-
tetben csakugyan elérkezett ideje annak is, hogy egy tekintetet
vessiink Comte pozitiv vallisira, mely ezen elvek hetetézisét képezi
6s teljesen eliit minden eddig létezett vallistél, mert csak tuddshal
llana, s igy vallds volna hit nélkiil.

E vallis szerint a ,vildg*, ,tér¢ és pemberiséy“  képéhen egy
Gij szent héromsig alkotja az istenséget. A fiszerep azonhan a leg-
magasabb gsmert ténynek, az semberiséy“-nek jut, s igy e vallishan
az ember foglalja el az eddigi isteneknek a pozitivizmus dltal iire-
sedéshen levének nyilvanitott frémusit. R shagy  lény“-bil, mint
imadat targyibol, ki vannak zirva a méltatlan emberek, ellenben
hozzatartozdknak tekintetnek, s igy az istenség alkoté részét képezik
a hasznos hdzi dllatok.

Az jemberiség® jelképes alakja Miridra emlékestetsleg egy 30
éves né, ki fidt karjaiban tartja. Szobra a templom szészékének hita
megett dll, s arczképe kdrmenetek alkalmival a ziszlékon kértilhor-
doztatik. Ezt a fGistent az &rangyalok veszik kérdl, ezek kozott
pedig az imidat legf6bb tdrgya az anya, a hitres és a ledny. A val-
ldsos szertartdsoknak legfébb alkatrészét a 9 tarsadalmi szentség
képezi, ez pedig az életnek killoinbéz6 mozzanataibel all, melyek
kiilongs iinnep tirgyddl szolgilnak. llyen mozzanatok: a mikor az
ifji bemutattatik a tirsadalomnak (a bemutatis) a mikor az élethe
16p (a belépés), hivatast vilaszt, meghdzasodik, visszavontl, meghal,
s véglil még egy — a mi azonban mir nem az § dolga, hanem
helyette a nagy szereppel bird papsdg iinnepies ftélettel végez el —
a mikor t. i. az ,emberiség-isten-be bekebeleztetik. Ezen szertar
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tdsos incorporatio utin, az illetd hamvai a kiztemetdbhdl az ,emberi-
ség® temploma koril elferdld szentelt berekben helyeztetnek el Az
erre méltatlannak itélt tetemei azonban az elkdrhozottak sirmezejébe
vitetnek,

Az istentiszteletre méltéknak itélt embervek sirjai kozitt dlla-
nak a templomok, melyeknel fengelye a veligio kizpontja, Piris
felé lesznek irinyozva.

E vallishban az ima az egész élet eszménye, naponként hirom-
szor végzendl, s Osszesen 2 Ordt vesz igénybe, a hila, szeretet nyil-
vanulvin benne az jemberiség® ds ennek méltd képviseldi ivdant ; de
esedezést is foglalhat az ima magdban, példidl azért, hogy ,gyin-
gédebbek®, aldzatosabbak® vagy ,bdtrabbak® legyiink. Az eddigi
keresztvetést a fejtet§ megsimogatasa fogja helyettesiteni, t. 1. a
kéznek a fejtettt6l elére a homlokhoz valé vonisa: ez dltal ,a sze-
retet, rend és haladas agyi szerveit érintvén.®

I\ sajatsigos vallas dnként érthetéleg kizardlagossaggal ruhiz-
tatik fel, s ép ezért tirsadalmi berendezéssel a vallis a legszorosabb
viszonyban dllana. Igy a mai viligi hatalom a papok kezében volna
s kifelé a diplomatiai feladatokat is &k teljesitenék, befelé pedig az
egyes ember életének minden mozzanatiban segédkeznének. Kirdlyok
modjava 6k kennék fel az embert, midéin az életbe lépne és halila
utan a végitélet birdi feladatit kizelebb hozvan, 6k mondaninak
itéletet lefolyt élete felett. Ok latndk el szellemi javakkal az embe-
riséget, még ,a szitkséges koltGi termékek elGdllitdsat is magukra
villalvin, habdr megengedtetik, hogy e részben a ndk és proletirok
18 kezitkre jarjanak.* A n@knek miskiilonben csekély joguk van
ezen tdrsadalmi rendben. Nemesak szavazati joggal mem fognak
soha birni, de még oOrokosidési joggal sem. A férfiinak ugyan
kitelessége gondoskodni a néril, de a hdzassig annyira felbontha-
tatlan, hogy az egyik fél haldla utin sem léphet a midsik 1) hizas-
sagra. A papsig gondoskodik arrél is, hogy a legnyomdsabbh ok
nélkil dllisin és foglalkozisin senki se valtoztasson, ellenben a
nevelést és a munkdt mindenki megkivetelheti a tarsadalomtdl.
Hogy aztin ezen a tdrsadalmi renden holmi forradalmi szellemek
esetleg csorbdt ne iissenek, bizonyos titokzatossiggal vétetik az egész
kortil. A pozitivizmus ugyanis azt tartja, hogy a sociologia a tudo-
manyok hyerarchidgjdban a legmagasabb fokon dllvin, sok tudis
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kell ahoz, hogy azt valaki tantilminyozhassa. Innen a nagy tomeg
teljesen el van zdrva a tdrsadalom alkatit tdrgyazo kérdéseknelk
még szébahozatalitol is, hanem csak az alkalmas szellemii férfiak-
nak egészen sziik kiire lesz hivatott ezen kérdésekben eljarni,
Fzek Comte vallisinak f6bb vondsai. Lathatdlag van benne a
j6 héziillatok képében bdlvinyimddds, egyptomi papuralom és kaszi-
szellem, modern socializmus, sok képzelgés, még tibb szertartis ; de
nincs a mi a lelket a fold pordbdl eszmény felé birng emeini: nines
benne hit. Imddatinak tirgya egy igen sok gyarlésdgaal felruhdzott
véges lény: maga az ingadozé és torékeny ember. Az énimidis ezen
dogmdja az eredmény utdn itélve nem volt alkalmas a hittéritésre
mert formailag ugyan utdnzata a katholicismusnak, lényegre nézve
azonban messze elmarad minden eddigi vallis mellett, A panthei-
stikus természetimadds példdil szintén epy adott és Hsmert tényt
fogad el leglGbb lénynek, t. i. a benniinket kornyezs természetet.
de még ez is a Comte tér-fold-emberiség-istenéndl egy sokkal dlta-
lanosabb jellegd és magasabb rangi fogalom, mely felsleli magiba
a nagy mindenség tudott vagy sejtett sszes tiineményeit s oly ter-
mékeny alapgondolat, annyi eszményt felbir karolni, hogy a termé-
szeti tiineményeket realistikns alakjaiban imads egyptomi  vallison
kezdve, az eget emberfGlotti lényekkel benépesits gordg mythologia
magas rangi koltészetéig adott anyagot az emberi elmének, Comte
valldsa azonban bizarr szokatlansiga mellett sivir és terméketlen,
mert az emberi elme egy mindent megfejts végok és foldi mocsok-
tél ment eszmény utdn sovirgé orok vdgyinak mnem tfesz eleget,
mert mint tudds nem elég hitnek. Hellwaldot példadl inkabh értjiik,
midén nyers eredetieskedésében azt dllitja, hogy a tudomédnynak
feladata minden eszményt megsemmisiteni saz idedlok hidbaval6sigat,
semmiségét kimutatni. Feladata bebizonyitani, hogy az istenben vald
hit, a vallds csak csalds: az erkolesiség, egyenlfség, szeretet, sza-
hadsdg, emberi jogok megannyi tévedések és hazugsigok: de azért
késébb mégis csak bedsmeri, hogy mindezen tévedések, hér mindig
mas és mas alakban, de élni fognak, mig az emberiség élni fog, K
faragatlan szavak konstataljik legalibb a Comte térekvésének lehew
tetlenségét, hogy t. i kizdrélag pozitiv, tudomdnyos tudishél eszmé-
nyek és hit nélkiil vallist lehetne csindlni. Areél az ellenmonddsrl
azutan feleljen Hellwald, hogy miért kellene a tudomanynak iildg.
30%
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zGObe vennie a valldsos hitet, a mikor dltalinos bedsmerés szerint a
kezds és végokra, a dolgok belsé lényegére a tudomdny soha sem
bir viligot vetni és Hellwald szerint is a hit birodalma &rokre fen
fog dllani, a miben egyszersmind az is el van &smerve, hogy nem
is épen olyan bizonyos, miszerint ez a vildg mer6 hazngsigokhol
allana, hiszen akkor a tudds mar régen szétrombolta volna., De nines
is kildtas arra, hogy a pozitiv tudas egyaltalan kiirthatnd a valldsos
hitet ; s6t azt tartjuk, hogy hovatovibb még inkdbb meg fogja azt
szildrditani ; és a mint tudomdny nem johetett volna egydtaldn létre
puszta feltevések és hiedelmek nélkdl: dgy a valédi tudas egy fel6l
rombol, de mdsfel§l épit a hit birodalmdban. Mert valé ugyan, hogy
fokép a természettudomdnyok a benniinket kirnyezd jelenségekhdl
igen sok titkot megfejtettek, a melyek azel6tt vallisos misticizmus
- homadlydba voltak burkolva — s ezen az titon az djabbkori kutatds
nemesak a babona, hanem a dogma viligdban is nagy pusztitdst
vitt véghez — a ki azonban elfogilatlanidl tekint a tudoményosan
képzett ember eszmeviligdba, kénytelen bedsmerni, hogy ép a tudo-
manyos kutatds olyan rejtett titkok elé vitte a miivelt lelket, annyi
fonségdt, magassdgit és mélységét tdrta fel a természetnek, s. ez
legpardnyibb alkotdsdban tigy mint mérhetetlen nagysdgdban oly végére
mehetetlen, hogy csak novekednie kell a tiszteletnek és esoddlatnak
amaz Osmeretlen sejtett forrds irint, a honnan e sok szép és nagy
jelenségek erednek, a hol ez a sok mély titok bér feltevésszeri megol-
dast taldl. A képzett ember, egy miiveletlen egyénnel téve &sszeha-
sonlitdst, tobbet tudva, téhb csodas titkat is Gsmeri a vilignak,
melyekhez esak hittel lehet kizeledni. Igaza van Spencernek, hogy
mar csak feltételezése az dsmeretlen végoknak magiban foglalja az
elosmerését annak, hogy ilyen létezik. '

A puszta tudds természeténél fogva sem helyeffesitheti a val-
last, mdr csak azért sem, mivel szerfelett kevés a mit tudunk és
tudhatunk ahoz kdpest, a mi kirnyezetiinkben minden lépten-nyo-
mon kérdésként nyomul elénk, s megfejthetetlen taliny. Azért tehdt
vallds ugyan volt és van kivétel nélktil minden népnél, de a Comte
altal tervezett és Pdris felé tekintd pozitivista templomokbdl még egy
sem épiilt meg. Elég bizonysdga ez annak, hogy nem az emberiségen
miilik az, miszerint nagy emberek jététeményeit elfogadja; hanem az
emberek tetteinek és eszméinek nagysigiban rejlik azon fulajdonsig,
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hogy héditson és mozgdsba hozza a nemzeteket. Ha azonban Comte
kivetdi tgy hinnék a mesterrel, hogy a fennebb Osmertetett vallds
az evoluciénak természetes kivetkezménye: akkor is, bdr merébhen
osmeretlenek olyan fizikai torvények, melyekbél e vallis levonhatd
volna, ezen fejlddés olyan terméket hozott létre, a melyet nem akar
magéénak elgsmerni. Sejthetd tehdt ebbél is, hogy sem az id6nek.
sem a feltartéztathatatlan torvényeknek, hanem csak egy elmélkeds
fének a gyermeke, a ki hdlddatlanil drt a sziil6i tekintélynek.

Visszatérve tehdt ezen szakasz kiinddldsi pontjahoz t. i. a nagy
emberek befolydsinak kérdéséhez; a nélkil, hogy e sok dgni problé-
mat ezen elmefuttatis keretében kimerithetfnek tartandk, azon vég-
kovetkeztetést vonjuk le, hogy nagy tdrsadalmi &talakdldsok, vagy
a haladds kévetelményei minden valdszintiség szerint megtaldljik a
keresztiilvitelre alkalmas férfiakat is, és bar dltalinos torténelmi tény
a nagy emberek tomjénezése, a mi azt mutatja, hogy a kedvezd
viszonyokon kiviil magdban az egyénben kellett laknia a tisatelet
okénak, némely nagysdgok még mégis csak azért vdltak ki, mivel a
vilagtorténelmi események tdlnyomé részében egy kézbe Osszponto-
sitott hatalom nélkil barmily témeg is tehetetlen lett volna. Viszont
bdrmily nagy képesség alkalmas kiilviszonyok nélkil osmeretlen
mennyiségnek marad. Mindazondltal a valddi tehetségek.létrejivetele,
munkidssiga és a tirsadalomban uralkods torvények kényszere kozitt
a kapesolatot feldllitani lehetetlenségnek tartjuk. Semmiféle fizikai
torvényb6l nem lehet azt kiolvasni, hogy a maga idején egy Schakes-
pearenak, Byronnak, Rafaelnek, Bethovennek kellett és kellend jonnie,
még pedig teremtd elméjik megszabott vildgdval, Hogy a sokat hangoz-
tatott tarsadalmi sziikségesség miként hagy cserben e kérdéseknél :
talin legjobban igazolja azon tiinemény, hogy az évek hosszi sordn
it az el@sorolt tehetségek nagysiga folyton csak novekedik, alkotd-
saiknak Osmerete az dltaldnossd lett miveltség sziikségletévé valt
s ezrivel iparkodnak nyomdokukba lépni, a nélkiil, hogy a hivatotfa-
kat manapsig oly igazin megbecsild tarsadalom pérvjukra taldlna.
Ep ily tekintet ald esnek a gyakorlati és tudoményos igazsdg fel-
fedezdi, a szellemes csel vagy merészség dltal diadalokat araté had-
vezérek, a nagyszabist allamférfiak és mindazok, a kik termékeny
gondolat segitségével hol kis: korre, hol a népek millidira atalakité
hatdst gyakorolnak.
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Ezen feltevés mellett szl az is, hogy a legiidvisebb eszme is
igen sok esetben a kortirsak részérGl merev ellenzésre taldl, s nyom-
r6l-nyomra kimutathaté, hogy ugyanazon miveltségt és dllapotd kor-
nyezetben miként tesz hdditdisokat és szerez magénak Grokéletet. Ha
ezen gondolat nem az illet§ egyén, hanem a térsadalom sziilotte
volna : akkor miért feszitette keresztre az embert, mig eszméi eldtt
kés6bb fejet hajtott? Viszont volt eszme, mely hirtelen magédval
ragadta a hiszékenyeket, s miutdn kdros kivetkezményeit megkese-
riilte a tirsadalom, érékre letiint a lathatdrrél.

Vannak viszont gondolatok, a melyek megtevén hédité utjokat,
ismét elalusznak, s talin évszdzadok vagy évezredek miltin egy eld-
kertilt papirus gongydlegen, vagy kidsott szoborban feltimadnak és
ismét csoddlékra taldlnak az emberek kizott.

Altaldban pedig alig volna hihet6, hogy a gordgok és rémaiak
semmiféle haszndt sem tudtdik volna venni a puskapornak, a kényv-
nyomtatdsnak, a gdz és villany erejének s ha feltaliltattak volna, még
igénybe sem veszik vala; midsfelsl a jovend§ szdzadok sem fognak
semmi olyast feltaldlui, a minek a mai kor is has:nit vehetné, mi-
utin az evolutié elmélete szerint, a tdrsadalom mindent létrehoz,
a mire neki szitksége van.

Bz é4llitdsnak ellenkezGje még nem. zédrja ki annak feltevését,
hogy a tdrsadalmi sziikség csakugyan a legtébb 4lddsos gondolatnak
szil6anyja és hogy a legszebb eszme sem verhet gyokeret, ha nin-
csenek meg életéhez a kedvezd kiils viszonyok. Szdval, a mint nem
osmeriink semmiféle feltétlent e foldon, legfelebb képzeletiink alko-
tasdaban: épen tgy nem taldlunk feltétlen igazsdgra sem. Annyira
nem, hogy kiilonh6z6 szempontokhél tekintye, ugyanazon dolog el-
lenmonddst is rejthet magdban, a nélkil, hogy megsztinnék igaznak
lenni. Kzen feltevés hdvebb kifejtése messze elvezetne benniinket
politikai feladatunktdl, de érinteniink kellett allaspontunk igazola-
sira, a midén a természettudomdnyi iskoka hivei minden természeti
tiimeményre nézve elfogadjik ugyan a viszonylagossdg tanit s a
belviszonyoknak a kills6khoz valé alkalmazkoddsiban taldljdk az
egész élet problemdjit, csak sajit elveikre nézve tagadjdk meg az
alaptant s azokat absolut természettel ruhdzzak fel. Nem csudal-
kozhatni ily kérfilmények kozott, hogy elveik gyakran a legtheore-
tikusabb bolesel6k és legmerevebb absolutista politikusok felfogdsi-
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val vagnak ossze, mint a hogy példial Pulszky A. Hobbest mutatja
be a Bp. Szemléhen, nem is a legtikéletesebb, hanem utélérhetetlen
politikai médszer képviseldjétil.

Ulay Hobbes, mint a positiv tanok hirdetéi a feltétlentil min-
denben érvényesiild drok torvényeket veszik alapkiindildsi pontnak.
E torvények, a mint azt f6ként Spencer hangsulyozza, nem tfirnek
semmiféle kivételt, tehdt oly megmdsithatatlan kivetkezetességgel
miikédnek még a tdrsadalmi tiineményekben is, mint a milyen bizo-
nyossdggal kiszamithaté az elypsis egyik darabjibdl a bolygé egész
palydja ; a mibSl kovetkezik, hogy azon esetben, ha atirsadalom tor-
vényeit is ép oly jol ismerndk, miként Gsmerjitk az anyagi vilig
szamos alaptorvényét : akkor azt is meg birnék mondani, hogy va-
lamely ember életének ezen vagy ama pillanatiban mit fog gon-
dolni? mikor milyen népgyiilés fog tartatni? azon miné hatirozatok
hozatnak Krisztus utin a negyedik évezredben?

Béarmily kiilongsnek tessék, de ha egyszer  elfogadtuk a pozi-
tivizmus alapelvét, mely szerint semmi sem torténhetett és ezutin
sem torténhetik mdsként, mint a hogy tértént és a mely sorban a
dolgok menetét a természetnek kizirdlagosan mitkods torvényei a
jovre nézve elGirjik : akkor csakis a most vazolt kivetkezetességril
sz6lhatni, ‘mert hiszen — ugy allitjadk — le kellene 6rékre monda-
nunk még arrél is, hogy a tdrsadalom tudominy tdrgydvd lehessen,
ha az ok és okozat egymdshdl ered§ vaskidvetkezetességl torvényeit
elére nem lathatd véletlen vagy szeszélyes emberi akarat Gssze-vissza
kuszalhatnd. Ha a tudomdnynak dsmeretlen, nem is sejhetd ilyen
tényezbkkel kell szimot vetnie, akkor nem lehet benne sem tudds,
sem rendszer.

Kétségtelen, hogy itt egy olyan tétellel van dolgunk, mely a
tirsadalmi tudoményt illetéleg alapfogalmaink egész viligira kihat.

Résziinkrsl szintén azt valljuk, hogy ok nélkl semmi sem
torténik a nap alatt és minden tiinemény, még a szellemieket sem
véve ki, ok és okozatok linczolatdbdl ered. Uy véljitk azonban,
hogy a nagy tévedés abban a feltevésben rejlik, mintha minden oko-
zatnak kivétel nélkil csak az lehetett voina oka, a mi épen volt,
és a tiineményeket elGidézi okok oly el6re megszabott dtakon jdr-
ndnak s oly szigord rendben sorakozndnak. hogy ki van zdrva, mi-
szerint az egyik a masikkal szerepét felcserdlhetné az okozat létre-
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hozataliban. Mondjuk, hogy a fedélesl lehalld cserépnek feltétlendil
épen egy kozkatondt kellett agyon stjtania és nem a koztdirsasdgi
elnékot, kinek a halila miatt bekivetkezs elnskvilasztisndl egy egész
orsziagot feldilé forradalom allott legyen be. Vagy annak a esatiban
eltévedt golydnak, mely egy nemzetet fosztott meg legtehetségesebh
vezérétsl, a természet elGivt drok torvényel szerint épen egy életet
kellett kioltania, a helyett, hogy egy érzéketlen fatorzsben akadt volna
fenn. Szdval, a pozitivizmus, Budha és az ezeknek nézeteivel rokon
praedestinacio tana nem akar tudni a véletlenr6l, melyet a fitum
képéhen -a gérog és rémai hitvallis maguk az istenek filé helye-
zett hatalomnak dsmert el. Holott ez a véletlen egész bizonyossig-
gal létezik és annal nagyobb szerepet jatszik, minél téhb forrdshil
kitlonbozd iranyokban kiinddld er6k pdlyajukon stivl érintkezéshe
jutnak egymdssal, az az épen a tdrsadalomban. Azon kétséghe nem
vont igazsdghil, hogy minden okozatnak van oka, még tavolrdl sem
kovetkezik, hogy az orok torvények azt is meghatiroztik volna, hogy
az okok felkeressék, a maguk idején fel is taldljdk és a praedesti-
nalt helyen és iddben létre is hozzdk a nekik szint okozatot; hogy
a fedelen esésnek indilt cserép megdlljon utjiban a végre, hogy épen
a megmasithatatlan torvény altal neki szint rangi, kord és gondol-
kozast egyént iisse agyon. Mar pedig igy vagyunk az emberi élet tilnyoma
tiineményeivel, s a mit sorsnak, szerencsének neveziink a legtisztabb tu-
das szerint nagy szerepet jatszik kivétel nélkiil minden ember életében,
kordntsem dbrindozis, hanem vald tény, melyben el8irt torvényszeriisé-
get feltételezni is lehetetlen. Lehetetlen, mert a logika is kizdrja azon
feltevést, hogy az erék, a melyek akdr eredtek egy forrdsbdl, akar
nem, ha egyszer tohbféle irdnyban és killonboz8 czélzattokkal dtnak
indiltak — pl. ha a hideg és meleg, ¢§jszaki és déli szelek, viz
és tliz, életerd és pusastilds, és ehhez hasonld erfk dérvényesiteni
akarjik magukat, egymdssal valé kikertilhetetlen dsszeiitkozéseik csak
elGirt helyen és id6ben mehetnének véghe. Igenis feltehetd, hogy ezen
oknak ilyen okozatot kell létesitenie; de az nem kivetkezménye sem
a természeti térvényeknek, sem a logikdnak, hogy minden ok kizd-
rélagos bizonyossiggal ne volna kitérithetd megszabott palydjardl, s
megkésése ne hozna létre épen az ellenkezd eredményeket, mint mi-
lyennek eldidézése természetében all. Egy példa talin jobban meg-
vildgosithatja ezen bonyolilt és nehéz problemdt. Mondjuk, hogy
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hamburgi borokkel hurczoltatott be a kolera baczillusa hazinkba,
a minek kovetkeztében egy virdgzé orszag lakosainak tekintélyes
része esetleg elpusztilhatna. Vajjon dllithaté-e az komolysiggal, hogy
feltétlentil mitksdd ordk torvény irta els, miszerint ott, a hol ezen
allath6rok voltak, épen él6 kolera-baczillusok is legyenek ; hogy azok
épen ezen borokre tapadjanak: hogy egy budapesti kereskeddnek
épen Hamburghdl kellett épen 'ilyen bdrt rendelnie és a hamburgi
kereskedd nagy raktirdbol torvény szervint épen azt kiildje, melyen
baczillus él; hogy ezen baczillusokat szell§ tkozben a béroke6l le
ne kapja, s valamely elem meg ne 6lje: de aztin Budapestre ér-
kezve viszont kapja le és épen olyan egyén gyomraba jusson, a

kinek szervezete a helyett, hogy megilte volna a baczillust, maga

pusztult el miatta; hogy tovdbbd a hatésig késtn és rosszil dezin-
ficzialjon sth. sth. Vajjon, kérdjik : van-e olyan logika, mely azt ki-
vetelné, hogy ezittal megmasithatatlan természeti torvény, ember
altal meg nem viltoztathaté kivetkezetességgel idézte el6 Magyar-
orszig katasztrofijat?! Feltéve, hogy e katasztréfa a hamburgi ho-
rik behurczolisabil eredett. Mar pedig itt tisztan természettuni tii-
neményekrél van a sz6, s még sem tehetd fel a baczillus, az ok, és
a pusztilds, az okozat kozott a torvény altal eldivt sorrend. Mennyi-
vel kevésbhé allhat ez a torvény az ember szellemi viligira nézve, a
vélemények, gondolatok, nemzeti, valldsi, egyesiileti felfogdsok, szokd-
sok, divatok harezaban, millié és millid egymastél mind, mind killom-
bizs ember érdekeinek és czéljainak egymassal valé kiizdelmében.

Ha azonban mar most azt dllitandk, hogy atirsadalom felett ilyen
formén nem uralkodnak térvények: akkor a mdsik megbocsithatat-
lan tilzisha esnénk. Kozelbdl tekintve egy nyizsgd varos moz-
gékony lakossigit, a mtiveltségnek, foglalkozdsnak, érzelmeknek, gon-
dolatoknak oly tarka és véltozékony rajit taldljuk, melyben a leg-
nehezebh feladatok kozé tartéznék altalinos természetdi vondsokat
fedezni fel. Tdvolabbrél tekintve azonban a tarka timeg egynemii
gomolyt mutat, s ezerféle mozgds és 520 zlirzavara egyenletes morajja
egyestil. Minél tavolabbrdl tekintjiik a foldet, anndl inkdbh elenyész-
nek a kiilonbségek, az egymdisra agyarkodd ellentétek, és tiornek els-
térbe az dltaldnos jellegii vondsok ; mignem egy szomszéd bolygdrd)
tekintve, foldiink is esak olyan planéta, mely minden rajta levdivel
rabja egy megmdsithatatlan asztronomiai torvénynek. Ha ezen tir-
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vény szerint egykor ki kell hiilnie a foldnek : természetszeriileg az
Hsszes emberiség egész kulturdjival sorsdt ki nem keviilheti, s a me-
leggel hagyja ide a fildet. Vagy minekutina tiorvény szerint a sar-
kokon orikis tél uralkodik: az emberi nem terjedése most is fejet
hajt e torvénynek. Igy érvényesiilnek a természet dltalinos torvényei
a tdrsadalomban éz minden emberi szervezet herendezésében, élet-
rendében ; sGt az anyagiaktol eltekintve, szenvedélyeiben, lélektana-
ban, gondolkozisiban oly czikkelyekbe szedhetd torvények uralkod-
nak, melyeket, ha mind nem is tsmerjitk, de a tibbiek létezése
folytin Gket feltételezniink kell. A miben résziinkrfl a kételkedéshez
bitorsdgot meritiink, csak az, hogy ezen dltalinos érvényd tirvények
annyira lefognik és kitoltenék az egész mindenséget, hogy rajtuk
kiviil a véletlen eshetdségeknek tér és id6 egyiltalin nem jutna:
széval, hogy minden ez élethen az alvd esecsemd&t mosolyra keltd
szép dlmokig csak gy torténhetett, miként tortént eddig, és csak
tgy torténhetik ezutdn, miként az ide vetett sorok utolsd vonasdig
az orok torvények dltal eldnkbe van frva. A természet torvényei
csak azt kovetelik, hogy valamely jelenségnek igy vagy amugy kell
lefolynia, ha t. valamely mds zavaré er§ kozhe nem lép. Ezen za-
varé koriilmény is — fogadjuk el — csak a mara természetadta tor-
vényei szerint 1ép fel; de mar az, hogy hol és mcly erékkel itkoz-
zék  Ossze, a szélnek eredt kolera baczillus szikla helyett emberi
taplalékra szalljon, a leomlé fal épen embereket ne vegyen ttjdba,
a jégverds erdd helyett vetésen jarjon, sth. sth. mindez nem térvény,
hanem véletlen mfive s az é-kor klasszikus népeinek, a kikt6l mii-
vészetet, irodalmat, jogot taniltunk, bizonyira meg volt alapos okuk
arra is, hogy ezt a fitumot a nagy természethen miik6dé minden
erd felett allé hatalmassignak tartsdk, a melynek a eczéltndatos is-
tenek is fejet hajtani kénytelenek.

Ha azonban van véletlen, az az a tiineményekben egy oly té-
nyez6 is, mely nem miikodik szabdlyos egyenletességgel és kétsége-
ket kiziré kivetkezetességgel ; s ha bizonyos, hogy e tényezs a tii-
nemdényekken érvényesiti magit: akkor az is bizonyos, hogy minden-
ben feltétlendil érvényestils torvényekrél tébbé nem szélhatunk.

Spencer erre nézve ekként nyilatkozik: (Social Stat. 55. 1)
Nincs mds alternativa: vagy van a tdrsadalomnak torvénye. vagy
nines. Ha nines: akkor nincs rend, nines biztonsdg, nines rend-
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szer tlneményeiben. Ha van: akkor olyan, mint a mindenséz mas
torvényei, — biztos, hajlithatatlan, mindig aktiv és nincsenek ki-
vételei,

Azt tartjuk, hogy a metafizikai bilcselkedéseket oly kérlelhe-
tetlentil elitél természettudomdnyi oskola itt ismét ey, minden ta-
pasztalati alapot nélkiil6z6 s rossziil felillitott syllogizmus vermdbe
bukott. Mert a mily joggal mondhatd, hogy vagy van, vagy ninecs
torvény a tarsadalmi tiineményekben: ép oly joggal allithatni. hogy
némely tiineményekben van, masokban nincs: st e mellett még azt
is, hogy torvény minden tineményben van, de kivétel nélkil egy
térvény sines, vagy a mutatkozé kivételek felett is tulsulyra emel-
ked§ dltalinos érvényd torvény kevés van. Maguk a természettudo-
sok el6tt sem ismeretlenek a kivételek dltal atjabdl kitéritett ter-
mészeti torvények; és a mint az idGjardsra nézve bizonyos vissza-
téré jelenségekbil, tegyitk fel a bizonyos idd alatt bizonyos szimmal
kivetkezetesen jelentkezd nyugati szelekbdl, avagy a hold, a fild és
nap térvényszerdi viszonylataib6l megkozelitd, tehat épen ezért nem
feltétlen bizonyossdggl bekivetkezd, hanem a kivételeknek tért hagyd
torvények allittatnak fel a meteorologidban; épen igy a tarsadalmi
titneményekben is csak hozzavetd megkozelitd torvényeket dsmeriink,
a mint ezt Mill Stuart Logikdjiban meggy6z6 erdvel ki is fejti.

Ezen torvények minél dltalinosabb jelleggel birnak és minél
nagyobb tomegh8l merittetnek, anndl téhb bizonyossigot rejtenck
magukban ; de szfikebb kérben tébbé nem mint torvény, hanem csak
mint véletlen szerepelnek ; épen miként az egészet feldleld taviathil
a foldgomb is a tekegolyéndl eimibb feliileti szabdlyos idom ; mig
kozelbsl hegyeivel-volgyeivel merd ellentéte a szabilyos sik feld-
letnek.

Van tehdat térvény a tarsadalomban is; de nem minden tiine-
mény kivet torvényt és nem minden torvény feltétlen.

A térvények kérdésével a legszorosabb Gsszefiiggéshen 4ll az
emberi szabadakarat problemdja, a mennyiben pozitivista felfogis
szerint egydltalin nem juthatnink végkivetkeztetésekhez akkor sem,
ha az eszmék képzddése és dtalakildsa az egyesek akaratdtol fiiggne
és nem volndnak egy megmdsithatatlan rendnek alivetve.

E sorok egyaltalin nem tartanak igényt arra, hogy magas bol-
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cselmi problemik megolddsdil tekintessenek, s gy tivol dll t6link
az is, hogy a determinizmus és indeterminizmus annyit és oly mé-
Iyen targyalt nagy kérdésével behatdéan foglalkozzunk. A filozdfia
nem lévén szakmakioriink, esak annyiban képezheti tirgyalisaink
alapjit, a memnnyiben és a hol a politikdval érintkezik s ha mégis
bileseleti elvekkel foglalkozunk, st részben fejtegetileg lépiink fel,
mindezt csak azon kényszerfiség hatdsa alatt tessziik, mivel alapos-
saggal nem kezdhetni a politika tudominyihoz a legfébb alapelvek
megallapitisa nélkil: ha pedig vannak ilyen elveink, sziikségképpen
indokolnunk is kell azokat.

Nem érezziik tehdt hivatottnak magunkat a determinizmus nagy
vitajaban birdképpen lépni fel: de dgy tiinik fel elgttiink, hogy a
két egymis ellen harezold oskola kizt nem létezik azon éles ellentét,
milyennek az fel van tintetve, s bizonyira elkdvetkezik az ids, a
mikor a két felfogds kozott egyetértés j& létre, akként, hogy a po-
zitivista el fogja Osmerni, miszerint igaza van Kantnak, a mikor az
akaratot egészen 1j cselekvési sor kezdetének tekinti, viszont igazuk
van azoknak is, a kik ezen akaratot az ember belsd és kiilsd vild-
giabol eredd szitkségszeri kovetkezménynek veszik.

Résziinkrdl nem képzeliink olyan akaratot, mely ne dllana az
ember inddlatait, hajlamait, meggy6zidését alakité okok befolyisa
alatt, s6t minden valdszinfiség szerint minden akarat az egyén egész
maltjanak, sit elGdeinek is, ezer el6zf véletlen esemény és ezer elGzd
mds ontudatos akaratnak a jelen viszonyai dltal hefolydsolt sziilitte.
De barmiként és barhonnan eredf, mdgis esak el nem tagadhatd
val6sdg, a mely ha fellép, mint 0] tényezl kovetel maginak szere-
pet a tarsadalomban, és mint ilyen, a hol csak jelentkezik, minde-
niitt j tarsadalmi tiimemények @ ecselekvési sor szillGanyjavi lesz.

Ha ezen elvet elfogadjuk : azon mésik fontos kérdés dll elénk,
vajjon a tirsadalmi tudomdnyokban azon alaptényeziket és viszont
ezeknek eredetét kutassuk-e, a honnan példadl egy erfs meggy6zi-
déssel bird férfiinak onmagihoz kiovetkezetes akarata, vagy a mi ke-
veset viltoztat az akarat lényegén, pillanatnyi felheviilés kozremi-
kiodése folytin létrejovd akarata eredett, avagy az akaratot dgy, a
mint van, fogadjuk el tarsadalmi faktornak? A felelet bizonydra attdl
fiige, hogy az els§ mddszer kecsegtet-é eredményekkel ? Tekintsiink
e végre egy gyakorlati példat, s kisértsiik meg vajjon a biologia, a
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mihen Comte hivei még megtiirik a tdrsadalmi ember gondolkozis-
médja kulesdnak keresését, vagy a lélektan, a mit még Spencer el-
fogad létezd tudomdnynak, ri tudna-e¢ vezetni példadl a kis Potter
akaratinak keletkezésére, a ki tudvaleviileg jatszani akart, a helyett,
hogy a g8zgép csapjit nyitogassa s feltalilta miként végezze az &
feladatit maga a gép, ez dltal nagy mértékben eldmozditvin, hogy
a olzerd a vilag egész kulturdjit dtalakité ttjira kelhessen. Ugy
tartjuk, minden habozds nélkil batdrozottan dllithatni, hogy sem a
vilig dsszes szerves lényeinek, sem a vad népek szokisainak, sem
a biologidnak, sem a psychologidnak tantlménya nem fogna rive-
zetni soha, hogy 100 év milva egy masodik kis Potter jatsz6 kedve
nem fog-e esetleg a léghajon olyszerd javitist létrehozni, mely )
irdinyt ad az oOsszes tdrsadalmi fejlidésnek. Konnyii tehat belitni,
hogy ezen a nyomon a politikdban a biztos jovendémondis tndoma-
nyiara sohasem johetiink red. Mar pedig a pozitiv tan nemesak ji-
vendGmonddst, hanem az eseményeket megmadsithatatlanil kormanyzd
torvények osmeretének alapjin a legaprébb részletekre kiterjedd hiz-
tos tuddst feltételez, hiszen oOsszeomlanék az egdsz szerkezet, ha
csak egyik oszlopa Gsmeretlen volna a tudds elGtt. A Potter aka-
ratinak létrejoveteléhez tehdt a gyermek taldlékony elméjének, a
jitszotdrsak lirmdjdnak, a gézgépnek, a gbzgép mellett valg alkal-
maztatisinak millidkra mend dsszes elGzé és az adott pillanatra
bsszemiikiods tényezbit kiovetkezményeivel egyetemben a fizikai tor-
vények dsmeretének alapjin kétségtelen bizonyossiggal kell tudnia
a pozitivistinak, hogy tanait megvédelmezhesse. Bizony pedig e tu-
dis a nehezebb feladatok kozé tartozik, a mi kiviliglik azon kiriil-
ménybél is, mely szerint az emberi elme a hdrom tényezd dsszeha-
tasa folytin létrejové kovetkezményeket sem birja kiszdmitani, Mi-
ként szamithatnd ki tehdt annyi ezer tényezl Osszehatdsinak ered-
ményét, mint a mennyi egy gyermekelmében megvillané ropke gon-
dolat létrejoveteléhez kozremitkodott? Fis ha birndk is kiszdmitani,
e czélra meg az Osszes el6z6 tényezfket Osmerniink kellene, a mi
pedig emberi elmének ismét nem adatott. Fzen az dton tehat lehe-
tetlen az elérehatolis, ha t. i. minden koriilmények kizott csalha-
tatlan tiorvényekrsl szélunk, a mindt Spencer tdarsadalmi nyngtani-
ban a fennebb idézettek szerint kivetel. Csalhatatlan torvényekril
ceak azon esethen szdlhatunk, ha elGszor smeriink minden tényezdt,
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a mely valamely tiinemény létrehozatalidhoz kiozrehat, és misodszor,
ha szamtani biztossdggal kibiyjuk szdmitani az ezen tényezék kizre-
miikodéséhtl szarmazo eredményeket. Mindketts a tarsadalmi tudo-
manyok terén mersben lehetetlenség, s fgy bdrmennyire kivdnatos
volna, le kell mondanunk a biztos tirvény kildtdsairdl, de egyszers-
mind arrdl is, hogy a szerves organismusok és azok élettanabdl,
tehdt a kezdd okokbdl kiinddlva a tdrsadalmi tiineményeket meg-
fejthessiik.

Felmertil tehdt a kérdés: vajjon a tdrsadalmi tudomdnyokkal
foglalkozénak felesleges-e ezek szerint a természettudominyokkal és
ezek kizott a biologidval foglalkozni?

Fgyaltalan nem felesleges, s6t szitkséges. Csak azon remény-
séer6l kell lemondanunk, hogy kizivdlag a természet tantlmanyozi-
sabol az erkolesi viligot kormanyzé torvényeket is kiolvashatjuk, és
hogy abszolut érvényl torvényeket a tdrsadalomra nézve egyitalin
valahonnan kibetiizhetnénk.

A tirsadalomra nézve nem lehet kézombos, hogy az ember
meddig él, miben dll szabdlyos életrendje. minG feltételek kozott
szaporodik sth. stb.; de elbizakodottsig volna a hit, hogy ugyanezen
tudomdnyos forrds rivezet arra is, hogy ki micsoda nyelvet beszél-
jen, egész életén &t mivel foglalkozzék, minG politikai, mlivészi,
erkolesi elveket valjon? sth. :

»Nines 1t — mond Spencer — a tdrsadalom igaz elméletére
jonvi, esak alkoté egyénei természetének vizsgalata altal. Az a
tény, hogy a tomeg tulajdonsigai az 6t alkoté részek sajatsigaitdl
fiiggenek, dtlitszik a természeten. Az erkilesi erdl, melyekbdl a tar-
sadalmi egyensuly fiige, a tdrsadalmi atomokban, az emberben rej-
lenek és ha érteni akarjuk emez erSk természetét és ezen egyensuly
tirveényeit, az emberi szervezethen kell azt keresni.“

Ez dllitdssal kétségteleniil sok van mondva; de tavolrdl sincs
keziinkbe adva a tdrsadalmi jelenségek nyitja. Igen, az emberi szer-
vezethen ds talilbatni a tdrsadalomra kihaté torvényeket; de ,csak®
az egyes ember természetének vizsgilatdbol sohasem alkothatni poli-
tikai tudomdnyt. A tdrsadalomnak majdnem @sszes intézményei:
egyletek, a sajtd, oskolik, kizigazgatds, kizlekedési eszkozok, gydr-
ipar, vamiigy, munkadij s mds szoczidlis, dllami és nemzeti kérdé-
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sek teljesen killonbozék az egyes, tehit a tirsadalomtdl izolalt
ember dletében el6fordd'd  tiimeményektdl, és a  magdiban  4ll6
ember ,szervezetét® a legnagyobb alapossiggal kutatva sem jihet-
nénk ved ezen intézményekre. Mias feldl azonban ki tagadhatng,
hogy az Gsszes tarsadalom ne gyakorolna sokkal nagyobb hatist az
egyesekre, mint megforditva az egyes gyakorol az egész tirsadalomra ?
Valdjiban a hatds kilesonds; és a miként csak olyan kozds tdrsa-
dalmi intézmények dllhatnak fen, a melyek ez egyes ember termé-
szetével Osszhangban dllanak : viszont maga a tirsadalom kétségkiviil
nagy hatist gyakorolt az ember természetének dtalakitdsira, a mig
emberevd dllatokbdl a XIX. szizad szalon-tdrsasiga jéhetett létre.
Azon okhbdl tehat, hogy fizikai tiinemények nem mutatkoznak az
etikai jelleggel bird tirsadalomban, nem kivetkezik, hogy az ember
sorsanak intézésére nézve nem létez6 tényezinek tekintsiik.
Vizsgiljunk barmely olyan jelenséget, mely csakis azon koriil-
ménynek tulajconithatd, hogy az ember tirsasigban éi: egyet sem
fogunk taldlni, melyre nézve az egyes ember szervezetében megta-
liljuk az eligazoddst. Tlyen példddl az a nagy nemzetgazdasigi kér-
dés, hogy milyen ardnyban dll az emberiség szaporodisihoz képest
a tiaplilék mennyiségének nivekedése? Az egyik oskola szerint az
eleség a termd foldnek hatirvozott voltindl fogva messze elmarad a
népesség szaporodisa mellett; igy hovatovabb drigdibb lesz a tap-
szer s az emberiség szomor jovinek néz elébe. Ellenben a mdsik
fél a kizlekedési és mds technikai eszkiizik mai fejlettsége mellett
a tdpszer tomegesebb és olesobb elddllitisit helyeavén elGtérbe, e
téren is haladdst és az ember sovsinak javalasat latja. Kétségtelen,
hogy ezen probléma a legkizelebbrsl érdekli az emberiséget, de meg-
olddsa végett hidban kérnénk tandcsot az egyes ember szervezetétGl,
a lélektantél vagy biologidtél; mert ha az utébbi meg is mondja,
miszerint az ember tdplilkozik és szaporodik: a Malthus-féle népe-
sedési elméletre, a foldjiradéktanra, a téke és munka viszonyira és
sziz ehez hasonlé szoczidlis kérdésre nézve a tarsadalom egészének,
a belile eredd osszjelenségeknek vizsgilata nélkidl a legkisebb tdjé-
kozist sem nyerhetnénk. Az ajdnlott természeltudomanyi alapon, a
fizikai tiorvények keretében maradva, a tirsadalmi betegségeket sem
osmerhetndk fel, annil kevésbbé talilhatnink elleniik orvosszert.
MinG methodus kivetendd tehdt a tirsadalmi tudomanyokban?
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Feletiink red: a dedukezidnak alapos indukezidval tamogatott
mddszere,

Ezen alapelvre nézve tulajdonképpen, ha nem is magukkal a
természettuddsokkal, de a tarsadalmi tudomdnyokkan a poazitiv ird-
nyt hileselikkel meg volna az egyetértés. Semmi sem viligosabb
mint az a tény, hogy puszta indukezié ttjan lehetetlenség tudomi-
nyosan elfrehatolni, elszdrt, dsszefiiggés nélkili észleletek nem alkot-
hatnak tudominyt és a mikor valamit észlelni kezdiink, mar el6ze-
tesen valamely hypothezis vezeti bivdrkodisunkat, a mely léghil
kapott feltevésiinket a szerzett tapasztalatok vagy megerdsitik, vagy
eloszlaljik ,Mindig igaz marad — mond Spencer (Prison-ethics) —
hogy tekintsiink a compassra, hogy meghatirozznk, logy merre
menjiink, kitlsnben kénytelenek volnink vandorolva keresgélni talin
az ellenkezd irdnyban kutatva, hogy czélhoz érjiink. Mdr maga a
kiindolds valami feltevdssel veszi kezdetét; ,a ki az igazsigot keresi
— mond Miiller Miksa nyelvtudomdnyi felolvasdsaiban — épen tigy
van szilksége a képzelem szivétnekére, mint a tantlmdny limpdjara.
Kepler élt mind a kettGvel, s6t mi tébb, 6 a hit csillaga dltal
vezettette magit a homdlybol a viligossigha. Copernicus megvallja,
hogy mem megfigyelés vagy elemzés atjin jutott felfedezéseihez,
hanem érezte a Ptolemaens-féle rendszerben az arinyossig hidnyat,
s eszméit egy girde bilesdsz keltette fel Dalton atom-tana — miként
Flint felemliti — csak a hindu Kanada és a gorig Democrit dltal
feldllitott hypothezis tovibb fejlesztése. Darvin dtalakiilisi elmélefe
visszavihet Anaximanderre és Empidoclesre. Eleve felillitott tétel
nélkdl nem kezdhetni tehdt vizsgiléddshoz, s ha a feltevés a tények-
kel vald Gsszehasonlitdsban hamisnak bizonyult, 1j feltevés utdn
kutatnnk, s miként Arstoteles mondja: ,a mivészet azutin kezdd-
dik, a mikor a tapasztalatok nagy sziamdbél egy dltalinos fogalom
alkotfatik, mely a hasonlé eseteket magdban foglalja.“ Itt tehit a
sokat magasztalt indukezié kezdddik, de gy, hogy megkozelitd szd-
mitdsokat tesziink és ismét csak hypotheziseket dllitunk fel. Hogy
azonban mily mértékben tévedhetiink az indukeziéval a legkézzel-
foghatébb tényekb6l inddlva is ki, eléggé mutatja a gordg boleselet,
mely példail azon tapasztalati tényb6l, hogy az iszap a viz aljira
iilepszik, a viz a levegéibsl lehdll és a tfiz folfelé tor, ast kivetkez-
tette, hogy a viligrendben legaldl fekszik a fold, rajta a viz, felette
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a levegs és a legmagasabh régiékbban az égi testek alakjiban a
tiiz. Igy a nehézkedés fizikai térvényéhGl azt olvastik ki, hogy a
fild, tenger, a kék ég és fényld csillagok természetes sajitsiguknal
fogva helyezkedtek el az dltaluk hamisan litott sorrendben. Nem
all tehit az, hogy a mit a tapasztalatok alapjin kévetkeztetiink —-
mar pedig a tapasztalat magdban semmitérd, ha kivetkeztetés titjan
torvényre nem vezet —— lényegében! kiilonhoznék valamit a theorid-
tél, hypothezistGl, sot magatol a hittél. Lényegében sajat lelki miiks-
désiink dltal alkotott feltevés mindenik ¢és aboz képest valdszini
vagy valdszintitlen feltevés, minél tobb tapasztalati tény timogatja
azokat és mds tapasztalati tények pedig nem mondanak ellene.
Kézzel foghatélag hebizonyithats, hogy a pozitiv bileseldk dltal
hasznilt fogalmak és esalhatatlanoknak vélt térvények ép oly abstrakt
jellegtick, mint o metafizika legmerészebb feltevései. Tudds és hit,
hypothezis és tapasztalati torvény kozott megvonni a hatdrvonalat
majdnem lehetetlen, mert lényegileg a kettd egy. Kilonbséget nem
is tehetiink kozottilk csupan az egyiket vagy masikat {Gbbé-kevésbbé
timogatd tények szdma szerint. A legszélesebb korhiGl vett és a
legtobb adattal tidmogatott hypothezist a legerésebb igazsignak tart-
juk, viszont az olyan feltevést, melyet tapasztalati tényekkel nem
birunk igazolni, a hit viligdba sorozunk. A térvény, melyet a jelen-
ségekre nézve felallitunk, meré abstrakezié, s nem egyéb mint az
ismétlodd tiineményekbdl levont kovetkeztetés azok dllanddsdgara.
Szimos idézettel igazolhatndk, hogy maguk a pozitiv héleselk is
az egész tudomdnyt abstrakt jelleglinek tartjik, s a fennebb mondot-
takkal egyetértenek. A kiilonbség szerintitk is esak fokozati, t. i.
6k nagyobb sulyt fektetnek a tapasztalatra. De azért a pozitiv fel-
fogdson kiviil minden mds hileselet szerintitkk képzelddés, mert az
utébbiak nem alapilnak megfigyelésen.

Lathatélag inkabb csak a pozitivnek tartott elméleti kivetkez-
tetésekhez fiiz6tt elbizakodottsig okoz e részben differenczidkat,
mert hiszen manapsag teljességgel nem johet tudomény szimba az
olyan elmélet, a melyet megfigyelés nem tdmogat. Onkényesen alko-
tott elvekbdl levont merész dedukczidkban ma mér senki sem bizik.
Csak & milthol, jelenbdl és minden mds tudomény eddigi vivmi-
nyaibél meritett, legtobb ¢és leglelkiosmeretesebb megfigyelés dltal
legderekasabbun timogatott elv szimithat csupdn komoly hitelre, s
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alkothat valéban tudomdnyos meggydzddést. A kiilonbség épen abban
van, hogy azt a megfigyelést, melyet a pozitivista csak az egyes
ember fizikai vizsgdlatdra szorit, nem tarthatni kielégitdnek, hanem
szitkséges az atomokon kiv(il kiterjeszteni a megfigyelést ép tigy az
egészre, a tdrsadalom Osszjelenségeire is, mert csak akkor johetiink
igazdban red, hogy a tdrsadalom nemcsak fizikai, hanem etikai
alkotds; a természettani tirvények pedig az erkélesi torvények tekin-
tethe vétele nélkiil a legnagyobh egyoldaltisdgra vezetnek és sohasem
fejtik meg az embervilighan eléfordils tiéineményeket.

Osszefoglalva most mar az elmondottakat, azt tartjuk, hogy a
tdrsadalom befolydsa alatt 4ll ugyan a természeti torvényeknek is,
de mint erkélesi alkotds nem azonosithaté a természet tobbi szer-
ves lényeivel, mivel szerkezete és intézményei amazoktdl teljesen
eltérék, s az ember szellemi munkdssdgit pedig még eddig nem
sikerfilt a fizikai torvényekkel kapesolatba hozni. Ep igy nem éllhat-
nak meg a tdrsadalomra nézve a kiilonhoz6 fejlédési elméletek, még
pedig Spencer egyesiilési és elkiilon(ilési elmélete azért nem, mert
az ember szellemi élétére nézve semmit sem magyardz meg, mds
részt az anyagi vilaghan is egyenld kisérfje a fejlGdésnek és vissza-
esésnek egyarint; a Comte vallisos evolutidja azért nem, mivel a
vallds magdban nem dleli fel az ember egész szellemi vilagit; a
Comte dltal feldllitott fokozatok wugyanazon egy tdrsadalomban ds
azonegy emberben nem zérjak ki egymdst és nem képezhetnek 6rok
torvényt, mert még Comte szerint is a vakhit, istentisztelet, meta-
fizika és pozitiv tudds kiulonbozs korszakai dtugorhaték. Részleges
igazsig rejlik dgy ezen, mint a mdvelddés fokozatait érdekléleg a
tobbi hozza hasonlé térténelem-biileseleti feltevésekben, de egyik sem
abszolut érvényti és a fejlédés torvényének nem fogadhaté el; 6t
bizonyitékai annak, hogy megmisithatatlan, elére kiirt pdlydn 6rok
torvények szerint az emberiség szellemi fejlédése nem halad., A mint
azonban nem bizonyithaté be az evoluczid, még kevésbbé dllhatnak
meg a beldle kivont jovondGlések. Comte A.-nak papi uralom ald
helyezett merev dllama, lelkidsmereti és gondolatszabadsdg nélkil,
szigorti kasztszellemmel, Spencer korlitlan egyéni szabadsdgban, tir-
vény és kormany nélkiil él6 tdarsadalmdval merd ellentétben dll; a



A TERMESZETTUDOMANYT FRELFOGAS A POLITIKABAN, 467

valédi cselekvési szabadsdgnak, a haladds alapjdanak mind a kettd
megsemmisitésére toérvén, mindkettd megvaldsithatat'an és a 'modern
allami fejlodés, mely erfs nemzeti allam mellett széleskor egydni
szabadsigot kovetel, tényleg ép oly kevéssé igazolja a pozitiv dog-
makat, mint a hogy még Comte emberimiadd vallisinak sem ala-
kalt felekezete. A tirsadalom a termdszet hatdrai kizitt a gondolatok
és eszmények vezetése és uralma alatt all, s a hit nem ellensége a
tudidsnak, hanem az ember szellemi vildginak kiegészitd része, a
szellemi élet  kikertilhetetlen kovetelménye. A mint az életrevald
eszme, iidvos taldlmdny, messzelité ész, a kedélyt vagy elmét lebi-
lineseld genidlitas tettre kelti az embert és dalalakitja a tarsadalmat,
ép tgy befolydssal vannak sorsunkra a nagy emberek és a minden
egyes lényben nyilatkozé akarat. Miutin a szellemi vilig mitkidése
a fizikai torvényekkel egyenes Osszekottetésbe nem hozhatd, s maga
a tdrsadalom ép tgy hat az egyesre, mint viszont nem elégséges az
ember és a ftermészet torvényeinek vizsgilata, hanem szitkséges tssz-
jelenségeiben is megfigyelés ald venni a tircsadalmat s dedukezidink-
nak az emberiség mialtjdban, jelenében, a tudomdany minden vivmid-
nyaiban keresni tamaszt, hogy hir megkozelits torvényeit felallithassnk
a tdarsadalomnak.

Bikisy Kirory.




