A természettudomanyi felfogds a politikdban.
(Misodik kizlemény.)

A természettudomanyi iskola hivei nemecsak a szerves élet-
ben, hanem az enyészetben is a jelzett tirvényt latjak miikadni,
allitvan, hogy a holttesthen is a bomlds kezdete a heterogenitis
nivekedésével jar kardltve s ugyanakkor a bomlisi tinetek els§
nyilvanuldsuktol fogva oda torekesznek, hogy el6mozditsik azon
tokéletes hatdrozatlansdgot, melyben a hulla végiil elenyészik ; dllit-
viin példaul hazénkban is dr. Lénczy Gy., hogy a tarsadalom betegségei
ds vilsdgai alatt is ilyetin vegybontd mindségéhen jelentkezik a
differenczidczid.

Kénnyti azonban kimutatni, hogy éppen ilyen differenczidczi’
megy véghe a halilnak ellentéte, a taplilkozds alatt, a mikor tobb-
nemti eledelbdl a szervezet kivdlasztja az egynemi vért és ezen egy-
nemiibsl kifejlsdik a tobbnemi csont, izom, bér, ideg sth., a mik
ismét a hatdrozott egynemid embert alkotjik. A mi pedig a halli-
nak hatérozatlanna valé atalakuldsat illeti, vajjon az igy keletkezd
elemek, mint a karbonium, nitrogén, oxigén, s a vegyiiletek, mint
az ammonidk, szénsav és viz, mem sokkal hatdrozottabbak, mint
maga a szervezet, melybdl eredtek?

Ha azonban egy ily, csakis mechanikai jelenséget magdban
foglalé torvény még a szerves vilighan sem dllhat meg, anndl ke-
vésbé alkalmazhaté a Spencer szerint is szervezet feletti, szuper-
organikus tdrsadalomra. Igy dr. Lanczy a falukézésséarsl irott essay-
jében, Maine utén féként ezen differenczidczié elméletére alapitja
azon végkovetkeztetését, hogy a kozis birtok jellemzi a kezd§ tar-
sadalmakat és a birtok elkiiloniilése a haladdssal jir. Ha azonban
csak magat a hirtokot tekintjitk, a természeti tiinemény az, hogy a
mint Anglidban, figy mds miveltebb dllamokban is fsszevasdrlds ttjn
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a birtokok ismét egyesittetnek, s6t ekkor nemesak a birtok maga,
hanem még a birtokos is egygyé lesz; ha tehit egyrésst a haladds-
sal elaprézis, misrészt egyesités is van folyamathan.

Igy vagyunk a Spencertdl vett el“bb idézett példik legnagyobb
részével. A miivészetben szerinte szobrisz és festd kezdd tdrsadal-
maknil egy személyben éGsszpontosiltak, mivel a régi szobrokat fes-
tették. Tényleg az ujabb idSkig a fojlettebb izlés irtdzott a festett
szobroktdl, mignem a tanagrai sirokban ama bdjos festett girdg
szobrok felfedeztettek s ma mdr az aesthetika ki van békillve a
szobrok wmérsékelt festésével. Avagy a nyelveket, azokban a szérago-
zast és killombozd grammatikai alakzatok és folyton szaporodd dia-
lektusokat tekintve azt tapasztaljuk, hogy a nyugati nyelvek kozitt
a legfejlettebb angol nyelv grammatikija a legegyszeriibh, s a mig
keletkeznek ugyan dia'ektusok is, de ugyanakkor a fényelvek mds
nyelveket teljesen elnyomnak s a hsladds irdnya épen némely
f6bb nyelvnek, valamint kiilonhéz8 elveknek, s6t a ruhdzatban
kivetett divatnak a kordbban elkiilonodott felfogissal, nemzeti vise-
lettel szemben a fejlett kizlekedés folytan minél szélesebb kirben
val§ diadalat jelzi. Kilon nyelvnek keletkezése ma a vildgtdl valé
elzirkozottsigot és nem haladdst jelentene; azon hdditds pedig. me-
lyet szizadunk uralkodd eszméi killomboz6 régi elvek megdiontésével
a mivelt vilighan tettek, bdr a nézetek egységét hoztik létre, mégis
fejlodést képviselnek.

Nem vagyunk mdsként a nemzetiségekkel sem. Az djabb kor
irdnya a helyett, hogy a torzsekre val§ szétdaraboldddsnak kedvezne,
az egyenlfség elvének megvaldsitasival egy orszag hatdrain beldl is
az elkillinités helyett egyesiti az embereket. A mi pedig egész or-
szagokat illet, szétesés helyett a német és olasz egység nem 1rég
valdsilt, s minden nemzet egységes eszme kordl egyesiti a miltnak
eddigi fejlddése altal szétvalt elemeket.

Nem vagyunk mdsként a vallissal sem. Azon tiimemény, melyet
Spencer a kiillomboz§ szektdik keletkezésére nézve Anglidban tapasz-
talt, egydtalin nem 4ltalinos mivel6dési jelenség s példiul F.an-
cziaorszagrol, Belgiumrél nem lehetne dllitani, hogy nem fejldott,
a midta f6ként egy religié mellett tart. Maga Comte Agoston is az
egységes, minden felekezetet kizaré pozitiv vallds elfogadasatdl remélte
a fejlédés legmagasabb fokdnak elérését, a mikor szerinte a poziti-
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vizmussal nemesak a véleményekben, hanem a cselekedetekben is
egység 16 létre.

Maga H. Spencev is kénytelen litni, hogy a szétvilis és egye
siilés egyenlfen gyakori jelensége a fejlddésnek, & azonban a szét-
villds ntdn ismét bekovetkezs egyesiilést esak ott vette tekintetbe,
a hol a részek wegtartottil bizonyosmérvil dndlldsigulkat, a mint
példdul a tarsadalomban a kilonvilt foglalkozdsok egymdst kiegé-
szt Osszhangzatos czélra mitkddnek kozre. Azt hisszitk azonban,
felesleges toviabb is bizonyitani, hogy a haladdssal olyan egyesiidsi
folyamatok is vannak, a melyek a részeknek teljes beolvaddsit
vonjik magnk utdn.

Résziinkrél nem hagytuk figyelmen kiviil azt sem, hogy Spen-
cer f6ként a Darwin fajkeletkezdsi elmélelére alapitja azon feltevé-
sét, hogy a tokéletesedési sorozat, mely a legalsobbrendd organizmu-
sok és az emberek kozott van, az egynemiinek folytonos szétvildsd-
val, a hatdrozatlannak hatdrozottd lételével és ugyanakkor az elkii-
lonidstt és hatdrozott szervek osszem(kodésével jott létre. Csak-
hogy ez elmélet felillitisa ¢ta Darwin tana is tdlhaladott dllds-
ponttd viltozott, mintin a legszorgosabb kutatisra sem talilta meg
a tudomény sem a foldben kihalt fajok, sema foldon az él6k kozott
az Gsszekité kapesokat, melyek igazoltik volna, hogy az allatvilig
kitlonbozé fajai egymashol fejlédtek volna.

De lett l6gyen mindezeknek daczira megezéfolhatatlan tudo-
manyos igazsig a fejldés azonossaga az egynemticknek szétvilisd-
val, akkor sem volna tébb ezen tan egy mechanikai formalis tor-
vénynél, mely nem birja megoldani a tdrsadalmi fejlGdés kérdését,
Azzal, hogy a tirsadalom részei egymastdl killon vialnak, miként egy
iistokos szétes§ részei, legfelebb annyi van mondva, hogy a tdrsa-
dalomban is van valami az 6t kornyezd kiilvilighan véghez mend
dtalakldsokhoz kiilstleg hasonlé, De egy olyan kiilsé jelenség, mely
egyformén eléfordil az enyészethen figy, mint virdlisban, még ahoz
sem ad kulesot, hogy az életet a haldltél megkiilomboatessiik, anndl
kevéshhé az 61§ tarsadalom tébbi viltozatos tiineményeihez. Ki birnd
abbél, hogy az egynemiinek differenczidlddnia kell, bizonyosra kivet-
keztetni, valjon a torzsek, nyelvek, foglalkozisok, felekezetek, egész
dllamok kozil mikor melyik, milyen czélzatokkal fog elkiilonilni ?
Mér pedig abban, hogy a tdrsadalom példéul foglalkozdsokat hoz
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létre, sokkal fontosabb, hogy ming foglalkozisokat? Katondskodist-é
vagy békeszeret§ miivészetet ? foldmivelést vagy gyaripart? és igy
tovabb. Szdval a fejlédés lényegére nézve semmi magyardzatot nem
ad e tan még akkor sem, ha nem mondana ellent dnmaginak, s
ligy eldre, a hogy hitramenetelt egyarant nem jellemezne.
Lényegére nézve nem vagyunk mdsként az evoluczionak azon
tanival sem, melyet Comte Agost, e hatalmas bileseleti elme az
emberiség szellemi életére nézve a tar-adalom dynamikéjiban kifej-
tett. Comte wugyanis, mint fechnikus, a mechanika felosztdsdhoz
képest nyugvé dllapotban és mozgdsban levd tiineményeit kiilom-
boztette meg a tdsadalomnak. Az els§ volna az emberi tarsadalom
onkényes rendjének, utébbi természetes haladdsinak elmélete. Egyik
meghatdrozza az egyén, csalid, faj, tarsadalmi fendlldsinak, a masik
az emberi haladdsnak feltételeit. Izen osztalyozis keretén belill a
ezellemi fejlédés torvényeit dllitja fel Comte azon szintén igen sokat
vitatott, tekintélyes elnék dltal kovetett, de nem kevésbhé tekinté-
lyes bileseltk dltal megezifolt feltevésében, hogy az emberiség
a szellemi fejlgdés hdrom fokdn megy keresztiil, t. i. a bilvinyimadas,
az istentisztelet és az elmélkedés kordn, hogy eljuthasson a negye-
dik korszakba, mely felett a pozitiv tudds uralkodik. Olyan el-
mélet, mely elsd tekintefre lathatdlag sok igazsdgot rejt magdban,
de még sem eleget arra, hogy az emberiség szellemi fejl6désének
nagy titkdit megfejtse, megmagyarizza nem csak azt, a mi tortént,
hanem Conte szerint azt is, a minek torténnie kell. Els§ sorban
feltiind, hogy e tan nem tdmaszkodik tohhé természettudomanyi
torvényekre, s hir Comte az, a kinek dllitdsa szerint az emberi
tarsadalom fluktndczidiban csak tgy természeti torvényekkel talalko-
zunk, természeti torvényeket észlelink, mint a midén a esillagok
forgdsat vizsgdljuk vagy retorta mellett a vegytani elemeket vegyit-
jitk, azért fejlédési elméletét mégis oly hypothezisekre alapitja, me-
lyeknek igazsigit semmiféle eddig ismeretes fizikai torvénynyel be-
bizonyitani nem lehet. A fetisizmus, theologia, metafizika nem reagal
semmiféle savra és elveinek testi silydt nem lehet kimutatni, miként
a csillagokét, melyeket pdiydjukon a nehézkedési torvény vezérel,
viszont bdlvinyimddist vagy istentiszteletet hidban keresiink az
dsvany, nivény vagy dllatvilighan. Mindazondltal a feldllitott elv
lehet igazsdg, de ekkor nem tibhé az anyagot korminyzé torvé-
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nyekbl levont, hanem az emberiség eminenter szellemi munkdssi-
ginek szemléletébsl alkotott metafizikai karakterrel bird elmélet,
Mint ilyet a térténelem sok eseménye igazol, kivételével a negyedik
pozitiv korszaknak, mely daczira annak, hogy Comte filozofiai miivét
még 1826-ban irla, mindez ideig nem kivetkezett el, s a pozitiv
istennek, az ,Emberiség¢-nek, ezéta még templomot sehol sem
emeltek.

Az elmélet azonban tohbi részeire nézve is nagy mértékben
kihivja a birdlatot. Elsé sorban feltiing, hogy Comte azt litszik e
hypothézissel feltételezni, miszerint az emberiség dsszes torekvéselt
csakis a hitheli felfogis korfil csoportositand, s kizdirélag a valldsos
nézeteiben kivetett irdny dontené el egész sorsit. Mdr Littré, Comte
kit{ing tanitvinya beismerte, hogy a ,hdrom allapot ezen torvénye
nem foglalja magdiban sem az ipari, sem az erklesi, sem az aesthe-
tikai haladdst.® Hozzé tehetndk, sem a foldmiveldst, sem a keres-
kedelmet, sem az allamkormanyzatot, széval a modern tarsadalom
mindennapi foglalkozdsai koziil nem fogl 1 magdban egyet sem, s
korunk idegesen tevékeny szellemi életébél is keveset. Ekkor is
azonban kozelebbrsl nem azon kortilménynek kell befolydst tulajdo-
nitanunk a tarsadalomra nézve, hogy a vallisos vagy a metafizikai
felfogds a tulnyomd, hanem sokkal inkébb annak, hogy dgy a val-
l4s, mint a metafizika ming elveket szolgdl? Lehet metafizika, mely
példdul Macchiavelli-tanokkal vagy Schopenhauer pessimismusdval
nagy actalmédra lehet a tarsadalmi fejlédésnek, mig egy felviligosilt
nemes {heologia nagy haladdst jelez. Misfelgl nagy mértékben meg-
ertleniti e tant, hogy a balvanyimadis és magasabb rendd isten-
tisztelet kivételével tulajdonképpen egyik sem zirja ki a mdsikat.
Flint is szemére veli Comtenak, hogy maga beismeri, miszerint a
theologia kizardlagos uralma nem létezik a természet torvényeinek
némely feltételezése nélkiil. Nines is mdsként, mert még a fetisizmus
uralma alatt is a vildgi dolgok igen nagy részérdl pozitiv tuddsuk van
az embereknek, s ha azf vesszitk tekintetbe, hogy a kultura nagy
eldhaladottsiga mellett is mennyi az, a mit nem tudunk, csak akkor
tinik ki, hogy a hit és tudds egész hirodalmét tekintve, esak foko-
zati killombség létezik a miivelt és miiveletlen ember szellemvildga
kozott. Altalaban pedig az, hogy az ember a f5ldi dolgok hita
megett rejls végokrdl, — mely elfogadott boleseleti elv szerint tudds
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targya sohasem lehet — bizonyos képzeteket alkot maginak, azaz
arra nézve, a mit kézzelfoghatélag nem tud, van hite és vallisa,
még egyataldn nem kovetkezik, hozy az emberi tuddsnak sztk ha-
tarai kozott eddig elért vivmdnyokat igen sokra ne tartand, s ta-
lin egész életén dt kizdrblag pozitiv tudds buvdrlata mellett meg-
hasonldst érezne magdban a miatt, hogy hite is volt. Nem czélunk
eztittal b&vebben kiterjeszkedni a tudds és hit hatdrainak kérdésére,
miutan a mdédszer targyaldsindl ezt amugy sem keriilhetjitk ki, ha-
nem ezittal csak azt jegyezzitk meg Flinttel, hogy ,minden 1ij tu-
domdny magdval hozza azon elveket, a melyeket a metafizikus hi-
vatott boneczolé elemzés ali venni és a melyekben a szemléletnek
j anyagit talilja fel; ez alatt pedig a sikerhez képest olyan ered-
ményekhez jutni, melyekben ismét a theologia taldlja fel a gondo-
Jlatoknak és isten tulajdonsdgainak némely G reveldczi6it.“ Minden
tudomany mélyén van metafizika, minden tudomény felett theologia
és harom kozott olyan az osszekittetés, hogy a tudomédny minden
haladdsdnak ki kell terjeszkednie egyszerre az igazi metafizika s az -
igazi theologia légkdrére. A régi Indidban és Goridgorszdghan a leg-
csoddlatosabb finomségu metafizika egyiitt élt a leggazdagabb kép-
zeletit polytheizmussal. A hol a tudds véget ér és merthen tehetet-
len, nines sem oka, sem tehetsége lenézni a hitet, mely nélkil a
torténelem eddigi egész folyamatdbdl a haladds legfontosabb ténye-
z6inek ki kellett volna esnitk, sét az Osszes emberi haladis vals-
sziniileg csak kezdeténél volna, ha az emberi cselekedeteket csak a
tudas vezérli vala. Ezt egyébként az Osszes pozitivistak kivétel nél-
kiill beismerik a multra nézve, s6t Spencer a jovdt illetGleg is azt
tartja, hogy mindaddig, a mig a dolgoknak végoka, ezen ismeretlen
sphinx, megvan, mindaddig dhitattal fogja eltélteni az emberek lel-
két, mindaddig lesz a vallasi érziileteknek alapja és létjoga, vagyis
a vallisi érzilet ép oly halhatatlan, elpusztithatatlan, mint o6rdkos
ama sphinx, vagy Ding an sich vagy bdrminek nevezziik.
Kiilomboz6 fokozatairdl igen is lehet szdlani annak, hogy mily
mértékben foglalja le a hit az ember lelki viligat. A kozépkori osz-
lopszent és a mai kor miivelt embere kozitt e részben hosszu a so-
rozat, de nem mutat historikus szemre olyan dllapotot litni a jovi-
ben, a mind az emberiség egész tirténelmének folyamdn még nem
adta elé magdt, a mikor ugyanis az emberek nem alkotninak képze-
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teket maguknak arrél is, a mit csak sejtenek, de hatdrozottan nem
tudnak.

Bérmiként alakuljon is azonban az emberi felfogis ezutin,
annyi bizonyos, hogy Comte feltevését a torténelem eddiz nem iga-
zolta, s ha netaldn azon példdra torténnék hivatkozis, melyet a
buddha vallis befolydsit illet6leg bevezetésiinkben felemliténk, akkor
sziikséges megjegyezniink, hogy a buddha vallis keretében a chinaink
Hit'mer szerint a legbabondsabb népek kizé tartoznak s igen nagy
oondot okoznak nekik a kiilonbézi minden zigban sejtett szellemek.

Altalaban véve a pozitivista kiinduldsi pont, mely szerint meg-
szabott irinyban az egész vilig onmagatol fejlddik, a mint ezt a
buddha-vallis is rartja, — azon kivetelményt vonja maga utin, hogy
eoyetlen torvénybdl az egész vilig evolueziéjat ki lehessen fejteni,
mint a hogy példanl a Newton dltal felfedezett nehézkedési torveny
megfejti a  esillagdszat torvényeit, s e tndomdnyban minden mds
tiinemény felett uralkodik. Ezen czélra tor Spencer az egyesiilés
meg clkiiliniilés elméletével is, Comte azonban — barha egész hiil-
cselote az 4ltal ‘nositdsokon sarkal — mégis lehetetlennek tartotta
egy, az Osszes, vildgi limeményeket magd ald foglalé torvény felfe-
dezését — s fey most ismertetett elméletéhen csak a szellemi vilig
fejlédésének akarta kulesit adni. I torckvés eldtte és utina mds
nugy elméket is foglalkoztatott. Mér a gorog stoikusok kozil né-
melyik, majd Vico és kovetdi, korben vald mozgisit kutattik a tor-
ténelemnek, s a mig Vico szerint a torténclmi fejlgdés altal alko-
tott kirok mind nagyobbak, mazok szerint csavarmenetben mozogna
a torténelem tgy, hogy kirdket alkotvdn, egyszersmind el6re- is ha-
tolna Saint Simon, Comte-nak elébb kebelbardtja s késibb ellensége,
a gyermek ¢s a novendékkor, az érettség és oregség  megfeleld  tii-
neteit latta mutatkozni a historidban, allitvédn, hogy az emberiség
gyermekkorit a kézi munkdk és az alkotds szeretete jellemazik, a
novendekkort az aesthetikal torekvésel, az érettséget a katonai am-
bitio, az oregséget a tudo dny szeretete. J. Lippert ujabb keletii
miivelgdés-torténetében a megélhetés gondjit tekinti a miiveltség és
ezzel a haludds 6si rugéjanak, kiilonds sulyt fektetvén az ember
anyagi sziikségleteire: a tiz, kezdetleges szerszdmok, az 6ltozet. az
étel készitésének keletkezésére, a tdpldld ndvények, kiabitd italok
teijesztésére stb. A megélhetés gondjanak ezen elméletével rokon
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Spencer elmélete a bels6knek a kiills6khoz valé alkalmazkoddsi kény-
szerér6l, mely szerint a killkorilmények szabjadk meg egyeseknek s
egdész nemzeteknek is belszervezetét, cselekedeteit, s6t gondolatait
is. I tan, bdr aldrendeltségben jelentkezik ndla az elkiiloniilés még
magasabb rendii, mert az egész szerves és szervetlen vildgot atoleld,
felfogdsdnak, mé  is Spencer nagyobb ardoyu hboleseleti miikidésével
dszhangban, magasabb rendit az el6bb felsorolt elméleteknél, mert
nemcsak az ember, hanem az egész szerves viligfejlédését szabnd
meg. A Comte felfogdsival dllanak rokonsdgban a Letourneau fejls-
dési fokoza'ai: 1) a vadallatias szokdsok kora az emberevéssel; 2)
a vad emberek kora mérsékelt emberevéssel és némileg szervezett
tdrsadalommal, 3) a barbdr erkélesok kora a tirsadalom ellen elki-
vetett biindk biintetésével; 4) a merkantil mordl kora a hasznos-
sig elméletének uralmival, de ezen utébbi kor teljességét csak a mi
hamis erkéleseink megvaltozasaval éri el.

Az el6soroltakkal kordnt sincsenek még kimeritve a tiorténel-
mi hileseletben feldllitott, dltaldnos jellegii hypothezisek sem, de a
fennebbiek is csak a minket kiirnyez6 természet és kiilonosen az
emberi tdrsadalom csodaszerii sokoldalusdgdt bizonyitjdk, Mert van
kétségkiviil az emberiség torténelmében kirforgds, sét ha sziikséges
csavarmenet is, van ifjusdg és vénség, Oridsi befolyist gyakorol a
megélhetés gordja, sorsunkra nézve majdnem dontd a kornyezet, és
cselekedeteinkben az egyik fGszerepet a hasznosség elve viszi, csak
az nem all, hogy kizérélag egyik vagy mdsik tényez$ uralkodnék.
Ha a korforgdst, vagy az ifjusigot és elvéniilést tekintjiik, sok van
a tdrténelemben, a mi ismtlGdik, s még sem torténik semmi olyan,
a mi egy kordbbi eseménynyel minden részletben azonos volna;
s6t Spencer szerint is egyetlen embernek sines dupluma, annal ke-
vésbbé egy nép tirténelmének. Vannak nemzetek, melyek pdr ezer
évig a vénséghen stagnilnak, mint példdul a chinai, vagy a mint
volt az egyptomi; masok enyészet nélkiil ifjusigra ébrednek, mint
példaul az olasz vagy mds egyszerre véniil és ifjodik, mint azt taldn
a német nemzetrgl lehetne mondani. Egészben sok nép eloregedése
mellett is ifju az emberiség s az Gjabb nemzedékek folyton advén
valamit az elddsk dltal gyiijtott kincsekhez, visszaesés helyett eldre
halad az emberiség. Avagy ha a megélhetés gondjit vagy a mer-
kdntil hasznossig elméletét tekintjilk, melyek kétségkiviil az em-
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beri tevékenységnek legfébb rugdi, miként magyardzhatnék meg be-
16likk az anyanak még az dllatokndl is dltalinosan nyilatkozé dn-
felaldozdsat magzataiért vagy azon alkotdsokat, melyek az ember ,
miivészet, tudomdnyszeretetnek, hirnév- dicsGségvagyn 1k kiszonik
l6trejovetelitket ? Vagy ha a kiilviszonyoknak a bels6k feletti uraimit
tekintjiik, valjon nem abban rejlik-e az ember valddi értéke, hogy
egy feltett czélhoz képest uralkodik a természet felett és dtalakitja
kornyezetét ? A terméketlenné valt foldet megtermékenyiti, dudva
helyett tapszert mevel benne; az id6 mostohasiga ellen lakot épit,
a tél hidegét kornyezetében legy6zi, a tdvolsigot gbzzel, villanynyal
megigdzza, lakatlan vidéket lakhatévd, jirhatlan vizeket jarhatdokka
tesz; kornyezetében az egészségére, életére veszedelmes elemeket,
dllatokat, embereket kiirtja, s mint nemzetnek is abban rejlik nagy-
siga, ha a rea kiviilrsl haté kornyezet felett, a mennyiben azt sajit
létérdeke megkivanja, uralkodni bir. Hat tehdt a kérnyezet az em-
berre, de viszont 6 is kiérnyezetére. A tévedés onnan ered, hogy az
utéhh emlitett természettudoményi felfogisok csak a természetet és
annak torvényeit latjak; egyik a taplilék, misik a kdrnyez$ viszo-
nyok kizdrélagos uralmat osmeri csupin s a szellemi erGvel felru-
hizott embert kifelejti a jatékbol.

Magétél érthetéleg, mert ha a természeten kivill az ember is
beleavatkoznék a vildgi dolgok intézésébe, vége szakadna a fizikai
torvények kizdrdlagos uralménak. Helyesen értelmezve -— mond Spen-
cer ,Tarsadalmi nyugtandban® (53. 1) —a legnagyobb tudatlansig-
bol a haladds a legmagasabb felviligosultsigig nem egyéb, mint ha-
ladds a torvény teljes smeretlenségétél azon meggyGzGdésig, hogy
a torvény dllalanos és kikeriilhetetlen. Minden 1j feltedezés a tudo-
méinyban, minden megoldott anomalia — megerfsiti az embert azon
hitben, hogy a tiinemények dltaldnos egységes erGkb6l erednek. Az
dsmeretelnek minden névekedése azt muttja, hogy dllandésag fékel-
léke az isteni rendnek: az az dllanddsig, a mely az ellipszist sziz
évvel elére pillanatokra meghatdrozza.® A pozitiv filozofia — mond
a miasik boleseld — minden tiineményt, a szervetleneket ugy, mint
a szerveseket, a fiz kaiakat, tgy mint az erkdlesieket, az egyénét
figy, mint a tarsadalomét, valtozatlan torvények ald veti, melyek
nélkiil lehetetlen az elérelitds és a tudomdny csak sziraz tuddkos-
sig maradna. Hazdnkban is példdul Pulszky A. a pozitiv szellemii
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hazai termékek kozitt elsGrangu joghileseletében azt tartja, hogy a
tarsadalom tiorvényei lényegileg egyenlik a természet torvényeivel, s
a tudomdny legnéikiilizhetlenebb alapelvét alkotja a természet szo-
ros rendjének eszméje.

Mir a fentebbiekhdl eléggé kitiinik, hogy ez a szoros rend,
vagyls az anyagi és szellemi viligra egyardnt érvényes torvény még
teljességoel nines felfedezve, st az eddigiek ufin itélve kilitds is
alig van felfedezéséhez, de még inkibb kiviliglik ez akkor, ha azt
vizsgdljuk, hogy mit olvastak ki a természettani oskola kévetGi ezen
allitélag létezd torvényhél.

A kevésbbé jelentls tévedések kozé tartozik, hogy példinl
Comte és Buckle a nagy hdborukat immdr lehetetlennek mondottik,
mint a hogy az egységes torvény dllispontjabdl indulva ki, még
Hobbes képtelenséanek tartotta az alattvalok katonakitelezettségét,
vagy az, hogy Comte megvetéssel viseltetik a reformdczié irdnt,
ellenben pidrtolja a coelibatust és végetlentl fontos politikai és tdr-
sadalmi jelentéséget tulajdonit a rabszolgasdignak, mely nélkil, ugy
véli, a foldmivelés ¢s ipar nem indulhatott volna virdgzdsnak. Vagy
az, hogy ugyancsak 6 a Gall-féle ma mar egészen nevetségessé lett,
koponyatant elfogadta tudominyos igazsignak és merész kovetkez-
tetéseket épitett red. Mindezekisl eltekintve fontosabb, hogy amaz
dltalinos érvénytli torvény a tarsadalomnak a jiovére nézve ming
berendezését vonja maga ntin, természetesen a pozitiv felfogis sze-
rint. Mert nem tévesztendé szem el6l, hogy a jovendémondds, — a
mit6l eddig a torténettuddsok és boleseldk lehetleg tartézkodtak,
miutin a kiilombozs utépidk inkdbb esak az dllam jive rendje irdnti
chajt fejezik ki, — mondjuk, a jévendmondds a pozitivistanak koteles-
ségében dll, mintdn e nélkill az eddigi fejlédést meghatirozi torvény
nem volna dltalinos érvényd és be volna ismerve, hogy a mely elv-
hiil évezredeknek az egész féldgombin eléfordult eseményeit meg
lehetett fejteni, nem lehet kiolvasni az ember sorsit a kozel jovében
sem. Spencer e téren sokkal OJvatosabb, de & sem szabadulhat a
joslatoktdl, ellenben Comte teljes részletességgel lit a jovében. Sze-
rinte a nyugatnak lesz 60 koztdrsasiga, melyeknek egyetlen politi-
kai kapesiat hatalmas papi személyzet élén a Pdrisban székeld pozi-
tiv pdpa, mint az Emberiség fopapja fogja képezni. A fGpap rendel-
kezik az Osszes pozitiv papsig felett s annak tagjait kinevezi és
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leteszi. Fzen tisztében segélyére lesz a négy nemzeti fondk, a kik
az olasz, spanyol, angol és germin egyhdzakat igazgatjik. Az Gsszes
polgdrsig Jkét részre oszlik, t. i, csak patriciatus és proletaridtus
lesz. Az elsGt a felsébb rendek, utébbit a polgdrsig nagy témege
fogja alkotni. Az el&bbi konczentrdlja a gazdagsdgot, miutdn Comte
szerint a t6kék osszponlositisdt a nagyvarosi proletariatus mar régen
Ghajtja, mint socidlis jotéteményt(l). Az alsébb osztilyoknak azutdn
a csaladi  ¢élet nyijt kdrpotlist a rang és gazdagsig hidnyaiért. A
papok tartoznak érvényre emelni a népnek ezen osztilyozdsit, s ha
netalin egyenetlenségek tdmadndnak, melyeket nem tudnak kiegyen-
liteni, ,segitségil hivhatjik a kérnyékbeli lovagosztalyt*(l). Parla-
mentdrizmusrél nem lehet sz6, miutdan az alkotmdnyos dllamforma
sem a rendnek, sem a haladasnak nem trsz eleget: az anyagi ren-
dezkedés képezvén egyedili Jatfoltételét, minden erkélesi és szellemi
érdeket aladrendel, s f6ként a mag;inérdelmek tomjénez a koz)é ro-
visara; sokkal szélesebb kiorben kolti fel az Osszeség rovasira vald
életnek vagyat, mint a mennyinek a legmohdbb kormény is elegef
tehet. A jog eszméje arra van hivatva, hogy fokozatosan eltlinjék
az élethsl, mint az ok fogalma a bisleselethsl, mert mindketten egy-
formén felsé és vitatist nem tiirG akaratra vonatkoznak és termé-
szetfolstti forrasra utalnak. A pozivitizmus csak kitelességeket ismer
el, nem pedig jogokat. Altalaban emberi jogokrol beszélni ép oly

abszard és erkolestelen, a mint az isteni jogok, s mindezek el fognak

tinni a poazitiv korszakban, melyben az embereknek meghatdrozott
kitelességeket szabad ismernick. Hasonléan
_ ¢és lelkiismereti szabadsdg. A legfontosabb
s egyuttal leghonyolultabb olvek nem bizhaték az elgkésziiletlen
tomeg orok vizsgaloddsira. Nincs az o szovetkezet, mely tagjainalk
kolesonos bizalma nélkil sokdig fendllhatna, s az értelmiség bér-
milyen fejlédése mellett a tarsadalmi rend osszeférhetetlen azon
ra Gjabb vita ald keriilhessenek-

hivatis szerint ecsakis
nem létezik vélemény

Kivinsiggal, hogy alapjai naprél-nap
Ures és anarchikus a népsouverenitds dogmaja is, mert minden sza-
bélyos intézménynek ellensége, s arra kényszeriti a jobbakat, hogy
azon tomegtsl fiiggjenek, melyre dtrubdztatnak a kirdlyoknak any-
nyira kifogdsolt isteni jogai. A kormdny rendeltetése tehdt abban all,
hogy a lehetdség szerint mérsékelje s elhdritsa az eszmék, érzelmek
shcsolasat, mert ha ez megtirténhetik, felakadna
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és érdekek szétfor

Erdélyi Mizeum X.
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a tarsadalmi haladds. Mdr ezen okokndl fogva is a kormdny szabd-
lyozi feladatinak szitkségessége az emberiség fejlédésével nem hogy
esikkenne, hanem megforditva, mind elengedhetetlenebbé vilik. Ma-
gatdl érthets, hogy vallis is csak egy lehet, mert ép oly képtelen-
ség volna tébbfajta religiét feltenni, mint tiébb fajta egészsdget.

fgy Comte az & vasszerkezetif egyptomi mintdra papilag fegyel-
mezett dllamdval, melyet technikus létére viltozatlan arinyok sze-
rint egy k&bdl rakott hiz mintdjira képzel maga elé.

Spencer azomban a természet csoddlatos egyszerfiségéhez fordil,
s azt taldlja, hogy a tdrsadalmon kivil nem létezik sem papsig,
sem kormdny. Az § jdslata tehdat az, hogy az embereknek sem lesz
kormédnyra szitkségitk. A mint a miivelddés halad, a korminynak
buknia kell. Fenillisa csak a még 1étez8 barbarizmusnak bizonysiga,
mert a mi a kalitka a vad allatnak, ugyanaz a tirvény az onérzetes
férfiinak. Korldt, mely csak a gonoszok, de nem a becsiiletes em-
berek szdméara létezik A hol nincsenek tolvajok és gyilkosok, ott
ninesenek tomldczik és mert a zsarnoksiag uralkodik a vildgon, azért
léteznek hadseregek. Ugyvédek, birdk, birdsigok — a térvény min-
denféle szerszamai — esak azért léteznek, mert hitvinysag létezik,
A hatdsigi ert a tarsadalmi btin kivvetkezménye. A miker az embe-
rekben kifejlik tokéletes méltanylisa egymis jogainak, akkor oly
éber féltékenységgel fognak viseltetni sajat jogaik irdnt, hogy a kor-
mény e miatt lehetetlenné vilik. ,Roviden, be kell litni az ember-
nek azt az egészséges igazsigot, hogy senkisem lehet teljesen szabad,
a mig mindnydjan nem lesznek szabadok, senkisem lehet teljesen
erkdlesds, mig mindnydjan nem lesznek erkolesisok : senkisem lehet
tokéletesen boldog, mig mindnydjan nem lesznek boldogok.* (Soe.
Stat. 498.)

E néhdny sorbél lithatélag is a jovendének ez a két képe egy-
mdssal konok ellentéthen dll. A két felfogds kozelebbrdl vizsgdlva,
nem annyira valamely o6rokérvényii nagy torvénynek, hanem esak
az angol és franczia nemzet politikai karakterének Lkifejezije, s
egyik bizonysiga annak, hogy a mint eddig minden politikai iré,
a pozitivista is kordnak és koérnyezetének uralma alatt 4ll. Az
egyik felfogis az egyént6l minden jogot megtagad, s azt az
dsszesre ruhdzza, mig a mdsik annyira érvényesiti az egyén jogait,
hogy az dsszesnek mi sem marad, s igy az egyik az Osszesnek ér-
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dekében szigori kizpontositott kormdnyt kivin, a masik ellenben a
l6tez6 kormdnyoknak is megsziintét josolja. I nézetek szoros rokon-
sigban allanak a szabadsignak franczia és angol felfogasival. Az
utébbi az egyéni szabadsigot a britt alkotmany legféltettebb kinesé-
nek tartja s az egyéni cselekviség minél akadalytalanabb miikodé-
sében taldlja a haladdsnak majdnem kizardlagos tényezdjét, nem tart-
vén attél, hogy kiilomboz6 vélemények Cs ellentétes torekvések drtal-
méra volndnak az allamnak. B felfogds nem ecsak puszta elmélet,
hanem tényleges valésig 1ugy Anglighan, mint az angol-szdsz szivis
faj dltal létesitett gyarmatokban szerteszét a foldtekén. Mindeniitt
azt a felemel§ jelenséget taliljuk, hogy az egyéni tetterd magy dol-
gokat valdsit s a kormdny munkakore a leheté legsziikebb hatdrok
kozé szorittatik. B torekvést ismerjik fel a habeas corpus-aktin
kezdve az angol alkotminy legfontosabb, vivményaiban és a szabad-
shenak ezen alakjaért szdll sikra Mill Stuart is e targyn ismeretes
munkdjiban.

Ha azonban a franczidkhoz fordulunk, s a modern politiku-
sok koziil példinl Dnpont-White konyvét iitjilk fel, ebben a sza-
badsig meghatdrozisit a miasok feletti uralomban talilnk, s a fran-
czidt ki is elégiti a tudat, hogy szavazds Gfjin ezen uralomban részt
vehet. Innen a franczidk, a miként Hiibner is észreveszi a fold ko-
vitii utazasaban, mindeniitt igen sokat vdrnak a kormdnytdl, s a hol
a kormény tevékenysége nincs, ott franczia kezdeményezés vagy
eddigi alkotdsoknak fenmaraddsa alig fordul eld.

A fennebb @smertetett két, pozitivnek dllitott felfogas szem-
mel lithatd tulhajtdsa ezen kétféle irdnynak, de abban megegyezik
mindketts, hogy egyarint lehetetleuné tenné a szabadsigot. Comte
teljesen ignorilja azt a vilagtorténelmi tényt, hogy a modern kultu-
rit a szabad egyéni tevékenység szilte, s minden kormanyhatalom
elenyészisleg igénytelen oré ahoz a csodalatos hangyamunkdhoz ké-
pest, melyet annyl milli¢ kéz és elme az emberi tirsadalom anyagi
és szellemi kincseinek felhalmozdsdban folytat. E nagy ardnyu te-
vitli valtozatossdgat, taldn minden idéket tulszar-
nyalé ideges mozgékonységait, a taldlmanyai dltal minden terén fel-
mutathato oridsi eredményeket kézzelfoghatélag a szabad vizsgdld-
szabad versenynek, szabad egyéni tevékenységnek koszidni.

azsdg ez, melyet felesleges bizonyit-
20*

vékenység rendki

dasnalk,
Oly annyira kéziigyben fekvé ig
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gatni is. Comte ezzel szemben dermesztd papi uralom alatt szigorn
rend és feayelem dltal bilinesekbe vert tdarsadalmat lat maga elGtt
a jov6hen.

A nélkill hogy jovendiléshez fogndnk, annyi vildgosnak lat-
szik, hogy Comtenak a communistikéval rokon szervezeti allamfor-
maja nem volna tobhé fejlddés az ember torténelmében, hanem me-
rev stagndczid, nemesebb tirekvések nélkiil folytatott allati tengélet.
Mint ilyen azonban bir legalibb azon szinezettel, hogy esetleg meg-
valdsithatd. Spencer joslala azonban azt hisszilk mdr a teljesedés
lehetséeét is kizarja magaban. A korminy felesleges voltanak fel-
tételezése tvigy latszik azon tévedéshdl ered, mintha esak a fdrsa-
dalmi biin adna lételt a kormdnynak, holott a kormany sokkal in-
kibb a tarsadalmi erénynek, egymds kolesonds timogatasinak, ki-
z0s czélbol az erdk egyesitésének koszoni lételét. A tarsulisoknak
legyszeriibb alakjai mellett, milyenek a tdrsulatok, egyletek, miutdin
dllami biintets hatalom létezik, rincs szitkség a gono<z ellen intéz-
ményt létesiteni s mégis legelsd gondjuk az alapitoknak egy kor-
manyzé szervezet megalkotdsa, A kozds akaratnak kimonddsa t. i
torvény, e szilk korben is van a nélkiil, hogy az biintetd torvény
volna. A mig tehdt egydtalin létezik kozis czél az emberek eldtt,
kozos szervnek is kell léteznie, mely e czélt megvaldsitsa, az egyes
ember puszta akarata bar mennyire is dsszhangzo legyen, magiaban
mir csak azért sem elég, mert sok esethen felesleges, miskor meg
lehetetlen ezen akaratot az egyének mindnydjinak kiillon-kiilon
valésitani meg. Spencernek elve lévén dllami beavatkozds nélkiil
minden téren sorsira hagyni az emberf, feledi ezzel, hogy ép a
maga tisztasdgdban megvaldsitani akart egyéni szabadsdgot fojtja
meg. Mert ha igaz, — a mint hisszitk, — hogy a szabadsig a tdr-
sadalom fenallisival megférs egyéni czélnak akadilytalan megvald-
sitdsdban all, akkor a m gira hagyatott ember a legkevéshbé sza-
bad, mert egyéni czéljait, a kényelmes lakdst, egészséges taplilko-
zist, anyagi és szellemi élvezeteit, gyermekeinek neveltetésit sth.
sth. csakis egy organizilt, tehit kormdnynyal is rendelkezd tarsa-
dalom keretében valésithatja meg. Kordantsem all, hogy az egyszerii
dllapot miatt irigyelt vad dllat vagy a magiban é16 ember azt te-
heti, a mit akar, tehdt a legszabadabb. Ellenkezéleg csak azt teheti,
a mit egy teljesen magira utalt egyéni erd a hatalmas természettel
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és kiillkornyezettel szemben tenni bir, ez pedig clenyészéleg csekély,
s mindenesetre sokkal kevesebb, mint a mennyit egy értelmes em-
ber akar. A kormany nélkili allapot tehat meggyizidésiink szerint
az anarchia allapota, melyben az egyes legkevésbbé szabad. Ennyi-
ben tehat a két szélséség, melyet Comte és Spencer jésol, csak-
ugyan érintkeznek egymdssal.

A tarsadalom mai irduya nem vall sem a Comte, sem a Spen-
cer joslatira és sajatsigosképpen mégis mind a kettd alapnézetének
megvaldsitdsira tor. Egy résat erbteljes kizponti kormdny, mely be-
felé minden ellendllst, kifelé minden megtdmadist lehetetlenné tesz,
de egyszersmind megvaldsit minden, a magdnosok dltal el nem ér-
hets kozérdekii czélt, — mdsrészt a lehetd legszélesebb korit egyéni
szabadsdg s az egyéni totters szabad miikidésénel: minden oldalu biz-
lositdsa a meddig t i az egyén a kozos Allami és nemzeti czéllal
dsszeiitkozéshe nem j6, — ezen irdnyban litszik haladni a modern
dllami fejlédés. Az dllam és vele a kormany tekintélye, hatalma és
munkakore novekedsben van, a nélkiil, hogy az egyéni szabadsig
rividséget szenvedne, s6t az utébbi is novekszik az dltal, hogy az
dllam lehetéleg mindeniitt segitségére j6 az egyénnek, s nagyobb
szabdsu vallalkozasokon kiviil gyors igazsigszolgaltatas, pontos ad-
minisztraczié atjan elhdritja a szabad egyéni munkdssig elé gordild
akaddlyokat ; sz6val a modern dllam sajat erejének nivekedése mel-
lett lehetGvé teszi a megengedett egyéni czélok megvaloeulisit s
ezzel szabadabbd teszi az embert.

Spencer a nagy természettel és az egész teremtéssel bizonyitja
alldspontjinak igazsagit. A dolgoknak — gy mond — az az alla-
pota, melyet az egyenld ezabadsig torvénye ir elé — az az allapota,
melynél fogva egyéniségét, mindenki hatdrtalannl kifejtheti, kivévén
misoknak hasonlé egyéniségét — az az allapota, mely felé az em-
beriséa halad, ugyanaz, mely felé az egész teremtés torekszik. Az
¢letnek Coleridge altal kifejtett elmélete kiszitette elG az utat ezen
altalinositasra. ,Az élet az egyénisiilésre valé torekvés: és az élet
fokozatai ezen tirekvés megvalgsitasaban allanak.“ Ezen torvény-
nek mindent athaté erejét aztdn Spencer a poriferdk, szivacsok, al-
cyonidak, korallok, tubiporidak, hydrik és mds tengeri dllatokkal
bizonyitja a mint az egységes koesonyaszerii anyaghdl elkitloniilé-
sek folytan egyedek vélnak ki és indul meg az élet, mig aztin a
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gerinczeseknél az idegkizpontok nagyobb része egyesiil, hogy az
agyat alkossa. Mindezen fejlGdés alatt folyton egyéniségének kifej-
tésére torekszik az egyes. Az ember legmagasabb nyilvinuldsa ezen
torekvésnek, s a legkomplikdltabb szervezettel birvan, az egyéniség
legtokéletesebb alakja. Minthogy azonban valamely egyéniség kifej-
16dése elképzelhetetlen megfelels szabadsiag nélkill, az egész létel és
a nagy természet alaptdrvénye az egyenld szabadsdg, felosmerni és
alkalmazni ezen nagy torvényt az emberiség végs6 feladata. Ha pe-
dig ez eléretik, ha mindenkiben aktiv sztone fejlik ki a szabad-
sdgnak az aktiv rokonszenvvel egyetemben — akkor az egyéniség
kifejlédésének most létez6 akadilyai, a kormédnyzattél eredd meg-
szoritdsok s az embereknek egymds ellen intézett timaddsai meg-
sziinnek. Nem lesz tébb torvényhozisi intézkedés, mintan ezek sziik-
ségtelenekké vilnak, s eldszir fognak létezni e vildgnak térténel-
mében olyan lények, a kik minden irdnyban kifejthetik egyeniségii-
ket. Igy az utolsé emberben a tikéletes erkolestsség tikéletes egyé-
niség, tokéletes élet nyernek egyszerre magvaldsuldst.

Mindenesetre megszivlelni valé szép szavak ezek, magas ropti
eszménynek szdsz6l6i, csak az irdnt vaunak kételyeink, hogy a nagy
természet berendezése ilyes torvényt fozlalna magdban., Valé, hogy
minden lény fenn akarja tartani életét, a miben az is foglaltatik,
hogy ki akarja fejteni egyéniségét, csakhogy azért az egyenlG sza-
badsig elvének a nagy természetben nyomit is hidban kutatjuk.
Ellenkezéleg, a mint azt Spinoza a kis halaknak a nagy halak &l-
tal valé felfalatisdardl sz6lé Gsmeretes tandban mdr rég kimutatta,
a természet rendje az €16 lények kozdtt nem az egyenld szabadsig,
hanem egymds letiprasinak, kovetkezetes pusztitdsinak elvére van
alapitva. ,A legalsébb, legkevésbhé dldott tény, melyet ismeriink,
a melyre — mond Carlyle — a sziikséghen levé halandék 6roktél
fogva 4llottak, a kannibalizmus primitiv ténye: hogy Kn megehetlek
Téged.* S miutin egyiknek haldla, tehdt szabadsigdinak kirivé meg-
sértése ad a mdsik lénynek életet, nem is remélhetd, hogy a Spen-
cer altal is idézett tengeri szornyeket lehetséges volna leszoktatni
egymas kiirtdsinak &szténérsl. Az egyenlé szabadsig fogalma tisz-
tan és kizdrélag tdrsadalmi ely, melyet meggy6z6désiink szerint ter-
mészeti torvénynyel lehetetlen igazolni. Ez csak a tirsadalomnak,
tegyitk hozzd csak a legtijabb térsadalomnak, csakis sajit tagjaira
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vonatkoztatott, és végiil valljuk meg, még ennek is soha meg nem .
valésithaté elve. Mert legyen bar a szabadsdg franczids felfogds sze-
rint: uralom énmagunk vagy mdsok felett, vagy Stein Lérincz sze-
rint: uralom a természet felett a magunk dltal felosmert korlitok
kozott; avagy legyen emberi czéljaink elérhet8ségének lehetdsége, —
mindenképpen két tényezot6l dll fuggésben. Egyik a kiils6 kornye-
zet, t. i. a természeten kiviil embertarsaink, a tdrsadalom és kor-
ménya — és a masik pedig sajat tehetségeink mértéke. A tdrsada-
lom elvileg feldllithatja és szitkséges, hogy az emberek lkozott levo
egyenetlenségek ellensulyozdsdra feldllitsa, az egyenlt szabadsdg el-
vét, de azért minden egyes csak akkori egyéni szabadsiggal, maga
a természet, vagy mésok feletti wralommal, egyéni czéljai megval6-
sitdsinak lehetsségével fog birni, a meddig sajat egyéni tehetségel
érnek. Minthogy pedig nem létezik anyagi és szellemi erSkben két
egyenlt tehetség, nem i lohet az emberek kozdtt, a mint nines a
természethen sem, egyenld szabadsdg. Legkevésbbé létezhetik pedig
ez az egyenléség akkor, ha Spencer idealja szerint minden ember
minden korlatok nélkiil szabadon kifejtheti egyéniségét, mivel az
amugy is eltérd tulajdonsigoklkal felruhdzott egyesek még inkabb
fognak egymistdl kitlonbozni, ha egy részt annak tokéletesitésére
foktetik a sulyt, a mi bennilk egyéni, mas részt pedig még telje-
sebbé lesz a munkamegosztds, a mi Spencer fejlsdési elméletében
fontos szereppel bir s mir magiban az egyenetlen tehetségek neve-
16je volna. Széval, a mint azt alaptanaival némi ellentétben dr. Lén-

czy is allitja: ,az egyenl6ség az egyéniségnek tagadasa.®

De nem birjuk Hsszeegyeztetni ezen egyenl6séget Spencer azon
misik elyével sem, mely szerint srok torvénye a természetnek, hogy
a gyonge elpusztul. Ennek kovetkeztében S. egészen magdara utalja
mindeniitt 6és mindenben az egyént, és ezen alapelvére egy egész
neveldsi rendszert is épit fel. Minthogy azonban kétségtelen, hogy
a logtokeletesebb. 4llapotban is Jesznek ersebbek és gydngébbek,
viligos, hogy az at6bbiaknak Spencer tirsadalmiban annyi szabad-
ség sem jut, hogy éljenek, miutén gyongeségiknél fogva torvény
szerint veszniok kell. B kérdésnél azonban mély ellentét van Spen-
cer tana és az itt kifejtettek kozott annak kovetkeztében, mivel S.
figy vélekedik, hogy az dltalunk feltételezett egyenetlenség helyett
az emberek egyenlé tokéletessége fog olkivetkezni. Természetes,
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hogy e sarktételen az egész elmélet fordul és ha csakugyan bebi-
zonyithat6, miszerint az emberek tehetségeik- és tulajdonsigaikra
nézve a teljes egyenlfség dllapotaba jutnak, akkor mindenesetre a
kozj6 érdekében keveset nyom, ha ezen tdton haladva, a gyengék és
erGtelenek az ttszélen pusztulni hagyatnak., S. elmélete tehat e
részhen igen nagy érdekkel bir annyival is inkdbb, mert a nagy
természethen egyitalin nem talilunk olyan tirekvést, mely szerint
egyedei izomer8ben, szervezetben, Osztonokben egyenlGségre tore-
kednének, st Darwin fajkeletkezési elmélete ennek merében ellen-
kezGjét 4llitja fel. Léssuk tehat Spencer szerint miként lesznek az
emberek egyenlgkké? Bl kell fogadnunk — tgymond tdrsadalmi
nyugtaniban —— egyet a hdrom feltétel kozill. Vagy azt kell tarta-
nunk, hogy az emberi lény viltozatlan marad a red &z6nl§ befolyd-
sok alatt, melyeket koriilményeknek neveziink, vagy hovi-tovibb
alkalmatlanabbd torekszik lenni ezen korillményekhez; vagy ipar-
kodik alkalmazkodni azokhoz. Természetesen a 3 koziil csak az
utolsé eset dllhat fen. Ha pedig elgondoljuk, hogy minden rossz
a szervezetnek a koriilményekhez valo alkalmazkoddsi hidnydhdl
ered, a szervezet pedig a koriilményekhez képest dtalakulvdn, ez a
hidgny is apad, ebb6l megérthetjiik az emberi nem jelenlegi helyze-
tét. Tény, hogy az ember tdrsadalmi életében sok rogszat ér. Iz
pedig onnan ered, hogy jelleme még nem alkalmazkodott tikélete-
sen ezen tarsadalmi allapothoz. Miféle kiilonts mindség az, a ‘mit
ezen térsadalmi dllapot kovetel? Kiveteli, hogy minden egyes egyén
csak olyan kivdnsdgokkal birjon, a melyek kielégithetSk a nélkiil,
hogy mids egyének hasonld kivdnsigainak kielégitését akaddlyozni.
Ha mindenkinek Ghajtdsa nincsen igy meghatdrozva, akkor minden-
kinek lesz valamely kielégitetlen dhaja, vagy pedig olyan kielégitett
kivinsdga, a mely mdsok kdrival nyert kielégitést. Hzen alternati-
vanak mindkét része fijdalmat von maga utin és a korilmények-
hez valé alkalmazkodés hidnyat foglalja magdban. s miért nem
alkalmazkodik az ember a tdrsadalmi viszonyokhoz? Egyszeriien
azért, mert még részben azon jellemvondsokat Grizte meg, a melyek
egy kordbbi allapothoz voltak alkalmatosak. Azon tulajdonsigok, a
melyek 6t alkalmatlannd teszik a mai tdrsadalomhoz, ugyanazon
tulajdonsigok, a melyek 6t alkalmassd tették volt kordbbi életéhez.
Az 6 kezdetleges korilményei kévetelték, hogy més lények holdog-
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sagiat feldldozza a magiénak. Jelenlegi kirillményei pedig ezt nem
engedik meg neki. Maga a polgdrosodds elnevezése is a megvald-
sult alkalmazkoddst jelenti. Azon véltozdsok, melyek a haladdst al-
kotjik, egymasra kovetkez6 lépes6i ezen atmenetnek, s az emberi
tokélotesedésben valé hit ezen 1j életmédhoz vald teljes dtalakuldsba
vetett hitet jelenti. Mdr most a 16t feltételeihez vald alkalmazkodds
hidgnya viszont a tehetségeknek hidnydbdl vagy tulsigos mennyiségé-
bl ered. Tulsig a tehetségekben azt vonja maga utin, hogy a lét
feltételei nem adnak elég mddot azok teljes haszndlatira és hidnyzd
tehetség az, a mibsl a 1ét feltételei tibbet kovetelnek, mint a
mennyi beléle telik. Az életnek azonban lényeges elve, hogy az
olyan tehetség, a melynek gyakorlatira a koriilmények nem adnak
elég alkalmat, elsatnyul. [is az olyan tehetség, a melyre nézve tul-
sdgos kereslet mutatkozik, megizmosodik.

Fs mindaddig, a mig ezen {ulsig és amaz hidny tart egyik
oldalon az apaddsnak, a mésik oldalon a novekedésnek kell tartania.

Végiil minden tulsdgnak és minden hianynak el kell enyész-
nie, azaz minden elégtelenségnek, azaz minden tokéletlenségnek el
kell enyésznie.

Ezen legvégss kifejlodése az eszményi embernek  biztos, olyan
biztos, mint harmely kovetkeztetésiink, melyben tokéletes bizalmunk
van Példinak okdért az, hogy minden ember meghal... Teljesen
kérdés felett 4ll, hbgy az emberiségnek végiil teljesen alkalmazko-

dottnak kell lennie sajit viszonyaihoz.®

Ime igy hozza le Spencer az emberek elkivetkezendd teljes
egyenlségét, melynek elérése czéljabdl a gyengét, a szegényebbet,
tehetségtelenebheket tilos tdémogatni, miutin igy nem lehetne elérni
a tokéletességhben vald egyenldséget.

A természettudominyi oskola egyik sarktételével van itt dol-
gunk, melybsl sok fontos kovetkeztetés nyer erdt, ha a tétel bevi-
lik és bukik el, ha a kiinduldsi pont helytelen. Pedig nem is a
legels§ kiinduldsi pontban van itt a hiba, miutin a viszonyokhoz
valé alkalmazkoddsi tan és a képességeknek a gyakorlat ttjén vald
megeristdése minden kétséget kizaré igazsig, csupin az abszolut érvé-
nyesség, mely ezen elveknek tulajdonittatik, nem dllhatja ki a hirilatot.

Mir magaban a bevezetd syllogizmus felillitisa el van hi-
bizva, midén S. azt kiveteli az emberi lénytsl, hogy az élet koriil-
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ményei kozott vagy véltozatlan maradjon, vagy alkalmatlanabbi le-
gyen, vagy alkalmazkodjék azokhoz. A valésig az, hogy a 3 tétel
koziil mind a 3 igaz, és egyik sem z4arja ki a mdsikat. Vannak t. i.
az életben olyan helyzetek és viszonyok, a melyekhez merSben le-
hetetlenség alkalmazkodnia az embereknek s mindig ellentét marad
a kiilviszonyok és az emberi torekvés kozott. Ezekkel szemben te-
hit az ember véltozatlan marad. Vannak viszont olyan koriilmények,
a melyekhez alkalmazkodik, de nincs kizdrva az, hogy igazan al-
kalmazkodva bizonyos helyzethez, alkalmatlanabbd vélik a tobbiek-
hez. Nem gondolhaté példaul. hogy az emberi életet fenyegett sz~
szes elemi csapisokkal és a most 16tezé isszes betegségekkel szem-
ben az emberi szervezet gy alakunljon 4t, hogy ne lehessen kozit-
tiink senki, a ki az elemek miatt testi vagy lelki esonkuldst szen-
vedjen, betegségek miatt dpoldst igényeljen és a tobbieknél erdtele-
nebbé vdljék. Az ellentétek tehdit e téren minden alkalmazkoddsi
hajlam mellett is fennmaradnak ép gy, mint a legtébb fizikai tii-
neménynyel szemben, mivel nem képzelhetd, hogy az ember egy-
koron a sotétben ugy fog litni, mint a fényls napon, a telet olts-
zetlen éli dt és szdiraz ldbbal fog jdrni a vizeken. Igenis az arra
kiilon begyakorlott egyén tobb hideget elbir és jobban lit a sitét-
ben, mint a ki erre nincs megedzve, de ennek az alkalmazkoddsnak
nagyon is megvan hatara, s a ki sotétben élve miasndl jobban ldt,
megvakul a napfényen, s a ki szokva van a nagy hideghez, meghal
a forrd égov alatt. Az is vald, hogy az ember ért hozzd, miszerint
az éjjelt nappalld vdltoztassa, nyari meleget dllitson elé a maga
szamara a téli hideg kozepette, s6t szdraz libbal jarjon a vizeken
18, hogyha hajéra szall, de mindezen esetekben az ember alakitja
“dt a killkoriillményeket sajit bens6 czéljaihoz, s nem pedig belsGleg
alakul 4t a kiils6k kovetelménye szerint.

Tegyiik fel azonban mindezeknek daczira azon képtelenséget,
hogy az emberi lények minden irdnyban hatdrtalanul alkalmazkodni
birnak mindennemit kiilkorillményekhez. Ekkor azonban arra, hogy
az emberek egyenl6k lehessenek, a viszonyoknak is teljesen azono-
soknak kell lennisk, melyek kozétt egyenként élnek. Ha azonban
munkafelosztds lesz, a mint azt S. magihdl a természet orok tor-
vényébil kivetkezteti, akkor nem remélhets, hogy a gyari és me-
zei munkds ugyanazon tehetségekkel legyen felrulidzva, mint az dl-
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lamférfiak és szoba-tuddsok, hanem minden valGsziniiség szerint
eltérs tehetségei és eltérd kivdnsdgai lesznek ezutdn is a koltdnek
és hankarnak, a papnak és birénak, a katondanak és kereskedének
sth. Széval sroklott hajlamok, a nevelés, a sors szeszélye, testi és
szellemi tehetségek, a foglalkozdsok kitlomhozé volta fenn fogja
Srokre tartani az emberek kozott az egyenetlenséget. FEnnek az el-
lenkezdje egyenld foelalkozdssal, tehetséggel és tehetetlenséggel a
kilitdsba helyezett tokéletesség helyett az allati tengélettel azonos
nyomorult 4llapot volna, mely szintelen egyhangusdgéban valdszi-
nilleg a hiilyék hondvé alakitnd 4t a foldet, mert valé, hogy a te-
hetséget javitja a gyakorlat, de az eddigi tapasztalat szerint bizo-
nyos tehetségnek csakis egy irdnyban val¢ gyakorlata inkdbb hitlye-
séget hoz létre. Szerencsére ez nem is lehetséges, mivel a haladds-
nak legfébb rugdja épen a megvalGsithatds hatdrain tul terjedd, a
magasabbra tors vagyakban all, melyeknek épen elnyomisa ltal
kivinja S. a tokéletesség elé vinni a tarsadalmat. Hiszen valo, hogy
halhatatlan Eotvésink is Karthausidjiban a kielégithetetlen vagyak-
ban taldlja korunk boldogtalanségit, a mikor az iskolds ifju mar
miniszteri térczanak nézi konyves téskajat, s késGbb csalodott vd-
gyak és tort remények romjai kozitt szill meg, de azért maga a
boldogsdg, mint a haladésnak legfébb rugdja is leginkabb csak ezen
czélok felé valé torekvéshil és az itkozben elért sikerekb@l 4ll.

Nem tartjuk tehdt az egyenletesen tokéletes tehetségekkel és
egyenletesen mérsékelt vdgyakkal bir6 emberi térsadalomnak létre-
Jovetelét épen olyan bizonyosnak, mint a haldlt. S6t azt hisszik,
hogy diskreditdlja a pozitiv bolcseletet, ha oly elsérangu boleseld,
mint Spencer roszul feldllitott syllogizmusok segitségével egy ily in-
gatag feltevést a halallal egyenlGen hiztos igazsignak allit, a mikor
valé ugyan, hogy eddig minden ember pozitive meghalt, s ebbél
kivetkeztetni lehet, hogy minden ember haland6, de az is vald,
hogy S. teljesen kialkalmazkodott, tokéletes embere eddig még po-
zitive egy sem szitletett s miutdn sajit bedsmerése szerint S.-nek
is csak képzeletében él, nem oly bizonyos tehit, hogy szitletni fog

ezutan.
Bikksy KArovny.



