Az 1jgorog nyelv.
(Felolvastatott a M. T. Akadémia els§ osztdlydnak 1893. dprilis 10-iki iilésén.)

I. Bevezetés. II. Az djgordg nyelviudomdiny torténete. III. Az 1jgorog nyelv-
tudomdny mai 4lldsa. IV. A gordg nyelv korszakai. V. Az djgorog nyelv dialec-
tusai, idegen befolydsok. VI, Az 1jgbrig irodalmi nyelv és a nyelvkérdés. VII.
Az 6- és vjgordg nyely kozotti kiillombség. VIII. A kozép- és tjgbrog nyely
tanulmanydnak szitkségessége az 6girdg nyelv, d-kozép- és ijkori gordg iroda-
lom, régiségek és torténet, dltalinos nyelvészet és magyar érdekek, nevezetesen
magyar torténet szempontjibdl; a kiejtés kérdése, az d4jgorog irodalmi nyelv
mint a classica-philologia internationalis nyelve.

L

A kozépkori gorog birodalom, melynek 1453-ban II. Mohammed
Konstantindpoly elfoglaldsdval véget vetett, aj életre ébredt a jelen
szazad elsd feléhen. A gordgok, tdmogatva egyrészt a franczia
és angol dllamhatalom, mdsrészt a philhellének lelkes buzgdsdga
folytin Schweizban, Németorszigban, Francziaorszaghan, Angolor-
szdghan és Amerikédban megalakult philhellén tirsulatok dltal, 1821-ben
follazadtak a torok uralom ellen, és kilencz évig tartd, kétségbeesett
kiizdelem utdn, nem egyszer mutatvan magukat méltéknak mara-
théni és salamisi Gseikhez, kivivtdk 1829-ben fiiggetlenségiiket.

A szabadsigharcz lezajlisa utin bekovetkezett a visszahatés.
A philhellének mellett, kik nem szdmolva a fejlédés és viltozds
torvényeivel, az tij életre ébredt népben a régi gorigék nagysdgit
keresték, mindinkédbb szaporodott azok szdma, kik a régi gorogok-
kel valé minden kozosséget megtagadtak a mai gorogoktsl. Ez
utébbiak szész6léja volt Fallnerayer a jelen szézad els6 felében, a
torténelem tandra a miincheni egyetemen. Szerinte!) a mai gorogok

1) Geschichte der Halbinsel Morea wihrend des Mitfelalters. Stuttgart
und Tithingen, 1830. Uber die Entstehung der heutigen Neugriechen. Stuttgart
und Tiibingen, 1835. Fragmente aus dem Orient. Stuttgart und Tibingen,
1845. Gesammelte Werke. Leipzig, Thomas, 1861. 3 kitet Neue Fragmente aus

dem Orient. Leipzig, 1861.
1*
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tobhé nem is gorogok, hanem egy fajra és nyelvre nézve teljesen
elszldvosodott nemzet. A hirneves tirténész fényes el6addsi képes-
séggel vitatott theoridja csakhamar szdmos hivére akadt, és mint.
egy 1j haldlra litszott karhoztatni a majdnem négysziz éves szol-
gasaghbol alig hogy életre ébredt nemzetet. Csodilkozhatunk-e, ha a
gorogok, jollehet e kérdéshen azita javukra déntiott a tudomdny,
még ma sem tudnak meghocsitani Fallmerayernek? Egy érdeme a
tudGs torténésznek azonban tagadhatatlan, hogy t. i. § az, ki a mai
gorogik eredetének és Gseikhez vald viszonydnak kérdését napi
rendre keritette. Az idevigd legijabb ethnologiai és anthropologiai
tanulmanyok ?) kétségtelenné tették ugyan, hogy a szliv, albin és
olah elem a gorogoket physikailag befolyisolta, de a Fallmerayer-féle
theoria helytelenségét legesattandsabban az bizonyitja, hogy az emli-
tett hdrom nép a gorogdk nyelvére tdgyszélva semmi befolydssal
se volt, mig a rémaiak, romédn népek és torokok, jollehet a goro-
gikkel csak kis mértékben vegyiiltek, ezeknek székincsét meglehetds
mértékben gyarapitotidk. Azonban a girdg nép nagy oOnfenntarté
ereje a kilenczedik szdzad Gta teljesen assimildlta a szldv elemet és
naprél-napra jobban hellenizdlja a tizennegyedik szdzadban behalolt
albanokat, kik nyelvileg ugyan még el vannak kiilonitve a gorogok-
tdl, de a népszokasokra és nemzeti érzilletre nézve téluk alig kii-
lomboznek. Viszont a gorég nyely annyira Kkikiiszobilte a torok és
roman szdkineset, hogy ma a legtisztdbb nyelvek kozé tartozik.
Cuartius Erné médr 1857-ben ugy nyilatkozik,®) hogy kivéve némely
ion-sziget lakdit, kik helyzetitknél fogva nagyon is ki voltak téve
az olasz nyelv befolydsinak, a legutolsé gérog is tiszta gorig-
séggel beszél. Nem csekély fontossdg tulajdonitandd annak a k-
rilménynek sem, hogy a mai gbrogok népies hitének és szokd-
sainak szdmos vonéasai az Okorral valé szoros kapesolatrél tanis-

) Hertzberg : Geschichte Griechenlands seit dem Absterben antiken Le-
bens bis zur Gegenwart. I. Gotha, Perthes, 1876. Die Entstchung der neugrie-
chischen Nationalitit. Mifteilungen des Vereins fiir Erdkunde zu Halle, 1877,
Clon Stéphanos : La Gréce au point de vue naturel, ethnologique stb. Extrait
du Dictionnaire encyclopédique des sciences médicales. Paris, 1884, Gregorovius :
Geschichte der Stadt Athen im Mittelalter. Stuttgart, 1889. Philippson : Zur
Ethnographie des Peloponnes. Petermanns Mitteilungen, 1890.

3 L. a 76-ik jegyzetben idézett & tekezését.
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kodnak.) Ha tehdt valamely nép mivoltinak meghatirozdsindl nem
a testi, hanem a szellemi tulajdonok déntenek, nem az anthropolo-
gia, hanem az ethnologia mond itéletet, akkor a mai gorogdket a
régiek utddainak kell tekinteniink.

IL

A ki csak egy his ideig beszélt goriiggel, meggy6zédhetett Curtius
szavainak igazsdgdrdl, és mégis annak a sajitezerit jelenségnek va-
gyunk tanui, hogy a gérdg néprél és nyelvrdl — eltekintve keve-
sektdl — egészben véve még ma is a legellentétesebb és legferdébb
nézetek uralkodnak. Oka ennek az, hogy a girdgokkel foglalkodd
munkik kozott a tirgyilagosak ®) mellett ott litjuk a philhellenismus °)
és — ha szabad e kifejezéssel élniink — misohellenismus 7) tualza-
sainak termékeit, melyek elhomdlyositjdk az igazsigot, és hogy a
nyelvet targyazdk kozott a dilettansok szdma még ma is jéval tul-
haladja a szakértGk kis csoportjat.

Jelen értekezésem czélja az Gjgdrig nyelv mivoltinak vézolasa,
de miel6tt ezt tenném, jénak litom az Gjgérég nyelvtudomdny mai
allisdt s ezt megel6z6leg az ujgorég nyelvtudomany torténetét rovi-
- den ismertetni.

Az tdjabb goriig nyelvvel val foglalkodds, melynek nyomait a
tizenkettedik szazadig kovethetjiik visszafelé, csak szérvinyos volt
egészen a jelen szdzadig. A tizenkettedik szézadbeli Akominatos
szerint az akkori attikai nyely durva dialectus volt,3) és Filelfo
olasz humanista, ki tanulmény czéljabdl hét és fél évet toltott
Konstantinapolyban, tgy nyilatkozik 1451-ben a gordg féviros nyel-

4 Wachsmuth ; Das alte Griechenland im neuen. Bonn, 1864. Sehmidt:
Das Volksleben der Neugriechen und das hellenische Altertum. I. Leipzig, 1871.
Tozer: The Islands of the Aegean. Oxford, 1890.

%) Krumbacher : Griechische Reise, Blitter aus dem Tagebuche einer Reise
in Griechenland und in der Tirkei. Berlin, 1886, H. Miiller : Griechische Reisen
und Studien. Leipzig, Friedrich, 1887. P. Melingo: Griechenland in unseren
" Tagen. Wien und Leipzig, Braumiller, 1892, Deschamps: La Gréce d'aunjourd’
hui. Paris, Colin, 1592,

% E. BEngel: Griechische Frithlingstage. Jena, Costenoble, 1887.

) About : La Gréce contemporaine. Paris, 1880.

8) Gregorovius: Geschichte der Stadt Athen im Mittelalter. I
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vérgl, hogy azt a kereskeddk és idegenek tomege megrontotta.?)
Az els jgdrig nyelvtan tudomdsunk szerint egy ismeretlentdl vald
1543-h6l,10) ezt kivette a Sophianos-é 1550-ben.’t) Majd Germano
jezsuita adott ki egyet 1622-ben,'?) és Portius 1638-ban.1%) Az 1j-
gordg nyelv els§ mesterének Németorszigban Crusins tiibingai tanar
vallja magit, ki egy nagy gyijteményes munkdban mindazt egybe-
foglalla, a mit a gordg néprél és nyelvérdl girogikkel vald levele-
zése utjan megtudhatott.4)

A szétarak kozial az 1610-ben megjelent Meursius-féle ntan 15)
killonisen kiemelends Du Fresne-Du Cange monumentalis, 1688-han
kiadott két kotetes nagy miive, mely, jollehet telve van fogyatko-
zasokkal, mégis megbecsiilhetetlen, mert elsé és egyediili Osszefog-
laldsa a kozép- és jgirdg szdkinesnek.1%) Somarera sziotira 1709-bol
a korabeli 616 nyelvre szoritkozik,'?) a Sophocles-é 1888-bél a rémai

9) L. Laftag 71-ik jegyzetben emlitett munkdjinak 9-ik lapjit.

10) Corona pretiosa la qual insegna la lingua Greca volgare et liferale et
la lingna Latina et il volgar Ifalico. Velencze, 1543,

1) Kiadta Legrand a Collection de Monuments pour servir & 'étude de
la langue néo-hellenigue-ben (Nouvelle série, 2. Paris, 1874), hol egyszersmind
teljes lajstromat adja a 17-ik és 18-ik szdzadbeli goriog nyelvtanoknak.

) Vocabolario italiano ef greco con alcune vegole generali per quelli
che sanno qualche cosa di Grammatica, accido intendano meglio il modo di
declinare et coningare compostu dal . . . Roma, 1622,

1) Grammatica linguae graecae vulgaris. Paris, 1635. Ujonnan kiandatott
Parvisban Viewegnél 1889-hen, ellitva elszéval Psychares-t6l és kommentirral
W. Meyer-t6l. Birdlata Chatzidatis-tél az "Advvz 1. (1889) 512—5382 1. — Psy-
chares ,Etudes de philologie néo-grecque*-jének konyvjegyzékében a CLXXIX-ik
lapon litok idézve egy grammatikat kovetkezéleg : Nicéphore Romanos. — Bibl.
Nat, Gr. 2604, ,Grammatica linguae graceae vulgaris communis omnibus Grae-
cis, ex qua alia artificialis deducitur peculiavis eruditis et studiosis, per Patrem
Romanum Nicephori, Thessalonicensem Macedonem :* latine XVIIe s. Pap. 80
fol. (Voir Omont, Invent. 11, N 2604)

1) Turcograeciae libri VIIIL. Basel, 1584—1594.

15) Glossarium Graeco-barbarum. Lugduni Bat. 1610. — Psychares az
,Etudes de philologie néo-grecque® CXCIV-ik lapjan Portius-tol is emlit egy
gorog-latin szétart (Dictionarium latinum graeco-barbarum et litterale. Asfns-
ToUAS fopsind, EAAnvns woai Aetiexd. Paris, 1635).

19} Glossarium ad Scriptores mediae et infimae graecitatis. Lugduni, 1637.
Viltozatlan 1j kiaddsa jelent meg 1391-ben (Vratislaviae, Koebner).

17) Tesoro della lingna greca-volgare ed Italiana. Parigi, 1709,
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és byzantiumi gorogség székinesét tdrgyazza Kr. e. 146-t61 Kr. u.
1100-ig, mig a Byzantios-6 1835-b6l a mai népnyelv kevés értékkel
biré etymologiai sz6tdra.1s)

Az 1jgorog nyelvvel valé gyakoribb és rendszeres foglalkozds
a jelen szdzad elején veszi kezdetét, de csak az utolsé évtized kez-
detén emelkedik a tudomany szinvonaldra. A gorog nép kezd ébre-
dezni hosszas lethargidjabdl, és Gseinek példdjan buzdulva, nemesak
a harcz terén, hanem nyelvében is be akarja bizonyitani elékeld
szarmazasat, nevezetesen azt, hogy az dkorbdl valtozatlanul Grzott
meg évezredeken it nagy nyelvkineset. Enneck a nyelvkérdéshen valg
archaeomaniinak zdszlovivije Christopulos, a genialis lyrikns, ki
1805-ben megjelent nyelvtaniban hangoztatta elészir az aeol-dér
hypothesist, mely szerint a mai gorég nyelv Osszes dialectusaival
egyiitt az Gkori aeol és dér nyelvjirdsokon alapul.19)

Christopulos theoridja, mely a mai gordg nyelv eredetének
magyarazatanal, tekinteten kiviil hagyva a torténeti fejlddés torvé-
nyeit, nem veszi szdmba a rémai és byzantiumi korszak nyelvét,
csakhamar dltaldnosan elfogadtatott, és az utolsé évtized kezdetéig
érvényben maradt, még akkor is, a mikor a jelen szdzad derekin

- az jgordg nyelv kutatdsa az épen megalapitott Gsszehasonlité nyelv-

tudomdnynyal érintkezett, a mint ezt pl. Mullach nyelvtana®?) és a
Németorsziaghan képzett, jeles tehetségii gorog nyelvész, Maurophrydes
mitkodése ®) mutatja. Hasonld nyomokon jart Deffner is, Curtivs
18) Sophocles: Greek Lexicon of the Romaun and Byzantine Periods. New-
York, Charles Seribner’'s Sons; Leipzig, Otto Harrassowitz, 1888. Asfwmév =g
wady ke EAAvdi Stmhéntoy peduppveupdvig slg To dpyaiov ElAvuwdyv wed vh
HOAKAGY NETR [EW{pwpno] Tvanog TV VEWTEpY Awl Tehat®y dvopdtoyv Omé Enug-
Adtov Buluvtiov. “Exdooig ity mmuEnpévn. ‘Ev "Adjvaig, Kopopijlas, 1874 (elsd
kiaddsa 1885-ben jelent meg).

19) Tpappatnn] g Alohodopindjc Titor Tig Sphoupévig twpwis v EAlvvey
YAthaorg. By Bidvwy mapi Todwe Sypeipe, 1805, L. még Eldqwuxd doyosioyi-
peto-inak (CEv Advverg, #x 160 tomoypopsion g Epnpepiog 100 Awcd, 1853) ki-
vetkezd két részét: "Amédeifis T &m 7 twpwi EAMpunn Adoon elvar alohodopind)
(XVIII—XXXI) és TAdooe "EAlivov nalud #el véx (25—98).

20) Grammatik der griechischen Vulgirsprache in historischer Entwick-
lnng. Berlin, 1856.

) Acuijuov fotoping Tis EAAMvixdlc ‘fA®IoYg, magirva 1860-ban, kiadva a
smyrnai Edarpyehixd] oyoki) dltal Smyrndban 1871-ben. Egy kis értekezését 1. a
Kuhn-féle Zeitschrift fiir vergl. Sprachforsch. VIl-ik kotetében,
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Gyirgy tanitvinya, kinek egyébként az vjgordg nyelv tényeinek
pontos eladdsidban valé érdemei tagadhatatlanok.2?)

I1I.

Hogy végre az ujgorig nyelvtudomany — mint emlitettitk —
a malt évtized elején a mai szinvonal magaslatira emelkedett, az
els6 sorban Chatzidakis-nak, az athenaei egyetem tanirinak az érdeme,
ki az djabb gorog nyelvre vonatkoz6 tudoményos kérdésekben els
tekintély. Mint Delbriick jenai tanar tanitvinya Németorszaghan
nyervén kiképeztetést, terjedelmes irodalmi miikodést fejtett ki az
jabb girog nyelv terén.2®) Munkédinak egész sorozataval szallott

) A Neogreca (Curtius, Studien, IV, 1871) az qjgordg hangtannak els§
tudomdinyos targyaldsa. 1880-ban kiadta a nem sokdra hesziintetett Archiv fir
mittel- und neugriechische Philologie (Athen) I. kotetét.

33) Zuppodal slg Ty lotoplay Tig véxg EMAvwudg YAwaong. 1. CAdvvarcy aby-
Teanpe wepodidy. “Hrog I, tépog 10, "Adjvnow, &x tod tumoypageion ‘Epped, 1881,
1—28 1L Tpoafuar elg tiv 1 cupforiy g fotoplug Tig véxg EAAMmndic YAdaans.
Ugyanott, 208—212 1. 11 ovpfohy; sic iy lotopioy ijg vémg EAmwnis fAtasrg.
213—249 ]l ‘Enixgiag eig v “Apyetov tod M. Aégvep, Ugyanott, 411—486 11,
Deffner tsakoni grammatikdjardl Gott. Gel. Anz, 1882, 11—12 sz Iegl thv &lg
-oug owvgppévey tie B wiioswg wal tov elg -og chSstépwy dvopdtwy tis IM év 1
véq EAmwnd. Tplry ovpfory) elg v totoplay thg véug EAAnvindjc. "Evaioyog Sratptin
énl Swlantopiny avaryopedost ‘Ev "Advjvatg, éx Tod tumoypageion A. Tplwy, 636¢ Ipzx-
Exéhong, 11, 1R83, Terdpty ouppory el Ty lstoplav 17 véag EMAnwirils YAtGOng
Agitiov fjg lotopiwdi wat &dvekeynds Stouplag tijg “Eilddoeg. Topeg mpivtog, Teljog
ehrepoy. "By CAWvaig, éx Tol Tomoypmgsion adshgdv Isppd. 1883 226—261 1L
Hegt pdapyohopntv vépwy et i onpaciag adtidv sig iy onewdly tig véag EAAT-
wxijg. Athenai, 1883. Zur praesensbildung des Neugriechischen, Kuhn, Zeitschr.
fiir vergl. Sprachforsch, XXVII (1885), 69—82 Il. Die altgriechischen feminina
auf -og im Neugriechischen. Ugyanott 82—84 11, Iept tav anapspoetndy Asua-
vy & tf) vewtépy EAAmywri. “Hpepohéiov i Avatoldis 1o Etovg, 1886, Psychares
Essais-ir6l a Berl. Phil. Woch., 1887. Ilegi towxbyv petafodrév &v i vewtépy
EDnung. “Ewopedeyinat onpeudostg. Adqva 1 (1889), 247—288, 481—511 1l. Zum
vocalismus des Neugriechischen. Kuhn, Zeitschr. fiir vergl. Sprachforseh., XXX
(1890), 857—398 1l. Neugriechische Miscellen. Ugyanott, 1891, 105 - 124 1. Zur
Abstammungsfrage des Neugriechischen. “Eaidg, TII (1891), 1—b5 11 Xep =g
gropodoriog 00 padbve®. Adpa I (1891). 94 1. Sqpaowhoqnet petaforal. Ugyan-
ott, 175—176 1. Znpfedd] sic iy #Alow Tig veotépag &AAnwniic. Ugyanott, 244—
253 11, Hegt =iy oty g vawtépag EAknwinic. Ugyanott, 253—258 Il Zur
geschichte des mittel- und nengriechischen. Kuhn, Zeitschr. fiir vergl. Sprach-
forsch., XXXI (1892), 103-—156 1l. "Exdscig mepl tav elg tov fAwogtnby Seryoiapdy
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sikra az ajgordg nyelvkérdésekben tekintélynek drvendd Deffner ellen,
kimutatvdn, hogy az dkori dialectusok — csekélyes maradvinyoktdl

eltekintve — kivesztek, és hogy a mai gérdg kiznyelv és dialectu-
sal — az egyetlen tsakoni dialectus kivételével — mem az dkori

nyelvnek, nevezetesen az aeol és dér dialectusoknak, hanem a rémai
korszakban az attikai irodalmi nyelvhsl keletkezett koznyelvnek,
rowy) Bwdentog-nak a tovabb fejlédései. Chatzidakisnak folfogasit
az 0jgorog nyelv eredetér§l magdévd tette tobb vele ngyanazon téren
miik6dé jeles nyelvész, mint Foy,2t) Krumbacher,2®) W. Meyer,:)
G. Meyer®") Thumb?s) és Psychares.?)

dmofimibivioy  mevipdatov, CApysin Tig vewtipgag Elvwinie Yhtoong, 1892, a—Ai.
Einleitung in die neugriechische Grammatik. Indogermanische Grammatiken.
Band V. Leipzig, Breitkopf und Hiirtel, 1892. Zur neugriechischen declination.
Kuhn, Zeitschr. fiir vergl. Sprachforsch., XXXII (1893), 420—4383 1. "Elauxd
thiooon. Asfuéy EpwovdonaBixéy. "Advnar, Mudpt »el Xigot x3étar, 1893. Azon-
kivitl irt az "Epfopdg (1865, martius 13), "Fgnpspic (1885, junius 15, februarius
T—8, 10—11), Hagvaoség, Midzwy, Té madaywyiv Zysielov és a konstantind-
polyi diohopiuie Zoikoyeg-hban czikkeket. A nyelvkérdésre vonatkozéd munkdit
1. késdhbh.

#) Lautsystem der griechischen Vulgiirsprache. Leipzig, Teubner, 1879.
Beitriige zur Kenntniss des vulgiirgriechischen. Bezzenberger, Beitr, zur Kunde
der indgerm. Spr, 1881. T Trimqpa zow amapspoatvdv rev v 1j vesshhgvry
Thwooy, "Huspeddyiov tijg dvatodfs wob Etovg, 1886, Ko mddw o Urtpe év amo-
pepgrndv oy, Ugyanott. Griechische Vocalstudien, Bezzenberger, Beitriige, XIT.

%) Beitriige zu einer Geschichte der griechischen Sprache. Kuhn. Zeitsclir.
fiir vergl. Sprachforsch., XXVIL (1885 ), 481—545. 1l. Ein irrationaler Spirant
im Griechischen. Sitzungsber. d. bayer. Akad. d. Wiss., 1886.

%) Kommentdr Portius nyelvtandhoz. Lisd a 13-ik jegyzetet.

#) Das heutige Griechisch az Fssays zur Sprachgeschichte und Volks-
kunde-ben, Neugriechisch gz, Brugmann-Streitberg, Indogermanische Forschun-
gen. 11 (1893 ), 370. 1. Neugriechisch dpgtdva. Ugyanott. Analogiebildungen der
neugriechischen Deklination. Bezzenberger, Beitriige, I.

) Untersuchungen iiber den Spiritus asper im Griechischen. Strasshurg,
1889. Die neugriechische Sprache. Freiburg J. B. Mohr, 1892. Die neugriechische
Sprachforschung in den Jahren 1890 und 1891. Streitberg, Anzeiger fiir indo-
germanische Sprach- und Altertumskunde. Strasshurg, Trithner, 1. (1892), 38—
49, 146 —155. 1.

#) Essais de phonétigue néo-greque. Mém. de la soc. de linguistique, V,
fasce. 5. (1880), VI. fasc. 1. (1884). Essais de grammaire historique. Paris, Leroux,
I (1886), I1. (1889) ; bivdlata Giannares-t6l, "Atpa IT1L (1891), 230—243. 11. Engel
Die Aussprache des Griechischen czimii konyvérsl Rev. crit | 1887.1/5sz6 Portius
nyelvtandhoz. (Lisd a 13-ik jegyzetet ) Foy Griechische Voecalstudicn-jéril Rev.
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Fz utébbi és Chatzidakis kozétt jelenleg heves vita targyit
képezi a kozépkori giordg népnyelv kutatdsi mddjinak a kérdése.
Mig Psychares tigy vélekedik, hogy a byzantiumi nyelvformiknak a
szivegek alapjin eszkozolt Gsszehasonlité statistikdja alapjan fol-
derithetd a kizépkor népies nyelve, Chatzidakis abban a meggy§zi-
désben van — nézetiink szerint helyesen — hogy, mivel a kézép-
kori irodalmi mfivek altaliban véve tohhé-kevéshé archaizdlé mii-
nyelven irvak, és még a népies irdnyunak is a régies formaknak és
helytelen képzéseknek vegyiilékét mutatjak: annak elhatirozasanil
hogy ez vagy az a forma csakugyan megvolt-e a kozépkori nép-
nyelvben, nem a szivegek, hanem a mai népnyelvben él6 formilk,
mint a kozépkoriaknak szirmazékai, jitszanak dont6 szerepet.

Az tjgordg nyelvre vonatkozé irodalom ma madr jelentékeny-
nek mondhat¢, igaz, hogy inkabb terjedelemre, mint mingségre nézve,
Maguk a gorogok tobb tdrsulatban és folydirathban szolgdljak a nem-
zetiikkel foglalkodd tudomdny figyét : Konstantindpolyban az ‘Eddyvizde
Duoroyibg 2oMoyos czimii tarsasig hasonnevil kozlényével, Athe-
naehan a tudomdnyok népszeriisitését czélzé didhoyog laupvacséc a
Hapvaosbe 39) czimt folybirattal, az egyetemen tanitott tudomédnyokat
behatéan miveld ‘Emompoviny; Erapla az *Adnyva 31) kizlonnyel, az
tijeordg nyelvyel kizarélag foglalkodd ZdAhoyoc Kopadjc az *Apyeix 32)

crit,, 1888, Zur Entstehung der mittelgriechischen Sehriftsprache (vilasz Chatzi-
dakisnak). Berl. Phil. Woch., 1888. Observations phonétiques sur guelques phé-
noménes néo-grecs. Paris. 1888 (Mém. Boc. de Ling., XL) “Totopind ned [Awogo-
Aopuad Croipace. “Eddgwnsg Phokopinde ZOddoyog &V Kovotavtwvoundiel, 1888, La
prononciation dn gree. Nouvelle Revune, 1890. Rapport d’ une mission en Gréce
ot en Orient Paris, 1800. Etudes de philologie néo-greque. Recherches sur le
développement historique du Gree Paris, Bouillon, 1892, (az 1ijgordg philologidra
vonatkoz6, tobb fuddstél valé tanulményok kiadvénya; kozli Psychares, ki az
I-t6]1 CCXI-ig terjedd kitiing bevezetést iria). A nyelvkérdésre vonatkozé munkiit
1. késGbh, -

80) Tapvauoads, ol roapie Tepoduniy AeTs wijve Exdldpevoy. "Ev Advvaig, éxdétng
"A)EEavipog Mamoyewpryion.

31) A, abpypappe mepoluty  tiig  &v CAjvarg “Emstipoviads “Etaiplag.
"Adpvnaw, % w60 wuneypageion @y ddekgdy llepp. Megrendelhetd Athenaeben Barth
és Hirst kiadékndl, és Beck konyvkereskeddnél.

3) " Apyete Tijg vewtépag EAAnviriic TAtoorg dxduldpeva Hmd Tol Zuiidyon Kopud.
“Adivnow, &x ted wmoypugeion Nueoidoy L. Tpriéon. Kaphaté Athenachen Barth és
Hirst kiaddkndl, és Beck kényvkeresked@nél.
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czimi kiadvényokkal, és a kisdzsiai gorogségnek szolgalé XdAoyog
rpastatinds 41 "Avatod“ nevll tirsasig. Azonkiviil megjelend fél-
hen van Smyrndban egy Ofofn caimd folyéirat, mely els6 sorban a
philologiai tudomdnyokat szdéndékozik filkarolni.

A fontebb emlitett tuddésok miivein kiviil még szdmos munka
jelent meg, melyek részint a mai gbrég nyelvet a maga egészében
vagy egyes részeiben targyaljak %), részinta szGtarirodalom #4), nyelv-

93, David: Kurze Vergleichung der Alt- und Neugriechischen Sprache, deutsch
von Struve. Kénigsberg, 1827, Brandes : Die nengriechische Sprache und die Ver-
wandtschaft der griechischen Sprache mit der Deuntschen. Lemgo und Detmold,
1860.Mpotéd nog T8uwting Tig vewtipag EAANIRT|g TAtooYg. Smyrna, 1866. Constan-
tinidis : De infinitivi linquae graecae vulgaris forma et usu, Argentorati, 1878.
Neohellenica An introduction to Modern Greek. London, Macmillan and Co.,
1892. Dossios : Beitriige zur neugriechischen Worthildungslehre. Zirich, 1879.
Boltz : Die hellenische oder neugriechische Sprache. Darmstadt, Brill, 1851, (meg-
jelent egy miésodik bovitett kiadds is). Die hellenischen Tanfpamen der Gegen-
wart soweit dieselben antiken Ursprungs sind, n.ach Gebrauch und Bedeutung zu-
sammengestellt. Leipzig. Friedrich. Kupp : Die griechischen und lateinischen Gut-
turallante im Neugriechischen und in den romanischen Spiachen. Jahresbericht
des k. k. Staatsgymn. im IX. Bezirke in Wien fiir das Schuljahr, 1882— 1883.
Henry : Etude sur I’ analogie en general et sur les formations analogiques de
la langue grecque. Lille, 1883. KovtémovAdog “Adavasin g Akqunds Thtaong
7 Gvebpeotg T Spmptwdje TAWOoNG &v Talg Erubisar SxAdnTolg T ouTXpdvoy “EAAx-
wrdic. “Exdoag Jevtépa., 'Ev 'Adjvarg, &% 1ob womoypacpeioy g "Eviozwe, 1884, Brady-
Die Lautverinderung der neugriechischen Volkssprache und Dialecte nach ihrer
Entwickelung aus dem Altgriechischen Gottingen, 1886, . Miiller : Das verhiilt-
niss des Neugriechischen zu den romanischen Sprachen. Leipzig. Friedrich,
1888. Buresch : yéyovay und anderes Vu'giirgriechisch. Rhein. Mus. 46. (1891.)
Pavolini : Uber Dvanda-composita im Nengriechischen. “Eiddg ITL (1891.) C. Muller :
Historische Grammatik der hellenischen Sprache. Leiden, Brill. Erster Band : Gram-
matik, Zweiter Band : Chrestomathie. 1891—1802. Totxénovdog Meréty mapl
Asfunol Tig xad’ fpdc Snpmdong yAdoone. Apxsix s vewsspug EAAvviric rAdaors.
Tépog A', tedyos A' woi B, 1892, Apostolidis : Du grec alexandrin et de ses rap-
ports avec le grec ancien et le grec moderne. Alexandrie. 1592 Hesseling : Essai
historique sur I’ infinitif grec. Etudes de Philologie néo-greque. Paris, Bouillon,
1882. 1—44. 11. Pernot : Etudes sur les subsistances dialectales en néo-gree. Ugyan-
ott, 46—82. 1l. G. Sehmitt : Kehans®. Ugyanott, 275. 1. Krumbacher : Woher stammt
das wort Ziffer (chiffre) ? Ugyanotf, 8346—3856. 1l Pernot : Evnve, Ugyanott, 357-—
366. 1. Psichari: “Ew. Ugyanott, 367—374. 1L

) Weigel: Neugriechisch - deutsch - italienisches Wiorterbuch. Leipzig,
1796, Deutsch-neugric chisches Wirterhuch. Leipzig, 1804, Kind: Handwirterbuch
der nengriechischen und deutschen Sprache. Leipzig, Holtze, 1881. Junnara-
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tanok és nyelvkonyvek #5) korébe tartoznak. De kiilondsen ki kell
emelniink e helyt egy férfiat, ki mtveinek hosszii sorozatival és
tanitdssal hazdnkban az jgorég nyelvnek szdmos évek Gta lelkes
tdmogatdja: a kivalé hellenistit Téfy Ivdn-t.%c)

kis: Deutsch-Neugriechisches Handworterbuch. Hannover, Hahn, 1883. Mitso-
takis : Neugriechischer Sprachfiihrer. Konversations-Warterbuch. Leipzig und Wien,
Bibliographisches Institut, 1892, Dehéque: Dictionnaire grec moderne francais.
Paris; Maisonneuve. BAdyog Aefnév Emvoradiindy. Athen, 1871, Legrand : 1.
AsEuby veoehdnvniy wal paadixdy. II Nouvean dictionnaire francais grec moderne
Paris, Garnier, 1889. Bupfdtng - Néov Aefmdv Ehnvoyarimdyv. By "Advjvacg, mopd
T 226ty "Avioviidy, 1886. (Bz és a Jannarakisé a legajinlhatébb tijgorog szé-
tarak.) Bouldvriog: Ashmdv EBlwvoyaddiwby wed yoeddoeAlnwzdy, 'Bv TAdvjveugs
‘Avéotne Kwvotaviwidng, 1888, Kovidnovdog: 1. Aefindyv Elhnvoraiiindv. 11, Ack-
wiv qodhoelinuivby. 'Ev CA¥ivong, Zaxslidplog, 1888. A lexicon of Modern Greek.
London, Triitbner, 1868.

33) Thomas : Nonvelle méthode pour apprendre les principes de la langue
grecque vulgaire. Divisée et partagée en XII, heures. Paris, 1709. Peucker : Kurze
theoretisch-praktische Grammatik der neugriechischen Sprache in ihrem Ver-
hiiltniss zur altgriechischen. Breslan, 1863. Jeannarakis: Neugriechische Gram-
matik. Hannover, Hahn. 1877. Wied : Sprechen Sie Neugriechisch ? Leipzig, Koch,
1882. Die Kunst die neugrichische Volkssprache durch Selbstunterricht schmell
und leicht zu erlernen. Wien, Pest, Leipzig, Hartleben. Vlachos : Elementar-Gram-
matik der neugriechischen Sprache, Leipzig, Brockhaus, 1883. Sanders: Die heu-
tige griechische Sprache. Leipzig, Breitkopf und Hirtel, 1890. Mitsotakis : Prak-
tische Grammatik der nengriechischen Schrift und Umgangspsrache. Stuttgart,
Berlin, Spemann, 1891. (Legjobb 1ijgorég nyelvtan.) Legrand: Grammaire grecque
moderne. Paris, 1878, Rangabé: Grammaire abrégée du grec actuel, Paris, Pe-
done-Lanvicl, 1886. Tewa s i8¢ Tpapponind) tijg véag EAlnnie TAdoans. "By 'Advverg,
g 7ol ':um';pmésiou NaoepiBon, 1881. 'Ancatedémoviog - Edpédolog ypuppatiny
Tijg EAMwATlS TAdaons 'Ev 'Advvaus, Ancotedinovhag, 1886. Kov2 A ng: Tpappasiny
g véug EAhmwindic rhdoorg. 'Ev 'Advjvong, Zansildoiog, 1888, I'epdxye  Tpoppotiny
véag véag Eldmwwic yiwaoyg. 'Ev 'Advjaig, Bldotog, 1892, JaxedAdpiog: Dtot-
yeubdng pappaTiny Tig véug EMwinilg YAtoors. 'Ev "Advveng, Zanelldplog, 1893. —
Poussié: Manuel de conversation en trente langues. Paris, Soudier, 1891. (Az 1j-
gbrog rvész Psychavestél vald.) Deffuer: Leitfaden der deutschen und neugrie-
chischen Conversationssprache. Athen. Wilberg, 1884. Jannaris: Wie spricht
man in Athen ? Leipzig, Giegler, 1891, Mavapdxrg® Awdoys. EANMvo{eppovnol.
By 'Adveg, Bavelhdpiog, 1889, Kind : Neugriechische Chrestomathie. Leipzig, 1833,
Vlachos : Neugriechiesche Chrestomathie. Leipzig, Brockhaus, 1883 Apogivys—
KalBévng: Neosihqwns dverpvdopate, "Ev 'Advveig, 'Avéctns Kovotaviwidng, 1889.

138) Bupppdppate Sy Bovdaméotnol, thnog Tol Obyypined fuothixnss mavent-
ornpion, 1880, A fiiggelékben felsorolt 101 munkdhoz jarulnak még a kivetkezik .
Ujgordg irodalmi termékek. A M. Akadémia kiadvanya, 1883, Kozépkori gorog

—
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Iv.

A régiséget illetbleg kevés nyelv vetekedhetik a goroggel és
egyediil neki van az eurépai nyelvek kozott majdnem hdrom év-
ezredes irodalmi élete. Mint a vilig leggenidlisabb népe szellemé-
nek legelGkel6bb nyilvdnuldsa, a hosszi idék folyamdin majdnem vég-
hetetlenné és beldthatatlannd valt dradatiban; nem csoddlkozhatunk
tehit, ha fejlsdésének minden egyes fokozatit még tavolrdl se ismer-
Jitk tokéletesen !

A klassikus kor nyelvének ismerete — a mennyire a meglevd
forrdsok engedik — ki van ugyan meritve, tigyszélva teljesen, de

az alexandriai és rémai korszaké igen hidnyos, és még inkdbb az
a byzantiumi korszaké, mely utébbi koriilmény szerfslott megnehe-
zitl a byzantiumi gordg nyelvvel Gsszefiigg6 mal gordg nyelv tanul-
ményozdsit. Ez utébbirél tudjuk, hogy a xowi) Suthextog-bil szdr-
mazik, hogy északi és déli dialectus-csoportra osazlik : mindeat Chatzi-

verses regényck. A M. Akad., Kiadv. 1883, Obyypy) Exdeaig mept veosAdmvixdy
opypapptey. Kiewd, 1148 szdm, 1883, Ujgordg népdalok. Vasdrnapi Ujs:ig, 1. 8%
1884, 'Emtotody). Néa "Hpépa, 518 (1506) sz. 1884, (Czifolata annak az dllitdasnak,
hogy Gordgorszig hanyatlik.) Theodora : Rhankavis Kleon girdg drimai kolte-
ménye. Foviarosi Lapok, 72 és 73 sz. 1885. Ugyanaz franczidul. Revue interna-
tionale, 824—838 11. 1885. Nyelvészeti mozgalmak a mai gorogoknél. A M. Akad.
Kiadv. 1885. "Ex tdv Goamopikdy ol wedred I Tédgn. "Eonspog, 100 sz. Heraklius :
Rhankavis Kleon hellén drimdja nyelvészeti jegyzetekkel. A M. Akad. Kiadv. 1886,
Mptg v EEoywratov mpwdvmovpyey g "EAlsdo; Xopiaoy Tpuebmnv. Néx “Hpépe.
634, sz. 1887, ‘Hpaxdswog, Khdowveg Payreafy Eldnundy Spiipo peté (Awocoheyindy
onpetiiosmy. “Eotie, 586. sz. 1887. Jeleniés djhellén munkikrdl. A M. Akad. Kiadyv.,
1887, 0 “‘Eyelwavdg dpydtig dmodypatonood, %) 6 amélotov dmédnpe. Néo “Hpspo,
671, sz, 1887, Obypypwd Exdeog mepl vegedhnpvindyv ouyypeppdatwy. Néx "Hpépe. 677,
sz, 1887. 1887. H dédowmopio pov slg “Pdpny wel Nedmokw. Néa “Hpspx, 686. sz. 1888,
Egy gorog uti naplébél. Egyetértés, 96. sz. 1888. Gordgorszdgi utam. Egyetértés,
309., 810., 822, 327, 332. sz. 1888. Zyoleix &v Odyyopie. A llapvacoég oct.-nov.
fiizetében, 1888. Dalnok és tdnczosok. Ujhellén mese. Févirosi Lapok, 300. sz.
1889. Meine Erlebnisse in Athen. Budapest, Lipcse, Bécs, Lauffer Vilmos kiaddsa,
1890. Komnéni Alexius. Hellén drama Pervinoglos Jénostdl. Févérosi Lapok, 31.
sz, 1890, Iupatypioeis slg w0 &v 'Advjveug omd 700 K. Hoizoy ExiBépevov éyunvwio-
modinty AsEindy, Néa ‘Hpépe, 797. sz. 1890. Ujabb hellén munkik és a hellén
nyelvtanitds, A M. Akad. Kiadv. 1800, Svvageir “EAljvev i Odyypwv. A kon-
stantindpolyi “Eilnunsg @ikohopndg EhdAorog 18-ik kitetének fiiggelékében. 1890,
Zwei philhellenische Damen. Pester-Lloyd, ¥79. sz. 1890, 'H &\inviei] TAG®ogx &v
Obrpryapi. "Anpimolg, 3233, sz, 1891, Blog Kapéiov Kisfaludy. ‘Eiddg, 4 fiizet, 1891,
20
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dakis follépése Gta, ki az aeol-dér theoridt megdéntitte, ésa Koraes
tarsulat Archivamit az eddigelé elhanyagolt dialectusok rendszeres
atkutatisinak organumdva tette. De egészben véve az ujgirig nyelv
terén még rendkiviil sok a teends. Nem tudjuk pontosan, hogy ezt
a nyelvet, mely Azsidaban majdnem a Taurusig és Antitanrusig, Eurd-
paban a Balkédnig terjed, és alsé Olaszorszignak is némely helyein
el¢fordul, hany millié ember beszéli; nem ismerjitk kell6képen dia-
lectusait, nincs kimeritve és foldolgozva szdkinese, nincs megilla-
pitva szdétana és mondattana.

A gordg nyelv életében hat korszak kiilombiztethets meg. Az
elst, az Gsnyelv kora, kezdetét veszi a gordg uyelvnek az indoger-
man anyanyelvhol valé kivilasaval, és tart a dialectusoknak kifejls-
déseig, k. b. a Kr. elgtti 1000-ik évig; mivoltirdl nyelvemlékek hid-
nydban csak az Gsszebasonlitd nyelvészet ad némi folviligositist. Bz
utdn kovetkezik masodikként kr. e. H00-ig a dialectusok kora, mely-
b6l a legrégibb nyelvemlékek szdrmaznak. s a melyben nem volt
még egy altalinosan beszélt és frott nyelv, hanem azirodalom egyes
fajai egyes dialectusok nyelvén miveltettek. Kozillok kiemelkedett a
Kr. e. otodik szizadban az attikai nyelv és mindinkdbb hattérbe
szoritotta a tobbi dialectusokat, killonosen a Kr. e. harmadik szi-
zadban, mikor a hellén miveltségii Nagy Sindor és utdédai messze
foldekre kiterjesztették haszndlatdt. Bz a gorog nyelv fejlédéséuek
harmadik és legmagasabb stadiuma, az attikai nyelv korszaka, mely-
nek végsd hatdrat k. b. Kr. sziletése idejére tehetjiik.

A Nigy Sdndor és utddai dltal kelet uralkods nyelvévé tett
attikai nyelv nem maradt meg sokdig eredeti tisztasigaban, hanem
bizonyos, a girdg nyelvben eddigelé szérvanyosan eléforduld nyelvi
sajatossigok fokozatos altalinositdsival Aatvéltozott hang-, szé- és
mondattandban. A hangszin tekintetében az ¢ hang lép elGtérbe, az
analogikus képzések egyszertibbé teszik a mnév- és igeragozdst, és
egyszeritbbé vilnak a mondatalkotis szabdlyai is. De a leglényege-
sebb viltozis abban mutatkozik, hogy a hangsiily, mely eddigelé a
hangeré és hangfok egyesiilése dltal képeztett, — oly médon, hogy
a hangsilyozott szétag erésebb és magasabb volt mint a hangsily-
talan — fiiggtvé tette dnmagitdél a hangnak még egy harmadik
tulajdonsdgit 1s, a hanghtizamot, mely mindeddig a szétugok tulaj-
dona volt, s eziltal megviltoztatta a hanghtzami viszonyokat. T. i.
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a hangsilyozott szétag most mdr nemcsak erSsebb és magasabb, de
hosszabb is volt a tébbinél, melyek azzal szemben gydngébben, mé-
lyebben és rovidebben hangzottak. A hosszisdg nem jellemz§ tulaj-
dona tébbé valamely szotagnak, hanem mindig a hangsilyhoz csat-

lakozik, és azzal egyiitt valtoztatja helyzetét, pl. GAiyd¢ és 8ATyooitde,

de régebben GAlyGg és (iliyi}rcm(‘jg. Mindezen véltozasok k. b. Kr. tdjan
vagy egy-két szdzaddal Kr. u. lettek dltalinosabbd, fétulajdonsdgait
képezvén az attikaibél kifejlett és egész keleten elterjedt koznyelv-
nek, a gordg nyelv negyedik korszakat képezS nowih Suwihentog-nak,
melynek ideje kiterjesathetd Kr. u. 500-ig.

Természetes, hogy a xowi] Stdiextog nagy kiterjedéséhez képest
nem sokdig tarthatta meg egységes alakjit, hanem kezdett nyely-
jirdsokra oszlani. Ez az oszlds azonban csak akkor olthetett hatd-
rozott alakot, mikor a régi dialectusok mdr elenyésztek, mert kii-
16nben befolydsoltik volna az G dialectusok keletkezését, melyek
csak a székineshen mutatnak tébbszovésen az Gkorbdl 6roklott nyelv-
anyagot, de a nyelv 8 sajitossigit képezé hang- és szétan tekin-
tetében tgyszdlva teljesen figgetlenek az ¢kori nyelyvjardsoktdl. Sve-
tonius (Tiberius, 56) emliti, hogy a rhodusiak a Kr. u. els§ szédzad-
ban még dér nyelven beszéltek, és a kivetkezs szdzadbél valé Pau-
sanias (IV, 27. 11.) megjegyzi, hogy a messeneiek az & idejében még
sajit nyelvjardsukat hasznaltdk; de épen ezeknek a tényeknek mint
kivételeseknek kiemelése bizonyitja, hogy ebben az idGben a réai
dialectusok egészben véve mar elenyésztek. Tehdt k. b. eltaldljuk
az igazsigot, ha a xowi-bl szirmazd dialectusok hatirozottabb ki-
fejlésének idejét Kr. u. H00-ra tesszitk, melylyel egyszersmind kez
detét veszi a gorog nyelv otodik korszaka, és tart k. b. a jelen
szdzad kezdetéig.

Ekkor ismét ) fordulat all be a girdg nyelv életében. A go-
rog nemzet 1 életre ébred hosszas szunnyaddsibél, kivivja szabad-
ségit a tulajdonképeni Gordgorszagban, és a politikai egység tudata
maga utdn vonja a nyelv egységének szikségességét. Kifejlgdik a
szébeli érintkezés 4ltalanos organmmaként egy 1j koznyelv, egy 1j
%o Stdhentog, o nedwpdnpévy vagy Imuddng YAdsox, a mint a mai
gorogok nevezik, Chatzidakis elnevezése szerint a molimxd) TA®sG,
mert leginkdbb a mivelddés kiozpontjaiban, a vdrosokban van elter-
jedve. Ez a gorog nyelv hatodik és utolsé korszaka. A mai kéznyely
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mellett 1étezd dialectusok mind a régi xowi) Gudhextoc-bil szairmazott
tajnyelvek folytatdsai, az egyetlen tzakoni dialectus kivételével a
Peloponneszoshan, mely kiozvetetlentil a rvégi lakénok nyelvébdl szdr-
mazott le napjainkig.

V.

Az uajgordg dialectusok — mint emlitettitk — Chatzidakis sze-
rint #7) két {6, északi és déli csoportra oszlanak. Hatirvonal a kettd
kizott az Athenaetd] északra es és annak kozelében elhaladd 38-ik
szélességi fok. A killombség alapjit az képezi, hogy az északi cso-
porthban a hangsilytalan « és ¢ hangok elenyésznek, a hangsilytalan
o hang u-va és e hang i-vé gyongtl, mig a déli esoportban az em-
litett hangok &ltaliban véve viltozatlanil megmaradnak, tehaf pl a
déli csoporthan: Pounévrpr, Coupl; midpt, Epnpog: dyyehos pépm:
rpePdrt, xatpbe, az északi csoportban: Puévgr, Cpi; whdp, Eguovg:
dyyhovg, @épou; xpffdt, wpds.

Az eddig ismert dialectusok kozil az északi esoporthoz tartoz-
nak : Akarnania és Aitolia ), Lokris %), Epeiros 4°), Macedonia (Bel- -
bento) 41), Thracia és az északi Sporadesek (Lesbos)42) nyelvjirisai;
a déli csoporthoz: Athenai %), Aigina #¢), az Aigaion tenger szigetei-

) L. kiilénosen Zum vocalismus des Neugriechischen (Kuhn, Zeitschr.
XXX., 1890.) czimii értekezését. Krumbacher (Ein irrationaler Spirant im Grie-
chischen. Sitzungsber. d. bayer. Akad. d. Wiss. 1886.) a parasitikus 7 szerepe alap-
Jan megkisérlette az tjgordg dialektasoknak hdrom esoportha osztisit.

38) Heuzey: Le mont Olympe, . Kind czikkét Petermann, Mitteilungen,
1861-ben. s

39) Caleiopulos : De sonorum affectionibus, quae perecipiuntur in dialecto
neoloerica, Curtius, Studien, V.

c40) Ilabareg Suiheyi Adfswv, napapuitioy, gopdtoy 1o &v Zayopio wjg Trai-
poy Eldmpned Ao, "0 2v Kwvotavivenréder Faknundg Duichoynsg Zodkeyog, XIV,
1879 —1880.

i) Mmonvtdvag ' Mekéty mepl 100 yAwsowed Budpatog Bshjsviod zud tév
nepypwy abtol. "Apysle tig vewtipug EAAnwinTg TAwaong. Tépog A', telyeg o' wal
g, 1892, 1—121 1L

#) L. a konstantindpolyi “Exd. @k, Z0Adoyog VIIL és IX. kotetét. Lesbos
glossariuma a Neoshhnvini "Avadexta I-hen.

19 Kepnoipophong ' Totwpla thv "Alqviv-jaban (Athenai, 1889.)

M) Thumb : Medéwn megh wijg onpepwvijs &v Alyivy Aadovpéwng Swehinzon. "Advvi,
101, (1891), 95—128 1L,
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nek 4°), (Chios 49), Syros*7), Amorgos *3), Thera,) +*) Kalymna, Rhodos,
Karpathos, Kasos #%), Kreta 51) és Kypros®?) szigeteknek, az Ionion
tenger szigeteinek 53) és Als6 Italidnak o4) (Bova 85), Terra d’ Otranto) 56)

#3) Tozer: Islands of the Aegean. Oxford, Clarendon Press, 1890. Ba A A v-
Sagt Kudwand ¥itow tig vigon Kodvey ywporpapiz el lotople peté wed fiov v
oupypivey Kudviey &v § Wi wed Edn nel AGoga xal Téve. Syra, 1882,

) Maondtyg: To yandy (Awgodpov, frar 7 &v iy AxAcvpévy ~Adoce,
Athenai, 1888. Kaveiidxy ¢ Xwnd dvidente. Athenai, 1890.

) Kidv Ztégavog: Mooodpoy Ehpon, Bulletin de corres. hellen. III.

) Thumb : Beitriige zur neugriechischen Dialektkunde. 1. Der Dialekt
von Amorgos. Brugmann-Streitherg, Indogermanische Forschungen, II, 1—2
65—124 11., 1892.

) Meraidg Bpainig rAngocheydg BAne tedyog A’ Towmundy g Onpui-
#ijg [Adaong. Athenai, 1876.

) Kind: Zur Kenntniss der neugriechischen Sprache II, Der dialekt der
inseln Karpathos, Rhodos, Kalymnos und Kasos. Kuhn, Zeitschr. f. vergl.
Sprachforsch, XV, (1866), 144—147 11,

M) Xovppodlng: Kpnuwd. "Adivior, 1842, Jeannarakis: Kretas Volks-
lieder. Leipzig, 1876. Sxtag: Iepl 1 Kpnuuig Buadénzon. "Ev "Advvone, & toi
wnoyp. SanehAapion, 1891,

) Kind: Zur Kenntniss der d'alekfe der neugriechischen Sprache. Der
cyprische dialect. Kuhn, Zeitsch. f. vergl. Sprachforsch. XV. (1866), 179—191
Il Actduug: Adeg wompunal. Epipegc 10y pidopaddy, 1865, 1866 és 1866 év-
folyaméban. Rothe: QQuestiones de Cypriornm dialecto et vetere et recentiore.
Pars I Lipese, 1875, PBeaudowin: Etude du dialecte chypriote moderne et
mediéval. Paris, 1883. ZaxeAhdptog® T Konpund, o vewypupin, fotopla et
(Adose tijg viooy Kimpey, amd tdv Gpyototdtov ypivey péyp. ofpepov. "By TAdjvag,
nog wxi Gveddpuct Swxsdiapion, 1890 —1801 (két kotet, a nyelvet a mdsodik
kotet targyalja). Myrianth us: Konpamat Aéfg. A $uiozwp 111 és IV. kitetében.

5 Télfy: Solomos Dénes kolteményei és a héfszigeti gdrog népnyely,
A M. Akad. kiadv., 1870.

#) Comparetti: Saggi dei dialetti Greei dell’ Italia meridionale, raccolti
et illustrati. Pisa, 1866, Tozer : The Greek-speaking Population of Southern
Italy, Journal of Hellenic Studies. X, (1889.) Prince L. L. Bonaparte: Linquis-
tic Islands of the Neapolitan and Sicilian provinces of Italy, still existing in
1889, Hertford, 1890 (kiilonlenyomat a Transactions of the Philologial Society-
bél). Krumbacher : Griechen im heutigen Italien. Wissenschaftliche Rundschau
der Miinchener Neuesten Nachrichten, 1891, 14 februavius, G Meyer: Aleune
aggiunte all’ articolo del’ Morosi sull’ elemento greco nei dialetti dell’ Italia
meridionale. Arch. glott. XII.

i3) Pellegrini: 11 dialetto greco-calabro di Bova. Rivista di Filologia, IL
III. 11 dialetto greco-calabro di Bova. Torino e Roma, Loescher, 1880.

) Morosi: Studi sui dialetti Greci della terra d’ Otranto. Lecce, 1870.
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dialectusai. Kisdzsia 57) (a kappadokiai Phertakaina) ) és a Pontos
Euxeinos 59) (Trapezus ), Ofis) 81) nyelvjdrdsai szintén északi és déli
csoportra oszthatdk. Egészen kitlon dll a tzakoni dialectus a Pelo-
ponnesosban ¢2). A mai nyelvjirdsoknak itt adott és arégiekétsl egé-
szen eltér§ csoportositdsa viligosan mutatja, hogy az Gjgirog nyelv-
jardsok nem dllanak oOsszefiiggéshen a régiekkel: ezek mind kivesz-
tek a régi lakénok nyelvének kivételével, mely, mint fontebb ki-
emeltitk, még mai nap is él — de természetes, hogy nem viltozis
nélkill — a tzakonok nyelvében.

Ha mér most az idegen nyelveknek a girighoz vald viszonyit
vizsgaljuk, el kell ngyan ismerniink, hogy tébbsziris befolyissal vol-
tak ez utdbbira, de nem viltoztattik meg annak lényegét. Az ide-
gen hatds inkabb csak a széképzéshen, pl. a latin- romdn -zteg, -dpig,
-obhx, -odpe suffixumok hasznédlatiban, és killondsen az idegen szd-
kines folvételéhen nyilvanul, mint ez mdis nyelvekben is mutatkozik ;
de ilyféle atvételek megfelelnek a nyelv fejlédési torvényeinek, ds

37 Lagarde: Neugriechisches aus Kleinasien. Abhandl, d. Gottinger Ges.
d. Wiss, XXXIIL, (1886). Baiafdvne Mupaatwtivg, Athenai, 1891,

#) Kaporidng: Iwootdpey ouynpinxay "Ellyvorannadonvin Aéizmy, ¥t
7 &v Kammadoniy Awdovpdvn Ehinuat) Suidentog el 1o &V adti owlépsve brvy Tig
gy aing wunnadoanfs (Aosng. "By Zphevy, & wed wmeyp. ,,°0 Throgh, 1885."Ad e x-
topidng: Asfdéyiovted v Pepranalioy (hosarsd Bwwpateg. Asktiov tijg lotopndis
wa Edvohond Etop'ug, L Kpwwdmondog- Ta Peprenave. Athenai, 1889,

) Deffner : Die Infinitive in den pontischen Dialekten und die zusammen-
gesetzten Zeiten im Neugriechischen. Monatsber. der. berl. Akad., 1877, Oeko-
nomides : Lautlehre des Pontischen. Leipzig, Hinrichs, 1888, Thwoswd &z 100
Mévzon, "Adyva 11 (1890), 256 —248 11

o) Kind: Zur Kenntniss der dialekte der neugriechischen Sprache. I. Der
trapezuntische dialekt. Kuhn, Zeitschr. f. vergl. Sprachforsch. XV. (1866) 142—
144, 1L Towavvidng - Totspla wxb ool Tpansloivie #wb g mepl TehTry
spog O wol T mept tig &viudda TEldvwnic yAtoong. Kwvetavtvedmodg, 1870,
Kobong: Mept Tpanelovvtiug Buhéuton. IMhdtwv, ohprpappe mepodndy, v "Ady-
voug, 1890.

1) Deffner : Glossar des ofitischen Dialekts. Avehiv fiir mittel- und neu-
griechische Philologie, I. (1880.)

%) Thiersch : Ueber die Sprache der Zakonen. Abh. d. philos.-philel. CL d.
k. bayer. Ak. d. W. I. (1885). Deville: Etude sur le dialecte tzakonien. Paris,
1866. Oinevépag Tpoyumoatnny i tomxwveris Swiéwtov. Athenai, 1870, Deff-
ner: Zakonisches, Monatsber. der berl. Akad. 1875. Zakonische Grammatik. I.
Berlin, 1881. Weidmann, M. Schmidt: Das Tzakonische, Curtius, Studien, III.
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nines jogunk ezeket a nyelv lényegén ejtett csorbidknak tekinteniink.
A fédologban, a hang és ragozistan tekintetében amai gériog nyely
érintetlen maradt, és mint ilyen a régi girdgnek valédi leszdrma-
zottja. Némely nyelvészek az idegen befolyds filtevésében vagy dlta-
liban véve igen messzire mentek ¢%), vagy egyes dolgokat magyariz-
tak helytelendl idegen befolyds alapjdn. Igy pl. arégl infinitivusnak
kivesztét, illetGleg annak vd-val és a verbum finitummal vald kériil-
irdsit Fallmerayer szldv, Miklosich albdn befolydsnak tulajdonitotta,
holott nem egyéb mint a gordg ¥e haszndlatinak tovibb fejlédése.
Misok hajlandék voltak mindazon képzddéseket, melyek az tjgirsg-
ben azonosak a romdn nyelvekéivel, ez utébbiak hatdsinak tulajdo-
nitani; de ebben a jelenségben is csak olyan parallelismust litha-
tunk, mely 4ltaldban véve minden nyelvfejlédés sajitossdigit képeszi.
Bs itt hangstlyoznunk kell, hogy a gorog nyelv conservalé erejénél
fogva nem ment oly mérvii viltozdson keresztiil, mint a hogy ezt a
romdn nyelvekben észleljitk, és hogy Psychares tiloz, a mikor az
Gjgordg nyelvben mutatkozd viltozdsokat egy fokra helyezi a romén
nyelvekéivel. Széval, erésebb hatds csak a székines tekintetében
mutatkozik, kivéve az alsé-italiai gérdg nyelvjdrdsokat. melyek tel-
jesen dthatva olasz elemektdl mér vegyiilékes nyelvekké valtak, és
csak id6 kérdése, hogy egészen elolaszosodjanak.

A rémaiak, szlivok és albinok, majd a romdn népek (olaszok,
franczidk), torokok és oldhok mind hosszd ideig tarté éskozeli érint-
kezésbe jutottak a gbrogikkel, de nem befolyisoltik mindannyian
egyenl mértékben azoknak székinesét. A szlivok ¢¢) albdnok és
oldhok %), mint emlitettiitk, csak physikailag voltak hatdssal a girs-

93) Pl Heilmaier a negyvenes években (Die Entstehung der romaischen
Sprache unfer dem Einflusse fremder Zungen).

04) Miklosich: Die slavischen Elemente im Neugriechischen. Sitzungs-
berichte der k. Ak der Wiss. Wien, 1870, 63-ik kotet, 529—566 1. A gorog-
nek a szliv nyelvekre vald hatdsit tirgyalja: Die Fremdworter in den slavischen
Sprachen. Denksehr, d k. Ak. d. Wiss zu Wien, 1869,

65) Philippson : Zur Ethnographie des Peloponnes. Petermann, Mitteilun-
oen, 1800. G. Meyer (Sammlung indogermanischer Worterbiicher. ITI. Etymolo-
gisches Warterbuch der albanesischen Sprache. Strassburg, Triibner, 1891) vi-
szont kimutatjan a gérég nyelvnek az albdnra valé hatdsdt, és Cihac (Diction-
naire d’ctymologie daco-romane. Eléments slaves, magyars, tures, grecs moderne
et albanais. Francfort, 1879) az olihra valé befolydsat.
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giokre, de nyelvi tekintetben vald befolydisuk — kilondsen a szli-
voké — alig szdmbavehets. Miklosich %) mindissze 129 szliv ere-

detti sz6t tud kimutatnia mai giorsg nyelvben, de az dltala felsorolt
szavak se mind szliv szarmazisuak, és csak igen kevés kozitlik
4ltaldnos haszndlatd. Azonban a rémaiak °7), romdn népek ) és toro-
kok 9) jollehet a girdgikkel csekély mértékben vegyiiltek, meglehe-
tésen gyarapitottik emezeknek szdkinesét. A latin a esdszdrok kord-
tél kezdve juttatott sok szit a givignek, kiilondsen az irvodai nyelv-
ben; olasz szavak avelenczeiek kereskedelme folytdn, f6képen pedig
az 1204-ben alapitott latin csdszarsdg idejét6]l keazdve hatoltak be
nagy mértékben a gorig nyelvhe; és a tizenitodik szdzadtdl kezdve
a torok nyelv befolydsolta leginkdbb a gorig szdkincset.

Az ariny, mely szerint az idegen szavak a gordg székincs kii-
lonboz6 kategoridi kozitt megoszlanak, tanulsigos miveltségtorténeti
szemponthél. Réma szdmos hivataloskoddsi és hadiigyi terminus tech-
nikust adott a byzantiumi gordég birodalomnak; a pénziigy, kereske-
delem és kiilontsen a tengerdszet szavai olaszok: a marhatenyésztés
kifejezései a Gérigorszighan pédsztorkodd oldhok nyelvének hatdsdt
mutatjak a szdrazfoldon, mig az idegen befolydstl dltaliban véve
mentebb szigetlakékndl ez nem tapasztalhats. Az enyelgés szavai

5) L., a 64-ik jegyzethen emlitett értekezését.

) Myhropdnng: 16dey 1o nowiy reoypagpinsy dvopa Newmovgid, Neymonp-
1ég, "Epmepyiég, Bpmopeiov. "Eotin, 1891, Munpeoytdavyvyg: Aatvnd. "Korla, 1801.
Lafoseade: Influence du latin sur lo gree. Etudes de philologie néo-grecque.
Paris, Bouillon, 1892, 83—158 1. Psichari-Triantaphyllides: Lexique des mots
lating dans Théophile et les novelles de Tustinien. Ktudes de philologie néo-
greeque. Paris, Bouillon, 1802, 159—277 1L

) &, Meyer : Romanische Worter in Kyprischen Mittelgriechisch. Jahrh,
fiir roman. und engl. Sprachen und Liter " XV. (1876.) Mnitapdnng: Ilddey
M) héfig Auonedets dg Yyewrfpopuay Bvopo. Hotix, 1890, A gérognek a déli olasz
dialectusokra valé befolydsardl szél Morosi: L' elemento greco nei dialetti dell’
Italia! meridionale. Parte prima: Provincia di Reggio. Archivio glottologico.
XII. (1890.)

89) Milklosich: Die tiirkischen Elemente in den siidost- und ost-europiiischen
Sprachen. Denkschriften der Wiener Akad., phil. hist. Klasse, 1884, 1885, 1889, 1890.
Ehez pdtlékok Horseh-tél az Archiv fiir slav. Philol. VIII és IX-ben. Ueber die
Einwirkung des Tiirkischen auf die Grammatik der siidosteuropiischen Spra-
chen Sitzb, d. ph, hist. Cl. d. Ak. d. Wiss. zu Wien, 1889. Hesseling: Istam-
bol. Revue des Etudes grecque, IIL. (1890).
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olaszok, a szitkozédaséi torokok, az ételek nevei olaszok, torokok
vagy girogok; a fegyverek elnevezései és a hadi kifejezések arrdl
tanuskodnak, mind népekkel jutottak a girogdk leginkibb harezias
érintkezéshe. Természetes, hogy az idegen székines félvételében lénye-
ges szervepet jatszik a gbrog nyelvteriiletek helyzete; igy pl. a kon-
stanindpolyi gorog nyelvben tdbb torok, az epirusiban tobb albén
sz6 mutatkozik, miz az alsé olaszorszdgi kis girdg nyelvszigetek
teljesen 4thatvik olasz elemektdl. De az idegen nyelvek hatisa ma
mar cskkend félben van, kiilonosen a midta az irodalmi nyelvhen
kivetkezetesen szemmel tartott purismus nemesak az frdsban, de a
beszédben is mindinkdbb enyészti az idegen elemeket.

VI

Mindaz, a mit eddig az ujgorog nyelvrsl mondottunk, a dialec-
tusokra és a mult és jelen szdzad hatdrin kifejldott koznyelvre
vonatkozik. Mds szempont ald esik a mai gérogok irodalmi nyelve.
Mig a dialectusok (Zidhextor, ywpwal yidosw) és a kiznyelv (az )
wowi) Sudhextag; nodtopAnuévy, Sypdons, moATxy YADoox) az attikai-
b6l keletkezett régi wowd) Sikhento-ban taldljdk eredetiilket, az iro-
dalmi nyelv (a zxdagebovse yA®gox) maginak az attakiainak leszir-
mazottja, és mint ilyen a gordg nyelvnek egy régibb fejlédési stadiu-
mat mutatja szemben a koznyelvvel és dialectusokkal. Az attikai
nyelv t. i, mint N. Sandor 6ta az egész kelet kioznyelve, mds ala-
kot oltott ugyan, de fentartotta magat eredeti formdjaban — elte-
kintve egyes, a népies elemek érvényesitését czélzo torekvésektsl —
az egész kozdépkoron 4t a jelen szdzad kezdeiéig az irodalomban,
egyhdzban és iskoldkban. A killombség, mely ily médon az irott és
beszélt nyelv kozott el@dllott, emennek fejlddése és amannak con-
servativismusa kovetkeztében folyton nagyobbodott, mig végre e szi-
zad elején a két nyelv kozotii eltérés megsziintetésére, illetGleg az
irott nyelvnek a beszédhez valé kozelebb hozdsira kezdettek tore-
kedni. Ezeknek a torekvéseknek eredményeként keletkezett a jelen
szdzad els6 felében a beszélt nyelv f6bb elemeinek az egyhdz és
iskola nyelvében megGrzitt attikai anyaghba valé olvasztisival az
Gjgorog ivodalmi nyelv, melynek wmegalkotdsdban a mai gérogok leg-
kival6bb szelleme Koraes szerzett maginak halhatatlan érdemeket,
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mint Luther a német irodalmi nyelv megteremtéséhen. Elvén 1748-
tol 18.3-ig, egy hosszi, szakadatlan munkdssigban eltdltott életet
szentelt nemzete nyelvének regenerilisira, mivelGdésének nemzeties
irinyban valg fejlesztésére és szabadsigra torekvésének lelkes timo-
gatisira.?0)

Az irodalmi nyelv djjdalakitica kérdésének azonban — vagy
a mint a girogik egyszerien mondjik, a nyelv kérdésének (1o yiwost-
x5y Cigpaenak) — nem vetett véget Koraes mifkddése, hanem még mai
nap is mint fontos nemzeti kérdés foglalkodtatja kivdlé mértékben
nemesak a nyelvészeket és frékat, de a nagy kizonséget is. 71) Koraes
az 1jgordg irodalmi nyelvet a beszélt nyelv fébb elemeinek felvéte-
lével képessé tette az életre. FejlGdéshben azonban ez a nyelv, a
helyett hogy a beszélt elemek tovabbi felvételével kiizeledett volna
a kiiznyelvhez, az stk nyelvének és irodalménak a nemzet felsza-
baduldsa utin bekivetkezett elterjedtebb és fokozottabb tanulmdnyo-
zisa folytdn inkdbb a régies elemeket vonta magihoz, tigy hogy ma
némileg megkizeliti a kozépkori irodalmi nyelvet. Hatdssal voltak
és vannak red a szokines és phraseologia tekintetéhen a modern
nyelvek is, els§ sorban a franczia és olasz, azutin az angol és né-
met — killongsen a midta elsietve halomszdmra forditjdk le az
jsdghireket, novellikat és regényeket ; de mdsrésat a legijabb 1dd-
ben elGtérbe 1éps purismus mindinkdbb esiikkenti hatdsukat.

10) Ide tartozdé fébbh miivei: Zwoywonst abtooyéduior mept Tig "EAlnwnis
nadeiug wal (Awosng, megjelent a Mpdlpopog EAdnvindig Bfhodiung (Bv Mapsiog,
gv Thg tomopaping Pupiven Adton, 1800) czimil munkdjdban ; w’'—ppd 11, "Atonrz,
Wrpouy meveedunoy slg iy dpyainy wel Ty viav Eldqudy yAdoooyv  abtooyediny
gpETEny #ul Ty EAAmy Dropvpatey whtesysdiog auverperyy Paris, 1828 —1830
(Or kitet). Tpepponied s wowdls Elhpuads Thdoone, kindatott legijabban Gsszes
miiveinek hatodik kitetében (‘AZapavtion Kopay) t®v petdh ddvatov shpsiéviav w6-
pog Entdg. By Mbivang, "Aviotng Kewotavnvizng, 1888), Koraest mint hazafit és
tuddst behatéan méltatja Ozgeizvéz hivom kétetes munkidjaban @ "Adapdviing Ke-
pad. ‘Ewtonedtu avedopaa 15 Olwevepsion xhqpodotiputog. "By Tegysory, thnoig
i Adotpoouyened A3, 1889 —1890.

71) A nyelvkérdés torténetét adja Zeddog -+ Nessidqunis guhehoriog napdp-
e, Towepio woh Cquipzzeg s veoshinwadiy yhtooyng. "By TADvpvoeg, 1870, és
Bzpziavéds Koraesrdl szl6 munkdjinak misodik kétetében (1. az elGbbi jegy-
zetet), hol ismertetvéin Koraesnak az Gjgirdg nyelvre vonatkozd nézeteit és az
jgirdg ivodalmi nyelv érdekében kifejtett tevékenységét, ezzel kapesolathan
targyalja a kérdés torténetét egészen a legijabb iddkig.
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Az irodalmi nyelv érdekében jelenleg folytatott élénk harez-
ban 72) harom pértra oszlanak a gordg ir6k és nyelvészek. Az egyik-
nek vezére Kontos, az athenaei egyetem tudds tandra, ki miveiben
és tanitdsiban a gorog irodalmi nyelvnek az attikai nyelvhez valé
minél kozelebb vitelét siirgeti. Ennek a partnak hivei bizonyos meg-
vetéssel ,kozonségesnek® (yudatx yi®ooa-nak) mondjdk a nép nyel-
vét, és Kontos még erdsebb kifejezéssel élve, ,tért nyelvnek® (zio-
apévy yA@saz-nak) nevezi. Kontossal és hiveivel ellentéthen dllanak
azok, kik szakitani akarvin az irodalmi nyelvnek tébb mint két
évezredes hagyoményon alapulé formdjival, a nép-, illetleg kiz-
nyelvet akarjik az irodalom organumdva tenni, élikén Psichares-szel,

1) Kévrog - Muoowmal nuputnpyoslg avapspépevar elg iy véaw ERknuniy
(h@ooav. "Ev "Advag, Kopopilag, 1882, Wevdutumopsd Eheryog fror K. =, Kévuon
[hwooudy mepuTpvoswy dvagepopdvey elg Ty véav EAAmweniy A@goav dvacpeuy.
Mztathmmawg 3% tijg “Empuididog g N. Hpépug. “Ev 'Tepyioty, wnog 1o abdotpoony-
eush Adia, 1884 (névteleniil jelent meg Kontos miive ellen, szerzije Bepvop-
danng). Xatlidanng: Meléry énl nijg véug EAAnpwindlg ¥ fdouvog Tod EAeéyyoy ol
Vendurtiaopod, By TAddyog, i 1ol wmoypagsiov AvBpéon Kupopsdiw, 1884. Vilasz
Chatzidakisnak Kontost védelmez§ munkijira Bernardakes-t6l a Néx “Hpipa
1885-iki évfolyamdnak 543 - 555. szdmaiban. XatCi8dunrg: Thoootwimv dtomny-
pozwy avaipeorg. By TAfvag, &% 100 tumeypapeion MMunudzfavipy nol Hamayengyion,
1886 (vilasz Bernardakesnek). Woydpng: T <afi3 pov. Adfjve, tumeypapels
Bidoton, 1888. Peichari: (Juelques observations sur la langue littéraire moderne.
Revue des Etudes Grecques, Tome I (1888), 102208 11. (f6képen az jgorig iro-
dalmi nyelvvel foglalkodik) ‘P oi@7g: T Tafide wod Wuydpy, yhwoowmy] |shéy.
Bifhomodeioy =iz ‘Botiag, 1888. Dozon: Encore la question delalangue en Gréce
4 propos du livee de M. I Psichavi, To 73t pov. Revue des Etudes Grecques,
Tome II (1889), 66—93 1l. Hateidakis: Die Sprachfrage in Griechenland. "Eildz,
I (1889), 299—332 1. Xaz{tddnig  Ilegl tof thocawmed Lnmijpaseg &v "EXAdse,
Mégog mpdrov. Metuthmmoig &x wijg “Adwyag, ép. B (1890, 169—235 11.) *Ad-
o, &% Tod Tuneypwgsion iy ddsipdv Heppd], 1897, llpoodfuai mveg elc tipy BLorTpt-
fiv mepl Tob yAwoawkod Lrtipatos &v “Edddde "Adva 111 (1891), 259—269 11. et
Tob Awoaed [nTipetos & “EArdBt. Mégog Zebtepov. Ugyanott, V. (1893). A mi-
sodik rész is megjelent kiilonnyomatban. Bepvapddxyg: 'Emotoly mept  &mi-
otoAijs, megjelent az 'Eoypspic-ben, azutin mint kiilénlenyomat Athenaiben 1890-
ben. Thumb: a Minchener Allgemeine Zeitung 1891-ik évf. 181-ik szamdihoz
valé mellékletében. Oixzovopnidyng. Iept 700 Tpémon iz Absswz Tob mop’ fpty
thwoonsd  Crmipetos. (EMdg, TIT. (1891) 1256—145 1l Xaucfidaxeg: Iepl o5 -
TAmoasd Cruipates. Eilag, IV._(]S'.]z , 289—293 Il Holvagg: H PLACAG I
o tAGcox. 'Bv "Addveus, ypugetov ‘Hotlug, 1892. Myntldung: Té yAwccudy T
Tpa &v “EAAdg. Mia guokoyni) osdig elg 2o yAdooug. ‘Ev Adjvarg, 1892,
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a parisi egyetemen az 1ijgorég nyelv és irodalom kivdlé tandrival.
A két irdny kozott foglal helyet az athenaei egyetemnek egy misik
kiting tandra, Chatzidakis. Meggy6z6dése szerint jobb volna ugyan,
ha az irodalmi nyelv azonos volna a beszélt koznyelvvel, de az elGbbi
antikizdl6 természetérsl le nem mondhat azon roppant hatds folytén,
melyet a paratlan attikai nyelv hatalmas szelleme gyakorol. Szerinte
leghelyesebb Koraes elvét kivetve, az irodalmi nyelvet kapesolatban
tartani a koznyelvvel, és ez utébbi elemeinek lehetd felhasznaldsdval
életre valo képességét fenntartani.

Mi a nyelvkérdés vitdjaban Chatzidakis nézetéhez csatlako-
zunk. Tgaz, hogy az 1jgorég irodalmi nyelv tigy székincsében, mint
phraseologidjdban és grammatikdjiban antik szinezetd lévén, eliit
nemcsak a dialektusoktdl, de az dltalinosan beszélt koznyelvts] is, és
hogy mint él6 szé csak felolvasdsokban vagy iinnepélyesebh alkal-
makkor a szdszéken és a komolyabb irdnyt szinmiivekben haszndl-
tatik: de tény az is, hogy ma — eltekintve egy-két kisérlettdl —
a prozanak egyediili formdja, és hogy minden gérog, ki irni és ol-
vasni tud, érti és irja is. Bdrmennyire kiilonosnek tinjék is fél
eléttiink, de tény, hogy a gordgéknél a kétnyelviiség (3ryiwosoia) ter-
mészetes dllapot: beszél mindenki a koznyelven, de frja mindenki
az irodaimi nyelvet. A regényekben — eredetiekben vagy forditdsok-
ban — a személyeket, a szerint a mint a miveltség magasabb vagy
alacsonyabb fokdn dllanak, irodalmi, koz- vagy tdjnyelven szélaltat-
jak meg. A koltészetben tilnyomé ugyan a koznyelvnek és dialec-
tusoknak haszndlata — a lyrai kolt6k nagyobb része irodalmi nyelv-
vel szinezett kiznyelven ir — de egyeseknek abbeli torekvése, hogy
a koznyelvet a préza nyelvévé tegyék, aligha fog diadalra vergédni,
mert az irodalmi nyelv, mint az attikai geninsnak és a hirom évezre
des életi gordg irodalomban meg6rzitt véghetetlen és paratlan nyelv-
kincsnek Grokise, alegszebb éslegtokéletesebb nyelvek kozé tartozik,
és kivildan képes arra, hogy az emberi szellem barmind nyilvinu-
lisdnak hivatott tolmdcsa legyen, mig a tdj- és koznyelv szegényes
és fejletlen. Kik a koznyelvet a préza nyelvévé akarjik tenni, mint
Psychares és Metzakes,”) arra kényszerittetnek, hogy szokatlan kife-
jezéseket vagy szavakat szokatlan érfelemben haszndljanak, melyeket

) L. az elbbi jegyzetet.
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azutin maguk a gorogik se értvén meg, szivesebben olvassik a
kiprobalt és megszokott irodalmi nyelv termékeit. Masként 81l azonban
a dolog nép nyelvével — igy nevezhetjik a dialectusokat és kiz-
nyelvet egyiittesen — mint a koltészet organumdval. A kotott kltsi
nyelv szdkincse, kifejezései és syntaxia egyszertibb Iévén a prézdénil,
természetes, hogy az 1jgirdg népnyelv is kell6képen hivatott a
vershen iré kolték gondolatainak tfolmdesoldsdra, és épen oly termé-
szetes az is, hogy a mai gorogok a versekben Oromestebb olvassik
a beszédben él§ nyelvformikat. Az ujgirdg irodalmi nyelvnek a nép-
nyelv mellett annyira meg van a maga jogosultsiga, gyGkerei a
miilthél oly erdisen behatolnak a jelenbe, hogy elpusztuldsa aligha
fog bekovetkezni. A nyelvkérdésrél beszélvén Athenaiben a gérigik-
kel, hangsiilyoztik el6ttiink, hogy a xadapedovse halhatatlan, és
bizonyira ez a meggytzédése azoknak is, kik reformdlisira tore-
kesznek. Ava.y nem kétségteleniil bizonyitja a xodrapedovse el nem
enyészthetd voltat pl. az a sajatszeri tény, hogy a mikor Rhoides,™)
Psychares mnépnyelven frt konyvérdl szélva, ez utdbbinak elveit
helyesli, ngyanakkor a legszebb zaitagediovse-t hasznilja ?

Beismerjiik, hogy a mai girdg irodalmi nyelvnek sziiksége van
reformra, de ezt nem a nyelvészek, hanem csak az irék vihetik ke-
resztitll. A németek Luthernek, az olaszok Danténak kiszonik irvo-
dalmi nyelviiket, és azok a gorogik, kiknek véleménye szerint Koraes
nem helyesen oldotta meg a nyelvkérdést, egy a xadapévovoa-tol
magit fiiggetlenitd nagy irétél varjdk a kérdésnek megoldasit. De
az emelked német és olasz nyelvben az irodalmi nyelv megalkoti-
sanal nem gyakorolhatott befolyist a milt ecsekélysége, mig az elsat-
nyuldsbél ] életre ébredd gordg nyelv ki nem kertilhette a nagy
mil{ hatdsdt, és aligha szabadithatja f6l ez aldl a nemzet valamely
jovendd nagy szelleme. A mai gbrogok nagy irdjatdl inkdbb az vér-
haté, hogy minél fennkoltebb gorig szellem, anndl nagyobb hivatdst
6rezzen az irodalmi nyelv tekintetében arra, hogy a jelen csekély-
ségében 1) életre ébressze a mult nagysagit: és ez az iréi egyéniség,
azt hissziik, mar meg is jelent Koraes személyéhen.

Az tjgérdg irodalmi nyelv reformja csak tgy lehetséges, ha
az frék Koraes szellemében arra fognak torekedni, hogy Iehetileg

7y L. a 72-ik jegyzetet.
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egybeolvasszdik a nép- és irodalmi nyelv elemeit, a mint erre a gi-
rog nyelv legijabb élete példit szolgiltat. Az dltalinosan beszélt
kiznyelv nem vonhatta ki magit az irodalmi nyelv hatdsa aldl, és
ma mdr nem az, a mi volt Koraes idejében. Sok szd és kifejezds,
mely az elGtt csak az irodalmi nyelvben fordult el6, a kéznyelv
tulajdondvd lett; a mivelt korok az irodalmi nyelvhez kozelebb all6
nyelven beszélnek, és ez a kizeledéds a nemzeti mivelGdés elterjedé-
sével és mélyedésével lépést tartva, hova tovabb dltalinosabbd és
fokozottabbda valik, mint ezt kiilinésen a tanintézetek, nevezetesen
az egyetem elGaddsi nyelve bizonyitja. A tdrsadalom az 4ltal, hogy
a beszélt nyelvben kizeledik az irodalmi nyelvhez, mir megkezdte
a két nyelvnek egybeolvasaztasat, dgy hogy ma szemiink lattdra fej-
16dik ki a gordgoknél egy ) nyelv, a mohtnd) zadaxpedovsz — mint
Chatzidakis nevezi — mely hivatva van arra, hogy mds czivilizalt
nemzetek példdjira a girdg miveltség irott és beszélt nyelve le-
gyen. Fhez még ecsak az sziikséges. — a minek hekdvetkezésében
kiillomben nem kételkediink — hogy viszont a gorég préza-irdk a
mualt eléggé meg nem becsiilhetd nyelvkincsének felhasznédldsa mel-
lett a beszélt nyelvhez jobban kozeledjenek, mely nem mérkizhetik
ugyan a régi gérog nyelvvel tékéletesség tekintetében, de annak
sok elGnyét megérzitte, sot jakat is fejlesztett ki magdhdl; igy pl.
megtartotta kevés kivétellel a hirom utolsé szétag valamelyikén
nyugvo hangsily torvényét, meg6rzitt az egyesben négy, a tihbes-
ben harom esetet (nxzAds, xaho¥, %addyv, xahé; zahol, rahdy, xaAods),
megtartotta a hirom nemet, a személynek, szdmnak és igenemnek vég-
zGdésekkel valo kifejezésit (gépw, gépetg, pépet, pépopey, pépete, pépouy;
cépw, oépopat), és a sz0képzés és szGisszetétel sokoldalisigit. Elénye
szemben az Ogirigeel, hogy pl. a jovG cselekvés tartds és bedllo
minGgégét kiilon alakokkal fejezi ki (94 ypdow vagy $éhw ypdpe és
$a ypddo vagy Mo ypder).

VIL

Kozelebbrél tekintve, a kovetkezs f6bb pontokban foglalhaté
Ossze az - és Gjgorog nyelv kozotti kiilombség :

1. A mit a régi wowiy Suddextog hang-, sz6- és mondattanarsl
mondottunk, ugyanaz ill a mai girdg nyelvrdl is.
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2. Sok, kiilongsen koltdi szd és kifejezés az Gjgérogben ki-

- veszett.

3. A dualis, tigy a név- mint az igeragozisban elenyészett.

4. A dativus hidnyzik a nép nyelvében, és elg Sk vagy mpég
praepositiékkal és accusativussal fratik kortl (sic adtév e helyett
adTH)

H. Az attikai masodik declinatio, kivéve egyes ritkdn hasznalt
alakokat, a szokdsosabb -o¢ végli méisodik declinatié dltal helyette-
sittetik (Aaég e h. Aedg, vabs e h. veds)

6. A pronomen personale harmadik személye adtés eseteivel
vagy a casus obliquusokban a nével§ alakjaival fejeztetik ki (Goi-
roghen: ob, of, & ogpels, opdv, oplo, opdc vagy obtog. adTel, adtd,
abtév, obrot, adtdv adtols, adtols; Gjgiroghen : adtée, adted, adtd, «dtéy,
adtof, adtdv, adrolg, adtols vagy D, T, oy, @Y, Tolg, TOOG).

7. A pronomen possessivum, ha nyomaték van rajta, a nép
nyelvében a névelvel, iBxég vagy Swég-szal és a személyes névmis
enclitikonjaival fratik koril (6gorogben: & 2uée, 6 pée, 6 . . . adToD,
6 Mpéregog, & Opétepos, 6 . . . abt@y; Gjgoroghen: & iBbg pov, 6
Wudg cov, & (Buwbs Tov, 8 Bixbe pag, & Binde cag, 6 (Bndg TwV).

8. Szamjegyekil az arabs szamok szolgilnak; csak ritkén, leg-
inkdbb hivatalos iratokban hasznéljak a régi bettjegyeket.

9. A futurum ¥d-val és a praesens vagy aoristus coniunctivu-
sival, vagy pedig #éw-val és a praesensnek vagy aoristusnak a
régitél némileg eltérd infinitivusdval fejeztetik ki. A praesens alak-
Jaival valé kortilirds a cselekvés tartds, az auristuséi annak hedlls
mindségét fejezik ki, mig az 6goroghen egy alak szolgdl a tartds és
bedllé jovg cselekvés kifejezésére (dgdrogben: ypadw ; tjgérdghen :
%% ypigw vagy ypayw, vagy pedig VAo ypigel vagy ypdder).

10. A perfectumot Eyw, a plusquamperfectumot efyov fojezi ki
az aoristus infinitivusdval (6goroghen : A&wra, Eheldrey; Gjgdroghen :
&yw Aoet, elyov Moe).

11. A participium perfecti passivi redaplicatidja az irodalmi
nyelvben tébbszor elesik; a nép nyelve nem ismeri azt (6géréghen
és Gjgdrog irodalmi nyelvben: Aedvpévog; tijeirég irodalmi és nép-
nyelvben Avpévoc.)

12. Az optativus —- egy-két szélamtdl eltekintve — kiveszett ;


file:///elu/xsvot

316 PECZ VILMOS

az ohajtdst a coniunctivus alakjai fejezik ki (6gdrégben: Adeoyu; 1j-
girdghen : va Alw.)

13. Az imperativus egyes harmadik és tiébbes els§ és harma-
dik személye korviliratik dic-szal (ebb6l: dgeg ,hagyd el“) és a con-
iunctivassal (6gdroghen @ Avétw, Avdvtwy, a tdbbes elst személy hidny-
zik ; djgorogben : dc Aby, dg Abwpey, d¢ Adwar vagy Adouy.)

14. Az infinitivus elenyészett, helyét a vé (=tva) ésa coniunc-
tivas vagy 4w és az indicativus pdtolja (6gordghen: Adewv ; Gjgordg-
ben : va Ady vagy & Abe)

15. Az — éw — @ végll verba contructa az irodalmi nyelv-
ben -éww-ra is végzddnek; a nép nyelvében mind dtmentek ezen a
valtozdson (6g0rdgben: vypuséw, ypvued; Ujgordg irodalmi nyelvben :
YpuoH vagy ypushtvw ; 0jgirdg népnyelvben : ypusévw.)

16. A -pe végli igék nehdiny forma kivételével - végiiekké
valtoztak.

17. A praepositickat illetéleg. killonosen megjegyzends, hogy
amé, mely az Gkorban csak genitivussal construaltatott, az ujgorig-
ben a genitivuson kiviill accusativussal is 4ll.

'18. A tobbes semleges alany mellett az igei 4llitmdny is téh-
besben dll, nemesak a névi, mint az 6goréghen (Ggoroghen: yvopuryg
Yap EoWhijs Epya ypnotd ylyvetar; djgorighben: yvipuns yap wohis Epya
Yprote ylvovral.)

19. A néveld mindig 4llhat a tulajdonnéy mellett az jgirog-
ben, az Ggoroghen bizonyos esetekben nem, pl. ha appositidja van
(6goroghen : Ayposdévne "Adveiog ; ijgorsgben : 6 Anposidévng "Adnvatog.)

20. A foltételezo kimondasi minGséget kifejezd — de nem az dv-
bél Gsszevont — dv nem fordul el§ az jgdrdgben.

VIIL

A mondottak alapjén kénnyen belithaté, hogy az okok, melyek
az 0jgbrog nyelv tantilmanyozdsat szitkségessé teszik,’®) elsG sorban

16) Hase: Rede iiber den Ursprung der neuagriechischen Sprache und die
Vortheile ihres Studiums. Német forditdsa az 1816-ban franczia nyelven tartott
beszédnek Friedmanntél Tken ,Eunomia, Darstellung und Fragmente neugrie-
chischer Poesie in Originalen und Ubersetzungen® (Grimma, 1827) II-ik kite-
téhen. F. Curtius: Das Nengriechische in seiner Bedeufung fiir das Aligrie-
chische, sowie fiir vergleichende Sprachkuade. Gottinger Nachrichten, 1857.
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a mai girdg nyelvnek az Gjgoroghdz valé viszonydban keresendék.
A népnyely ismerete lehetévé teszi, hogy a végl zowi Sitdlexntoc
torténetébe mélyebben belehatoljunk, megviligit sok régi homailyos
alakot és kifejezést, s6t olyan égirdg nyelvkineset is féltdr elGttiink,
melyet az irott hagyomdnyban meg nem taldlhatunk. Ilyen pl. a
vepd ,viz*, mely az irott hagyomdnyban nem fordul el, de hogy
mir az Ggiréghben megvolt, bizonyitjik a vizi istenek nevei: Nrpeic,
N7pels. Az irodalmi nyelv sz6- és mondattandban, székincsében és
phraseologidjiaban annyi antik elemet tartalmaz, hogy tanulmdnya az
Ogirigre nézve nagy haszonnal fog jarni még akkor is, ha bekovet-
kezik az frott és beszélt nyelvnek az irodalmi nyelvben vals egybe-
olvadisa.

Az 6- és Gjgorig nyelvtanulminyok egyesitése tehdt az dgorog
nyelv érdekében kivdnatos, és valéban nagy kir, hogy ezt megnehe-
ziti a kiejtés kérdése, mely immdr egy jelentékeny vitdzé irodalmat
eredményezett, de nem végleges megéllapoddst. A kérdést Erasmus
vetette fol elGszir a tizenhatodik szdzad els§ felében,7) s azdfa
napirendben van szakadatlanul. Abban a meggyézédésben 1évén, hogy
a régi girvogik kiejtése mas volt, mint a korabelieké, az Gkori miivek
olvasdsira nézve egy, az 616 kiejtéstsl eltérd kiejtést ajanlott, mig
kortarsa Reuchlin, a végi gérdg nyelvnél is az é16 kiejtést siirgette,
A tanitis praxiszihan Erasmus gy6zitt, és Eurdpa tanintézeteiben

még ma is — kivéve magukat a gorigiket, és mds nemzeteknél
egyes eseteket — az 6 kiejtése szerint oktatjdk a gord_ot. Erasmus

elvénel: igazsigihoz kétség nem férhet, mert a legijabb nyelvtudo-
midny azon sarkalatos tételén alapszik, hogy minden nyelv mint él6
organismus fejlédik és viltozik, s igy viltozni kellett a girdg nyelv
kiejtésének is. De masként all a dolog azzal az erasmianismussal,
mely a praxisban nyilvanul. Mivel az Gkori gorog nyelv kiejtése,
mint azt maguk az erasmianistdk is beismerik, esak nagyjabol dlla-
pithaté meg, de a vészletekhen tobb dolog ismeretlen vagy hizony-
talan, természetes, hogy az ervasmusi kiejtés sok tért enged az ide-
gen nyelvi sajitossdgok érvényestilésének. A magyar és német, de

Flach: Der Hel'enismus der Zukunfr. Ein Mahnwort. Zweite Auflage. Leipzig,
Fl'iedrich, 1891 (az els6 kiadis 1889-bon jelent meg.)

%) De recta latini graecique sermonis pronunciatione dialogus, B:\si.-
liae, 1528,

Erdélyi Muazenm X. 21
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kitlondsen a franczia, angol és olusz erasmianista anyanyelvének oly
sok drnyalatit viszi be a girdg nyelv kiejtésébe. és annyita indivi-
dualizdlja azt a maga nyelvinek geniusa szerint, hogy a kiilinbézd
nemzetek erasmianistdi gyakran meg sem értik egymast. A girignek
erasmusi kiejtése, a mint az az egyes nemzeteknél nyilvandl, soha
sem létezett, s mint ilyen tudomdnyos becscsel nem birv. [jabb idé-
ben maguk az erasmianistak térekesznek kiejtésitk javitdsdra, m. pl
Zacher, 1) a boroszlGi egyetem tandra, ki az erasmusi-— t. i. német
erasmusi — kiejtést részben meg akarja tartani, részben megvilto.-
tatni a tudomdny 1jabb eredményei szerint, vészben az élG girig
kiejtéssel helyettesiteni. Az erasmusi kiejtéssel szemben a reuchlini
él6 kiejtés idegen elemektdl menten nemzeties és régi hagyomdnyon
alapil, mert méar Kr. sziiletése tijan keletkezett egyitt a régi nowi
Suddexrtoc-szal, oly mddon, hogy bizonyos hangtaui jelenségek, me-
lyek az 6zordghen csak szérvinyosak voltak, a régi xowi-ben ilta-
linosakkd lettek.

Ming kiejtést kovessiink tehdt a klassikus kor miveinek olva-
sisandl, a mikor azt litjuk, hogy ennek a kornak kiejtését mind-
eddig pontosan megillapitani nem sikeriilt, és biztos megillapitisira
nézve a jov6 se nyujt kilitdst? Mavadjunk meg az erasmusi kiejtés
mellett, mely ugyan helyes nyelvészeti alapelvbdl indul ki, de vig-
eredményeiben a helyesnek, helytelennck, problematikusnak és idegen
hangbeli elemeknek vegyiilékét képezi ? Vagy fogadjuk el a reuchlini
kiejtést, melynek k. b. két évezredes multja van, s a melynck el-
fogaddsaval az Gjgortg nyelvtanulminyt az dkorival ez utdbbinak
nagy haszndra egyesithetjiik ? Mi habozds nélkill a reuchlini 615
kiejtés elfogaddsit ajinljuk 73)

~ De nézziik az erasmian stik ellenvetéseit, melyek hirom kate-
goriaba sorozhaték Az egyik ellenvetés az, hogy a mai kiejrés
haszndlata az ¢kori miivek olvasisanal anachronismus, mert nem
azonos a régivel. Igaz: de mi szivesebben haszndlunk anachronisti-

") Die Aussprache des Griechischen, Teubner, 1888.

) Ennek az eszmének terjesztését valamint a legrégibb idSkts! napjain-
kig terjedd gordg nyelvnek és irodalomnak mivelését és dltaliban véve a hel-
lenismusnak politikai tekintettl ment tdmogatdsat tizte ki czéljinl az 1888-
ban Amsterdamban alapitott duediinuuig Lhakerog nevil tirsulat. “Eardg czimii
Kozlonyének els évfolyama 1889-ben jelent meg.
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kusan egy régi hagyomanyon alapuld, nemzeties gorog kiejtést,
killsngsen, ha latjuk, hogy azzal az egész hellén nyelvtudomanyt
egyesithetjitk, mint egy olyat, mely a val6 és valétlan elemek zagy-
valékit képezi, s mint ilyen soha sem létezhetett. Kiilomben az
anachronistikus kiejtés egy nyelvnél sem keriilhetd ki, melynek tor-
ténete van. A franczia vagy angol anachronismust kivet el, a mikor
régi klassikusait a mostani kiejtéssel olvassa; de elkovetik ezt ma-
guk az erasmianistdk is, a mikor Homerost, az attikai és alexandriai
korszak miiveit ugyanazzal a kiejtéssel olvassdk, mert {6l nem tehetd,
hogy a Homerostél Nagy Séndorig terjedé idGben, melybe a girtg
nyelv és irodalom hatalmas kifejlése esik, mit sem viltozott volna
a nyely hangtanilag. Es mit mondjunk azoknak az erasmianistiknak
eljdrisarol, kik még a byzantiumi, de s6t az 1jgordg irodalom ter-
mékeit is a maguk kiejtésével olvassdk ? '
Egy miésik kifogas, melyet a mai kiejtés ellen tesznek, és
annak bangzdsdra vonatkozik, egészen alaptalan. A sok i hang mint
mondjik, egyhangivi teszi az itacismusnak nevezett reuchlini kiejtést ;
mennyivel szebb chez képest az erasmianistik etacismusa! Tény,
hogy az i hang leggyakrabban fordul el az fjgoroghen, de aligha
tobbszor, mint az angolban, és semmi esetre sem annyiszor, u hdny-
szor az e a hangilleszkedés torvénye folytin a magyarban. Es mégis
anyanyelviinket széphangzdstinak tartjuk, és a sok e egyhangusigit
nem érezzilk., Miért kifogisoljuk tehdt az i hang sokasigit az uj-
gorighen ? Nyelvtudoményi igazsdg, hogy valamely nyelviek hang-
beli tulajdonsigai irdnt az emberi elme akkor legfogékonyabb, a
mikor még az illetd nyelvet nem érti, és ilyenkor épen a megértés
hianyinal fogva csak igen kevés nyelv hangzik kellemesen. Mihelyest
azonban a hallishoz a megértés csatlaukozik, elGtérbe 1ép a nyely
logikuma, a mikor immar nem a puszta hang, hanem lényegesebb
tényez6k dontenek abban a kérdésben, hogy valamely nyelvet szép-
nek vagy nem szépnek itéljink. A kiejtés finomsdgait nélkiilszé,
toredezett kiejtéssel {onkre tehet6 a legszebb nyelv j6 hangzata is,
de ha ugyanazt nyelvet jeles szénok beszéli, mar kellemesebb
hangzést, és ha értjitk, élvezzitk. Igy vagyunk az wjgordg nyelvvel
is. Rosz hangzdsdnak vidja abbél szarmazik, hogy szokatlan és isme-
retlen. Tisztdn phonetikai szemponthdl tekintve a dolgot pl. ot
olxetornak se reuchlini (i ikii), se erasmusi (hoi oikeioi) kiejtése —
21%
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amazé a négy 1 egyhangisiga, emezé a négy diphthongus nehézkes-
sége folytin — szépnek nem mondhatd, és mégis, épen a szokat-
lansdg folytdn, a renchlinista a négy diphthongust, az erasmianista
a négy 1 hangot tartja kidllhatatlannak.

Legtobb alappal bir a harmadik ellenvetés, melyet az 616 gorig
kiejtés ellen paedagogiai szempontbél emelnek ; mert tagadhatatlan,
hogy a gorog nyelv tanitisit killonosen annak orthographidjit nehe-
zebbé teszi, de megjegyezziik, hogy nem nehezebbé, mint a ming
az angol nyelvé. Csakhogy itt azt kérdezziik, nem kell-e azon fin-
tebb kiemelt kivalé elonyoknél fogva, melyeket a reuchlini kiejtés
nytjt, mégis ez utébbit elfogadnunk? A kérdésre ebben az esethen
is igennel feleliink. Ha az angol nyelv tanithaté, mért nem volna
tanithaté a gorég nyelv is az é1§ kiejtés alapjan? De ehez szitkséges
az, hogy a tandr it legyen hatva azoknak az okuknak igazsdgitdl,
melyek az 616 kiejtésnek hasznilatit megikovefelik, hogy ismerje az
Gjgordg nyelvet és irodalmat is. Az ismeret megszili a meggydzd-
dést és lelkesedést, és a tuddssal pirosilt lelkesedés konnyen legytz
minden paedagogiai nehézséget, mig a tudds és lelkesedés hidnya
meghiusitja a legkonnyebb tdrgy oktatdsdt is. Epen azért nem va-
gyunk hivei annak, hogy az ujgirdg kiejtésnek gymnasinmokban
valé hasznilata elrendeltessék, mert rendeleti fiton nem lehet tudo-
manyos kovetelményeknek érvényt szerezni mindaddig, mig maguk-
ban a tandrokban nem él az illetd kovetelmények igazsiginak tudata,
és nem rendelkeznek az 1j tanitishoz szitkséges szakismerettel. Ha
az egyetemeken az Ggorog mellett az wjgorog nyelvet és irodalmat
is fogjdk tanitani, alkalma lesz a tandrjeldltnek 1) tudist és meg-
gy6z6dést szerezni, és bizonyira nem fog késni, hogy tudomdnyos
meggy6z6désének a tanitdsban is érvényt szerezzen, épen tgy, mint
a hogy szokta értékesiteni meggondoltan és eredménynyel a jeles
tanar a kozépiskolai oktatdsban a tudomdny vivményait. Hz az dt-
m6d a rendeleti dtnal lassibb ugyan, de nemesak biztosabb és
czélra vezetGbb, hanem a kiorillményekhez képest egyediil lehetséges.
Az é16 kiejtésnek gymnasinmokban valé meghonositdsa a gorég nyelv-
tanitds reformjinak nem kezdetét, hanem csak zdrkovét képezhetr

Végiil szabadjon a kiejtés kérdésében elfoglalt allispontunk
tdmogatdsdra két erasmianista nézetére hivatkoznunk, Az egyik,
Curtius Gydrgy, az Oesterreichische Blitter fir Literatnr und Kunst,
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1853, 29. szimdban igy ryilatkozik: ,Man kann sagen: die wirk-
liche Aussprache des Griechischen, wie sie etwa die Attiker um
das Jahr 400 v. Chr, redeten, ist nicht vollstiindig zu ermitteln;
wir schliessen uns also lieber dem Gebrauche der Neugriechen an,
weil wir hier doch etwas festes und nebenbei den Vortheil haben,
eine noch heit zu Tage lebendige Sprache leichter zu erlernen.“ A
misik, Stier Gyorgy, a Neue Jahrbiicher fiir Philologie LXX-ik kite-
tében ezeket mondja: ,Mann kann volkommen zugeben, dass seit
Alexander die Sprache der Gebildeten der heutige Itacismus gewesen
sei. Der Gelehrte, der sich mit griechischen Schriftdenkmiilern aus
den verschiedenen Jahrhunderten beschiiftigh und dem sich dabei
das Bediirfniss aufdriingt, dieselbe Sprache iiberall gleich auszu-
sprechen, muss die neugriechische Weise wiihlen.*

Az djkori gordg nyelv tanulmdnyozdsa nemcsak az Ogorog
nyelv, hanem gltaliban véve az Gkori hellén philologia szempontja-
b6l is kivénatos, mert anndl a nagy kézelségnél fogva, melyben az
6- és wjgiordg nyelv egymashoz dllanak, jolentékenyen megkénnyitvén
az GOkori irék olvasdsit, elfsegiti az Glori hellén irodalommal, régi-
ségekkel és torténettel valé foglalkozdst. s egyszersmind lehetdbbé
teszi a gordg miirégiségeknek és a gorog torténet szintereinek a
hely szinén vald tanulményozdsit. A mai gorég nyelv ismeretével
megnyilik a sok tekintetben becses jgirdg irodalom is elGttiink;
de kiilonosen hangsilyoznunk kell azt a koriilményt, hogy e majd-
nem hdrom évezredes hagyomdnyon alapulé nyelv szdmos és meg-
leps tantlsagokat szolgdltat dltalinos nyelvészeti szemponthél, neve-
zetesen a szavak jelentésének fejlédése és az analogikus képzések
tekintetében, a mint ez utébbit egy mdsik értekezésiinkben fogjuk
kimutatni. Az 6- és Gjgordg nyelvtanulminyok egyesitése maga utén
vonja a kozépkori nyelvtanilmdnyokat is, és ezzel kozelebb juttat
benniinket a kozépkori gordgségnek mivelGdéstorténeti szemponthil
igen érdekes és fontos korszakédhoz.

Mindezen okoknédl fogva az Gjgordg nyelv ma mar bizonyos
mélianylasban részesil, és kétséget nem szenved, hogy mindinkdbb
méltanyoltatni fog a jovében. Pdrishan, Miinchenben és Sz.-Péter-
varott tanszékei vannak az egyetemen, és hasonld tanszékek szer-
vezése terveztetik Lipesében és Berlinben. Azt ugyan titlzott mél-
tinylash6l szarmazé  hid dbrdandnak tekintjiitk, hogy a mai girdg
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irodalmi nyelv a tudomany internationalis nyelve legyen, 7 de anndl
jogosabbnak tartjuk, hogy a latin mellett a classica-philologia inter-
nationalis nyelvévé valjék, anndl is inkdbb, mert a holt latin
nyelvvel szemben mint egy csodilatra mélté geniustél ihletett é16
nyelv kétségtelen eltnyokkel bir.

Benniinket magyarokat még kiilonleges érdekek is vezetnek a
kizép- és wjkori gorig nyelv és irodalom mivelésére: egyrészt hely-
zetiink szemben a kelettel, hol a girdg mint kozlekedési nyelv
altalinosan el van terjedve; mdsrészt nemzetiink torténetének ku-
tatdsa, mely a byzantiumi torténetirék miveiben nem egy rejtett
forrdsmunka folderitésére szamithat, a mint ezt is kiillon értekezés-
ben lesz alkalmunk kimutatni.

Pecz Virvos.

1) Eichthal : De 1" nsage pratique de la langue grecque. Paris, 1864,
Considerations préliminaires sur une langue internationale universelle. Annuaire
de I' Association pour I'encouragement des Ltudes grecque, 1V. és V. Kuhlen-
beck: Das Problem einer internationalen Gelehrtensprache und der Hellenismus
der Zukunft. Ein Sendschreiben an den geistigen Adel deutscher Nation. Leip-
zig, Friedrich, 1889. Boltz: Hellenisch die internationale Gelehrtensprache der
Zukunft. Leipzig, Friedrich, 1890.



