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X, kitet. 1893, 1. fiizet.

Az erdelyi vajdak sorozata a XIV. szdzad végeig.

A vildgi orszdgnagyok, vagyis — mint akkor hittdk — a kirdlyi
bardk rangfokozata a XIV. szazad végeig nem dllapodott meg végle-
vesen. Usak a két szélsd fokban, a legfelsGben, melyen a kirdlyi udvari
ispdn dllott, kit az idegenek magnus comes-nek, Gross-Graf-nak hittalk,
a mit — dgy tetszik — a nddor-ispin sz6 is kifejez, és a legalsoban,
a pozsonyi ispincban hozott a gyakorlat lassankint megillapoddst.
A tobbi orszignagyok kozt mintha lett volna némi kiilonbség; az
elst sorban a kirdlyl udvarbirG, erdélyi vajda. szlavon ban és kirdlyi
tarnokmester dllottak, mig a tobbi udvarnokok mesterei s egyéh bi-
nok, valamint a kivdlyné bardi a hdatsé sorban foglaltak helyet. De
kivételt e szabdly aldl is tudunk eleget, ha tudniillik nem a méltosdg
a személynek, hanem a személyes tekintély adott silyt a méltdsdgnak.

Az erdélyi vajdasigot rendesen a harmadik, negyedik, sét még
alantabb fokon emlitik a kirdlyi privilegiumok zéradékai : pedig ta-
gadhatatlan, a leghatalmasabb, talin a legjévedelmesebh is volt az
orszag f6méltosigal kozt. Az erdélyi vajda ezen dlldsa alighanem Gssze-
figgott Erdélynek, eddig még kellon {6l nem deritett torténetével
a XI. s6t a XII szizadban.

A vajda Erdélyben a kivdly helytartdja, nidor, orszaghiré és had-
nagy volt egv személyben. Az elsd, kit e helytarték kozt ismeriink,
Mercurius, még erdélyi fejedelem (princeps) czimet viselt; a magyar
nyelvszokis a vajdit késdbb is herczegnek neveste 1): és hogy ama
Mercurinstél hatvanhirom éven keresztiil se fejedelmet, se vajdat nem
tudunk Erdélybdl: mindezek még megfejtendd torténeti enigmaik.

Még az erdélyi vajdik kielégité névsordt sem birjuk ! Ennek oka
nem a joakaratl hidnydban, de a feladat nehézséoéhen keresends. Okoz-

t)_ ]g-y_-a. Mavgit legenddja: ,oft vala... Matyus ban, ky vala erdely her-
czeg.” FPray kiaddsa 845, 1.

Erdélyi Mizenm. X. "
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zik pedig e nehézséget a nem pontos torténeti adatok, noha a meg-
hizhatd torténeti adatok sehol se volndnak annyira kivanatosak, mint
éppen a gyakran viltakozé erdélyi vajdik névsora megéllapitisandl.
Ezek helyett talilunk, kivalt a XIII. szdzad mdsodik felében tébh
hasonl6 nevii vajdat, kiket megkiillonhoztetni vajmi nehéz; tirténeti
katf6ink mai elégtelensége mellett, lehetetlen.

Neheziti a feladatot azon kirillmény is, hogy ugyanegy id&ben
tébb vajdaval taldlkozunk. Nem mintha tobben egyiitt viselték volna
az erdélyl vajdai mélfdsigot, mire u XV. szdzadig adatunk nines 1),
hanem mert a hivataloktdl visszalépett vajddk tovabb Is viselték
czimiket, mire nézve okleveleink szamtalan példaval szolgilnak ; s6t
olyanok is viseltéka vajdai czimet, kikr6l eddig nem lehet meghizo-
nyitani, hogy tényleges vajddk valaha is voltak. Kzzel azonban nem
azt akarom allitani, mintha kirdlyaink a puszta cajda-czimet osztottak
volna ; legfGlebb azt gyanitom, hogy lehettek a kirdly dltal kineve-
zett vajdak, kik noha méltésagokat el nem foglalhattak, annak czi-
mét viselték.

E tényleges koriilmények nagy dvatossidgra intenek, mid6n az
erdélyi vajdik évrendi sorozatit 6sszedllitani szandékozunk, nehogy
valésigos vajdanak irjunk valakit akkor, mikoron az csak czimes
vajda volt.

A kiillsmbséget a valGsagos és czimes, a hivatalban lev és hiva-
taltél megvalt (vagy azt el se foglalt) vajda kozt abban taldltam.
hogy mig ez utdbbi egyszeriien wvajdinak mondatik okleveleinkben,
a tényleg hivatalban levé erdélyi vajddnak és késibb tobbnyire szol-
noki ispannak is neveztetik.

E szabily csaknem mindiy megrallotta magdt — természetesen
a tatdrjaris ntdn, midta a magyar korona ald tobb oly tartomdny
tartozott, melyek kormanyzéit vajdéknak czimezték. Mert a tatarjirds
el6tt a tényleges erdélyi vajdat is egyszeriien csak vajddnak nevezték,
szészaporitasnak talalvan az erdélyi vagy erdéntili (transsilvanus.
ultrasilvinus) jelzét, mely azért rvitkdan fordul eld.

1) A XV. szazadig két vagy éppen hirom, egyiitt korméinyzo evdélyi vaj-
ddra nem akaduank. Torma Jdzsef. az erdélyi torténetek érdemes buvira A zo-
nitki grdfsdgrdl it miive 300. lapjdn ugysn azt allitja, hogy mdr 1329-ben egy-
szerre harom févajda volt, és hivatkozik Fejdme (CD. VIII/IL 578 Azonban
az ott kozlott oklevelet télve értette, minthogy Mdrviczfia Miklés nem harmadik
tdrsa, de harmadik elfdje volt Taméis vajdinak.
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AZ ERDELYI VAJDAK SOROZATA A XIV. SZAZAD VARGRIG. 3

Példiaul szolgdljanak a kévetkezs, szemen szedett adatok, me-
lyek szdmidt nem nehéz szaporitani:

1284. évi november hava 26. napjan 1IL Endre kiraly tandesot
ilt Opor wayuodival, mig ngyanazon napon Rorandot erdélyi vajdd-
nak és szolnoki ispdnnak, kedvelt hivének ueveztel), vildgos jeléiil
annak, hogy ez szolgdlatban levs, amaz exvajda volt.

Miklés orszaghird 1293 koriil sajat alantasai 4ltal kidllitott ok-
levélben egyszer Nicolaus dominus noster, index curie regis, mdasszor
daminus noster Nicolaus wayuoddnak neveztetik ), mib8l nem az ko-
vetkezik, hogy Miklés az orszighiréi és erdélyi vajdasdgot egyiitt vi-
selte, minthogy elGbb igen, de azon idében nem Miklds volt az er-
délyi vajda: hanem hogy a vajdal czimet mint orszdghbiré is haszndlta.

1299. évi februdrius havaban IIL Endre kirdly tanicsdban egyebek
kozt résat vettek : Nicolaus wayuoda, filins magistri Mawriccii és Lau-
rencius wayuoda filius Nicolai %), kik kéziil egyik sem volt a tény-
leges vajda, minthogy ugyanakkor a Kein nbh. Ldszlé volt az erdélyr
vajda.

1299 szeptember H-én Amadé nddor biréi tandesdban egyiitt
és egymds mellett iltek : Ladislaus wayauwoda transilvanus és Ro-
randus woyauoda ¢), mely Gsszedllitishol kétségtelen, hogy Lordnd a
vajda czimét viselte csak, mig Laszlé volt az erdélyi vajda.

Ezen tapasztalison okulva, nem vettem 6] a sorozatba senkit,
kirGl bhiztosan nem tudtam, hogy azon idéhen ténylegesen erdélyi
vajda volt.

*

Megnyilja a sort Merhur, ki 1113-ban Mercurius princeps Utra-
silvanus alakban fordul el8. %)

A masodik nagykésin, | L76-ban, szeptember 30-a4n keriil elénk
az erdélyi kdptalan levelében, melyben 6t nagysdgos Miklds tdrnak,
erdélyi vajddnak nevezik.©)

1) Arpddk. 4j Okmt. IX, 383. 385.

%) Hazgat Okmt. VII, 237,

8y Arpddk. 4 Okme. V, 202.

$) Hazai Okmt, VII, 281,

3) Hazai Okmt. VIIL, 7. V. 6. Fejérpataky ily czimii értekezését : halman
kiraly oklevelei.

o) Fontes verum Austriagearam, 11XV, 2. — Arpddk. dj Okmt. 1I, 73.
1*
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A harmadikot, Lestak (Leustachius = Hustachiug) vajdat IV. Béla
itjabb kirdly 1230-ban emliti, mint olyat. ki TIL Béla kirdly kordban
viselte a vajdasigot. ') Minthogy pedig IIL Béla 1173 mérczins 4-£6]
1196 4prilis 23~ig uralkodott, nem tudhatjuk, megelézte-e Lestdk
Miklést, vagy kovette.

A kévetkez6 vajda 1199-hen és 1200-ban kormdnyozta Erdélyt
Egyszer Zegforusnak iratik 2), mdsszor, és pedig a Hazai Okmanytdr ),
azonképen Tkaleic Ivan dltal ¢) Legforus-nak, mi arra indit, hogy ez
utébbi varidnst fogadjuk el a helyesnek.

1201-ben Gyula vajdardl, ki egyattal erdély-fehérvdri ispan, van
emlékezés. o) Kzen Gyula valdszinileg a Kedan nemzetséghil vald iddsh
Gyula (Jula magnus).

Ugyanezen 1201. és a kivetkezé évben megint Miklds-nak
hijak az erdélyi vajdat. ¢

A koévetkezd vajdardl, a Korlat- (Konrdd-) fia Benedek-r6l, ki
1202-ben és 1203-ban viselé e méltésdgot, és Imre kirdlytél Marton-
falvit (a mai Nagy-Martont, Soprony varmegyében) kapta ajindékul,
azt fartom. hogy Bor nemzetségbeli hires Bank-bin. 7)

Utédja Smaragd, ki 1206-ban mondatik vajdinak, egyébként
mint szolnoki és ndvari ispan fordul elé. )

De a mondott év végeig a vajdasigot nem viselte, minthogy
ngyancsak 1206-ban és a kisvetkezt években 1209-ig ismét Benedeh-nek
hivjiak a vajdat. *) Ha vajon e Benedek egy-e a fantebbivel ? Kétlem.

Mihdly vajda kdvetkezik azutén és pedig 1209-t61 1212-ig. 19)

N Arpddk. 4 Okmt, VI, 486,

3 Fejér, CD. TI, 348.

0 | B EN R

4 Monumente eppatus Zagrab. 1, 9.

% Hazai Okmt. N, 5. — Tkaleie, i. h. 1, 16.

") Knawz, Monum. eccl. Strigon. I, 168 —4. — A'rpddk, iy Okmt. VI, 225.

7} Soproni OFlt. 1, 5. -— Fejér, CD. II. 895, V/I, 203. — V. & ily ezimii
értekezésemet : Bdnk-bin Melinddja, mely megjelent az FErddlyi Mizeum VII-ik
kitetében.

) Knauz. i. m. I, 185, — Arpadk. j Ofmt. VI, 308.

9) Knauz, i. m. 1, 185. -— Hazai Okmt. VII, 4. — Thkalcic, i m T, 24, —
Feyér, CD. III/L, 32. 66. 83, — Egy alkalommal (Fejé-, CD. IIIJII, 468) tey tet-
szik hibds olvasishél, Vindelicius-nak is neveztefik.

9) Knauz, i. m. I, 192. — Tkaleic i. m. 1, 20, 27. — Arpddk. 4j Okmt.
I, 125, VI, 885. 343. X1, 94. 108. 113. — Hazai Okmi. VIII, 15,



AZ ERDELYI VAJDAK SOROZATA A XIV. SZAZAD VRGRIG. )

Az 1212. év misodik felében Berto/d andechs-merani herczeg
és kaloesai érsek, Getrnd kirdlyné tesese viselte a vajdai méltésd-
got, 1) mig ez utébb mondott évben Miklds vajdat is emlitenek kit-
féink, ?) noha e Miklgs se huzta ki az év végeig, minthogy 1213-
ban mdr és 1314-ben Gyula (ki valdsziniileg a Kedn nemzetségbeli
ifjabb Gyula, a kés6bbi ,infidelis manifestus®) viselte a vajdasdgot
és egynttal a szolnoki vdrmegye ispinsdigot. %)

1215-ben 8imon, masként Simeon — 1)

1216-ban és 1217. elején /pdes (Ypoch, Ipoc, Ipoche) a vajda.?)

Ugy litszik Ipées kozvetlen utédja, mert mdr 1217, jun. 13-4n
keritl elénk Rdfael vajda, kivel 1217-ben és 1218-ban sokszor taldl-
kozunk, neve azonban csaknem mindig masként van irva.?)

A kivetkezd vajdat, ki 1219 — 1221 kizt viselte e méltésdgot, ok-
leveleink mdsol6i szintén tobbféleképpen irtdk. Szabé Kéroly, ki leg-
kozelebb fért az eredeti okirathoz, Szlevkd-nak olvasta nevét s azt
allitotta, bogy hibdsan van az Neukdnak kozélve ; pedig Knauz piispok,
kinek tekintélyére szintén bédtran hivatkozhatunk, igaz egy atiratbél
csak, szintén Nevkdnak, mig masok Lenkédnak, Jenkdnak olvastik e
nevet. 7)

1221- és 1222-ben Pd/ a vajda, ki helylyel-kozzel Péterfia
Palnak is neveztetik. 3)

1) Knauz 1. m, 1, 202, — Tkaleic 1. m. 1, 39. — Hazai Okmt. VI, 10, —
Arpddk. & Okmt, VI, 368, XI, 115. 118.

2) Arpddk. 1 Okmt. 1, 132, — Fejér, CD, 1II/1, 148,

%) Tlkaleie 1. m, 1, 85, — zfrpridk. wi Okmt. VI, 368. XI, 129,

4 Knawz 1, h. 1, 208. — Fejé, CD. IIJL,170.

% Arpddk. 4 Okmt. X1, 136. — Fejér, CD. TI/I, 205. VII/IIL, 20. E név
fgy vélem, a Hyppolifns egyik magyar alakja, valamint Polt, Pélten német
alakja ugyanazon névnek. Ez alkalommal megkoczkiztatom azon nézetem nyil-
vinitasit, hogy nilunk u kozépkorban haszndlatos Pées, Pds, Pésa nevek Ipées-
bol eredtek.

0 Knewz i. m. I, 212, 214, 2156, — Thalcie, i. m, 1, 88. 44, 46, 47. 48,
— Hazai Okmt, IV, 11, V, 8. VII, 7. - Arlwidk wj Okmt. 1, 141, VI, 385. 893,
XL, 142, 144, 147, 149, 160. 1562. — Fejér, CD. I/, 194. 197, 199, 201, 205, 207. 210.

) Hazai Okmt. VI, 16. VII, 9. — Knauz i. m. 1, 292. — Arpddk.
Okmt. VI, 400. XI, 156. 169. — Fontes ver. Austr, I/XV, 14. — Fejér., CD.
III/1, 270, 274, 287, 320.

8 Knauz i. m, 1, 287, — Thaleic i. m, 1, 50. 11, 112. — Arpddle. +ij Okmt.
I 175. VI, 409, XI, 163, 214,
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1222-ben Il. Andrds kirdly mint tényleges vajdit Mihdlyt is
nevezi, ki a németrendi lovagokat a Bdvczasigba bevezette.!) mibél
az kivetkezik, hogy az 1222. évben, filviltva egymdst, két vajda volt.

Néhai nagyérdemt Wenzel Gusztiv 1221-bil kizol egy okira-
tot,?) melynek zdradékdban a fontebbi Péterfia Pd/ fordul el6 vajda-
képpen, de hozzd teszi, hogy ez okirat helyesebben 1223 -ban kelet-
kezett. Nyilvan tévedett; mert ez okirat keltekor az esztergami ér-
seki szék iiresedéshen volt. [lresedéshen pedig az esztergami érseki
szék sem 1221-ben, sem 1223-ban, hanem 1224 és 1226 kozt volt.
Tehat Péterfia Pilt nyugodtan tehetjitk az 1224 évre is vajdanak.

II. Endre kirdly 1225. évhen kelt jeles alaku levele zdradéka-
ban erdélyi vajda nincs emlitve, 3)

1227-ben Pdsa vajda tlinik 51 ki egy alkalommal téves olva-
sdshél-e, vagy sajté-hibdbél: Sowldnak iratik.*) — Ugvan§ 1231-ben
is emlittetik a gyulafehérvari kdptalan altal. Minthogy azonban 1230-
ban és 1231-ben Gyula vajdira akadunk, ki hol Lestdk fidnak, hol
Ratdét fivérének neveztetik, a mibél kitetszik, hogy e Gyula a Ratot
nemzetségheli Lestdk fia; minthogy tovibbd ezen Gyula 1233 no-
vember 27-én is elkeriil : 5) valdszinii, hogy a gyula-fehérvdri kdp-
talan itt csak exvajdinak veszi Pésit, Nem lehetetlen azonban, hogy
1231 mdsodik felében, sét 1232-ben is Pésa volt a vajda, és hogy
a Ratot ub. Gyula 1233-ban misodizben viselte a vajdai méltdsigot.

Koveti 6t nyomban, minthogy mdg 1233-ban keriil eld, de 6t
1234-ben is red akadunk: Dénesfia, a nagyorra Dénes (Dionisio, filio
Dionisii, cum magno nasn waywoda existente.) %)

1) Fontes rer, Austr. II/XV, 18.

Y Arpddk. & Okmt. XI, 175,

%) Sopr. OKIt. 1, 17.

&) Enauz, i. m, I, 265. — Arpddk. ) Okmt. X1, 200,

5 Arpddk. 44 Okmt. VII, 214. 285, 287, 487, — Hazai Okmt. VII, 20, —
Fejér, CD. I, 350, ML, 253.

% Fontes rer. Austr. XV, 57, — Arpddl. 1 Okmt. 1, 307. (Ez utébb
1l:'léz-ett oklevél 1233, anguszius 22-én kelt, mibdl kovetkezik, hogy Ratéf nb.
Gyula, midén fontebb 1233. november 27-én vajddnl emlittetik, mir esak czi-
mes vajda) VI, 549, — Fejér, CD. 1111, 348, MI/IL, 364. 365. 407, — Torma Jo-
gsef (Zonuki gréfsdg, 274) ezen nagyorri Dénest (nem tudom, mily alapon)
Bdnffy Dénesnek nevezi, n mi annyit jelentene, hogy a Tomaj nemzelségéhil vald
Dénesfia Dénes, a késébbi nddor, ki a Losonczi Binffyak Gse. Hit oz lehetséges;
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1256-t61 — ugy tetszik — a tatdrjardsiz. jollehet 1235-6n ki-
vitl 1238 janudring 29-én és 1240 marezins 21-én taldlkozunk csak

nevével, az erddntdli (ultrasilvanus) vajda, mint innentdl a vajdik

ismételve neveztetnek : Pdsa. 1)

A tatérjdrds utan, 1242-t6l 1251-ig Ldrincz viseli az erddlyi
vajdanak akkor terhes méltésdgat s egyuttal a valkdi ispansigot. —
IV. Béla kirdly 1243 janudrius 27-én megerdsiti Lérincz vajda min-
den rendelkezését, melyeket a tatirjaras ntan Erdélyben tett.

Eltkeriil még ugyanezen évi oktdber 31-én, 1244 janudrins
29-én, 1247 junius 2-dn, 1248-ban, 1251 janudrius H-én, november
23-dn és 24-én.?)

Kozben, 1248 szeptember 12-én emliti az evdélyi kiaptalan Orbdn
yerdélyrészi vajdat, kinek azonban vajdasiga a meszesi kapun (szo-
roson) til nem terjedett. *) Lehet, hogy Orban csak alvajda-féle (voj-
voda parcium ultrasilvanaram) volt: de mivel Lérincz vajdardl 1249-
ben nincs emlékezés okiratainkban, lehet az is, hogy vajdasigit meg-
szakasztotta az Orbdné.

Lérinez és utodai, a szdrényi és oldh vajdaktdl valé megkii-
lonboztetésil, erdin-tali (ultrasilvanus) vagy erdélyi vajddknak mar
rendesen czimesztetnek. ¢)

V. Istvan ifjabb kirdly 1265-ben Lévinezet, ki ekkor az § tdr-
nokmestere volt, %) ex-vajdanak nevezi: 1270-ben azonban még eld-
fordal mint ILérincz vajda®, a mikor nyilvin csak ezimes vajda. )

12562 augusztushan Ldsz/d az erdélyi vajda, kinek neve el§-
de nem lehetetlen az sem, hogy a Jurle nemzetségheli Szent-Grati Dénes, ki azon
id6ben szintén féhivatalokat viselt, nidor is volt, s atyjit ngyanesak Dénesnck
hittik.

1y Fejér, CD, IV(L, 27, 111, IV, 552, — Fontes rer  Austr. T/XV, 64.

) Fontes r. Austr. 11XV, 63. 68 69. — Arpddk. j Okmt. 11, 144. VII,
143, 169. 320, 691. — Kubinyi Okmt. I. 29. — Ugy sejtem, hogy e Lérinez a Ke-
mény fia, a késébbi (1267. szept.—1270. md). 10. aztin 1273, jul. —nov. és
1273, mdj.) ndidor. :

9 Fontes v. Auwstr. IIJXV, 68. Utdlag megjegyzem, hogy ezen okirat
hamisitvany. ¥

4 Fejér, CD. IV/1, 464. — Arpddk. i Okemt. XII, 434, 139.

) Ezen kériilményre alapitottam azon dllitisomat, hogy Lérincz a Ke-

mény fia. ;
&) Fontes r. Austr. 11/XV, 84, Arpddie j Okmt. 11, 120. VI, 294,
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kerill 1263 mdjus 3-dn, 12-én és 1264 mdjus 28-dn, mint egyuttal
valkdi, egyszer szolnoki virmegye-ispané. Ezen Lidszlé alighanem a Kedn
nb. Liaszl6 vajdanak, ki a XIII. szdzad végén és a XIV. elején viselte
e méltdsigot, atyja.?)

V. Istvan ifjabb magyar kirdly és erdélyi herczeg egy izben
panaszolja, hogy Laszlé vajda és testvére: Gyula a kunokkal ellen-
ségei képpen jottek Erdélybe.?) Ebbél azt kovetkeztetjiik, hogy ezen
Liszlé a Borsa nemszetségheli, e néven id8sb vajda, Ldszlé az atya.

Istudn ifjabb kirdly 1257-t6l 1270-ig volt erdélyi herczey, de
nem szakadatlanul. Elékeriil ilyeniil 1257 és 1258-ban; 1259-ben
stdjer herczegnek, 1260-ban, hol stdjer herczegnek, hol erdélyi és
stdjer herczegnek, hol csupén erdélyi herczegnek —, mig 1261-t6l
1270-ig csakis erdélyi herczegnek czimezte magit. 8)

Istvin herczegsége alatt nem mindig volt Kedn Ldszld erdélyi
vajda. 1261-ben az Akos nemzetségbeli Erneyt (Ireneust) nevezi ked-
ves hivének és wvolt erdélyl bdnnak. Ugyanigy emlékezik meg rdla
II. Endre kirdly 1291-ben.*) Mib&l. kitetszik, hogy Erney 1252 és
1261 kazt volt erdélyi bdn, azaz Istvdn herczeg helytartdja.

Kézben, 1257-ben Péter mint erdélyi alvajda keriil el6.9)

1267-ben Palfia Miklos, a Csandd nemzetséghdl, ®) az erdélyi
vajda és szolnoki ispdn, kir6l Istvin herczeg emliti, hogy részt vett
zaszl6aljaval az ilsvai (isaszegi) csatdban, 7)

Hogy azonban Kedn Ldszld és Csandd Miklde nem tették le a
vajda czimet azutdn sem, hogy az erdélyi vajdai hivatale6l lemon-
dottak, kitéinik V. Istvan kirdly 1270. évi levelébsl, melyben emliti:
ycum barones nostros Nicolaum scilicet et Ladislaum voyuodas eon-
tra grecos in aucilium Zvetislay misissemus.“ Azonképen a varadi

1) Knauz i. m, I, 485504, — Hazai oklevéltdr, 41. — Fejér, CD. IV/IL,
146, — Arpddk. 4j Okmt. TM1. 106.

#) Fontes rer. Austr. II/XV, 87,

%) Fejér, CD. IV/IL, 434. — drpddk. uj Okme. 11, 817, 822. 323. 111, 4. b.
VII, 506—8. VIII, 144. 173. XI, 440, 484, 505. 516, — Haeai Okme. VIII, 75.
93. 98. 99. 110. 113. 117. 118. 125, s egyebiitt,

9 Arpddk. v Omt. 111, 5. V, 22. VIII, 8,

%) Hazai Okt VIII, 72.

o) Arpddk. 4 Okme. VI, 366. XII, 251.

7) Fejér, CD. IV/IIL, 468. — Hazai Olmt. VI, 106, VIII, 117.
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kiptalan 1271-ben kelt leveléh8l, melyben Miklost egyszerfien vaj-
danak czimezi, !) miutdn kétségtelen. hogy a mondott években Osdk:
Mdte viselte az erdélyi vajdai méltésdgot.

El6szér 1269-ben kerill el, noha ckkor a leité tévedésébél
(mi kés6bb is megesik néha) Matyus helyett Matyasnak iratik. *) Az
utan szamtalanszor talilkozunk nevével. E helyt csak azon adato-
kat soroljuk fel, melyekben az év mellett a nap is ki van téve
ezek: 1270 junins 13, szeptember 8, amikor szolnoki ispan is,
mely mellékes méltosfigot az erdélyl vajddk innentitl hosszi ideig
rendesen  viselik, oktdber 6; 1271 julius 3. szeptember 24, 26
1272 februarius 9, 16, 17, 23, 26, 27, mérezius 17, 19, 31, mdjus
23, 217, junius 8, 14, angusztus 1, 3: azaz IV, Ldszlé uralkodisa
kezdeteig, 7) Innen kezdve az 1272. évi oklevelek némelyike zdradé-
kdban %) nincs megnevezve erdélyl vajda, annak jeléiil, hogy a vaj-
dasidg tresedésben vala, mig Maté, a volt vajda, ki kétségen kiviil
a Csdk nemzetséghGl valé és Trencsényi Csdk Mdténak nagybityja
volt, a szlavon bdni méltdsdgot viselte.

1292 november 26-in taldljuk elsé izben Maté utédjaul Miklds
erdélyl vajdit és szolnoki ispdnt,®) ki azonban nem a fontebbi Pilfia
Csandd Mikl6s. Err6l ugyanis IV, Lészl6 kirdly tgy beszél, mint aki
gyermekségében, azonnal atyja haldla utdn hitlen lett hozzéd Ger-
gely nevii atyafidval (frater, e helyt: nagybitya) egyiitt ). Hanem a
Pok nemzetségbeli Méric fia Miklés, mit hitelesen megértiiuk 1V.
Laszlé kirdly adomdnyos levelébdl, melylyel Kaplony nb. Jaké fia
Andrds joszdgait, nevezetesen Jdkévirit a Szamos mellett, Meggyes

1) Hazai Okmt. VI, 166. — Arpddl. d4j Okmt. VIII, 366,

1) Zichy Okmt. 1, 21,

3 Knauz 1. m, I, 605. — Thalcie 1. m, 1, 169, 163, 164, Upyanaz, Mo-
num civ. Zagrab. 1, 48. — Theiner, Monum, Hung. 1, 299. — Hazai Okmt. 1,
67. V. 45, 48. VI, 183. 185. VIII, 145, 439. — Ziehy Okmi. 1, 31. — Székely
Oklt. 1, 17. — Kubinyi Okmt. XL, 10. — Arpddk. 4 Okmz, 111, 245. 253, 273,
VIII, 286. 343. 846. 380 882, 384. 385. 389. 300. 391. 393. XII, 11. 50. 696. —
Fejér, CD. VLI, 137, 190, 238, VII/IL, 16. 17. — Fontes rer. Austr. II/XV, 95,
a6, 98. 99 s&t.

1) PL .ff-rpdd!c. uj okmt. IX, 3.

) Ardddk, 4 Okmt. XII, 70.

8) Aprpddk, 4 Okmt. X1, 251,
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kozelében kapja azért, mert a kiralyt Finta nidor fogsagabdl meg-
szabaditotta. 1)

Miklés vajda a kivetkezd, napos kelettel ellitott okiratok emli-
tik: 1272 november 27, decemher Y: 1273 januarius 2, 9, 10, 12,
marezing 20. wdjns 12, 14, junius 7, 24, 26, julius 6, 7. 10, 17,
27, angusztus 24, szeptember 22, 27, 29 oktéber 26, december 19 ;
1274 jannpuarius 12, 16, 26, 31, febrndrius 10, 23. marczius 28, 29,
aprilis 26, mdjus 7. 249, 31, julius 2, 18, augusztus 4, 12, 19, 21,
szeptember 2516l keletkeztek. 2)

De Pok Miklos ezen vajdasigais megszakitdst szenvedett 1273
majus havaban, nevezetesen e hd 12. (?) 23. 26, 27. és 29. napjai-
han Jdnos viseli a kivdlyt levelek zdradékaiban az erdélyt vajda és
szolnoki ispin czimét. %)

Ugy tetszik, IV, Lidszld kirdly ekkor volt Finta nddor hatal-
méban, mely 1dé alatt a fontebbi (Német-ljviri?) Janos kapta az
erdillyi vajdasigot. De miutin Pok Miklés kiszabaditotta a kirdlyt
Finta hatalmdbél, természetes, hogy a vajdasdgot tovabb viselte.

A IV, vagyis Kau Laszlé uralkoddsa zildlt és zavart viszonyai-
rol misem tanuskosdik feltim@bben, mint a folytonos valtozis az or-
szagos féméltdsdgokhan,

Daczara annak., hogy — miként kimntattuk — Miklés vajda
1274 szeptember 2b-ig ceaknem szakadatlanul erdélyi vajddnak és
szolnoki ispannak van foltiintetve a kivdlyi privilegiumok zaradé-
kaiban : kizhen, kézhen mégis Csdk Mdté szintén el6keriil, mint erdélyi

Y Seztdray OFIt. 1. 16, Ugyanitt értesiliink arrol s, hogy Miklos vajdi-
nak elsé neje Erzsébet volt, a Majs nador leinya, a misodik pedig fintebbi
Andris Ie:i’nya, Nagy-Mihdlyi Kata.

0 Arpddk. oj Okmi, IV, 210 23, 25, IX, 2, 5. 11 19, 22, 23, 26, 28, 50,
53. b, BT, 60 62, 66, 69. 73, 7Y, 80, 82, X 71, 76. T%, BO. 85, 92, 698, —
Fejér, CD. VI 49, 7). 720 74, 78 79, 81, 86. 87. 88, 106, 116, 129, 145. 146,
171, 172, VIUTIL 72, — Hazad Okmt. 1, 11, 14, {11, 25, VI, 189, 192. 194, 196,
197. 200, 201. VII, 138, 144, 151, VI 148, 150, 163. 155, 159. 164. 166, 168.
— Hazai Okt 65, 69, — Knanz, Monnm. ecel. Strigon. I, 21. 43. — Sztdray
Oklt. 1, 15. 16, — Kdrolyi O&t. 1, 9. — RKubingl Okme. 1. 90. 11, 14. — Thaleic,
Monnm eppatus Zagy, I 167. 169, 172, Monnm civ. Zagr. 1. 51. — Sopr, OFft. 1, 38,

8) Arpddk. vij Olemt. 1V, 27. 1X. 16. 17. — Hazai Okmt. VIL 139, 140,
142. — Fejér, CD. V/II, 88, 98. 103,
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vajda és szolnoki ispan, példinl 1274 junius 25-én és szeptember
8-dn. 1)

Nyilvin Mité vetélkedése oz Mikldssal ezen jévedelmes és ha-
talmas 4llasért, melyben Maté maradt a gydztes, minthogy 1274
szeptemhber 30. napjatél keadve 1277 oktdher 13. napjdig szdmta-
lanszor taldlkozunk nevével, mint erdélyl vajdaéval és szolnoki is-
panéval 2), mwig Miklés vajdai czimét ugyan kivetkezetesen megtay-
totta, de az orszagbirdi hivatalt viselte. ¥) Hanem az erdélyi vajda-
sdgot nem tudta feledni s abba vissza-vissza kivankozott, a mint-
hogy 1275 madrezius 9-én kelt és egy mis napi kelettel ol nem l4-
tott oklevélben csakngyan talilkozunk vele, mint crdélyi vajdaval. 4)

Veszedelmesebb versenytirsa volt Miténak Csdk Ugrinban, ki
1275, évi februdrins 10-én, ugyanezen évi deczember 4-én és 1276-
ban, agy tetszik, hosszabb ideig, talan azon tiz hénapra (1275 szep-
tember 27.—1276 augusztus 9.) terjedd id6kdz nagy részén dt, mely
alatt Mdté kirdlyi tarnokmester volt,®) viselte az erdélyl vajdai és
szolnoki ispdnsigot, ¢) valészinileg viltakozva Ldsz/dval, ki, tgy
tetszik az 1275 év ugyanezen szakiban szintén erdélyi vajdinak és
szolnoki ispinnak neveztetik, 7)

1) Fontes ver. Austr. IJXV, 102, — .—f:y(icﬂk. wj Okmt. IX, 77. — Beke, Az
erd. Kpt. 1t. 4 regesta.

*) Napos kelettel elokeriil Maté erdélyi vajda: 1274 szeptember 50, de-
czember 2. 29. 31. 1275, Janudrius 21, 29. mireius 24. 4prilis 8. junius 17-én.
juliug 3. 27, auguszius 11. szeptember L. elitt, ezeptember 27. 1276, anguszins
9. szeptember 14, 1277, oktéber 13-in és szdmtalanszor méaskor. midén csak
az év van kitéve a keltben. L. zf&pa’ui'.’.fa. wj Okmt, IV, 38. 41. 50. 52, IX, 75. 121,
XII, 90. 113. 114, 116, 116, 183, 140.— Fejér. CD. VII/IL, 238, 267. VIV, 589,
— Fontes r. Austr. XV, 109, 110. 111. — Thaleie. Monum. eppatus Zagr. 1,
175, — Knawz, Monum. eccl. strigon. 1. 59, - - Kubinyi Okmt. 11, 17. — Hazai
Okmd, VI, 210. VIL 157, 159, VIII, 170. 174. 179. — Zalai Olwmt. 1. 78.

%) Hazai Okmt. NI, 207. — Arpddk. vj Olmt. 1V, 50. IX. 119, — Zalai
Oklt. 1, 78. s egyebiitt.

4) Fejér, CD. V/I1, 288, — Hazai Obkmit VI, 205,

5) Zalai Oklt. 1, 78.

%) Arpddl. dj Okmt. IX,117. XI1, 174, — Ajér, CD. VII, 232. 340. — Hazai
Ot VII, 161, — Zalai Okit. 1, 84.

7y Knauz, Monum. eecl. strigon. 83, — Arpddk. i) Okme. X1, 185, —
fejér. CD. VI, 261, — Fontes ver. Austr. 1/XV, 106,
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Ellenben 1277-ben kizarélag Miklés az erdélyi vajda és szol-
noki ispdn ;1) de aligha a fontebbi, s Pok nemzetséghtl vald, mint-
hogy ez mint ,Nicolaus vajvoda, judex ecurie regie® ugyanezen évben
szintén jelentkezik. *)

1278-b6l alvajdit ismeriink: a Hermdn ispan fidt Rubint, ki a
vasvari képtalan el6tt Hermdni Balduinté] és Martontél a szaloki
varbelyet megvette, ) de nem ismeriink erdélyi fovajddat, minthogy
azon Pétert, kit az egri kdptalan egyszerfien vajddnak nevez, 4) ez
okirat alapjan nem fogadhatjuk el szolgdlatban levs sem erdélyi, se
mésnemii vajdinak. Maskor, 1280-ban is el6fordul - ugy Jatszik —
ugyanezen Péter, a Domokos fia, és rokonaival, a Pl fiaival egyiitt
folkéri IV. Laszlotél Igrici helységet;®) de akkor se nevezi erdélyi
vajddnak a kirdly. — Valaminthogy el nem fogadhatjuk ugyanazon
okbél Péka (Pdl) fia Pdka vajdit, ki a nevezett borsodmegyei Igri-
czit 1288-ban eladja. %) Hzen Pékat, ki Péter vajdanak nyilvin unoka-
esese, Alapinak (de Olwp) nevezi az egri kaptalan,

Meglehet, Szalanei Finta, a Divid fia, Amadé nador batyja, az
Abdk koz6l, ki 1279 janudrins 30-4n és mérczius 15-én keriil elénk
mint erdélyi vajda és szolnoki ispan, 7) mdr 1278-ban is viselte o
méltdsdgot.

1280-ban az erdélyi kdptalan /studn erdélyi vajdardl és test-
véreirdl, a Tekus fiairé]l tesz emlitést, kik a szatméarmegyei Gelyénes
nevil birtokot, mintin meggydz6dtek, hogy az a Kaplony Jiké ispan
fiait illeti, ezeknek visszaadtdk.®) Fzen Istvan a Tornai csaldd iva-
déka és 1284 ben nddor volt.

1282-ben Lordntot, a Borsa Tamds fist nevezi erdélyl vajdd-
nrk IV. Ldszlé kirdly. ?) Ugyancsak az & 1282. évi egyik privile-

1) Knguz i. m. I, 76. de dato 1277, nov. 10. — Hazasd Okmi, V1, 227, —
Fejér, CD. V(I 408. — Arpddk. ij Okmt. XII, 207.

%) Fejdr, CD, V/II, 394.

9) Gylri tirt. és rég. fizetek, 11, 305,

4) Fejér, CD. VI, 481,

5) Arpddke. j Okmt. IX, 272. — Fejér, CD. V/III, 63. 74.

% Hazai Okmt. VII, 204, — Arpédk #j Okmt. XII, 473, — Fejér, CD. V/IL,
4814, : :

1) Avpddh. @i Okmt. XUI, 252. — Fejér, CD. V/II, 492,

8) Setdrai Oklt. 1, 24,

%) Kdrolyi OKIt. 1, 15, — Fejér, €D, VI, 121,
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giuma zdaradékdban Mdriczfia Miklost is erdélyt vajdinak nevezi, mig
egy masik levelében, de szintén 1282-bisl Miklds (persze nem a fin-
tebbi) alvajda keriil els, kit IV. Ldaszlé 1285-ben ,quondam vicevo-
juoda“-nak nevez. 1)

1283-ban Apor a vajda. Midén a dézsvari vendégeket bizto-
sitja, hogy szabadsigaikat tiszteletben fogja tartani, maga-magéit ne-
vezi igy: ,Nos Opour woyuoda Transilvanus, comes de Zonuk.“?) —
Ugyané 1295—1297. mint orszighird, 1299-ben mint dundninneni
nador szerepel.

1284-ben ismét Csdk Mdté fordul eld, ki tudja hanyadszor, mint
erdélyi vajda, zettini és szolnoki ispin, egyik kirdlyi levél zaradéka-
ban; %) de — tgy vélem — tévesen, minthogy ezen Usak Maté mar
1283-ban megalkotta végrendeletét, és nem sokdra azutdn néhai-nak
emlitik ; ¥) minthogy tovdbhbd ugyancsak 1284. januarius 1-én Lordnt
az erdélyi vajda és szolnoki ispin, ki mint ilyen 1284 augusztus
1-én szintén elkertil. 5) Hogy ezen Lordnt a Borsa Tamas fia, bizo-
nyitja az erdélyi kiptalannak 1284 augusztus 22-én kelt levele. %)
Elgkertil Lordnt azon évi november 26-an is, még pedig IV. Ldszld
kiraly levelében, ) mig ugyanazon napon ugyanazon Ldszlé kirdly
Aport (Oport) is, de csak egyszerfien vajdanak nevezi®) -— fényes
jelédil annak, hogy a kirdlyi kanczelliria a tényleges erdélyi vajdat
a czimes vajdatél megkilonbiostette. 1234 deczember 21-én még
mindig Lorint a vajda,®) de hogy meddig marad az adatok hidin
meghatarozni nem tudjuk. Tény, hogy 1288 junius 8-idn Ldszlo
erdélyi alvajda, mint Lorint erdélyi fivajda és szolaoki ispan helyet-
tesd mitkodik, és kizben elfogadhato févajdira nem akadunk, hanemha
Majosra, kirsl 1289 szeptember 1-én 1V. Laszld kiraly tgy nyilatkozilk,
hogy erdélyi vajda (vojwoda noster transilvanus) volt a kizelmultban. 10)

V) Hazai Okmt. VIII, 223, 237.

8y Arpddl. 1 Okmt. 1V, 262,

%) Fejér, CD. VII/IL, 108

4 Lisd Trencsényi Csdl Mdté-mat a 26. lapon,

§) Fejér, CD. V(III, 258. — Arpddk. wj Okmt. IX, 400.
&) Arpddk. uj Olmt. XII, 427.

) Ugyanott, 1X, 383.

8 Ugyanott, IX, 385,

9 Ugyanott, 1V, 2638,

10) Ugyanott, 1V, 336.
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Ki viselte Ldszlé kirdly élete végs6 szakdban, 1290 julius 10-én
bekivetkezett szerencsétlen halalaig az erdélyi vajdai méltésigot
adatok hidnyaban megmondani nem tudjuk. De hogy III. Endre
uralkoddsaval ismét Lordntnak hittik az erdélyi vajdat, arrdl némely,
julinshan és augustusban kelt kirdlyi levelek tannskodnak. 1291-ben
szintén el6kerfil Lordnt, és pedig janudriusban, februdriusban és
marez. 12-én. 1)

Késthb Ldsz/é lett az erdélyl vajda, Se téle, ezen Ldszlotél
nincs ugyan eddig kozzétett kiadvdnyunk, se kivdlyi privilegium
ziradékdban nem fordul eld neve; hanem helytartéja, Benedek ispdn,
ki magit ,vices gereus Ladizlai vayovode Transilvani® czimmel
illeti, tesz bizonysdgot réla. Ezen alvajddnak két oklevelét ismerjiik,
az egyik nap nélkiili, a misik mdjus 8-iki ddétummal van ellitva,
mindakettd 1291-b6]l valé s az utébbit III. Endre kirdly is 4tirta. ?)

Sokdig azonban ezen Liszlé erdélyi vajda nem lehetett, mint-
hogy 1291, julins 10-én mir megint Lordnt a vajda.?) De egy éven
til ez se viselte a vajdai méltdsdgot, ) minthogy 1292. julius 29-én,
azon levélben, melylyel a magyar orszdggydlés Morosini Albertnek,
HI. Endre kirdly anyai nagybdtyjinak a magyar nemességet felajin-
lotta, tdjra Ldszld viselte az erdélyi vajdasdgot, mig Lordnt ugyanitt
yeondam voivodi“ nak neveztetik. ®)

Ennek a Ldszlénak vajdasiga se tarthatott egy évnél tovébb,
minthogy a kovetkezd 1293. évi julinus hava 11. napjin megmt
Lordnt az erdélyi vajda és szolnoki ispan. 9)

Kik ezen Lorintok és Lészldk, kik az erdélyi vajdasdgban égy-
mast folviltjdk ? meghatdrozni nem tudjuk, minthogy ez idétajt két
Lorantot és két Laszlot ismeriink, kik az erdélyi vajdai méltésdgot

1) Fejér, CD. VII, 46. 88. 90. 152. — Hazai Okmt. VI, 356. Arpdd:.
wj Okmt. IV, 368, X, 4. — Kunauz, Mopum, ecel. Strigon. II, 281, — Fontes
rer. Austr. II/XV, 164 169,

) Beke i. m. 31. 82. 34. regestdja. — Fejér, CD. VI/I. 163.

%) Hazai Ofmt. VII, 220. — Fejér CD. VI/I, 117,

%) Tudtunkra el6keriil még 1291. oktéber 9-én és 10-én. (Arpddk. wj
Okmt. XII, 501. — Fejér, CD. VI, 180, — Hazai Okmt, VIII, 306. 808)

5) Fejér, CD. VIV, 502.

8 Hazai Okme. VII, 232,
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viselték. Hogy e legntébbi Lordnt a Borsa nemzetségbeli Tamds fia,
abban még se kételhedhetiink.

Legujabban de. Komdromy Andrds megmutatta, ugyanis, hogy
a szoban forgd Lidszld erdélyl vajda a Szent-Martoni Ldszl6, a Borsa
nemzetséghdl valé Ldszlé fia. 1)

Borsa Lorant, kivel mint evdélyl vajdaval 1293 julins 11-én
taldlkoztunk utdjira, megint nem sokdig volt vajda. 1294. évi mdjus
23-dn 6 magdt nevezi ugyan még ,Rolandus voyvodi“-nak,?) de
mar nem transilvanusnak, se szolnoki ispinnak, és immdr teljes
lizaddsban van kirdlya ellen. 1II. Endre kirdly e ldzaddst leverte,
de kezdetben nem bant el teljes szigorral a Borsa Tamds ldzads
fiai ellen. Lorant 1296 marcziushan még vajdinak czimeztetik, ugyan-
ezen évi aprilishan még él; de mdar 1297-ben tdgy beszél réla IIIL
Endre, mint akit kivégeztetett.?)

Ki lett Lorint kozvetlen utédja az erdélyi vajdasigban, pon-
tosan meghatérozni nem tudjuk, minthogy 1293 Kkozepétél 1296
kizepéig hidnyzanak hiteles adataink arra: ki volt az erdélyi vajda.
1296 junius 18-dn kertl szemeink elé az erdélyi kdptalan levélta-
raban egy erdélyi vajda, kit Beke Antal apat-kanonok Laszlénak
nevez, de csak hozzdvetdleg, minthogy a pergamenra irt kiadvdny
kezdete homélyos. ¢)

Biztosabb tudomdsunk van arrél, hogy e Ldszld, kir6l megbi-
zonyitottuk, hogy a Kedin nemzettséghdl valé,5) az erdélyi vajdasi-
got viselte, 1297 dprilis 21. junius 12. 1299 szeptember 29. 1301
oktéber 19. napjairél, és innen til szakadatlanul 1315-ig, minthogy
kizben mds erdélyl vajdardl szé nincsen. )

Miel6tt Kedn Ldszlé vajddval a XIV. szdzadba Atmennénk, hol

1) Az oklevél, melyre dr. Komdromy hivatkezik. meg van az Orszigos
Levéltarhan DL. 28574. (Twrul, 1892, 25.)

3 Ugyanott, X. 153.

% L. az Erdélyi Muzeum-han megjelent ily czimii évtekezésemet: Ldszid
erd. vajda. VIIL évi 440, 1.

v} Beke 1. m. 39. regesta. _

) Twrul, 1X, 105: Liszl6 erdélyi vajda és a Kedn nemzetség.

¥} Minthogy e kérdést imént idézett értekezéseimben bivebben térgyaltam,
a részletes idézetektdl itt eltekintek.
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rendezettebh viszounyokat taldlunk, és az erdélyi vajdik személyét,
valamint vajdasigok idejét pontosabban meghatirozhatjuk, vézez-
nitnk kell némely vajdakkal, kikrdl kideriteniink mnem sikertilt,
erdélyi vajdak voltak-e, és ha azok voltak, mely idébe esik vaj-
dasigok.

Kettor6l kizilok mar megemlékeztiink: a Domokosfia Péterrl
és a Pdkatia Pokardl.

A harmadikat, Palfia Mik/is vajdit és testvérét Geregent 1279
janudrius 30-dan IV. Ldszlé kirdly arrél vddolta, hogy atyja haldla
utén ellene, Ders palotdja nevii vdarokban pértot itottek. ')

1294 szeptember 17-én III. Endre kirdly Kompoltfia Hercluvey
vajdat meger(siti az ujrvdr-megyei, herndd-mellcki Nddasd birodal-
miban, tekintettel névére, Kene asszony fidnak haldlira, melyet
Adorjan védra ostromanal szenvedett 2)

Jelesh Kompolt ez idSben csak az Abdk kozt volt, kik csak-
ugyan késGbb is birtik Nddasdot Abauj-vdrmegyében. I Kompoltnak
két fidt ismerjitk: Pétert és Palt, Tehat, ha Herchweg vajda esak-
ugyan az Aba nemzetheli Kompolt fia, jéllehet a Herchweg nagyon
hasonlit a Hertwig, Hartwig német keresztnévhez. e helyl alighanem
herezeg-nek olvasandé. Tudjuk, hogy szokds volt ndlunk a vajdikat
herczegnek is czimezni.

Lehet, hogy Péter, ki szintén vajddnak nevezi magit: 1308-
ban, mint az Aba nemzetheli Kompolt fia Pesten a kirdlyvilaszto
gytilésen jelen volt: 1318-ban pedig mint a kirdlyné tirnokmestere
és sehesi ispan fordul els, egy személy a vajddaval: mert hogy Kom-
poltfia Péter Adorjin ostromdban részt vett, sét ott megsebesiilt,
ITII. Endre kirdly egy mésik levele emliti. 9)

A tordai keresztesek f@nidke 1295 julius 25-én  bizonysdgot
tesz arr6), hogy a Borsa nb. Rudolf ispan fia Szent-Pdli Gyula Sus-
sag (Szucsik, Ko'ozsm.) nevii foldjét, melyet Péter fiaival : Tamis-
sal és Mikldssal kozosen birt, de el van kilénitve a szintén Borsa

) Arpddiori wj Okme. XTI, 251.

) Hagai Okmt. VI, 407,

%) Fejér. CD. VI, 160. — Vatikdni magyar Okivatt. T/, 117. — Ar-
phdh. wj Okmt, XII, 705.
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Gyirgy vajda fia Gyork birtokatél, Péter erdélyl piispoknek
eladta. 1)

Ime, a hatalmas Borsik kozél egy 6 vajddra talalunk, kir6l
azonban sem azt nem tudjuk, erdélyi vajda volt-e, sem azt, mely
id6re esik vajddskoddsa ?

UL Endre kirdly 1299 februdrius 19-én a Ratét és Sartivdn-
vecse nemzetbeliek kozt véghez vitt birtokeserét lelyben hagyvén,
ez alkalommal jelen voltak egyebek kozt: Nicolaus vayuoda filius
magistri Mauricy és Laurencius vayuoda filius Nicolai. %)

Minthogy a mondott id6ben az erdélyi vajda Kedn Ldszlé volt,
ez oklevél tjabb bizonyitéka annak, hogy a kirdlyi kancelliria szo-
ros kiillonbséget tett a tényleges és czimes vajdik kozt; mdsrészt egy
) taggal szaporitja a czimes vajdik szimat, ki hogy nem egy a
fontebbi. 1242-—1251 kizt elsfordult Lérincz vajddval, az idébeli
tivolsigon feliil azért is kétségtelen, mert a vajda atyjit Kemény-
nek, ezét Miklésnak hittdk.

1301 janudrius 15-én el6keriil , Rolandus vayuoda magister
tavarnicornm Agnetis regine,“ #) ki — tugytetszik — a Rat6t nem-
zetséghGl vald ; de ezt épp oly kevéssé tudjuk megbizonyitani, mint
azt, hol és mely id6ben volt vajda?

A szivetség-levélben, melyet Kéroly-Rébert kirdly, szdmos ma-
gyar foir és Rudolf osztrik herceg II Venczel cseh és Jengyel kirdly
ellen Pozsonyban, 1304 angusztus 24-én adott ki, eléfordulnak
Lirincz és Péter nevl vajdik,*) kikr6l, ha a mdr emlitettek volna-
nak is, ami valészinti, egyebet mondani nem tudunk.

Végre 1507-ben, oktéber 10-6n a rikosi kirdlyvilaszté gyilé-
sen a tibbiek kozt jelen valinak: a mdr ismerSs Pok nbh. Mériczfia
Miklés vajda, és az Akos nb. Istvan nddor fia Mikids vajda,®) ki
azon czimes vajdik szdmit, kikv6l nem tudjuk, hol és mikor hiva-
taloskodtak, bezdrja.

Ezzel visszatérvén Kein Ldszlo vajdahoz, kirgl, minthogy e

1) Katona, Hist. Crit. VI, 1138. — Fontes r. Austr, II/XV, 189, — Fejér
CD. VI/I, 366.

8 Arpddie. j Ohmt. V, 22,

9 Fejér, CD. VI/II, 326.

% Fejér, CD. VIII/I, 160.

%) Katona, Hist. Crit, VIII, 115, — Fejér CD. VIII/I, 221,

Erdélyi Mazeum X. 2
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lapok hasdbjain hSvebben értekeztem, jelen féladatomhoz képest
csak annyit kell még megjegyeznem, hogy Tovoczkai Kbellis az Ako-
sok nemzetéhél volt alvajddja. és hogy 1315 els§ felében megsatint
erdélyl vajda lenni.?)

Utédja a Pok nb. Méricz fia Miklés lett, ugyanaz, ki mar 1272-
ben viselte volt az erdélyi vajdai méltésigot. ?)

Alvajddjat Péternek hittdk. )

De ugylitszik, az dreg r elégtelennek bizonyult Erdély kor-
ményzisdra, mert nemsokdara helyet kellett adni Debreczent Dozsd-
nak, ki elsd izben 1318 deczember 13-dn kerill el§ mint erdélyi
vajda és szolnoki ispdn, +) mig Miklés Mdramaros varmegye fispin-
sagival és a vajda ezimével megelégedett. Meghalt 1333-ban.

Dézsa mintegy harom évig volt erdélyi vajda. 1321 november
25-6n még ilyeniil jelentkezik,®) de 1322. janudrius 4-én mar nido-
rul keriil elénk.

Alvajddja az Akos nb. Chell6s fia Toroczkéi Chellds (Ehellss,
Achillens) volt. 5)

Kézvetlen utddja a Kachich nb. Farkas fia Szécsényi Tamds
erdélyl vajda és szolnoki ispdn, ki wmint ilyen Keresztesen, 1322
aprilis 20-dn orszdgos kézgyiilést tartott az erdélyiek részére. 7) Aztdn
évrdl-évre, megszakitis nélkiil elGkeriil e méltdsaghan 1242 Gszeig, 8

0 volt, ki legtovabb, szinte huszonegy évig viselte az erdélyi
vajdasigot és birta a kiralyi csaldd bizalmat, melyhez sogorsigi ko-
telékek is esatoltdk. Talin ekkor se hagyta volna el Erdélyt, ha a
megférhetetlen Andris erdélyi piispikkel viszdlyai nincsenek. — Még

1) Elészér mint ,quondam waywoda transsilvanus® 1315, majus 13 dn keriil
elénk. (Anjouk. Okmi. 1, 330.

%) Bz alkalommal eldszér elffordul Karoly kivdly kornyezetében Lippin,
1315, augusztus 1. (Knauz, Monum. eccl. Strigon. II, 711.)

%) Beke, i. m 76. — Fejér, CD. VII/I, 184.

L Anjouk. Okmi. 1, 489, — Jeles tanulmanyt irt réla Komdromy Andris
dr. 'a Twrwl 1891, évi folyamdhan.

3 Anjouk. Okmt. 1, 618,

5} Beke i. m. 80 reg,

B Anjouk. Okmt. 11, 9.

8) Oklevéltiraink, nevezetesen az Anjoulkori Olmdnytdr 11. 111 és 1V. kitete
taniskodnak errél.

e
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mint erdélyi vajda gondoazta a kirdlyi tirnokmesteri —, utébb (le-
mondvén a vajdasigrél) az orszagbiréi hivatalt. Meghalt 1354-ben.

Alvajdai kozil emlittetnek : 1327-ben Mikdly ; 1337-t61 1243-ig
Petd, K folvaltva Péternek is neveztetik. 1)

Mint Tamés utédjat az erdélyi vajdasigban Lajos kirdly az
Aba nemzetheli Petdczfia (Sirokai) Mikldst nevezi, ki 1342 novem-
bertdi 1344 mésodik feléig viselte ezen méltésdgot. 1345 mdrczius
13-4n ,quondam® erdélyi vajdinak neveztetik,?) jéllehet utédja a
Hermén nemzetheli Liszlé Székely ispan fia, Kerekegyhdzi Lackfi
Istudn csak 1345 mdjus 12 én keriil legelébb elénk mint erdélyi
vajda és szolnoki ispan. Ez ama hires Lackfi, ki f6leg Sicilidban
tiintette ki magit bolesesége és vitézsége alt.l. — A ndpolyi had-
jaratbél visszatérvén Nagy Lajos kirdly Modendban, 1350 oktéber
16-d4n kelt levelében még erdilyi vajddnak és szolnoki ispannak
nevezi &t, 1351 februdrius 14-én azonban ,pridem* vajddnak nevez-
tetik utdédja é4ltal, 8) ki mar ugyanezen hénap 3-d4n Tamds erdélyi
vajda és szolnoki ispannak nevezi magéit, azonban ez év végeig e
hivatalaiban nem maradt. 4)

Ki ezen Tamds? azt mindeddig ki nem kutathattam. Hogy
nem Széesényi Tamds, kitetszik Tamdsunk sajat leveléb6l, melyben
Szécsényi Taméds volt vajdardl, akkor, 1351 februarius 14-én, or-
szdgbir6rél, mint harmadik személyr6l beszél. — Azon idGbeli féurak
kozt, Szécsényi Tamdson kiviil, hirom kiemelkeds Tamdst ismeriink :
a Cs6r nb. Péterfia Tamast, ki azonban a kirdlyl ajténallé-mester-
ségnél tovdabb mem vitte; a Péez nb. Aladirfia Vorss Tamdst, az

Yy Tart. Tdr, 1892, évf. 607—8. — Awnjouk Okmt. IV, 241. 505. — Fejér,
CD. VIHI/ITL. 378, — Huaza: OkIt. 209, 213. 223,

%) Hazai Oklt. 240. 244, 246. Belke i. m. 108. 109. reg. — dnjouk. Okmt.
IV, 419 492. V. 548, — Ugyandt Fejdr CD. IX/I, 55.) hibds olvasdssal Pecheyth
Miklosnak nevezi. — Alvajddja Ldszid. (Hazai Oklt. 241. — Beke i. m. 110.
111. 113. reg. — Anjouk. Okmt. IN, 317.

%) Anjouk. Okmt. VI, 506. V, 411. 428. — Istvdn alvajddja Jarai Mihdly
vagy Mikldsfia Péter, kir6l alaposan értekezett Ldzdr Miklos grof a Turul 1884,
évf. 152. lapjin. — Fejér (CD. 1X/IT, 816.) egy dllitélag 1354. méjus 18. kelt
levelet kozol, melynek zdradékdiban Istvdn erdélyi vajdinak el6keriil; de ezen.
levél, miként a féurak sorozatibdl kitetszik, el6bbre vald.

4 Anjouk. Okmt. IV, 426, 427, 428, V, 466, — Tort. Tdar, 1892. évfoly
509, 510.

2%
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Apponyiak @sét, ki ekkor talin mér nem is élt, és Frankdi Tamdst,
Miklés esztergomi érsek fivérét, ki késébb mint Lajos kirdly féve-
zére a velenczeiek ellen szerepelt.

Yan némi nyoma 1351. évi mdjus hava 9. napjarél annak is,
mintha Istvdn herczeg, Nagy Lajos kirdly &Ocscse erdélyl herczeg
volt volna, amennyiben a kolozsmonostori konvent némelyekben az
4, tudniillik Istvin herezeg és Tamdis vajda parancsira hivatkozik, 1)
mib8l kivetkeztethetntk, hogy Tamis vajda kozvetlen follebbval6ja
Istvan herczeg volt. De minthogy Istvan herczeg mar 1350 julius
9-én mint Szlavon-, Horvit- ds Dalmétorszdg herczege szerepel ?) és
e méltésagit élte fogytiig megtartotta, e féltevés igen problemati-
kussd valik, noha egyébként kétséget nem szenved, hogy Istvdn
1345-ben még mint. tizenhdrom éves ifjii viselte az erdélyi herczegi
cimet és valdszinfileg élvezte az Hrdélybdl folyd kirdlyi jovedelmet. ¢)

1301 oktdéber 9-én Egyed alvajdérél térténik emlékezés. *)

Tamds utédjaul Kont Miklés, a Tt Lorinez fia 1351 december
6-t6l 1356 mérczius 21-ig keriil el§, mely utébbi ddtum alatt a nd-
dori szék firesedésben levén, 6 mint erdélyi vajda és szolnoki ispdn
foglalta el az els6 helyet a viligi féurak kozt. Meg is tartotta azt
mint nddor, milyenill, noha még se jegyzdije, se pecsétje, mdrczins
31-én mar miksdstt.

Istedin nevil alvajddja 1352, évi augusztushan jelentkezik. o)

Kont Mikls helyébe, Napolyhan volt helytartdjat, néhai Laszlo
székely ispdn fidt, Andrdst, a hires Lackfi Istvdn volt vajda Gesesét
nevezte ki Lajos kirdly erdélyi vajddnak és szolnoki ispinnak, ki
okleveleinkhen 1359. novemberig keriil el mint ilyen )

Y Anjouk. Okmi. V, 466.

%) Tkaleie, Monum. civ. Zagrab. I, 197.

3) Theiner, Monum. Hung, I, 699. 703. Adwjouk. dipl. eml. 11, 128: VI
Kelemen pdpa levelet ir ,Stephano clare memorie Caroli regis Ungarie nato,
Duci Transilvano “

8 Anjoule. Okmt. V, b21

3 Anjouls. Okmt, V, 532, 603, VI, 439, — Zichy Okmt. 111, 26,

8) Anjowk: Obmt. VI, 457. — Tkalcic, Monnm. cittis Zagrab. I, 212. 216,
— A Zichy Okmiénytir (II. 367.) 1349-b6] kozol Andriserdélyi vajddtsl és szol-
noki ispantél egy levelet, melyet a XVI. szdzad mdsodik felében keletkezeft egy-
szerti, ,t6bb helyen hibis* mdsgolathél frtak le. Hibdihoz sorolhatjuk afiémtebbi
datomot is. — Ugyanezt kell dllitanunk a Székely Oklevéltdrban (1. 62.) kdzolt,
allitolag 1353-ban Andrds vajddtol kiadott okiratrdl.

T
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Alvajdajaul Domokos nevezi magat az egész 1dd alatt 1356-tdl
1359-ig. 1)

A kovetkezG erdélyi vajda és szolnoki ispan szintén a Lack-
tiak kozitl valé : Dénes; fia, tudniillik, az ismételve emlitett Istvan
vajddnak. Dénes vajda kiadvanydval elGszor 1359-ben taldlkozunk. 2)
Napos kelete ezen kiadvinynak hidnyos, amennyiben azt tartalmazza,
hogy a kirdly dltal Gyula-Fehérvart tartott kézgyiilés harmadnapjén
kelt, de azt elfeledte megjegyezni, mikor tartotta Nagy Lajos kirdly
e kozgyulést. Minthogy azonban tudjuk, hogy Nagy Lajos 1359 no-
vember 20. és december 20. kozt tartézkodott Gyula-Fehérvart, vaj-
dasdginak kezdetét hozzivetdleg szintén meghatirozhatjuk.

Aztdn szakadatlanul eléfordul mint vajda, szolnoki ispin, koz-
ben emellett mint bodoni (widdini, bolgirorszagi) kapitdny és temesi
ispdn, 1367 elejéig, ®) mely esztendG méreziusdban Gescse, Dobrékizi
Lackfi Mikiés véltja f6l, ki miuntdn 1368-ban is vajddskodott, 1369-
ben az olahok ellen eclesett. Jdrai Péter-rel egyiitt, ki mindkettd-
Jjoknek (Dénesnek és Istvannak) alvajddjok vala. 4)

Nyomaba meg 6cscse, Simontornyai Lackfi Imre lépett, ki 1569
julins 4-t81 fogva kerfil elé mint erdélyi vajda és szolnoki ispan.
Az is maradt, mignem 1372 oktéber elétt nddorrd mozdittatvan
el§, helyet adott megint csak Ocscsének Csdktornyai Lackfi /studn-
nak, ki 1387-t6l 1392-ig a nddori méltésdgot viselvén, a vajdai czi-
met le nem tette.?) '

Alvajdak valdnak: 1370-ben 1372-ben Jdnos, 137b-ben Ldszld. ©)

Hat Lackfi ntan, kik rovid megszakitissal egymdsra kévetkez-
tek, 1877 dprilishen egy mds csalidbeli vajdival taldlkozunk, s ez

Y Anjouk, Okmt, VI, 491, — Beke i. m. 156. 159, reg.

%y Hupzai OFlt. 262,

%) Fejér, OD. IX/II, 147. 223. 300. 313. 348. 388. 459. 468. 560. 577,
IX/IV, 89. é8 cgyebiitt. — Dénes vajdasiga kOzben, 1364-ben elékeriil Istvin
erdélyi vajda. (fejér, CD. IX/III, 416—7.) De az oklevél — vigy litszik, hamis;
kelte hatdrozottan az

%) Fejdr, CD. IX/IV, 48, 57. 118. 122, — V. 6. Nagy Lajosomat, 404. I.

3 Fejér CD. IX/IV, 164. 180. 217. 221. 362. 374, 462, 476. 498, IX/V, 84.
o~ Bake i. m. 184, 194, reg. & egyebiitt, — Arpddle, wj Okmt. X1, 128. 462,
533, XII, 222, — Hazai Okmt. 11, 126. V, 178,

o) Beke i.m. 189. 192. reg, — Fejér, CD, IX/IV, 322. — Hazai Okit. 297. 302,
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a Toma] nemzetségbél szdrmazott Dezséfia Losonczi Ldszlo, ') ki a.
megjelélt 1d6t6] szakadatlanul eldfordul 1391-ig. 2)

Ez id6kézon alvajdakul taldltuk: 1378—1384 Jdnost, 1386-
ban Frank Istudnt. 2)

Losoneczi Ldszlé utddjdnl 1391 november 11-én taldljuk az
Akos nb. Bebek /mrét. ki mint erdélyl vajda és szolnoki ispan 1392-
hen és 1293 (oktdber 8) is eldfordul, ¢)

Alvajddja 1393-ban Bertalan. 5)

Utédja a Kachich nemzetbeli néhai Konya Miklés bdn fia,
illetve Széesényi Tamas vajda unokdja: Frank vagyis Ferencz volt.
1393 deczember 8-dn. aztin 1394-ben és 139D aprilis végeig kertil
eld mint erdélyi vaida és szolnoki ispan.®)

Alvajdijaul 1394-ben Veres vagy Veresi Gyorgyfia Péter emlit-
tetik, de nyilvan tévesen, minthogy & magdt .magister Petrus filius
Georgy de Wereb* erdélyi viczevajdinak nevezi. 7)

Ugyanesak 1395-ben junius 10-én mutatkozik Stiboriezi Stibor.
ki magit erdélyi vajdinak, az egéez Vag uranak, szolnoki és pozso-
nyi ispannak czimezi. Eléfordul Stibor a kévetkezd években is, és
a vajdai méltdsdgot dtviszi a XV. szdzadba. 8)

Alvajdéja 1396-ban Jdnos, ki magat Varadjai azaz Jarai Péter
néhai erdélyi alvajda fidnak mondja. Még ez évhen elesett N.kdapoly-
nil. — 1400-ban Szoresei Jinos az alvajda.?)

Ezzel végére értem foladatomnak. Szé sines réla, hogy wun-
kdm tokéletes: fér hozzid majd még potlas elég. De legaldbb anya-
konyve van megvetve az erdélyi vajdiknak.

Por Axrar.

Y Szdrmazdsira nézve lisd : Arpddle. wj Okmt. VII, 324. XII, 268, —

Fejér CD. IX)V, 82.

%) Fejér, CD, IX/V, 209. 244. 311. 370. 447. 459. 561, X/I, 65, 129, 150,
160. 410, B03. 5bH. H86. 6756, és egyebirtt,

% Fejér,CD. IX/V, 305. 346. 347. — Bekei. m. 184. reg. — Hazai Oklf. 314.

) Fejér, CD. X1 678, X/II, 54. 99. 156, — Beke i. m. 215. veg,

5) Fejer. CD. X/II, 175.

) Pesty, Rézi virmegyék, 1,115, — Szdlely Ot 1,87 — Fejdr, CD 267, 297,

7) Beke i. m. 216, reg. — Fejér, CD. X/II, 222. — Hazai OFlt. 325.

%) Fejer, CD. X/II, 340. 393. 395. 432, 537. 719, 759. — Anjouk. Okmt.
VI, 577. jegyz. — Hazai Okmt. I, 294, 295.

¢) Beke, . m. 222, 232. reg. — dnjouk. Okmi. 111, 268. — Fejdr, CD.
X/I0, 387. 828, — Twrul, 11, 154



