[rodalmi Szemle.

Az Erpédok csaladi torténete. Dr. Wertner Mor, ki esak
néhany hoénappal el§bb bocsatotta kozre otven ivre terjedé nagy mi-
vét, a magyar nemzetségek torténetét, most ismét egy 40 ives mun-
kéval gazdagitotta irodalmunkat. Ez , Az Arpddok ecsalddi torténete®
s ugyanabban a véallalatban jelent mu:y mint Szabd Ferencz ,torté-
neti-, nép- és foldrajzi koényvtara®-nak bHI1. kotete. {Nag:{—Becskerek,
Pleitz F. Pal konyvnyomdaja, 1892, — N 8r, VIII és 629 lap, tibb
nemzedékrendi tablaval. Ara 4 frt.), A két munk'l voltakép kiegésziti
egymast, mert mindakettd az ATp&dO]\ korszakaval foglalkozik.

Almossal kezd6dik a sorozat, ki 820 tajan q/u]P‘rett s III. Andras
szerencsétlen leanyaval, Erzsébettel végzddik, ki 1338 méjus 8-an
Svajezban mint apicza inyt el 15 nemzedék n6tt fel ez alatt az
518, esztend§ alatt s egy-egy nemzedék atlagos életkora alig volt tobb
34 —35 évnél. 103 vérszerénti, a behizasodasokkal egyiitt 144 tagjat
osmerjitk Almos és Arpad csalddjainak, azonkiviil azomban még 14
csalad tart velok rokonsiigot, a nélkiil, hogy ezt kellfen igazolhatnik.

Legnemzetibb dynastianknak egyik tagja sem lépett hazassigra
sajat csalidjabelivel, s6t mis magyarokkal is meglehetGsen keriilte a
rokonsigot. Ennek az a kovetkezése, hogy az Arpidok dsszeségorosod-
tak a kozépkornak majdnem minden uralkodd-csaladjaval, tgy, hogy
genealogidjuk mélyen belevig magiba az egyetemes torténelembe is.
Ez a kériilmény a kiilfold historikusaira nézve is nagyon figyelemremélto
munkavd teszi Wertner mivét, holott a kiilfold talan még manap is Treuen-
feldi Lenk Ignacz altibornagynak még 1840-ben megjelent német konyvéhél
(Erklirung des Stammbaumes simmtlicher 53 Kénige von Ungarn) meriti az
Arpadokra s dltalan kirdlyainkra vonatkoz6 genealogiai tsmereteit. Ez a
tévedései mellett is hasznos kalauzul szolgalé mi, mely 429 fejedelmi
személyrdl tartalmaz foljegyzéseket, tigy latszik, elkeriilte Wertner dr.
figyelmét ; legalabb sehol sem latom nala idézve, pedig hivatkozik még
Szalay Jozsef nagy miivének (Magyarorszag torténetének) elsé kote-
tére is, melyet pedig mint egy regényir6tdl szarmazottat, maga Szalay
is tjra akart irni. Az wjabb feldolgozdkkal egyaltalin kissé mostohan
banik el; Aba Samuelnél pl. nem taldlom idézve Kandra Kabosnak
Aba Samuelrgl irt tanulményit, mely 1‘591 hf‘]‘l 8 r. 1.)8 lapon jelent
meg, s mely 0 Altalaban
véve jO lett volna, ha minden (:Sa.]a,dfaf_m!ﬂ (’1619 bm“mtja a rea vo-
natkoz6 bibliographiat, hogy az olvasé mindjart els6 pillantasra tud-
hassa, mely munkdkban nézhet behatébban utdna a kérdésnek. Pl az
551. lapon Posthumus Istvinnal egy lapon kétszer is emliti Nydry
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Albert nevét, de ebb6l még nem tudjuk meg, hogy Nyarynak a Sza-
zadok 1869. évi folyamaban a 378--396. lapon olyan értekezése je-
lent meg, mely Posthumus Istvin torténetének mindmaig legbecsesebb
forrasa. Altalaban véve sok becses bibliographiai adatra figyelmeztett e
volna Wertner doctort Pefril bibliographiija, s a Szazadok és Szinnyei
vepertorinma, s6t Mangold oknyomozb torténete is, melyre kilonben
néhdnyszor hivatkozik a szerzd.

Masrészt azonban valéban Orifdsi az az anyagkészlet, melylyel

ezuttal is dolgozik. Kiilonosen nagy silyt helyez — az okiratokon ki-
viil — a barattorténetirokra s a milt szdzadbeli histérikusokra, taldn

annal az elvnél fogva, hogy ,valamely hosszabb ideig fenn létezett (?)
tévedésnek ismerete és tamilminyozdsa a genealogiai valbsagot is dies-
fénynyel veszi koriil. Némely életrajznal, pl. Kilmén ifjabb fianal,
Borisnal (267—280 1.) az 6 czikkét tartom a legjobb feldolgozasnak,
Kionyvének bevezetésében kifejti a genealogidnak alaptételeit, a
mennyiben azok a sziiletés, hézassigi Osszekottetések s halal adatai-
nak egybegyiijtésére s birdlatos feldolgozésara vonatkoznak. Ezt a rend-
szert kovetkezetesen alkalmazta konyvében, mely azonban tévolrél sem
ilyes adatok halmaza. Mive — mint maga is irja — azt az itat
akarja kijelolni, a melyen ,az egyetemes és hazai torténelemnek a ge-
nealogidval valé szamos kapesa Osszhangzé egészszé alakithato ; oly
egészszé, mely -— a csaladtorténelmi szempont szigorti megtartisival —
a keretéhen mozgo személyeknek minden irAnyban ismertetd képét nyijtsa“.
Wertner, mint ebh6l az idézetb6l is kitéinik, nem tartozik a
konnyebb modori irék kozé s elfadasat kiilonosen nehézkessé teszi az
a szokasa, hogy egyes forrisokkal és feldolgozékkal nemcsak a jegy-
zetekben bajlodik, hanem magaban a szovegben is. De nem is olvas-
manyt akart nydjtani, noha némely helyiitt jol folyé elbeszéléseket ad,
hanem rendszeres és tudomdnyos alapon &llé genealogiat, mely foltirja
a helytelenségeket s a hidnyokat és megallapitja a tiszta valésagot.
Eizt, ha nem hasznalta is fol teljesen a legijabb irodalmat s igy itt-
ott benn felejtett olyan hézagot, a mit kitélthetett s olyan hibit, a
mit kijavithatott volna, egészben véve el is érte s olyan forrasmunkat
adott, milyennel mindezideig nem dicsekedhetett ivodalmunk, M-—r.

Kulonfeleék.

Mikor volt Kolozsvart az elsd szinhazi el6adas? Az hogy
az els6 rendes szinhézi eldadds, a valodi kezdet, 1792-ben volt Kolozs-
vart, kétségtelen. Kevésbhé biztos s pontosan alig meghatarozhaté a
napja. T. i. 1792 nov. 11-re teszi Vahot Imre (Magyar Thalia 1853. 88
L), Kévdry L. (Erdély tort. VI. 183 1.),Vasdrn. Ujs. 1871. 183 1. (vila-
gosan Kévary utin). Bayer J. (Nemz. jatéksz. tort. 1. 490 1), Vilyi B. (A



