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Columbus Kristéf emlékének.

(Misodik kozlemény.)

Ha Columbus Kristéf érdemeit kellSen méltinyolni akarjuk,
egy perczre sem szabhad kora szellemi és anyagi miivelGdésének dlla-
potat szemiink el6l eltéveszteni. Columbus, de mondhatni minden
ember tettei, s6t gondolatai is mindig azon hédnykoléddsnak, tgy-
szOlvan azon harcznak eredményei, mely sajat lelke mikodése és
kordnak red gyakorolt hatdsa kozt folyik le.

Valé ugyan, hogy Columbus, az Orinoco édes vizének részé-
16l soha sem képzelt ijesztdé tomegét latvan, mely hajéinak bor-
diit ostromld, azt a viztomeget a paradicsombdl 1) eredének moadta,
mert ki nem bontakozhatott azon vardzs aldl, melyet kordnak koz-
véleménye az 4. n. egyiittérzés a legtndllébh szellemre is gyakorol,
azon sily aldl, mely lefelé vonz; mert a tuczatemberek tomegének az
ostracismusra hajlé kozszelleme tiltakozik egyeseknek, az igazi és
Jogosult arisztokraczidnak részérGl igénybe vett azon kivaltsaga ellen,
hogy azok a tomeg {6lé, a nemes gondolkozis és mi {6 — az éndl-
l6sdg tiszta aetherének regidjdba emelkedhessenek. Ezt tapasztaljuk
Columbusnak a paradicsomra vonatkozé szavaibél is. O az Orinoco
vizeinek erélyét csak tdgy magyardzhatta, hogy ama tomeg vagy
képzelhetetlen magassédghdl j6 — tehdt a paradicsombdl, vagy pedig
egy igen nagy szdraszulat belseiébdl. 2) A dilemna elsé része Ossz-

1) A paradicsom szé az O-perzsa nyelvhél szdrmazik és annyit jelent
mint diszkert. Vele rokon Firdusi koltt neve. Beldle szirmazott a hebr. par-
dés, arab firdaus, idbbesben paridisu; az érmény szyriai partés. Az 6 perzsa
szénak a szanszkrit paradésa- v. pradésa-bél valé leszirmazdsa csak alakilag
taldl; mert ama sz annyit jelentvén, mint vidék, jards, kiilfold, — értelem
szerint kevéshhé rokon az elébbiekkel. Kosm. IL 133. NB. 30.

%) ,Ha azon mérhetlen folyam, mely vizeivel az 6blot feltlti és tengert alakit,
nem a foldi paradicsombél j6, akkor véghetetlen kiterjedést szdirazulathol ered,“
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hangzis kora nézetével, mdsodik tétele dltal pedig sajit jozan itéle-
tének tett eleget. Mindazondltal azon nézetének ad kifejezést, hogy
azon szdrazulat, melyet a bensziildttek nyelvén Paridanak nevez vala
el, Cubdval Gsszefiigg és azzal egyiitt a Ganges-menti India egy része.

A viz tomegessegébfl eszének jézan gondolkoziasaval nagy szi-
razulatra kovetkeztet: a viz hatalmas Iokése pedig a magashan
feltvé paradicsomra csdbitja képzeletét, mert a paradicsomot szt.
Ephraim nyomdn szintén magas hegyen képzelték, minthogy a para-
dicsomnak oly helyen kelle léteznie, hova a vizizén fel nem érhe-
tett, s azért elérhetetlen s ldthatatlan a paradicsom az emberre
nézve is.

Némely 6-kori irdk, a kozépkori patristica és scholastica és
az arabs foldleirdk tévedéseib6l, tulzasaibdl oly agyrémek szillettek,
melyek kivilt a fliszereket, gybongyoket, driga kdveket és nemes
fémeket szolgdltaté orszigok fekvése irdnt dlnézeteket, roppant zavart,
s6t nevelséges képzelefeket honositottak meg, nemecsak a paradicsom
helyének 1) tekintetében, hanem az 6-testamentomi Salamon kirdly
korabeli Ophir irdnt is a taldlgatdsnak tag tért nyitottak.

Almodoztak Sopora hegyrél, melyet Salamon zsid6 kirdly keres-
tetett. E helyet az indusi Supara, az arabiai Sophora, az afri-
kai Sofala helyeire koltostették s a vildg sejtett legkeletiebb
szélén kerestél ; gy hogy Columbus is a vildg titokteljes keletén
képzeli Sopora hegyét, még pedig Haiti szigetén.?) Edrisi és Bakuy

— ezt irja Columbus egyik levelében 6 felségeiknek, hozzitévén :  Nem hiszem,
hogy az egész viligon ehez hasonlé s oly mély és széles folyamot valahol ismer-
nének; vigy hiszem ez a fold melyet Felségeitek meghagyisibol folfedeztem,
rendkiviili szélességii és hogy dél felé még tobb olyan féld van, melyekrél még
tudomésunk nincsen.® Crit. U, 11 475,

1) Kzit. Unt. I 88. Cosmas ugyanis kérdezé: hogyan lehet az, hogy a
Serek orszdgdba utazék kozll még senki sem pillantotta meg a paradicsomot,
ha az a fold keleti részén csakugyan létezik? Minthogy pedig az a megoldis,
miszerint az Ur a paradicsomot a vizozon utdn az emberekre nézve lithatatlanns
tevé, eléggé alaposnak, kielégitének nem ldtszék, szt. Ephraim a féld legma-
gasb hegyének megkdzelithetetlen csticsirva helyezé azt. Dante ,Divina Comme-
didja“-ban, tulajdonképpen a Purgatorioban (I. 22) szintén leir egy magas hegyet,
melynek csiesin az audvoziiltek paradicsoma fekszik, ott élt vala Adam és Eva.
Crit. U. 11, 92. 93.

et U, 1. 77, 31T
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arabs foldleirék 4llitdk, hogy az 6 vilig keleti szélein kincsdis szi-
getek fekiisznek: az aranyfovény lepte Sahabet sziget, tovdbba
Wak-Wak (Quak-Quak) és Saila aranydis szigetek, hol ebek és
majmok arany nyakravalokat viselnek. ) A Ptoleméus- és Plinius-féle
Chryse- Argyre szigetek délibibjai ama szigetek, melyek a XV. szi-
zig egy térképen sem hidnyozanak. ) CUsoda-e, ha oly ziirzavar kéze-
pette, a val6 és rogeszmék, koltészet és képtelenség egyvelegében,
tomkelegében — ész és képzelet egymdssal szemben. folytonos kiiz-
delmet vivnak. Columbus élénk képzels tehetsége, dbrandozé valld-
sossiga, azon torekvése, hogy a valét a szt. frds szavaival meg-
egyeztesse, lelke Gsszes er6it hatalmas forrongisha hozta. S igy
nem csoda, hogy harmadik atja idején mind a kor, mind a sors
csapasainak behatdsa alatt a baskomorsig és rajongé valldsossig
mindinkabb erét vettek lelkén, 3) s & habozni hezdett, vajjon a ter-
mészet tiineményeit tisztin felfogd szemeinek higyjen-e tohbet vagy
koranak tévedezd vilignézletének hédoljon-e.

A szellemi vildg emlitett tévelyein kiviil a valdsighan létezd
ama nehézségek, melyek az Atlanti oczeinon valé dtkelést még ma
is nagyon koczkaztatott vallalattd teszik, tdvol sem kiesinylenddk:
els6 sorban ama tenger kiterjedése. *)

1) Or. U. L 315.

%) Plinius hist. nat. VI. ,Extra ostium Indi Chryse et Argyre fertiles
metallis. Nam, guod aliqui tradidere, aureum argentumgue iis solum esse, haud
facile crediderim.® India végén til Chryse és Argyre érczekben gazdag szige-
tek fekiisznek. Mert azt, mit némelyek allitnak, hogy azok talaja aranybdl
lenne, alig tudom hinni.

3) Cosmos II. 54.

4) Ama viligtenger terilete 1,610.000 foldrajzi [7] mérfold azaz 88.600,000
km? vagyis foldiink egész teriiletének mintegy 18/,,, = 0°18-ad része és vala-
mennyi tenger feliiletének 23/, = 0°24-ed része.

Szélessége Eszakrsl Dél felé mindinkabb terjed.

A Hudson-szoros szélessége 60 tengeri mértfioldet tesz ki

A Davis . 5 200 o o =510 s

Ddnia, Grin- és Izland szorosainak szélessége 130 tengeri mérfoldet
tesz ki.

Az Izland, a Fard-i és Shettland szigetek kozti szorosok szélessége 400
tengeri mérfoldet tesz ki.

Osszesen az Atlanti tenger északi széle 800 tengeri mérfold hosszdban
nytlik el.

33%
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A misodik és sokkal nagyobb akaddlyt ama nehézség okozta,
melylyel ama “tengeri rengeteghen a tdjékozds jirt és ma is jarna,
ha a tengerészek szdmdra tengeri loxodromikus térképek nem létez-
nének. Hogy ezek nélkiil a tengeren valé tdjékozis a tengerédszet
kimtiveltebb dllapotakor is még mekkora nehézséggel jar, a Fekete
tenger hajézasi torténete bizonyitja. Mintin az ozmanok 1453-ban
Konstantindpolyt meghdéditottik s a Foldkozi tenger életét ugyszol-
van vas marokkal megfojtottak, a Fekete tenger is elnéptelentilt. Csak

Legkeskenyebb az Ailanti tenger E-on, gronlandi Farewell fok és Norvé-
gia kozt, t. i. 1500 teng. mérf. szélesséofi, tovibbd Afrika és Dél-Amerikinak
egymiashoz legkozelebb esd pontjai koriilbeliil a délamerikai Szt. Rokus fok és
az afrikai sierra leone-i mart kozt, mintegy 1600 teng. mérfold. Legkiterjedtebb
az Afrika melletti Bojador fok és és a Mexico keleti partjdn fekvé Matamoras
kézt, kb, az északi szélesség 5-ik parhuzamosin s a Greenwichtol Nyugot felé
szamitott 15-ik és 98-ik hosszisdgi fokok kozt, hol ama tenger 4500 tfeng.
mérfsldig tigul. (Boguslawski, Oceanographie I. 25.)

A f5]d karitlete 5100 foldrajzi r. 21600 tengeri (mérfold azaz 40070 km.
(1 tengeri mérf. 1855., meter.)

Ezen utat megtehetjilk ma gézoseink és vasutaink és minden elény
igénybevételével folytonosan titazva 72—73 nap alatt, ha titunkat eklént beosat-
juk: Hamburgbél Brindisibe (3 nap alatt), innen Suezen &t Bombayba 17 nap,
Bombay-bol Madraszba szdrazulaton (2 nap), innen részint szdrazulaton részint
tengeren a Fildp-szigetekre és Homolulu szigeten dltal S. Franeziszko-ba (37
nap), tovibb a Pacific-palyin New-Yorkba (6 nap) végre Hamburgba vissza (7
nap.) Igy tehit foldank korilitazdsa 103 hétbe kertilne.

Furopabol Amerikdba azaz Liverpool-bél New-Yarkba g@zhajon menet az
dtlagos sebesség 15—14 nap. Az ellenkezé irdnya f t. i New-Yorkbél Liver-
poolba gbzistm téve az dbli dramlat tolhasznilisival nehdny drival rividebb.

A Cunard tdrsulat ,Oregon® cz. gzdse 1885-ben New-Yorkbdl Liverpoolba
6 napot, 91/, 6rat volt utkozben, megjegyeztetvén fogadds kivetkeztében; a ver-
senytdrsa 8 drival késGbben érkezett meg utdna.

A 70-es években az ,Adriatic® ez g6zos Irlandtél Canada-ig, illetGleg
Galway-bol St.-Johns-ba 5 nap és 20 6ra alatt tette meg az ttat.

A vitorlds hajék Angolorszig egyik dél-myugati fokdtél, a Lizard foktcl
New-Yorkig 34—35 nap alatt tették meg az tdtat minfegy 1562 tdjin. A meg-
forditott irdnya utat az 6bli dramlat kedvezése folytdin 22 nap alatt tették.
Mert az 6bli dramlat a vitorlis hajok titjat Ny—K. felé mintegy 12—13 nap-
pal megrovid iti.

Gozosdk ugyanakkor az ttat Liverpool és Halifax (Uj Skéezia) kozt 12
nap alatt, Liverpool Boston kozt 14 --15 nap alatt, Bremabdl N.-Yorkba 14—16
alatt tették. Amerikdbdl Eurépdba az emlitett vonalon rendesen 2—3 nappal

kevesebb id6he kerdl az tt, mint megforditva. Havre de Grace-b6l Havanniba
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1774-ben nyilt meg djra az egykori Pontos euxinus az eurdpai hajék
szamdra. Azonban tengeri térképek és megbizhaté kalauzok hidnyd-
ban ama viharos tenger tjra olyan veszélyessé vilt a hajokra nézve,
hogy tdjra a Pontos Axénos czimét érdemlé ki maginak, mert a
a hajék csak mdjus kizepétsl augusztus végéig mertek rajta koz-
lekedni.

MindenekelGtt ismeretlen vala egy meghizhaté eszkoz a hajok
sebességénelk meghatarozasara. A hajésok a hajo haladdsat esak tapasz-
talati jartassig nyomdn itélhették meg, tdjékozédvdn a esillagok s az
idénkint haszndlt vitorldk szdma, tovibbd a szél erélye szerint. Az
4. nevezett logy, vagy a hajé sebességének megmérésére még ma is
haszndlatos mfiszer, még ismeretlen vala.?)

A rémaiak szintén alkalmaztak a hajok sebességének mérésére
cz6lz6 kerék-szerkezetet (hodometert) az & hajoikhoz, melyet Vitru-
vius leir. Ugyanoly szerkezet vala dllitélag Commodus ecsdszir hin-
tdjahoz is alkalmazva.

(4150 teng. mf) Ny. irdnyban 16 nap 3 drdig jar az észak-németorszigi Lloyd-
tarsulat gézise, vissza felé 15 nap 18 dra alatt. Cadixb6l Havanniba Teneriffa
és Porto Rico-n keresztiil vagy vissza 14—15 nap jir a gbzis, vagyis mai g6-
ziseink a Spanyolorszig és Cuba sziget kozti utat mintegy 14—15 nap alatt
teszik meg, mig Columbus-nak Palos-bél Quanahani, a téle elnevezett 8. Sal-
vador szigetig, tehdt az Atlanti oczedn Atszeléséig 70 napra volt sziiksége azaz
2-szer annyi idGre, a mely alatt vitorlisaink Angolorszdg délnyugoti végétsl
N -York-ig az Atlanti otednon dtkelnek, s majdnem 5, 6-szor annyi id&re, mely
alatt gizoseink dtszillnak.

1) Az északnémetorszdigi Lloyd gézisein a fedélzet Hsszes legénysége két-két
o6ra milva a loggozishoz parancsoltatik. A logg lényegében hiivelyknyi vastag-
sigi tolgyfabol késziilt korong korhasitvinya (sectora). Ivezett oldalira anmyj
6lom nehezék alkalmaztatik, hogy a deszkicska fiiggélyes dllisban a vizben
tiszszék. Ez dltal rovid idore legalibb mintegy megdllva — egy hozzd akasztotf
vékony madzagra, melynek mdgik vége a hajén 16vG csigira fol van tekerve,
akkora ellendllist gyakorol, hogy a madzag rovid ids, fovénydérival mért 14
misodpercz alatt legombolyittatik. A madzag piros szalagoeskik dltal 1. n.
csomok dltal 24 libnyi azaz egy teng. mf. 1/, -ed résznyi hosszii darabokra van
felosztva. Midén az elsé csomd az észleld matréz tenyerén dtcsuszik, a tovény-
éra felallittatik, illetéleg megfordittatik. A 14 mdsodperczet mutaté fovényora
fovényének lefutisa kézben a tenyeren dtesuszott csomdk szima kinnyfi szd-
mitds ttjan adja aztdin a hajénak rdnkénti sebességét. Der Norddeutsche Lloyd,
Ein Reise-Handbuch von Dr. Finsch n. Dr. M. Lindeman, Boroszlé és Lipese
1873. 33-ik lap.



508 TERNER ADOLF

De a kozépkor irodalma nem szél haladdsmérérsl. Nem csu-
dilkozhatunk tehat, hogy Columbus Kristéf hajé-napldja tibb helyén
a Pinzon Alonzo Mdrtonnal a hajé haladdsi gyorsasiginak meg-
becstilése irdnt folytatott szévaltasirdl megemlékezik. Az 1d6 méré-
sére félordkat mutaté fovénydrdkat (ampolletas) vittek hajéikon. 1)

Humboldt S. azt allitja ugyan az emlitett helyen, hogy Piga-
fetta szerint Magelhaes mdr ismerte és haszndlta (1520) a logg-ot
,catena a poppa® cz. alatt a hajé fardhoz kétott lancz alakjdban ;
Peschel Oszkar ellenben azon nézeten van, hogy utébbi szerkezet a
hajénak a vitorldzds vonaldbél valé oldalvasti eltérését s méretét
jelzé pusztin. ?)

Tengeren a tajékozis két leghiztosabb és legfontosabb esz-
koze, mint tudjuk, a foldrajzi szélesség- vagy sark magassdgnak,
tovabbd a foldrajzi hosszusdgnak meghatdrozdsa.

Féjdalom, Columbus Kristéf kordban a tudomany ezek egyi-
kének kieszkozlésére sehogy sem vala képes, mert ahoz valé miisze-
rekkel nem rendelkezett. E kérdésekkel folytonosan foglalkoztak
ugyan ama kor legkitiinébb elméi, koztiik killondsen Regiomontanus
Camillus (Johannes Miiller), ki a frankoniai (bajor) Kénigsbergben
szitletett. O vala kordnak legkitiinébb csillagisza, mi mar abbél is
kitiinik, hogy IV. Sixtus piapa 6t a naptar helyreigazitisa végett
Rémaba hivta. Nevét hiressé tették a esillagdszati ephemeridik,
melyeket a niirnbergi délkorhéz viszonyitva, az 1475—1506-ig érd
évek szamara elére kiszimitott. Ezeket felhasznaltak a XV, sziz
legnagyobb felfedezéii Bartholomaeus Diaz, Vasco de Gama, Colum-
bus Kristéf, de még az is, ki ugyan nem felfedez6, mindazondltal a
felfedezések dijainak legelsGjét, legfelséjét a vakon osztogaté sorstdl
elnyerte, Amerigo Vespucci. Regiomontanus 1472—1475-ig Norin-
bergiban, Behaim Marton sziil§ védrosiban él. Ekkor Olaszorszdgha
utazik, hol mar 1461-ben id6zott, midén 1461-ben Velenczében Dio-
phant #) kéziratdnak elsé 6 kotetét folfedezé.

Regiomontanus folfedezé a meteoroskop nevii szogletmérs mii-
szert is, mely a foldr. szélességek, illet6leg magassigi szégek megha-
tdrozdsidra szolgilt. Ezen miiszer mintdjira szerkeszté Behaim Mér-

) Humboldt, Kosmos II. 469. Jegyzet 69.
%) Geschichte der Erdkunde, 398.
%) Diophant féle egyenlet.
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ton az astrolabium neviit, mely hasonld czélra szolgdlt. Két egykozepii
korb6l (limbus és alhidade) és egy diopterbdl &ll6 ama mfiszer ma
inkdbb esak latkori szogek vagy a litékérre vonatkoztatott szégek
mérésére szolgdl, de akkor az egész szerkezetet egy gyiirtinél fogva
az arboczfira akasztottak és fiiggirdnyos szogeket mértek vele. Itt
azonban figyelmen kiviil nem hagyhatom, hogy a Majorka szigetérsl
valé Raymondo de Lulio alchymista mar 1295-ben artrolabiumot fil-
taldlt és leirt. Kilénben Majorka szigetének XIII szdzbeli tengerészei
hiresek voltak, hogy oly csillagiaszati mfiszereket alkalmaztak, melyek
segitségével az €] Ordit a csillagok allisa utin tudtik meghatdrozni.
Mind Colombus, mind -Vespucci és azok kortirsai nagyra vannak
vele,) hogy a nemrég féltalalt astrolabiumut és az u. n. quadranst
(quadrante astrologico) kezelni tudjik. S6t anghiera-i Petrus Martyr,
6 spanyol felségeik hives titkdra, a ki kordnak filfedezéseit Jazas
érdeklddéssel kisérte és kinek ,De mnovo orbe® cz. mifive az u. n.
decadok a kor egyik forrds mfive, nagyon is kiemeli Vespueei ars
polaris-ét.

Ily eszkozikkel nyugodt helyen eléggé szép eredményeket ki
lehetne eszkozilni, Tycho de Brahe még (1646—1601) dicsekedett
azzal, hogy mfiszereivel a fokok perczeinek hatod részeit is le tudja
venni, de a sugdrtorést kellGen tekintetbe nem vette. Eltekintve, hogy
ama miiszereken tivesdvek nem lehettek még akkor, a hajék inga-
dozisa is tekintetbe j6, melyek egy részéhez, tébbnyire az arbocz-
fahoz ama miiszerek kapesolva valinak.

E hitrany a balestilha vagy ,Szt. Jakab palczdja (baculo de
Santiago, cross-staff, keresztbot)“ cz. egyszerlibb magassigi szogmérs
feltaldlasdra vezetett kés@bb. E miiszer gordg szertartdsu, azaz hirom
karu fesziiletfihoz hasonlitott. A hérom kiilonh6z6 hosszasign ha-
rant-kar az oszlopfin elGre-hdtra tolhaté volt. A hajés a szamozott
paleza egyik végét szeméhez, masikdt a mérendd targyak felé irdnyozta.
Azutdn az egyik karfit addig illesztgette kezével el6re-hatra, mig-
nem a latkér és a tér egy-egy tdrgya a karfa két ellenkezd végén
egyszerre fellint.

A pilezéan jeldlt szdm a két targytél a szem felé nyujtott két
sugdr szigletét jelolte. E miiszert szintén Regiomontanus talalta {Gl.

1) Krit. Unters. IL, 6, 415, 421, IIL. 24, 119,



510 TERNER ADOLF

De a hozzitartozé utasitist csak 1573-ban ,Tratado de Geometria
practica® cz. alatt Juan Perez de Moya irta meg.

A folfedezések kordban, a XV. szdzheli spanyol tengerészeknél
imigyen nyert foldr. szélességek a valésigtél 2—3 fokkal térnek el. 1)

Behaim Marton II. Jakab portagdl kirdly meghagydsabdl a nap
elhajlasanak tablizatit készitette meg, hogy segitségitkkel tanitsa
a tengerészeket a napmagassig szerinti vitorldzisra (maneira de
navegar por altura do sol).

Ha a foldr. szélességek meghatdrozdsiara kieszelt miiszerek ki-
vitele esillagdszaink és mérnokeink szanakozé mosolyit idézné eld, ha
felszélittatninak, hogy afélékkel dolgozzanak, sokkal elégtelenebhek,
s6t mondhatni, teljesen czéltalanok voltak a foldrajzi hosszusdgok
meghatdrozasira szint miiszerek és moddszerek Columbus Kristof
koraban.

Midén a spanyolok és portugilok a birtokuk elvdlasztisdra szint
demarcatio vonalat, melyet dgy VI. Sandor pipa masodik rendelete,
valamint II. Gyunla papaé eléggé hibisan egyszerre a capverdi és azori
szigetektl 300 leguas v. mfre nyugot felé helyezendének kijeldlt,
val6ban kitizni megkisérlették, akkor az illetd délkor ellenkezd ol-
dalin fekvé Molukk szigetek hosszusagi helyzete tekintetében akkora
hibdt ejtettek, hogy a valésigtél eltérésok nem kevesebb, mint 46
hossz. fokot tett ki.

Columbus Kristéf idejében a foldrajzi hosszusigot ugyanis egye-
nesen a tavolsig vagy az ut megmérésével, tengeren tehat a hajé
sebességének meghatdrozasival tudtik csak megkozeliteni. Ezt pedig
mint lattuk, pusztin megbecsiilés utjin, szemmeérték és jartassig se-
gélyével taldlgattdk ki, miutdn a logg-ot még Magelhaes alatt sem
ismerték még. Hisz még Kepler maga is a hosszusdgi felvételeknél
13/, foknyi hibdkat ejtett. ?)

Werner, Regiomontanus tanitvinya, Columbus korszakinak hi-
res csillagisza, a Roma és Norimberga kozti hosszusigi kiilonbo-
zet kiszamitisiban 69-—36'-nyi hibat ejtett (1497). Maga Regiomon-
tanus a Milano és Ferrara kozti hosszusdgi kiilonbdzetet 21/,%nyi
hibdval ejtette meg.

) A mérés a ecsillagdszat azon tételén alapul, hogy a foldrajzi szélesség,
a nap magassiginak és elhajlisinak osszege 90 fokot teszen ki.
) Peschel, Geschichte der Erdkunde 400,
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Nem csuda, ha Columbus Krist6f, ki mint els§, batdrozott meg
Nyngotindidban foldr. hosszusigokat, de még 3 évvel Werner emlitett
hibds miivelete elGtt, 220—50-nyi iv mértékéig tévedt, A hosszn-
sdgi meghatdrozasok dltalin oly meghizhatlanok valdnak sokdig, hogy
a XVIL szdz foldiréi a csillagiszat segélyével kiszamitott foldrajzi
hosszusdg adatait egydltalin elvetették, dmbdr mar Ruy Falero, Co-
lumbus és Magelhaes kortarsa kilonbozé kiszamitdasi médszereket
allitott fel.

Miutén III. Fiilép spanyol kirdly 6000 aranyat pilyadijul ki-
tlizott oly modszerre, mely a hosszusdgi meghatdrozasokat biztos alapra
fekteti, Galilei 1612-ben a jupiteri bolygékra alapitott mddszerét
el6szir neki, azutdn (1636) a németalfsldi allamok kormdnydinak ajin-
lotta fol; de a hajékon valé meghatdrozdsok iranti bizalom mar any-
nyira meg vala ingatva, hogy ajinlatdt mindkét helyen visszautasi-
tottak. A f6ldr. hosszusigok meghatdrozdsdnak sikertelensége nem is
a modszereken, hanem a miszerek tokéletlenségén mult.

Csak 1748-ban taldltatott fel végre egy biztos mdédszer, illetd-
leg-Leroy Péter dltal a chronometer, melynek segitségével az idé kii-
lonbozetre fektetett modszer 1/, fokon alul maradé hiba mellett végre-
hajthaté lett.

Colambus leginkabb a holdfogyatkozisok segélyével hatirozta
meg a hosszusdgokat, melyek éppen ezen oknal fogva f6lotte hibasak, mert
a foldrsl a holdra vetett drnyék szélei nem eléggé élesek, hogy a
fogyatkozds kezdetét pontosan megillapithatni lehetne. Columbus valo-
szintileg Regiomontanus emlitett ephemeridait vagy pedig az 1482 —
1530 érvényes ,Calendarium eclipsium®, azaz a holdfogyatkozisok
napléjat vitte hajéjin magdval.

Hires az 1504. februdr 29. bedllott holdfogyatkozds arrdl, hogy
azt Columbus, ki 4-ik tja alkalmdval Jamaica szigeténél szenvedett
hajétorése utdn ott tdrsaival egyiitt véginségben volt s nemesak éh-
séget és emberel egy részének partitése alatt szenvedett, hanem a
bensziilottek ellenségeskedéséts] is veszélyestelve volt, az indidnuso-
kat a nevezett holdfogyatkozis bealltdra, mint isten haragjanak jelére,
3 nappal a tinemény el6tt figyelmestette és ez 4ltal maga és tarsai
életét megmentette. Mert a jovendGlés teljesedése dltal meglepett in-
didgnusok a kimeriilt idegenckkel szemben nem csak ellenségeskedé-
seikkel hagytak fel, hanem élelmi szerekkel is littak el ket mindaddig,
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mignem a batorszivii és nagylelkit Mendez wmentd hajoival meg-
érkezett.

Egy miésik holdfogyatkozist észlelt 1494. szept. 14-én Haiti szi-
gebének keleti fokan, melyet szintén f6ldr. hosszusdg meghatdroza-
sira folhasznalt, de ismét tetemesen hibds kiszdmitdssal. 1) Pedig mind
erre nézve a fentick szeriut arva utalhatunk, hogy a féldrajzi hosszusigok
meghatdrozdsa terén a kor legkitindébb esillagdszai sem végezhettek
elismerdsre méltd, s6t esak hasznavehetd munkdt, mig az égholtozati
megfigyelésekhez az diveglencsés tdresd, az idGkilonbozeti kiszdmitd-
sokhoz pedig a mechanikai pontos dramii hidayzott.

Amerika félfedezésének — a gregorianus naptir szerint tulaj-
donkép 1892. octdber 22-ikére es6 — 400-adik évfordunléjanak koze-
ledtére az irodalom terén szamos oly munka jelent meg, mely Colum-
bus Kristéfnak nemecsak tettét. hanem jellemét, s6t szdrmazdsit is
a legkedvezotlenebb szinben tdnteti fel. Kicsinyitik érdemeit és gyon-
gitik torténelmi alakjinak érdekességét. Nem csak tuddsit, hanem
tengerészeti jartassigat is kétséghe vonjdk 2)

Ez utébbi szemrehdnydst tetfével legfényesebben megezafolja
Columbus maga, a ki az Atlanti tengeren leguagyobb szélessége ira-
nyaban T-szer vezette 4t hajoit.®) Utazasainak tere azon oy, mely
az északi szélesség 39-ik és 9-ik fokai kozé esik, a pdsztds vagy
forgalmi szelek (trade arins) dve. Ezen beliil a szelek és tenger egyen-
lit6i dramlatdnak vdllvetve dolgozé eréi az embernek dgy szdlvdn
hozzdjarulisa nélkill répitik 4t a hajét, Spanyolorszag délnyugati
partjaitél a kis Antillik koszortja felé. Ez okon, valamint az égbol-
tozat folytonos deriiltségénél, az id&jards nyugodtsdgal fogva a spanyol
tengerészek a forgalmi szelek atlanti 6vezetét holgyek tengerének
(el golfo de las damas) nevezték el. De a mily kedvez§ alég és viz
aramlata az Eurdpibol Amerikdba datkelének, épp oly szkadilyozo a

o

visszatér6re nézve. Columbus tapasztalta 1s ezt mdsodik visszatérése

1) Humbolirt, Krit. Unters. 1. 553. Jegyzete.

%) Fngen Geleich szitkségesnek ldtta A. Bremsing- és Ruge-ékkel szem-
ben Columbus tengerészeti hirnevének védelmére kelni. Zeitschrift der Gesellsch.
f. Evdk. zu Berlin XX, 295. Kiilonben mir Humboldt Sindor sajndlkezilag em-
liti fol, hogy Las Casas Columbusrdl irt mivében ennek csillagdszati szdimada-
tait mell6zvén, neki nagyon drtott.

% Harmadik visszatérése alkalméval fogoly 1étére nem vezénylett.

v
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alkalmdval ; atjit a kis Antilldk (Quadeloupe és Maria Galante) kozt
megkezdvén, a forgalmi szelekkel szemben vitorldzott.

Amerika felé. Enrdpdba.
L Utja: 1492. ang 3— okt. 12. = I. Visszatérés: 1493. jun, 16 — miircz.
70 nap; 15, = 58 nap, ulkozi tartézkodas
levondsdval csak 45 nap.
IL Utja: 1493 sept. 25— nov, 3. — II. Visszatérés: 1496. april 20— jun.
39 nap; 10. = b1 nap.
IL Utja: 1498. mdj. 30— aug. 1. = IIL Visszatérés: Vallejo feliagyelete alatt.
63 nap; (1500. oct. 1— nov. 27.)
VI. Utja: 1502, maj. 9— jun. 15, = IV. Visszatérés: 1504, sept. 12— nov.
37 nap; > 7. = 5d nap.

A kozlott tiblazathdél kivehets, hogy Columbus azon & elGtte
teljesen ismeretlen tengeren aranylag véve igen rivid 1dG alatt 4t
tudott kelni. Hz kiilondsen szembetiinGvé leszen, ha az 6 vitorlizdsi
idejét a mai kornak (e jegyzetek 506. és 507. lapjan kozlott) dtkelési
idGivel hasonlitjuk Ossze. Azonkivil ¢ vala az els§ halandd, kirdl
torténetileg bebizonyithaté, hogy ama merész tettet elkovette, s e
tettével az Atlanti tenger bejarhatlansigirdl szol6 alhireket megezi-
folta. Ama tettének T-szer sikerfilt végrehajtisa a mai tengerészek
elismerését, bamulatit mdr azért is megérdemli, mert Columbus ama
tengernek bonyolilt viz- és légtiinettani térvényeit, melyeknek meg-
figyelése és tantlmdnyozisa éppen az § tettével kezdddott, teljesen
nem is imerte. Kérdezhetnék, valjon miért nem sodortik az Eurd-
pdbdl Amerika felé tarté forgalmi szelek és az egyenlitéi dramlat
mir Columbus el6tt egyik vagy masik hajot Amerika partjaihoz.
Hogy az a tény — legalabb a toérténelem iitjan bebizonyithatélag
— el6bb eld nem forddlt, annak oka abban rejlik, hogy a kézépkor
tengerészei a XV. szdznak majdnem kezdetéig csak annyira mertek
a szarazulattél eltivozni, a mennyire azt meglathattdk még,

Habér a kozépkori tengerészet mesterei, az olaszok, iigyessé-
bk és batorsagok jelélil, mir a 14. szizadban is egészen a Candri,
Madeira és Azor szigetekig elényomiltak, a portugilok 1436-ig hat
mértoldnél tovibh nem merészelének a marttdl eltivozni. Ez is vala
annak oka, hogy a Bojador vihar-dulta fokat hajén el6bb megkeriilni
nem merték. 1)

1) Ritter Kdroly szerint neve is ,bgjar* igébGl szdivmazik, mely annyit
jelent, mint korilhajozni, tehit Bojador = a koriilhajézott.



514 TERNER ADOLF

Hogy Amerika felfedezése elGbb-utdbb, mihelyt a hajésok a
marttél messzebbre eltivozni mertek, a tengeri dramlatok hozzajd-
rilasaval a véletlen miive is lehetett volna, azt bizonyitja Vasco de
Gama, Vincente Yannez Pinzon és Cabral esete. Gamat 1497. aug.
22-én az dramlat oly messze elsodrd Afrika partjatél — 800 legnas-ra
v. 40%nyira — Nyugat felé, hogy darab ideig Brazilia partja mel-
lett oldalgott a nélkiil, hogy azt meglitta volna. Pinzon rajit 1500
janudr 26. vitték a hullimok Brazilidnak mostani Szt-Agoston
fokdhoz. Cabralt 1500 dpril 21-6n hasonlé sors érte utél. Pedig
Gama és Cabral Afrika kérl Indidba térekedtek, Pinzon pedig a
zoldfoki (Cap verde) szigetektsl kezdgleg DDNyugat irdnydban szén-
dékozott vitorlizni. Mi ezen esetekben a déli féltekén fordalt eld,
az bekovetkezhetett volna az északin is, mi mellett a ,Huitra
mannaland® — a fehér férfiak orszdgdrdl sz6l6 monda tanuskodik,
ha csakugyan némi valdsig rejtézik migotte.

A genuai férfii dicsGsége nem is rejlik abban, hogy ¢ Amerikat
folfedezte, sem abban, hogy, a mire torekedett, a Cathai és Zipangu-
hoz vive tengeri dgynevezett nyugoti atat feltaldlta volna. Az els§
villalat nem volt czélja, a méasikat el nem érte, hanem abban 4l
érdeme, hogy az oczein bilineseit széttirte, hogy a vakhitet, mely
azt elzirta, megsemmisitette, nagyszerli példajaval a kishitticket fel-
batoritotta, a félénk tengerszéli hajésokat oczedni merész tengeré-
szekké dtviltoztatta s oly vallalatok sorit nyitotta meg, melyek a
fold arczulatit teljesen megviltoztattik, melyek az emberiség anyagi
16tét javitottdk s ennek alapjdn mivelGdésének szellemi viligat is
rendkiviil magas szinlére emelték.

Daczdra Humboldt Sindor azon szavainak, hogy Amerika azé,
ki foldjének legkisebb részét legel@szir pillantd meg, és hogy egész
Amerika folfedezése azon pénteknaptsl kezdve, a melyen (1492 oct.
12) Columbus Quanahani szigetén kikotott, biztosnak tekinthet6
volt1) — méais felttinének fartom, hogy mig sem BEurépa, Afrika,
sem Azsia, s6t Ausztrilia felfedezsjérsl sem beszélink, pusztin Ame-
rika felfedezGjéiil egyes embert, Columbust, neveziink meg. Hzzel a
vildg taldn a tett fontossdginak és az ahoz arinyban &ll6 hélaér-
zete mélységének kivant kifejezést adni. Még feltiinbbnek tetszik
elttem, hogy ama halaérzet nem nyilvandlt — sem a miltban, sem

1) Krit. Unt. IL. 313, 316.
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most, midén éppen Columbus eléviilhetlen érdemii tettének 400 éves
évforduléjat vildgszerte finneplék, abban az inditvinyban vagy intéz-
kedésben, hogy az 1) vilig annak nevére kereszteltessék, kinek
kivételkép és kizdrdlag egy egész vilagrész folfedezésének Osszes
érdemét odaitéljitk, midén azt dllitjuk: Columbus Amerika f6lfedezGje.

Feltiinének mondom a dolgot s a toérténelem az emberi szel-
lem ellenmonddsokban tetszelgd egyik szeszélyének kell ama tény-
allast neveznem, hogy Columbus vildgrészének nevével azon férfii
emlékét orokitjitk meg, kinek azon felette nagy kitiintetésre semmi-
vel sincs tobb igénye mint az ) vilig rvészletfelfedezti — akar-
melyikének.

Mindenki tudja ugyanis, hogy az j viligrész csak véletlenség-
bél, Hylacomylus azaz Waltzemiiller német?) tudds otletébdl eredt
inditvanyra Amerigo Vespucei nevét viseli. Mert Hylacomylus a ,Cos-
mographiae infroductio cum ¢uibusdam geometriae ac astronomiae
principiis® cz. miivének VIL fejezetében ezt irja: ,Quarta orbis pars,
quam quia Americus invenit, Amerigen, quasi Americi terram sive
Americam nuncupari licet, — azaz hogy:-a vilig IV-ik részét, mi-
vel azt Americus fedezte fel, Amerikus foldjének vagy Amerikinak
szabad nevezni. Hylacomylus e tévedése onnan szdrmazik, hogy 6 a
fen czimzett miivel egyetemben Quafour navigationes® ecz. alatt
Vespucel hdrom tengeri atjanak leirasit franczia szoveghdl latinra
forditotta. A tévedés keletkezési okdnak magyardzataul fel kell emli-
tenem, hogy Amerigo Vespucel ugyanis haromszor hajézott 4t Ame-
rikdba. l-szdr 1499, mdjus 18-dén a Hojeda vezetése alatt vitorldzd
két caravela egyikén Cadix-bél indul el; a hajéraj 1500. jan. koze-
pén tér vissza Cadix kikot6jébe. E hajok lobogdja természetesen a
spanyol vala; masodik és Ill-ik utjat ellenben portugdl hajokon tette
Vespucel.

2-ik dtja 1501—1502-re,

3-1k ttja 1503 —1504-re esik.

A két utébbi vallalat kiindulé pontja tehit Lissabon. De az
,Amerika“ név szirmazasinak torténelmét csak az elst at érdekli

1) Minthogy a nevezetinek munkdja ex Sancti Deodati oppido keltezve
van, Navarrete 6. litszik Hylacomylust magyarnak tartotta a Deodati mnevet
Tata- vagy Totis-ra értelmezvén, Krit. Unters. II. 361.
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Merf, itt ama kérdés dontendS el mindenekel6tt, valjon Columbus
vagy Amerigo pillantotta-e meg el6bb Amerika szdrazulatat, illetGleg
annak martjit?

Columbus, imar Il-ik tja alkalmabél Paria 6bléb6l 1498. auyg.
I-én szemléli Dél-Amerika paitjat. Vespucei Hojeda hajéival 1499.
Jul kezdetén oldalog Dél-Amerikinak Guyana nevii partrésze mellett.

Torténetileg igazolt tény, hogy Vespucci 1498. aug. I-je elGtt
nem érkezhetett Amerikdba, mert a sevillai Casa de Contratacion 1)
tigyiratal bebizonyitjik, hogy & 1496. januar 12-t6l 14£98. november
bavaig Sevillaban tartézkodott.

A ,Quatuor navigationes® azonban Vespucei hdrom ttazasit
egyeyel megtoldjak., még pedig tgy, mintha Vespucei 1-s6 tengeri
atja 1 évvel megelGzte volna Columbus Ill-ik tengeri utjat, hogy
belle igazoltassék, miszerint Amerika szdrazulaténak, dervék foldé-
nek tulajdonképpi felfedezije Amerigo, nem pedig Columbus lenne.
Itt az els6 kérdés az, szindékos ferdités, vagy esak tévedés forog-e
fon; a masodik kérdés pedig az, hogy a ferdités vagy tévedés kinek
terhére esik?

Las Casas 40 évvel Vespucei haldla utdn, tehat 1552 tdjan
Vespuceit hamisitdssal vidolja.

Egyebeken kiviill Cabot Sebestyén, kir6l még sz6 lesz, nem hiszi,
hogy Amerigo Vespuccit e dél amerikal szérazulat felfedezése irdnt
a prioritds joga megilletné, s6t Herrera torténész ismételten csalénak
nevezi Vespuceit, nyilvanvalénak allitvdn, hogy Amerigo az 6 ttjai-
nak keltét meghamisitotta. A ,Quatuor navigationes® értelmében
ugyanis azt éllitja Amerigo, hogy 6 mar 1497. mijus 10-én kelt I-s6
utjara, kiindulvdan Cadix-bél, és hogy 27 nap mulva, tehdt jan. 6-dn
oly marton érkezett meg, mely hosszdndl fogva mindenesetre egy
nagy szarazulat (continens) nem pedig csak egy sziget partszéli része
lehetett. Ha Amerigo azon allitdsa igazolhaté lenne, akkor csakugyan
ot illetné meg az amerikail continens folfedezésének diesGsége. Azon
esethen ¢ Cabot-ot egy-két héttel, Columbust pedig koralbelil 14
hénappal el6zte volna meg maganak a szdrazulatnak folfedezésében. 2)

! 1) Tengerészeti villalatokra kath. Ferdindnd alatt ujonnan berendezett
kiozponti hivatal, levél- és térképtir.
) Cronan, Amerika, I. 351.




n

COLUMBUS KRISTOF EMLEKRNEK. 17

De itt megjegyzem, hogy Columbus Kristéf, ki Dél-Amerika
szarazulati martjit, mint azt tirténelmileg igazolhaté alapon tudjuk,
mir Vespucci el6tt, bar ennek 1497-iki apokryph dtja utdn, tényleg latta,
1494-ben jun. 12. a Nina, San-Juan és Cardera caravela-rangu hajok 80
emberével eskiit tétetett le, hogy Juanat, azaz Cubat meggy6z6désésiik
szerint szarazulatnak tartjik. ) Semmi esetre pedig nem szabad figyel-
miinket elkeriilnie, hogy Vespueei a Pier Francesco de Medici-nek
irt levelében azon meggy6zédésénck ad kifejezést, hogy & Azsia part-
janak egy részét fedezte fel?) s e rész leirdsdban ily kifejezéseklel
él: , ..che questa era terra ferme e confine dell’Asia...:* miszerint
tovabba allita, hogy a part mellett 5000 t. mérfoldnyire vitorlazvan
az ,infinitissima terra dell’Asia“-t fedezte f5l; s6t hogy Vespuneci és
Vicente Yanez Pinzon azt a partrészt, melyet Columbus 1498-ban
fedezett fal, t. i. Dél-Amerika cumanal martjit, egészen haldluk 6rd-
jaig Azsia martrészeiil képzelték. ) Hogy a hirhedt _Quatuor navi-
gationes® okozta ziirzavarban azok hitelességével egyiitt Vespucel
beesiiletességét is megmentsék, némelyek a bajbdl valé kihontakozast
azon Gtletben vélték feltaldlni, miszerint Amerigo Vespucei Columbus
II-1k ttazdsdban részt vett volna. Ez dltal Vespuccinak torténelmi-
leg igazolt harom ttazdsat *) ezen tutjaval kapesolatba hozvan, csak-
ugyan 4 hajézdsarél lehetne szélni.5) Amde a ,Quatuor navigationes®
sorrendje szerint Vespucci az 6 els6, (azaz koholt) hajéutjara spanyol
hajéval, még pedig kath. Ferdindind kirdaly meghizdsibdl 1497. majus
10-én, vagy 20-dn indult el. Akkor pedig Columbus Eurépiban
1d6zott.

Vespucei johiszemiiségének megmentése czéljabdl azonban téin
elég a vank maradt , Quatuor navigationes* szerzéjének cosmographiaja-
ban el6fordnls egy kitételre hivatkoznunk, mely igy sz6l:  Minek

5 Krit. Unters. II. 171,

?) Krit. Unt. IIL 32, II, 438, 503.

9 Krit. Unters. 1II. 38,

4) 1. az 515. lapon felsorolt rendjoket.

% Geschichte der geograph. Entdeckungsreisen, Léwenberztdl, 1., 316.
Legiijabban egy igen nevezetes tudds azt allitd, hogy Vespucei Columbus Kris-
téfot ennek utolsé két tengeri jaratin elkisérte!(?) (Professor Sigmund v. Giint-
her. Bedeutung des Columbus fiir Erd- u. Naturkunde. Festrede. Geogr. Gesell-
schaft, Minchen, 1892, oktob. 20-4n.) Félléve, de el nem fogadva azon allitdst
még azon esetben is, a hajéraj vezénylije, tehit Columbus a felfedezo.
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okaért ide iktatandé az 6 (t. 1. Vespuecci) 4 hajézisa, melyek olasz
nyelvbsl franczidra. francziibil pedig latinra fordittattak.® (Qua de re
ipsius quatuor subiungentur navigationes ex ifalico sermone in galli-
cum et ex gallico in latinum versae).t) Tekintvén a kor, a konyv-
nyomddaszat, a forgalmi eszkézik dllapotit a XVI-ik szdzad els ti-
zedében, teljes megnyugvissal elfogadhatjuk azon feltevést, hogy ama
ferditések, melyek Vespucei tényleges els6 ntazdsibél a ,Quatuor
navigationes® soraban kett6t csindltak, nem az & terhére irandék.
Ez annal valészintibb lesz a szdvegrongalds némely tételébsl.

Mert nem képzelhetd, hogy Vespucei {iti leveleinek katholikus
Ferdindnd parancsira szerkesztett osszedllitisdban affélét merészelt
volna kitenni, hogy & (masodik utjarl) tobb darab gyongyot hozott
magaval, koztitk 14 szem piros szindt, melyek Izabella kirdlyn6nek
kiilonosen megtetszettek, de hogy a kiralyng eecy kagyldt vett el
tole, melyben 130 szem gyongy vala és hogy 6 aztan dvakodék dm,
miszerint neki mds olyan, hasonlé ritkasigu tdrgyat tébbé meg-
mutasson. 2)

Hogy ne dvakodott volna Vespucei a kirdlynak szént kiaddshban
tovabba olyasmit is kikiwtslni, hogy ,a kiralynd férjétél 130 szem
gyongyot elvett, miért is 8 (Vespucei) a tobbit eldngta, hogy azokat
amannak (a kirily) szimara fentartsa. )

Kiilénben, ha ez dllitisok mem koholtak lennének, a folfede-
zési korszak miivel6déstirténeti igen kedves epizodjiul vilndnak be.

Még egy fontos koriilmény szél Vespucei felfedezési fenidézett
prioritasa ellen.

Don Diego, Columbus fia, 1512-ben Dél-Amerika északi part-
vidékének jovedelmeit és kormdnyzidsdgat kivetelte, mert azon vidé-
ket szintén apja fedezte fel. A spanyol korona ezen igényeket vissza-
utasitotta, tagadvian Columbus ebbeli felfedezési érdemét. A kifejli-
dott porben (1513) a kirdlyi kinestdri tigyész szimtalan tanu ki-
hallgatisa mellett mindent megmozgatott, hogy Diego tengernagy
koveteléseit alaptalanoknak bebizonyitsa. A tanuk koézt Alonzo de
Hojeda, kinek hajéin 1499—1500 kozt Vespucei Guyana partjira
érkezett vala, eskii alatt azt vallatta, hogy 6 a Columbus Kristof

1) Krit. Unters. II. 397.
%) Krit. Unfers. 11 442,
8) Krit. Unters. II. 409.
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tengernagytél 1499-ben felfedezett pariai martat Amerigo Vespucei és
Jnan de la Cosa-val ujra meglitogatta és hogy azon ttjan Colum-
bus ama térképe szerint igazodtak el, melyet Columbus tti jelenté-
sével egyiitt annak idején & felségeiknek atadott. Ha Vespucei§ fel-
sége a kiraly meghizisiban csakugyan Columbus elGtt fedezte volna
fel Dél-Amerika valamely északparti vidékét, akkor a kiralyi figyész-
nek médja lett volna ezt mindjart a por kezdetével (1513-ban) be-
bizonyitani, annal inkdbb, mert Vespucci csak a megel6z6 évben februar
22-én halt meg.

Humboldt Séndor az ,Examen critique“ cz. munkéjdban1) és
ennek nyomdn Peschel Oszkar is a ,Geschichte der Zeitalters der
Entdeckungen® cz. miivével (XIIL. fejezet) — Vespucei irdi tisztes-
ségének megmentése végett sikra kiszillnak, de rovidség kedvéért
itt esak annyit jegyzek meg, hogy Peschel szerint adhue sub judice
lis est.

Az ,America® nevet Govi olasz tudés, valamint Peschel 2) is
Emericus-szal, Imrével azonosnak tartjik. Ennek a nézetnek ellen-
mondott vala Humboldt Séndor.?) De Humboldt Sindor tdn nem
vette észre, hogy ezzel ©Onmaginak is ellen mond, mert ugyan-
ott a 323. lapon a 3-dik jegyzetben azt kozlé, hogy Giorgio Anto-
nio Vespucei — Amerigonak nagybatyja — egyik levelében ezt szin-
tén Emericusnak szolitja. E szerint Amerika nevének értelme csak-
ugyan Imrefild lenne.

Hogy az ,Amerika® név olyan gyorsan tért héditott, azt kilo-
nisen Amerigo Vespucei iré1, ha ngy szabad mondanom ujdondaszi
hajlamanak és tehetségének tulajdonithaté. O szamos ttleirdst boesd-
tott kozre, melyek szamadatoktél menten kénnyen olvashatd tdj- és
népleirdsokat tartalmaztak. Utébbiak az indianusok szokisaikra, s6t
még dllatias cselekményeikre is kiterjedvén, nagyon kapodsak lettek.
Az 6 iratainak német forditdsai, koztiik Ruchamer (1508) kréniki-
janak egy része, hozza jariltak a név terjesztéséhez és elGszor kivilt
Németorszaghan valé meghonosodésihoz. Spanyolorszighan a folfe-
dezett részeket a XVI. szdzban Indidnak, Nyugotindidnak vagy ,Uj
vilag“-nak nevezték. Németorszagban azonban térképek és foldgom-

1) Krit. Unters. TII. 129—165.
?) Az 1. munka 411. lapja. Jegyzet 1.
9 Krit. Unters. II. 327.

Erdélyi Mizeum IX. 34
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bok is jardltak az ,Amerika® név terjesztéséhez. Béesben taldltak
egy 1509 keltérsl szdlo térképet ,America® nevével ; Bienewitz (Appia-
nus) térképén, mely 1520-ban Béesben jelent meg, szintén mar az
»America® név forddl el6, nemkiilénben Schoner Janos 1520-ban Norin-
bergiban megjelent foldgémbén szintén mdr ,America vel Brasilia
sive Papagalli terra® czimekkel jelzi az 0j foldet. Altaldnosss lett
azonban a név Ortelius atlaszdnak tobb kiaddsa dltal, melyek a XVI.
szdz végén jelentek meg. 1)

Igy a valésdg tényeinek téves felfogdsa, elsietett értelmezése
hozta magdval, hogy az emberiség, melynek viligat Columbus Kris-
tof megkettizteté, ezt az Gt megillets, legszebb jutalmitél megfosz-
totta s az G neve helyett egy teljesen illetéktelen férfii nevét 6ro-
kitette meg az ) vildg czimével.

Humboldt Séndor védelmében, melyet Vespueci hirnevének
szant, az érvek észszerliségéhez és a meggybzés szindékihoz a sziv
jotékonyan haté melege csatlakozik. Fé@érvetl idézi Humboldt azon
kozbecsiilést, melyben Vespucci maga Columbus Kristéftdl, a: Qu.
navigationes megjelenése utin pedig annak még él6 fia Don Fer-
nand6tél és baritjaitol és osszes kortdrsaitol részestilt. 2)

1) Foldink Honter Jdnos e cz. miivéhez: ,Ruodimentorum ecosmogrdphi-
corum Joannis Honteri libri tres (Tig. 1552).% hozzd kotve taliljuk a ,Cirenli
sphaerae cum quingue zonis* cz. atlaszt is. Ennek vildgtérképén a IV-ik vilig-
rész szintén méir _America® neve alatt fordul eld. alkalmazva Dél-Amerika
rajzara, melynek korvonalai meglehetisen helyesek mar. E.-Amerika két sziget
alakjiban van dbrdzolva, melyek koziil az északiabb ,Parias® nevet visel

Egészen mellesleg utalok Jules Marcon azon véleményére, miszerint Ame-
rica neve annyit jelent mint aranyorszdg s a kozépamerikai Nicarogua-tétol
K-re esé hegylincz eredefi veve lett volna, hogy Vespucei Hondurast folfedez-
vén, ama nevet meghallotia s azon idék d6ta magit Americusnak nevezte, sth-
Bulletin de 1a Soc de geogr. de Paris. 1875, és ugyanott 1888, és Dr. A. Pefer
mann’s Mittheilungen. (1889) 35. kotet, 121. — Misok Amarca, Tamarea. Caxa-
marca indiinus vidéki nevekbdl szdrmaztatjdk America nevét.

A sinal kosmographusok nagyon egyszerfien ,a vilig hdtsé felének® hiv-
jak Amerikit (Krit. Unt. 11 329)

2) Ezen érvre hivatkozhatom én is Columbus Kristof emlékének érdeké-
ban azon rejtett, de kiérezhetd czélzatokkal szemben, melyek Columbus iigyével
foglalkozd legijabbkori némely irodalmi termékekhen mnemesak Columbus jel-
leme, hanem csalidbeli tiszfessége ellen is irdnyozvak. (Ldsd : Deutsche Rund-
schan fir Geographie u. Geschichte XV. évfoyam: ,Die Familie des Columbus.“
Professor Dr. Sophus Rugetol) Mert nem czélzatessig-e, ha Ruge (a 76. lapon)
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Humboldt Sandor, meleg védelme daczira azonban csak saj-
ndlkozhatunk a tény folott, hogy az 1ij viligot nem a tudomanytél
habilitalt, hanem Hylacomylus soit disant folfedezéje szerint — még
pedig tévedés folytin 1) — nevezik meg, holott tudjuk, hogy Colum-
bus namecsak Amerika szigeteinek, hanem szdrazulati martjanak elsg
érintésével is Vespueccit megel6zte Megjegyzends még, hogy Vespucci
a felfedez6 nevére mdr azért sem tarthatna igényt, mivel els tta-
zdsa és masodik ntazisa alkalmdval nem 6 vala a hajék vezényldje,
s6t Las Casas tantdsiga szerint — az itt tekintetbe johetd elst utja
alkalmdval még csak mint tengerész sem, hanem a firenzei Berardi
tézsérhaz tigynokének mindségében szerepelt Hojeda hajéin, mert
ezek felszereléséhez az dltala képviselt czég pénzsegélylyel, illet6leg

kilesounel jaralt. Columbus diesésézére néave — ha a szdrazulati
mart, érintésére fektetnék a fésulyt — Cabot Sebestyén, a veleneczei
sziiletésti Cabot Jénos fia, de meghonosodds altal angolld lett —
tengerész személyében — sokkal veszélyesebbé valhaté egyéniség

all elGttiink, mert Cabot Sebestyén 1497 jun. 24-én fodozte fel a
Prima vista-t (Terrum primum visa-t), mig Columbus ecsak 1498
aug. 1-én — harmadik utja alkalmival — érinté és litta a téle
Tierra firmenek elnevezett szarazulati részt, t. i. Cumana tartomdny
keleti vidékét Paria 6bol martjdn, a Punta Redondit (Isola Sauta,
Cabo de Lapa vidékét.) anélkil azonban, hogy ott kiszillt volna.

TernErR ADOLF.

Columbus Kristof lissaboni menekiilésérdl beszélvén és egy lélegzet alatt az
ol ismeretlenségét elismervén — azt mondja réla: ,0 éjel aztin persze kereket
oldott. ... és feleségét a legfiatalabb gyermekekkel egyiitt cserben hagyta.“
(,-.. und lZiess seine Frau mit den jiingsten Kindern #m Stich.®) Vagy midén
Sophus Ruge Columbus Kristéf atyjanak elszegényedésérsl szdél, nem kimélet-
len-e az elbadds ily hangja: ,Fzen nyomorisig eldl Kristéf a legiddsbik fii,
mielébb kitérni iparkodék.* (,Diesen Flend wird der ilteste Sohn, Christof bald
ausgewichen sein®) stef. Ily, nem épen rokonszenves hang, az egész értekezést
lengi it.

1) De e név a helyesebb belitissal szemben sehogy sem éillhatott volna
meg oly csdkkondsen, ha be nem hizelgi magit hallérzékiinkbe és ha a tobbi
viligrész neveivel talilé bizonyos hangarinyossig nem rejtéznék benne. (Peschel
0., Gesch. des Zeitalters... 415.)

347
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IV.
Az els6 szinhdzi bizottsdg és id. b. Wesselényi alatt 1803-ig.

A szinhdzi bizottsdg munkidlkoddsdval kertl az erdélyl sziné-
szet orszigos feliigyelet és védelem ald. Addig teljesen a Kotsi fele-
16s=égén és villalkozisdn nyugodott, a ki tartott kezdetben hetenként
egy, majd £ s aztdn 3 el6addst, melyeket a bizottsig 4-re szapori-
tott (vasdrnap, kedd, csiit. és szomh.) A bizottsig tagjai gyakran
nem lakvan Kolozsvdrt, magok mellé megbizottakat vettek f6l, igy
Wesselényi maga helyettesétil kinevezte K. Boér Sandort, az irét és
Deiki F. Samuelt, Bethlen Farkas Kanyo Ldszl6t, 1) kik mint meg-
hatalmazottak, részt vettek a bizottsig itlésein. Mindjart kezdetben
Wesselényi Mikls 1ép elGtérbe; 6 lesz a szinészek legfébb partfo-
gbja s mint ilyent az egykora foljegyzések wdllalkozdnak nevezik.
Ez id6t6l fogva az igazgatdsi teend6k megoszlanak ; miivezels igaz-
gatéul Wesselényi Kotsit hagyta tovdbbra is; de aztin melléje a
bizottsag is rvendelt egy igazgatét a maga rvészérgl, ki a tarsasig
beléletére, vagyonara feliigyelt; a szinészek koziil pénztirnokot tett,
a ki havonként beszimolt a bizottsignak az eredményrél. Ugyan-
ekkor a bizottsig uj. szabatosabb rendszabalyt adott ki a tagok
részére is, mely e formdban 1303-ig érvényben maradt.

Az els6 igazeatd a bizottsig részérél Kovesdi Boér Sandor
volt, ki azonban Kotsival mar 1795 junius havdban Osszevesz-
vén, eltdvozott. Helyébe Dedki Filop Samuel jove: de 6 meg

1) Ez id6ben gyémiigyi fogalmazd, .a tdrsasig dolgaiban serénykedd
ember®, mondja Nagy Lizdr. Bethlen Farkas halila utin (1804 maj. 1.) is
tagja maradt a bizottsignak s a szinhdz épitésében és gyiijtésben Teleki Ferencz-
czel egyiitt segédkezett. Utobb Vesselényi meghizottja is.
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nem sokat gondolt velsk. Ot 1795 oktéberétsl Kanyé Laszlé kovette,
ki par évig derekasan Gsszetartotta Gket az adatok szerint. Azon-
ban nem tudni, mi okbdl, ,kezeibél kivétet6dstt a theatrum®, a
mint Gr. Teleki Lajos frja s 1797 kozepétsl Fritsi Fekete Ferencz
I6n az igazgatd, ki azonban ,nem érkezik, hogy feléje csak men-
jen is. Dedki ha itt vagyon is, de még sincs itt, inactivus, egy
Kotsi nem csindl egyebet zavarndl, és igy a theatrnm nem dllhat
fenn, ha csak a publicumot djra nem saziiljiik. En mér mindent meg-
probilok s tuddsitani foglak rdla.“ 1)
A szimhdz beléletérdl kozelebbi adat Dedki F. Samuel szdimaddsa

1795 apr—szept. havirdl, mely szevint dpr. 16— szept. 27-kéig, 6
hé alatt tartottak 58 el6addst, tehdt havonként H—13-at, bevettek
745 frt 37 krt, s a dologi kiaddsok tettek 537 frt 11 krt. E szerint
mutatkozott 172 frt 26 kr haszon a jatékokbol.2) Az osszes jéve-
delmek igy alltak: :

Jatékbeli jovedelmek . . . . 172 frt 26 kr.

6 Bélokbdl (aug. és szept) . . 176 , 51

Ajandékokbél . .. ... . 1243000190°
Logsk Be8hol st dors <5 el 2D R e
Kolesonzésh6l: .. ) <o ol otind 8 in B 00IRE = Ju3

(Osszesen 2180 frt 37 kr.

Egy miasik tdbldzatbdl, ugyancsak a Deaki Filop Sdmuel
szamaddsibol, megtndjuk tdgy a tagok neveit, mint egyenként ka-
pott fizetéseiket.

1) Teleki levele Wesselényihez 1797 nov. 13-rél. Tért. Lapok. 1874. 750 L.
%)

| Az eldadott ” Bevétel ; Kiadds
rlarabok sZAma f‘l_'t | kI’l frt [kr

1795

|
|
Aprilis hoban . . . ,J ‘ 86 |43] 72 \41

Majns héban : 13 163 |82] 125 |12
Rawigshan . s S 12 159 5| 169 (16
Falinsban .0 e 10 115 |44 72 |12
Aungusztusban . . . . |i 11 192 (23| 101 (13
Szeptemberben . . . .|| b 28 (10| 32 |37

6 ho alatt Gsszesen | 08 745 |-3|‘ 573 ‘11

Bayer Jozsef: A nemz. jilékszin tort. I. 501. 1. a Radvanszky levéltirbol.
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| Bgy | Hat |Ebb6l| Van |52
A tagok nevei I hénapra | hunapra kivet® ha.tml(k =28
R T S T |‘..—1° -
prath L1 L ST O AR S e ._
Kotsi Janos . . .| 30 —‘i 180 |—‘ 122130} 5 ‘30 [ —
Kotsi Janosné . . 30 |—| 180 [— “ 140|— |40 | =
Kontz Jasef . . .| 20 | 120 | 12553 o | 553
Kontz Jézsefné | 25 |—| 150 _,l—e‘;' 104110 45 iDO =
Keszeg Terézia . .| 25 |—| 150 '_—||': 1971403\ — | 47-40
Anna Mdria . . . [ 25 |—J} 150 |—|i 123/10] 26 |50 W=
Diska Janos . . .| 20 |—| 120 —| 131545) — |— 1145
Jantsé Pl . . .| 21 | 126 || L1725 8 45() —
Verestéi Mihaly . .| 18 |—| 108 |—| 1021300 5 ['20 s
Kotsi Jézsef . . .| 18 |—| 108 |—| 84— 24 |— [ —
|
Jinius 10-én kezdte. | ) ’
Hunyadi Simuel . . | 15 |—| 52 (30 36/15/ 16 |15 | —
Losonczi a stigé . . | 12 =i 2= :“)liv— 21 |— | —
Schmidt a hajfodorité | 15 |—! 90 |-l 73—l 17 |— ! —
|| | I!

Apr. 20-4t6l. I [. I
Koronkai a szabé . [ 13 721 72 [—| 4830( 23 30 | —
Pataki Ist. czédula- | I | | [ |

hordé . 50| 27 — 23 = 4 - | —

Theatr. legenye Szits 5 30 |—| 17:20] 12 |40 “ —

Cseh Ferencz cassirus amesml_l| U A BRI SR
17 személy Osszesen | 297 ﬂlﬂm sol}m -}EOSH 306 ;bU 618
| 2 1}

A személyzet fizetése tehat 1523 frt 08 krt tett s 65 frt 18
krt vett ki koztilsk egy par, fizetésén feltll ; de benn maradt 306 frt
50 kr. E mellett a kiaddsok kézt szerepelnek e tételek : Kardeson
kereskednek Kotsi addssdgdban 600 frt, ,Hochmeister (konyvkeres-

1} Ehhez Dedki F, S. a kivetkez§ megjegyzést teszi: Itk az actorok és
actrixok fizetésének meghatirozdsdira nézve emlitést érdemel az, Hogy Kotsi
Jdnos in Junio az directorral Boer Sdndorral ssze kapvén, azon Hémapi fize-
tése a torvények szerint bent tartatott, melyet Boer elmenetele utdn kivett.
— Kontz J.-né pedig gyermekigya miatt hat hétig nem jatszott s igy a torveé-
nyek tartisa szerint annyi idére (Junius és Juliushan) csak fél fizetést kapott.
Szeptemberben pedig a tarsasig Torddra ment G. Teleki Domokos installatid-
jdra, a melybdl a mit kapott, elosztotta a maga tagjai kozt. Mindezekre méliéz-
tassék javasoldst tenni a Mlgos Commisio.* Bayer : A nemz. jatékszin tort. I. 502 1,

"J|-t-i"ll='t-_(‘-'_-_:*:ymv:_an-ﬁr

.1
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ked6 és nyomdatulajdonos) Executidja eltiltdsira Kotsiért“ 2 frt 30 kr,
sat. Mindezekkel egyiitt a 2180 frt 37 kr hevétellel szemben a kiadds
2254 frt 38 kr s igy Dedki Filop Sdmuel a magdébsl 74 frt 01
krt pdtolt rd, jmelyet aldssan visszakért a commissiotél ; s a személy-
zet fizetése mégsem telt ki. 1)

A fentebbi bevételekbdl lathatéan az 1243 frt 20 kr ajandék-
ban annak a gyiijtésnek évi elkolthetd s addig heszedett osszege
szerepel, melyet Fritsi Fekete Ferencz ivére az 1794/95-dik orszig-
gytilés ideje alatt irtak ald a fGurak, melyhez Gr. Bethlen Pal kol-
cson adott 300 frtot, Wesselényi pedig mar most megadta az igért
1000 frtot. Ebb6l lathats, hogy az oft megigért adominyok sem
folytak be; mert akkor 1429 frira kellett volna ez sszegnek menni,
nem 1243 frt 20 krra.

Mindezekhdl viligos az, hogy a Dedki F. S. pénziigyi kezelése
nem mutatkozott sikeresnek. A commissionak e 6 hénaprél 360 frt
kélesonrsl, 306 frt 50 kr ki nem szolgiltatott személyi jarandésag-
r6l s a maga T4 frt 01 ker. kivetelésérGl, Osszesen 740 frt 51 kv
hianyrél szdmolt he, melyben a szinhdz bérét, mely egy évre 500
frtot tett, még nem is taldljuk. Ebh6l 1s ldtszik mdr, hogy a Fritsi
Fekete Ferencz szamitisa, melyet az orszaggytilésen bemutatott,
mennyire idealis volt. Megjegyzendd az is, hogy a havi bevételek
tavol dlltak az dltala tervbe vett 300 frtt6l, minek egyik fGoka,
hogy havonként nagyon kevés el6adast tartotlak; tovabba a hely-
drak nagyon alacsonyak voltak, zartszék 30, 1-s6 hely 20, 2-dik 10
kr, nagy paholy 1 frt 30, kis pdaholy 7 frt.?) Ily drakkal nem
lehet nagy bevételt csinalni & még hozzi a szinhdz-terem kicsiny
volt; telt hdz mellett sem jovedelmezett sokat.

A fenti tdbldzat egyszersmind becses azért is, mert megtudjuk
bel6le a szinészek névsordt. E szerint a régiekhez csatlakoztak Kotsi
Jozsef, a Janos desese és Hunyadi Sadmuel, ki 1795 jun. 12-én lépett
be, s egy tj né, Jardos Anna Méria, a kés8bbi Ling Adam Jénosné,

1) Nemz. jatékszin tort. I 503. A szdmadasban a paholybérlék is ki van=
nak mutatva, koztik van Martonfi Jozsef erd. piispdk is, a tobbi nevét Bayer
nem emliti.

3) A pesti szinjitszo-tdrsasdgndl a pdholy 4 frt, 1-s6 hely 40, misodik
20, harmadik 10 kr volt s a szinhiz akkora volt, hogy 500 frton is felil ment
j6 estén a bevétel a kibérelt Raisch-féle faszinhdzban. Bayernél I 122 1.
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Bajké Terézia pedig Kontz Jézsefhez ment férjhez. Az 1792-diki
tagok kozll kimaradt a kezdeményezd, Iejér Jinos, dgy litszik mig
1793 végén és Fejér Istvan, a ki az 1794-ben Kotsival tortént per-
patvar o6ta lépett ki, hihetéleg Ori Filep Istvannal egyitt, a ki
1794-ben még tag volt.

Ugyanez az Ori volt az, a ki 1794-ben Maros-Vi«irhelyt indi-
tott mozgalmat a jatékszin felallitisa érdekében s e végett a , Magyar
nyelvmiveli tdrsasdg“-hoz Kolozsvart 1794 mdj. 27-én egy tervezetet
nydjtott be, mely szerint czélja volna a nemzeti nyelvnek palléro-
zdsa s a f6méltésigok és a nemes kozonség mulattatdsa.

Terve szerint, mely mindenben a legszerényebb kiorben mozog,
mindenek el6tt egy 61/, 6l hosszd, 31/, 6l széles és 2 61 2 lib magas
helyiség (épiilet) kellene, melynek bére ne volna tébb évi 80 frtnal.
Ebben a j6 méddal éptilt jatszoszin tenne 10 [ ] dlet. A diszletekre
kellene (el6kdrpit, oldalszinfalak, festd, asztalos, decsmunka) 185 frt;
a durvabb fest6i munkdkat maga is megesindlnd. Mivel pedig a ren-
des fizetésti szinészek nagy terhet réndnak a vdrosra, helyesnek tar-
tand, hogy az ott mulaté nemes ifjak jatszodjanak felvaltva, kiknek
kedvik van s foglalkozasuk engedi; a nchézségek legy8zhettk vol-
ndnak e nemes ifjak jo izlésével és igyekezetével. Hasonlé médszer
volna czélszerd a nékre nézve is, ha akadndnak olyanok, kik jutal-
mazis igénye nélkil follépnének a jo nevelés és tisztesség meghan-
téddasa nélkil; azonban ez nem valdszind. Szerzddtetni kellene tehdt
két arravalé szinésznét 200—200 frtért. Kellene tovdbba egy gond-
viseld 150, egy {rnok 150 frt fizetéssel, gyertyavilagitisra B0 frt.
Igy az évi koltség volna 1085 frt 34 kr.

A koltségek el6teremtésére a kovetkezd mod volna j6: a fomél-
tésdgok koztil bérelnének 30-an els§ helyet egész évre (6 DO eld-
addst szamit) 15 frtjaval s ez tenne 450 frtot; mdsodik helyet 401
vallalkozé 7 frt 30 krjaval, ez tenne 300 frtot; harmadik, negyedik
és utolsé helyen 4, 3 és 2 frtjaval, ez tenne 360, dsszesen 1110 frot.

A jiték meginditdsa elGtt, hogy pénz legyen, a ,Magyar nyelv-
mivel§ tdrsasig® szedje fol e bérletes negyedrészét egy kikiildott
tagja altal; e tag egyszersmind teljes hatalommal vezesse az figye-
ket a nyelvmivel§ tarsasig feliigyelete alatt; a szindarabok szove-
gét elébb a tdrsasig vizsgdlja meg. Ori e meglehetds regényes
terve, mely viligosan a rendek 1790-diki azon felfogisin alapils

s—
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hogy a szinészetet a nyelvmivels tdrsasig alapitsa meg, a maros-
vasdrhelyi tandes eld kerdlt; de az mint kivihetetlent, nem fogadta el.
Maradt tehat a kolozsvari szinjdatszé-tarsasig mint egyedili
Erdélyben s rovid id6n az egész haziban is, melyet majdnem kiza-
rolag id. B. Wesselényi Mikl6s sajdt pénzén tartott fenn. ,Nagyob-
bira protectora, fenntartéja volt a tarsasignak®, mondja Nagy
Lézir. 1) Aldoztak ugyan a bizottsdg tobbi tagjai is, Gr. Teleki Ferencz,
Fekete Ferencz; valamint az elnik, gr. Teleki Lajos és neje ismé-
telten ajindékoztak pénzt és ruhdkat a tdrsasignak; de Wesselényi
ildozatkészsége nélkil sem a szinhdz épitése el nem kezdetik; sem
a tarsasig oly sokaig fonn nem marad. Valahdnyszor ruha, diszlet
és requisitumok kellettek, 6 csindltatta meg; a tagokat fizette, a
hidnyt fedezte s azért dltaliban a tdrsasigot ez idShen Wesselényi
tarsasdganak nevezték. 2) Hzért Wesselényinek, a bizottsag altal kije-
161t 1gazgatdn kiviil, mindig meghatalmazottja volt a tarsasignal,
elébb Kenderesi Mihdly, fokorményszéki titkar, azutin Horvath Mik-
6s fogalmazé; midén Kolozsvarrél kirandaltak Magyarorszdgra,
Szacsval Sdndort, a Magyar Kurir egykori szerkeszt8jét, utébh Sebess
Ferencz f6jegyzit, vagy Halmdagyl Ldszlot kiildte velik.
Elmondhatni, hogy ez az idé 1809-ig, Wesselényi haliliig, az
erdélyi szinészet ez idejének aranykora volt. A szinhiz a Pataki
Samuel-féle szoglethdz (ma Teleki-hdz) egész emeletét foglalta el s
részben a szinészek is ott laktak. A bér 800, utébb a papirpénz sza-
poroddsaval 1000 frt lett. A hizottsdg dllandéan kibérelte Kotsi
példdjara az 4larczos bdlok tartisinak jogit s a fdrsingon Oket az
cl6adasokkal folvaltva tartvan, a bért rendesen ezek jovedelmébdl
fedezték. Maga a szinhdz j6 helyt fekiidt, csinosan fol volt sze-
relve két sor paholylyal s egyéb helyekkel; a pénz bGségénél fogva
is a jovedelem eléz szaporan jott be. A fénrak lelkesedtek az tigyért;
Wesselényi maga buzditott mindenkit a szinhazba jardsra s nem is
baratkozott az olyanokkal, kik e nemzeti iigyet nem partoltak. Jovedel-
meik emelkedésével az orsz. bizottsig mar most gondolt telekvasdrlisra

1) Az erd. nemzeti jitékrendnek eredete, fennillisdnak viszontagsdgainak
a mdii idékig leirdsa Kolozsvaron 1521-ben Jun. 1-s6jén. 14 1. (Kézirat a szin-
hiz levéltaraban Kolozsvirt.) /

2) U. ott 16—17 1.
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s 1000 frtért Szacsvai Sandornak az akkori fordai kapt elStt meg-
vette egy nagy telkét, hovd azonban, a tdvolsig miatt, utébb nem
épitkeztek

El8mozditotta a tirsasig sikerét az is, hogy ez 1d6 alatt német
térsulat nem jart Kolozsvért, csak 1793 utdn par nydron 2—3 héna-
pig; verseny vagy meghasonlds a koézdnség pdrtolisdban nem volt.
A szinhdz Jatogatdsiban els§ volt a korményzé s a kormanyzéné;?)
mindig paholyt tartottak s az el6adasokon rendesen jelen voltak, mig
a kormdnyzit ebben utdbb hetegeskedése meg rem gitolta. E kordl-
mény sokat haszndlt a szinhdz népszerdségének; mert Gket kovette
az egész fdrangh vildg Ggy a szinhdz latogatisiban, mint az ajdn-
dékozdsban. Gr. Palm Jézéfa folyton adott a tdrsasignak rohidt és

pénzt; mis f6urak hangjegyeket, konyveket, gyakran egész vég-

vasznakat, széveteket kiildtek s b. Kemény Farkasné maga, mig Kotsi
férjét ki nem ginyolta, ?) 4—500 frt értékd ruhdkat ajindékozott’
Vetélkedtek egymdssal az ajindékozasban, mend - Nagy Lazdr, kik
koztl kiemelendSk: gr. Gyulai Ferencz tdbornokné (gr. Haller Kéro-
lina), ki allandé paholyt tartott, gr. Kemény Sdmuelné (Iktdri gr.
Bethlen Kata), gr. Mikes Jdnosné (gr. Mikes Rézilia), Scharlach
Mihaly tébornokné (br. Banfly Zsuzséna), gr. Teleki Imréné (Krausz
Maria), Gal Jdnosné (Désa Mdria), gr. Bethlen Gergely, br. Jésika
Jénos, 3) (br. Josika Antal fia), gr. Bethlen Imre, ¢) gr. Teleki Jézsef,
a ki Wesselényi haldla utin f§ maecends lett, kinek ,ajindékozdsi,
tandesldsal és buzgdsdga leirhatatlanok ;* Kenderessi Mihdly, utébb
kormdnyszéki tandcsos, Cservei Miklds, korm. sz. tandcsos, Pavai
Antal itélSmester és Sala Sdmuel, tablai ilntk sat.

Foképen az a kortilmény, hogy kiulonboz8 virosokban jarva,
magokat megismertessék, a szinészet eszméjét terjesszék; de hogy egy-
szersmind tobb jévedelmet nyerjenek, arra Gsztonozte Wesselényit,
hogy a térsasigot 1798-t6l fogva tavaszra és nydrira Kolozsvarrdl
elkiildje Magyarorszdg kozclebb fekvS varosaiba, N.-Vdradra és Deb-

9 Gr. Palm Jézéfa bécsi német nd volt, a magyar nyelvet jél megtantilta,
forditott is. (L. Nagy Ldzdr, id. h. 21 1) Ebben az idGben tinletdleg magyar
volt s lednyaival és unokdival jelen volt rendesen az eldaddsokon.

%) Id. h. 23. 1. Részletesen Szacsvai Imrénél. Magy. Polg. 1883, 289 sz

%) Forditott is nehdny darabot.

4) Forditott is nehdny darabot.
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reczenbe. Mikor mentek ki és mennyit iiltek Varadon ez alkalom-
mal, biztosan nem tudjuk; julius hénapjit bizonyosan ott téltitték.
Ugy latszik, hogy Wesselényi méx megelGzoleg irt a debreczeni ta-
nacsnak, mely szerint, ha a szinészeknek nydri szinhdzat épittet,
akkor 6 ezt kifogadja bérbe s fgy épfilhetett a Wehér-16 vendégld
udvaran az a nyari szinhaz, melyben a tdrsasig tobb éven it jit-
szott. Ebben az évben a debreczeni kirdndulds azonban még csak
j tobabél tortént s mindbssze aug. 11-—19-ig, épen a visar ideje
alatt tartottak 8 napon ugyanannyi elGadast, melyek kozil aug.
14-én  Hamletet 1) (4-dik elSad.) és 19-én Az indusok Anglidban?)
(S-dik, utolsé eldad.) cz. vigjatékot jitszodtak. A kirdndulis anya-
gilag és erkélesileg jél sikerdlt, ennél fogva Wesselényl ang. 18-dn
kibérelte az emlitett nydri szinhdzat Debreczen varositél a kov.
feltételek szerint: 1.) KezdGdik a bérlet 1798. nov. 1-tél s tart 1800
okt. 31-ie. de mivel a tdrsasig aug. 11-én mar elkezdte a jatszdst
és a Dienes-napi visirkor ujra jitszani fog, erre a darab évre Wes-
selényi fizet 50 frtot két részletben. 2.) Az évi bhér lesz 100 frt,
mely két részben eldre fizetendd. 3)

Megjelentek-e a Dénes-napi visdrkort) szinészeink tjbél Deb-
reczenben, adatok hijan el nem dinthetd; ilyen szinlap most még
ismereflen. Valamint azt sem tudjuk, hogy jirtak-e ez alkalommal
mas varoshan is, taldn par el6addsra Miskolezon. Az 1798-diki téli
kolozsvari elGadasokrdl sem tndunk semmit. Tavaszszal, 1799 mar-
cziusat és dpr. elejét N.-Varadon toltotték, a hol madrez. 19-én A
nagylelkii herczeg cz. érz. j-ot adtdk. (Eredeti darab Jézsef nador
tiszteletére.) Innen dpr. 16-dikdra ajbol Debreczenbe mennek s tar-
tanak 105 elBaddst nov. 17-ig. Ebbgl lathato, hogy a szentgydrgy-

1) Szinlapja az erd. muz konyvtirdban eddigelé a legrégibb ismort szinlap
az erd. tirsasiag debreczeni elGaddsairdl. A kirandult tagok névsora: Kofsi Jinos,
EKontz J6zsef, Ldng Adim Jinos, Sehy Kemény Ferencz, Siska Jinos, Jantsé
Pil, Medve Gyorgy, Sadghy Ferencz, Kotsiné (Fejér Rézdlia), Ldngné (Jardos
Anna Maéria), Kontzné (Bajké Terézia).

2) A 2-dik szinlap az id. Szinnyei J6zsef misolatibdl kozdlve Debreczen
sz. k. viros leirdsa, 526 1. Ennek végén meg is van mondva, hogy utolsé eld-
adds, viszont érintve van a siker is és az, hogy az elSkésziiletek meglevén
téve, vissza fognak térni.

5 U. ott. 525 1.

1) Okt. 9- 18-ig, 10 napig tart legalibb is Debreczenben a vdsdr.
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napi nagy vésirra mar kimentek, 1) kezdték elSaddsukat A postacaug
cz. 2 f. vigjatékkal Kotzebuetdl s végesték Kotsi Patkd J. A vir-
tus gyakran szenred caz. eredeti darahjival. A szindarabokat kiilon-
boz6 jelzBkkel lattik el, mindk: herdszi, nemzeti drdma, mulatsigos,
érzékeny vigjaték, paraszt- és érzékeny jaték sat. Néha a publicum
figyelmét kiilsnosen is felhivtdk egyik-mdsik darabra vagy megjelsl-
ték az tinnepet, melyre adtik, s az ) darabot a szinlapon réviden
ismertették. ElSaddsokat a vdsdr 9 napjdn minden nap, kilonben
hetenként hdrom-négyszer, vasdrnap, hétfén, szerddn v. csiitortokon
és szombaton tartottak, néha azonban egész héten csak 2 elGadds volt.

1) Mdsoruk volt: Vigjdtékor. A posta tzug. 2 f A taldlt gyermek.
b f. A félenk. 3 f. (2-szer). A jartaskoltes volegény. 2 f. (2-szer). A rend-
tarté hézi gazda. 2 f. A kéntelenséghGl valé orvos. 3 f. A pénzgyildls. 3 f.
Megfizet a nagy harang. 2 f. Incognité. 4 f. (2-szer). A siketnéma.3f A kétur
szolgaja. 3 f. Hazi orvossdg. 3 f. A kevély szépség. 3 f. Megfordult a koezka.
5. f A nevelés formélja az embert. 5 f. Zsdk meglelte foltjat. 3 f. (2-szer).
Mindén lévben kandl. 5 f. Nem mddi szerint valdé erkélesi hdzassig. 5 f. A
politikus csizmadia. b f. A firsingolé ifja. 3 f (2-szer). A szeretd és szeretd
tirs egy személyben. 3 f. A kelepcze. 3f. (2-szer). A félénk kadét. 3f Prokator
és paraszt. 2 f. Jaques Splin. 1 £ A tettetett beteg kisasszony. 3 f. Farmatrin-
gosi. 3 . A szolgék csalardsigai. 3 f. A zsugori. b f. A postakocsisok. 5 f. A
harmasok. 4 f. Gyapai Marton. 3 f. Az indusok Anglidban. 3 f. A viltéezédula
4 f. A napdk. 5 f. A haramidk. 3 f. A béesi ruha. 3 f Mityds Kkirdly.
3 f. A ravasz asszony. 1 f Igy szereti a magyar jo fejedelmét. 1 f. Kiki
‘maga héza el6tt seperjen. 1 f A falusi urfi. 1 £ A kisasszony elszokott. 3 f.
Drdmdl. Zrinyi Miklés. 8 f. Gréf Benyovszki 5 f. (2-szer). Medon. 3 f. Sztella.
5 . Minister. 5 f. A jdszivi hdzasok. 1 f. A papagédj. 3 f. (2-szer). Hanno. 3
f. (2-szer). Gdlyarab. 5 f. Matskdsi Julidna. 5 f. (2-szer). Az Ozmondok. 5 f.
Etelka szenvedésel. 5 f. Enekes jdtdkok. Havasi juhaszledny. 2 f, (4-szer). Inkle
és Jarik6 3 f. (3-szor). A vig nyomordsig. 8 f Pik6 herczeg és Jutka Per'si.
2 f. A formentérai remete 2 f Czianne és Lizids. 3 f. Quodlibet. (2-szer). Vi-
tézi jdték. Gr. Valtron. 5 f. (2-szer). Eyzéleeny jdtdkok. A gyereki szeretetnek
ereje. 4 f. A nagylelkd herczeg. 4 f. (2-szer). Csak lehet még hiv fele-
ség. 3 . A tesivérek kozott valé ellenkezés. 5 f. (2-szer). A szerelem gyermeke.
5 . Embergytilolés és meghdnds. 5 f. Matyds kirdly. 3 f. (2-szer). A szinlett
bardtsdg. 3 f. Vajler és Aloysa 5 f. Julia és Billenau. 5 £ A gyereki szeretet
nagy lelket formdl. 8 f. Artaxerxes. 3 f. (2-szer). Fanni és Mandeville. 5 f. A
virtus gyakran szenved. 4 f. Szomord jdtékok. Lanassza. 4 f. (2-szer). Elfride.
3 f. Romeo é&s Julia. 5 f. (2-szer). Barnvel 5 f. Hamlet. 5 f Szaliszburi Adel-

haid. 3 f Ignetz de Castro. 5 f. EFulalia és Mainau, 4 f. A tékozlé fin. 5 f

Kodrus. 5 f.

Jir

—
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A mdr ekkor megszaporodott szintirsulat a kovetkezd tagok-
bél dllott: Kotsi Janos, Kotsiné (Fejér R.), Sdska Jinos, Sdskdné
(Koronka Borbara) Kontz Jozsef, Kontzné (Bajké Terézia), Sadghi
Ferencz, 1) Ernyi Mihdly, ) Ernyiné (Termetzki Franciska),?) Ldng
Adédm Janos ®) Matoltsi, Jantsé Pal, Medee Gyorgy (1799 maj. 2-tdl)
Meszlényi Molndr Jénos (1799 apr.-t6l), Farkas Janos (1799 nov.-tél)
és egy Idegen (n8). Osszesen 16 jatszé tag, koztok D né.

A viszonyok kozelebbi ismertetésére megjegyezziik, hogy az a
vad, mely szerint magokat élelmességh6l Varadon ,wviradi“, Deb-
reczenben ,debreczeni® és Kolozsvart ,kolozsvari nemzeti jatszo tar-
sasdgnak® nevezték volna, nem felel meg a valésignak. Nevik , Nem-
2eti jdtszd tdrsasdy® volt hivatalosan; a szinlapokon mindig ez 4ll. 9)
Vasdr idejében a helyek drai voltak: 1-s6 hely 30, 2-dik 20 s 3-dik
hely 10 kr. Rendes idében 20, 10 és 7 kr. Ugyanckkor jelent meg
a Magyar Kurirban 1800 jan. 15-dikér6l?) az els6 ismertetés a tdr-
sasdgrol: ;A magyar Jatsz6 Tarsasig ugyan itt jitszott a milt nya-
ron vagy 106-szor a Kozonségnek nagy meg elégedésével. A jatszé
személyek mintegy 13-an voltak, kik kozott magit Kotsy Ur a Di-
rector. mind hozzd foghatatlan jitszisa, mind jeles muzsikdlisa, mind
a decoratzioknak illend6 ékes ki festése dltal mindeneknél inkdbb
meg killonboztette, tettszettek a Kozonségnek még kiilondsen Sdsha,
Lang, Kontz, Jantsd, Molndr, Sagi, Hrnyi Urak s Kotsiné, Ldngné,
LErnyiné és Kontzné Asszonyok, kivélt mikor tulajdon rolliikat jattzat-
tak. — A muzsikdnak nem léte (tsuda, hogy olly szimos ifjusdg
kozt elegendé dilettansok nem talaltatnak), és a decoratzidknak sziike
sok szépet meg akadilyoztatott.

Valéban a szinlapokril lithaté, hogy csak 6 énekes jitékot ad-
tak az egész i1d§ alatt s egy par quodlibetet szintén énekes jatékok-
bol. A havasi juhdszledany“~t Kotsitol csak jun. 22-én birtik jol
elGadni, mikor, a mint a szinlap jelenti, ,Varadrél a muzsikusok®

1) Magyarorszigrél jott 1799-ben.

# 3) U. onnan, az elsd szinjitszd tdrsasigndl mir tagok. (Bayernél I. 148 1.
és Endrody. IIT. XVI 1) _

5) U. onnan. Kolozsvirra joit 1795. Neje ekkor betegsége miatt nem
Jatszott.

) V. 6. e viadat Vali-nal. 209 1. s tobb helyt mdsokndl is.
7) 14 szdm, 216 1



532 FERENCZI ZOLTAN DR,

megjottek ; elébb, tgy latszik, miikedvels zenészekkel Inkle és Jarikit
s A havasi juhdszledny-t adtik egyszer-egyszer.

Debreczenbsl szinészeink Kolozsvirra tértek vissza, hol a ne-
héz utazas miatt esak dec:. 26-4n kezdhették meg elGaddsaikat a
Kotzebue , Keleptze® cz. darabjival, midén a szinlapra ezt irtdk:
yMinek-utanna Magyar-Orszdgnak némely nevezetes Varosaiban is,
ezen Institutum hasznos voltit meg-mutatni szerentsénk lett volna;
viszsza térénk kedves Iazdnknak e F&-Varosiban, mellyben ezen
Institutumn els6 lélegzetét vette, és néhiny esztendeig érdeme felett
valé péartfogdast tapasztalt. Mind ezek fris emlékezethen lévének elGt-
tiink, batorkodunk most is magunkat érdemes nézfinknek tapasztalt
szivességekkel ketsegtetni; mellyekre is magunkat érdemessé tenni
szoros kotelességiinknek fogjuk tartani.© 1)

Ebben az idében Wesselényl a pénzkezelést nehdany éven at
Ernyi Mihalyra bizta. O ez év decz. 27-én kezdett vezetni ,a ma-
‘gyar nemzeti szinjatszé tarsasig mindennapi jovedelme és kioltsége
cz. a. egy naplét, melybe minden jaték bevételeil és dologi kiaddsait
bevezette. Ebb6l megtudjuk, hogy szinészeink ez alkalommal 1800
apr. 6-dikaig jatszodtak Kolozsvart s tartottak 39, tehat dtlag he-
tenként 3 eldaddst. Hz id6 alatt bevettek 1251 frt 40 krt, kiadasuk
volt a darabokra 220 frt 68 kr; legnagyobb volt a bevétel A havasi
juhdszledny cz. darabbdl, 111 frt 31 kr; legkisebb a Keleptze 2-dik
eléadasabol, 9 frt 10 kr. %) Az eléadott darabok kozil kétszer adtik
A havasi juhdszlednyt, a Keleptzé-t, egy Quodlibet-et s az Incognito-t. 3)

1) Az eredeti szinlaprol, 1799 deez. 26. Erd. muz. kvt

%) Ezek az 6sszegek mindig az elre lefizetett pdholy bérleteken kiviil,
csak a napi bevételekre értenddk.

3) Az egész szamaddis a kovetkezd:

jovedelem kiltség jovedelem koltség

A keleptze . . . 66-— 1227 | Zsak meglelte foltjat 19-37  8:05
A szabd és fia . 5505 5— | 10 Jagues Splén . . 22— 734
Az elszoktetés . 3020 1133 |  Artaxerxes . . . 43— 738
Havasi juhdszlediny 60°36 24191, ,l Nevelés formdlja az

5 A valtd-czédula . 1948 1822 | embert . . . 29— 920
Quodlibet . . . 36.54 1509 Zassglotarte . . . 26—  8.18
Fekete ember és az Atilla és Ronté pro-

AIOReZAR L e e 200123 ] kator: . . .. o 494700 10T
Papelli . . . . 2930 846 | 15 A féléenk . . . 60:09 1354
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Szinlapjaink  1800—1803-ig teljesen hidnyozvin, a tdrsasdg
életét e par évril egész szabatosan meg nem irhatjuk. Annyi bizo-
nyos, hogy Wesselényl megujitvan Debreczen védrosdval a bérletet a
nyari szinhdz irdnt, szinészeink évenként nyaralni Viradra és oda s
talan mar 1800-t6] fogva, Miskolczra mentek ; viligos ez abbdl is, hogy
a szinhézi bizottsdg 1803-ban ,a Magyarorszdgra szokott kimenetelr6l®
sz6l. 1) 1801/2-r6l tudunk annyit, hogy a téli idény Kolozsvirt rosz-
szl sikerilt, a szinhdz pénztira a rendes elGaddsokat sem hirta
fedezni s hogy 1802 tavaszén Varadra és Debreczenbe mehessenek,
az 1802/3 telére elbre felszedte a bizottsdg a fGuraktél a paholyok
arat. Az idény rosszil sikeriilt Magyarorszigon is. A szinhdz bérét
sem Debreczenben, sem Miskolezon, hova ez évben egész bizonyosan
dtmentek, kifizetni nem tudtdk és sajit fizetésok sem telt ki; adds-
sdgokat csindltak s a nehany szdz frtra mend fizetési hatralékot esak
1802 Gszén birta nagy bajjal a bizottsig Gsszeszerezni 2)

jovedelem kbltség | jovedelem kilteég
Siketnéma . . . 32.— 12:20 Incognite . . . 1450 720
Elszdkas | L oo 122000 (-0 50 Napalke "o n i s n Ses 6T
Misodik Gassner . 51:30 1130 Kénytelenséghl lett
Incognito . . . 2450 - 88— OLVOR "~ el ndde— b
20 Minden lévben ka- | Havasi jubiszleany 11131 2786
it A L L 10302 R Szokott katona . 920 6:35
Quodlibet . . . 3440 1217 Napszdmos . . . 1310 4—
Farsingolé ifja . 3420 818 35 Politikus esizmadia 25—  6:05
Hérmasok . . . 17:10 b5 — Tékozlé fin . . . 16556 4 —
Kelepcze . . . 910 4:30 Fekete ember és
25 A vak és siket . 15— 642 Két szék kozt
Hanno ¢ 0 S 200 RS pad alatt . . 1520 1149
Szerelem gyermeke 36:10  7.45 Hamlet . . . . 48.— 524
Hézi orvossig . . 3240 1144 Lantosok . . . 50— 1302

A kiaddsokban a személyiek nincsenek benne A szdmadds alatt ez 4ll :
slzen szimadds a citdlt documentumokkal egyiitt megvizsgaltatvin, minden
difficultas nélkil, a szokott reservival ; .salvo seilicet caleuli errore® helyben-
hagyatik, és erre nézve Ernyi Mihdly nram absolviltatik. Zsibé, april. 13. 1880
B. Wesselényi Miklds s. k. (Kiadva Sziligyi Fer. id helyen 67 L (Ertek. ,tort.
tud. korébél V k.) Az ez évi eldaddisokrsl esak 3 szinlap ismeretes, a Kelepize
(1799 decz 26), 4 szabd & fia (decz. 29) s A szerelem gyermeke el6addsdrél 1800
méirt, 10-dikérdl. A helydrak: Egy zdrtszék 30, I. hely 20, I11. hely 10 kr. Tagok.
neyanazok, mint Debreczenben, kivéve Leingot, Farkast, Matoltsit.

1) 1803, mirez. 13-d4n tartobtt dlése, 2 p. (Jegyzbkonyy, 8 1. Szinh. levél-
tir Kolozsv.) Géresi Kdalmdn errdl semmit sem ir. L. Debreczen vir. leirdsa 529 1.

?) Szinh. biz. jegyzik. 1803. 21--28 1. (dpr. 5-ki iilés.)



534 FERENCZI ZOLTAN DR

A térsasdg ez idG alatt is folyton 1) tagokkal szaporodott,
mint Veress, Zonda FKlek, Szikely Jézsef, Kemény Jinos, Simoniffi
Gyargy, Némethi Sdandor, Székelyfi Jdzsef, Lefevre Terézia, ki utobb
Murdnyi Zsigmond felesége lett. a ki 1804-ben csatlakozott a kolozs-
vari tarsasighoz s 1806-t6l fogva mindketten a magyarorszdgi tar-
sulatndl mdkodtek 1807 —15-ig Pesten s azutdn a székesfehérvari-
nal,?) a hol Murdnyiné mint dramai szende hiresedett el. %)

Az 1803-dik év fordulé pontot jelez az erdélyi szinészet torté-
netében ; mert a szinhdzi bizottsig ebben az dvben fog nagyobb
szabist, rendszeres mikidéséhez, melynek két fGivdnya volt, egyik
a sziutarsulatban idénként bedllott zavarok végleges megsziintetése,
misik a kolozsvari els6 magyar nemzeti szinhdz épitése. E fontos
kettés miikodés érzetélisl ekkor jegyz6konyveket kezdett vezetni,
melyek a legrégibb rink maradt rendszeres iratok szinészetimk tor-
ténetéhdl s egyszersmind az els§ iilésen, jan. 28-dn elhatarozta, hogy
hetenként kétszer, hétfén és szombaton d. u. 26 éraig flést tart
Horvith Miklés lakdsan.®) A commissio rendszeres munkdlataiban
részt vettek gr. Teleki Ferencz, mint elntk, ifj. széki gr. Teleki
Jozsef, Fritsi Fekete Ferencz, b. Banfli Jozsef, mint Wesselényi meg-
hatalmazottja, Horvath Miklés, Szatsvai Sdndor, az ird; a tibbi
tagok, mint id. b. Wesselényi M. és ifj. gr. Bethlen Farkas a varos-
r6l tébbnyire tivol voltak.

A bizottsidg dltaliban véve minden fontosabb hatdrozatit a
szintarsulatra nézve kozblte br. Wesselényi Miklossal, mint a szin-
tarsulat ,vallalkoz6“~javal, s megegyezését kérte. Ez egyszersmind
mutatja azt a viszonyt, melyben egyrészr6l Wesselényi a szintirsu-
lathoz, mas részrdl a bizottsigoz dllott. Ez utdbbi viszonyban kils-
nosen az jellemzd, hogy bar Wess-1ényi legfGkép sajit dldozataival
tartotta fenn a tdrsulatot, sohasem tekintette azt magdénak, hanem
a nemzetének s nem magin véllalatként, hanem orszagos iigyként
segélyezte; ezért a commissio rendbeszed6 térekvései elé gatat soha

sem vetett.
A commissionak a teljes rendre vonatkozé miikidése féleg
abban allott, hogy teljesen 1j szinhdzi szabélyzatot dolgoztatott ki

1) Déryné Napld-jdban sokat ir réla.
2} Bayernél. 1. 423 1
%) Bz természetesen végre nem hajthaté hatirozat maradt.
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s a maga részérdl ellenSrzének Szatsvai Sindort rendelte ki.1) Az
ij szinhdzi rendszabilyt a bizottsig mdrecz. 13 és 16-an targyalta
és fogadta el. Ez 1 szabdlyzat ellen azonban Kotsi Janosnak tobb
kifogisa volt s a direktorsigot csak bizonyos feltételek alatt volt
hajlandé tovébb folytatni. 2) Kifejti 1803 mércz. 27-6n  kelt’ bead-
vanydban, hogy 10 évig folytatta ,mindenféle viszontagsagokban®
az igazgatésigot, de e tehert6l a rendetlenségek annyira elidegeni-
tették, hogy az elmilt télen mar br. Wesselényinél lemonddsit
bejelentette. Azonban a Wesselényi nevében az ] szinhdzi consti-
tutio alapjin a direktorsigra b. Banffi Joézsef folhivin, bdrha nem
hiszi, hogy ez elharitja a bajokat, az igazgatdst mégis megprébalja
a kovetkezd feltételek alatt: @) Wesselényi még 1801 novemberében
igért neki 6 frt fizetéspétlist havonként s barha 1802 novemb. 1-én
ezt megirta is a bizottsignak, e potlékot meg nem kapta, holott a
a szinhdzi cassa tulajdonosa a bard. Ezt tehat kéri. b) Irt egy ope-
rat zenéjével egyitt, 3) melyb6l a pénztdr mintegy 400 rfrtot vett
be, ennck iréi dijat is, melyet tobbszior megigért a bizottsig, fizesse
ki. ¢) Hivatisa megkivanja, hogy a szinhiz helyiségében lakjék, hol
jelenleg egy szobdban nyomorog, kéri tehit hozzd a perceptori szo-
bat is, melyért havi 4 forintot kész fizetni. d) Gyonge egéssége
miatt direktor és szinész (actor) lenni egyszerre nem tud. Mentse
fol tehat a bizottsig a jatszdstél s az teljesen fiiggjon téle, hogy
mikor akar jitszani. ¢) Hogy a munkdlkoddsban gatolva ne legyen,
a bizottsdg nevezze ki egy tagjit, kivel kizetlendl érintkezve, halaszt-
hatatlan iigyekben 24 ora alatt irdsos valaszt kaphasson s esak fon-

) A kisebb intézkedések koziil kiemelendSk: 1. Egy szinész se vihessen
1 vendégnél tobbet a szinhdzba. 2. A rubatir Osszeiranddé, mert az dlarczos
bdlokon az 6ltonyok igen elhaszndltatnak; ezzel Szatsvali Séndor bizatott meg.
(Jan. 28. és 29-iki iilés). 3. A zenekar fizetett tagjai a szinhdzat jiték alatt el
ne hagyjik. 4. A zenészek a gyertyikat ne oltsak fistolve el, mert az a par-
terre-i és Jogéi nézdknek kellemetlen. 5. A jitékok elfaddsiban és megtanuld-
siihan a legjobb rend és viltozatossdg tartassék meg. 6. A felvonids-kizdkben
a zenészek a jatékot a fiiggony felvondsdig folytassdk. 7. A jegykiosztdsndl és
pénzbeszedésnél a szinészek koztil egy ellendr legyen jelen. (UUlés. 1803. marcz.
11. Jegyzok. 7 1) A perczeptor allandéan Ernyi Mihdly volt. (U. otf. 11 1. mérez.
28-iki iilés.)

2) Jegyzék. 13 1. (mdrez 29-iki iilés.)

3) A ,havasi juhdszleiny® én. j. 2 f.

Erdélyi Mazeum. IX. 35
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tosabb itigyekben forddljon a bizottsighoz. f) Mivel ez &llis miatt
mezbgazdasdgat elhanyagolja, a constitutioban neki a directiéért meg-
igért 6 —T7°/; hasznot kevesli, 89/,-ot kér. g) Ha a directiot le akarna
tenni, lemondasat 2 heti felmonddssal Wesselényihez vagy megbizott-
jahoz irdsban adhassa be. g) Igazgatéi kotelessége és fizetése e pon-
tok elfogaddsa napjatiol kezdddjenek. 1)

A bizottsig ngyanazon dpr. H-diki iilésén részletesen felelt Kotsi
panaszaira s egyszersmind elhatdrozta, hogy az 6 beadvényit kozli
Kolozsvart nem laké tagjaival is. Elmondvan e vilaszban azt a ne-
mes czélt, melyet a nemzeti szinészet emelésével és gondozdsival a
statusok a bizottsig vallaira tettek, meghagyja a direktornak addig
is, mig az iigy befejezhet6 lesz, bogy kotelességeit a régi rendszer
szerint ,minél nagyobb pontossidggal, de azonban ill6 mértékletes-
séogel és okossdggal folytassa® s azt az dltaldnos panaszt, hooy
maga ritkdn jatszik, sziintesse meg, nehogy a publicam éppen most
idegenedjék el az iigytsl, midén allandésigan a bizottsig az éptilet
emelésével legnyomdsabban dolgozik.

A mi tovibba a rendetlenségeket illeti, azokat 6 maga okozta
legtobbszor az altal, hogy az ,illendGségen® és hatalmdn tallépett, 2)

1) Jegyzdk. 17 L. (4pr. 5-ki ilés).

) Fzek koziil, melyekb§l Kotsi erélyes, de néha indunlatos természete, de
egyszersmind nélkiilozhetetlen fuddsa és tapasztaltsiga is kivildglik, a commis-
sio a kovetkezdket hozza fel: @) Lavotit, a karnagyot, 1802 tavaszin feipofozta
s a commissio csak nehezen hirta lecsendesiteni a bajt. J) 1802-ben Zsuzsina
napjan (febr. 19) a diszelSaddson (gr. Haller Jdnosné tiszteletére) Lang Add-
mot, szinésztirsaf, extemporizild szavaival megbantotta, holott a jaték, mely
zstfolt héz el6tt folyt le, épen az & haszndra adatott s ezzel megsértette nem-
csak az tri holgyet, kinek nevenapjin a jaték adatott, hanem a féuri publiku-
mot is, mely a szinhdzal megtéltotte, épen farsang ideje levén. Ezen gr Bdntfty
Zsuzsinga kifejezvén boszusdgit, a comissio azt hatdrozta, hogy egy dltala szer-
kesztett nehdny szelid sor elmonddsival a szinpadrdl engesztelje ki a director
a publicumot. Ezt azonban 6 csak nehdny héttel utobb tette meg s nem a bi-
zottsdg szavait mondta el ¢) Ernyi szinésztdirsit 1803-ban egy eladds eldit az
oltozében nemesak Gsszeszidta. hanem iébbek el6tt meg is akarta verni. miért
6 nejével egyiitt lemondott a szinészetrdl 'd) A commissio elhatirozta, hogy
Zsuzsina napjin 1803-ban is diszeldadds legyen gr. Hallerné tisztelelére, 6 azon-
ban if. gr. Banffy Zsuzsina tiszteletére tartott elfaddst, azzal indokolvdn ezt,
hogy Hallerné nem volt Kolozsvdrt. Ez igaz s a commissio is belenyugodott
volna, de épen ezért jelentést kell vala tennie. Ez is esak bizonyifja onhitisé-
gét és figgetlenségre torekvését, mit megmutatott azzal is, hogy Wesselényihez
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ezért utasirja a commissio, hogy az (ij torvényeket szigordan tartsa
meg ; az intézmény gyarapodisa csak ett6l v.rhat6. Beadvanyiban
emlitett fizetés-tobbletét a cassa fonnebb mar jelzett rossz llapota
miatt nem kaphatta meg, mely az 1802-diki magyarorszagi kirdn-
dulds alatt még rosszabbd valtozott s mikor 1802 @szén haza jot-
tek, fizetésok is nehdny szdz frttal hatralékban volt, mely pénzhii-
nyok pétlisa nagyon nehezen ment. A bajokat novelte az. hogy barha
50 frtot fizettek egy karnagynak, mégis 6 hét alatt egyszer sem
adtak énekes jitékot, pedig a kizinség ezeket kedvelli legjobban s
panaszolt is mar miatta. Epen azért nem fizetett 100 egy nehdny
frtot az operdjaért sem a bizottsig, mert a karnagy megesindlta
volna, ért hozzd s kitelessége is évenként 2 énekes jatékot a magyar
jatékszinhez alkalmaztatni s betanittatni. ) A mi pedig fizetése pot-
lasit illeti, e targyban irt a bizottsig Wesselényl béarénak, de még
nem valaszolt.

Ezek voltak az ellentétek Kotsi és a bizottsag kozétt. Mind-
ebbél kivilaglanak Kotsi indulatos természetébél folyé hibdi, de ki
az is, hogy a bizotisig 6t nem nélkiilzhette. Wesselényi kedvelte
s bdrha nem ismerjiitk sem Wesselényl, sem Bethlen Farkas vila-
szat ez elkiilldott levelekre, azoknak megnyugtatéknak kellett lenni;
a tarsulat kebelében folyt ellenkezések megsziintek, sem Ernyi, sem
Székely nem tdvozott el s Kotsi is megmaradt direktornak 1808
tavaszdig.

Ferexczr Zovurin DR.
(Befej. kozl. kovetkezik.)

intézett levelében a commissiotdl valé fiiggését felmondta, miért kelld dorgalis
kapoit kétségkiviil, de etidl eltekintve, a comissio ezt nem érdemelte t6le, mert
ugyan kivansigai teljesitéséért a cassdt ki nem firithette, botldsait el nem hall-
gathatta, de ezt mindig kimélettel tette. Szdmos panasz jott tovibbi, kivilt az
tjabb, kezdé szinészektdl, hogy a director veldk tulsigos szigoriin s gorombin
bénik ; ezért mindnydjan eltivoztak s mdir Székely Jozscf is bejelentette elti-
vozisit. Mindezek a bizottsdgot néha szigoribb eszkozokhoz nyilni kényszeri-
ték : de ezt mindig csak az figy érdekében tette. Ezért a j6 rendet csak dgy
lehet fontartani, ha 6 tdarsaival j6l banik, a publicnmot nem botrinkoztatja
s ha indulatain wralkodva a torvényeket szorosan megtartia és a bizottsignak
engedelmeskedik.

1) Itt a bizottsdz vdlasza megszakad, folytatisa hidnyzik. Jegyzdk. dpr.

H-ikérsl, =4—29 1.
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Fogarasi torténeti emlékek.
Iv.

Fogaras torténete Janos Zsigmond uralkoddsa végén és Bathory
Istvan erdélyi fejedelemségének els6 éveiben szorosan dsszefigg a
Békes Gdaspar élettorténetével és nagyratir vdgyaival. Mintha csak
az lett volna végzete ennek a vdrnak és zdszlésuradalomnak, hog
fejedelmi versenytarsukat és trénkovetel6ket neveljen és dpoljon s
hogy forradalmaknak szolgaljon védbastydjaul. Maylad Istvan utdn
Ujra egy trénpraetendens: Békes Gaspar. De valamint Maylid em-
berére taldlt Szapolyal Jinos kirdlyban ds Friter Gydrgyben: Békes
Gaspart sem védte meg mindvégig Fogarasvara, keményszabdsa el-
lenfelével, Bathory Istvinnal szemben.

Békes Gaspar volt egyszersmind utolsd, nem fejedelmi csaldd-
beli ura Fogarasnak. Az erdélyi fejedelmek arra a meggydzddésre
Jutottak, hogy azt a kis fejedelemséget . nem tandcsos idegen kézre
bocsatani, mert veszedelmessé valhaté hatalmat képvisel — s ma-
gok tették ra kezitket s azutan ha adjik, a fejedelmi csalad tagjai-
nak adjik, a XVI. szdzad végétsl rendesen magoknak a fejedelem-
asszonyoknak.

Békes Gdaspar a fogarasi uradalmat 1567-ben nyeri adomanyul,
30,000 arany forint zalogdsszeghen, fejedelmétsl Janos Zsigmondtol,
a kinek 6 legbizodalmasabb tandcsosa, jobbkeze volt. Erdély politi-
kajat az utols6 ,valasztott kirdly® udvardban Békes irdnyitotta; &
vezette urdt Sulejman sznltdn elé a zimonyi tdborba 156¢-ban; &
kototte meg késébb 1570-ben a esdszir-kirdlylyal a speyeri szerzidést,
mely Erdélyt a magyar kiraly fenhatdsdga ala volt hivatva vissza-
kapesolni. — O volt Jénos Zsigmond haldla utin a csdszdr-kirdly
jeléltje az erdélyi vajdasdgra.
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Amde a nemzeti part a német fenhatésigtsl félve s a torokkel
szakitani nem akarvin, Békes Géspar jeldltsége ellenében Béthory
Istvin koré csoportosult s 1571 mdjus 25-ikén &t (ki egyszersmind
a szultan ajinlottja volt) valasztotta fejedelemmé.

Békes nem nyugodott belé sorsiba, nem hédolt meg az 4 fe-
jedelemnek, s azzal a szindékkal vonult félre megerfsitett vardba
Fogarasra, hogy a harczot, melyet az alkotmdnyos kiizdtéren elvesz-
tett, tovabb fogja folytatni. Eszkozeifil a csiszdrhoz szité szdszokat
s a szabadalmaik elvesztéseért elégedetlenkeds székelyeket akarta
felhaszndlni. A székelyek mnehdny hénap mulva csakugyan lazaddst
kezdettek, a mi azonban hamar elnyomatott. De leginkdbb bizott a
csdszar-kirdly segélyében és partfogdsdban, a kinek hiiségére a speyeri
egyezség megkotésekor feleskiidott. :

Békes Fogarasbdl csakhamar kovetet kildott a csdszar-kirdly-

hoz, kérve, hogy nevezze ki 6 Béathory mellé, — mint Ferdindnd
1551-ben Kendy mellé Dohét — tdrsvajdiva. Miksa nem tartotta

tandesosnak és czélravezetdnek ily elhatirozé 1épést tenni, s egy-
elére azt a szerepet szinta DBékesnek, hogy Bathoryt Fogarashél
ellen6rizze. b

S valéban Békes tugy viselte magit Fogarasban, mint a feje-

delemts] fiiggetlen ,liber baro“. — O a csdszdr-kirdly alattvaldja,
nem a fejedelemé, neki a esdszar parancsol, nem Bathory — & Fo-

garast, mint zdiszlés-uradalmat birja, adot téle nem fizet. Tehat sta-
tus in statu.

Bithory gondoskodott rdla, hogy ne sokdig legyen az. Térvényt
hozatott az 1571 &szi orsziggylilésen (melyen Békes nem jelent meg),
hogy a jogtalantl eladoményozott hirtokokat a fiscus, vagy magi-
nosok (a kinek t. i. joga van valamelyikhez) torvényesen vissza-
perelhetik. 1)

Ennek éle Békes és Fogaras ellen irdnyult. Békes azonban ab-
ban bizakodott, hogy a csdszir 6t fegyveres erdvel is megsegiti s
haladt a megkezdett tton. 1572 elején mar elérkezettnek ldtja az
1d6t a felkelésre és tdmaddsra és levelek s kovetei altal sirgeti se-
gélyaddsra a csdszart és kassal kapitdnydt. De Miksa nem akarta
elhamarkodni a dolgot, mert — izente — _a mi id6 el6tt torténik,
rosszil il ki“, tehat egy kevés ideig tiirjon még és egyebekkel (t.
—1)E171F Orsz. gy. Eml. II. 497
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i. parthiveivel) is tlirtessen, mert az 1d§ igen azt kivanja“, ne fél-
jen ,nem hagyjak mohizni (bemohosodni) dolgait®.

Béthory éber figyelemmel kisérte Békes ,rezgelddését® s fellé-
pett ellene, mert jobb megel6zni, mint megel6ztetni“. Az 1571-iki
torvény alapjan fogarasi birtokdbdl akarta kiforgatni. Mayldd Margit,
a fejedelem elhunyt testvérének Bathory Andrisnak az 6zvegye dltal
pereltette be, azon az alapon, hogy mikor Mayldd Gdbor Fogarast
eladta, az novérének elGvételi joga mellGzésével tortént. Azt kove-
telte tehdat, hogy az eredeti 30,000 frinyi zdlogésszeg fejében bo-
csassa vissza neki Békes ez Gsi Maylad-birtokot.

Bathory int8 levelet kiildott Békesnek Fogaras dtengedésére.
Békes azt felelte, hogy nem lehet a vajda felperes is, biré is egy
személyben s a pert a csdszarhoz kivanta felebbezni. A fejedelem
természetesen hallani sem akart errdl, bdr kétségtelen, hogy Maylad
Margit mogott tényleg 6 maga allott.

Békes a csdszartol varta és siirgette a segitséget, és fegyveres
fellépést, biztositvan &t leveleiben és kivetei dltal, hogy az urak
nagy része, elidegenedett Bathorytol s székelyek, szaszok és oldhok
készek felkelni ellene.

Miksa a tdmaddst és felkelést még 1573 derekdn is korainak
tartotta; de azt megtette, bogy Békest tinnepies formdban, di-
szesen kidllitott diplomdval Fogaras birtokdban megerGsitette (1573
jun. 3-dn). A kirdlyi adomanylevél eredetije, nagy hértya lapon, maig
is megvan a fogarasi ev. ref. egyhdz levéltaraban. Azon kiviil meg-
vette szdmdra a virdsk6i uradalmat, melynek vételdrit gy kellett
volna Békesnek visszafizetnie, hogy azon pdrthiveket toborzzon a
csaszar szamara. Megigérte azt is, hogy a fogarasi per torvényszéki
targyaldsira (1573 okt. 18.) Ibranyi Ferencz hirneves magyar jog-
tuddst bekiildi Erdélybe iigye védgjeiil. Megkezdette a hadi készii-
leteket is; hiiségre int8 leveleket iratott Erdélybe a hirom nem-
zet fobbjeinek ; Békest ellendlldsra buzditja, ha megtimadtatnék és
igéri, hogy a kassai kapitdny 4ltal megsegitteti; s6t megintette ma-
gat Bathoryt is, hogy az &  hiveit meg ne merje haborgatni.

Békes fondorkoddsa ily veszedelmes jelleget oltvén, Bathory
tettre hatdrozta magit. 1573 okt. elején hirtelen megtimadta Békes
varait. Alvincz és Enyed egy csapdssal kezébe kertilt, Fogarast is
varatlandl lepte ugyan meg, — de ez két hétig ellentillott s rend-
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szeres ostrommal kellett megadisra kényszeriteni. Fogaras ellen Banffy
Gyorgyot kiildotte lovassidggal s a kék drabantokat, Vadas Mihdly
kapitinyuk vezérlete alatt. Mindketté jeles vitéz volt, a kik itt is
dicstséget arattak, s késtbb Bithory lengyel kirilysiga alatt még
nagyobb hirnevet szereztek. Bénffy dllott a Bathoryt Lengyelorszigba
kisér6 erdélyi sereg élén, 6 ostromolja ki oti a csdszarpartiak f6-
ersségét Landskoron virdit; Vadas Mihédly pedig a muszka harczok-
ban jitszott kivdld szerepet, ott is esett el Polock vira alatt.

Fogarast csellel fogtik kortl. ,Sok szekér volt, kiket gyé-
kénynyel fodtek volt be, simuldlvan azt, hogy s6t visznek és min-
denik kék drabanttal volt rakva“. 1)

A meglepetés annyira sikertlt, hogy Békest magit is esaknem
elfogtik, mert a varon kiviil épen a kertben sétalt, midén a fejede-
lem hadai viratlanil megérkeztek, tgy hogy alig volt annyi ideje,
hogy a varba menekiljon. 2)

Okt. 4-én kezdték ostromolni a vdrat, Békes nem bizott a vir
megvédhetésében s tudvin mi sors var red, ha egykori wvetélytdrsa
s most itél6 birija a fejedelem kezébe kertil, menekiilésre gondolt.
A vir védelmét, kis fidt és kincseit leghivebb emberére Gyulai
Pélra bizta (a ki az 6 koltségén végezte tanulmanyait az olasz egye-
temeken) s maga dtra késailt. Meghagyta Gyulainak, hogy ha a
véarat fel kellene adnia, dsszes kincseit és értékeit Bathorynak adja
at, s ne engedje a katondk zsdkmanydil, mert igy még, ha egy kéz-
ben marad, lehet reménye, hogy visszaszerzi. Legértékesebb kinesei-
bl pedig egy zacské driga gydngydt, gyémantot és aranyat magd-
hoz vett, hiarom lovat felnyergeltetett s nehogy patkdik csattogdsa
artlojok legyen, azokat bir- és pokréczdarabokkal varratta at. Azutén,
hogy a varbél menektilhessen, & is cselhez folyamodott

Fogaras varanak két be- s kijdrata volt: a fékapu, keleti —
s a ,kis-kapu®, északi oldalin a négysziget képezé virfalaknak. Az
ostromzir — tgy latszik — nem volt tokéletes s est a kortilményt
haszndlta fel Békes menekiilésére. A fékapundl nagy harczi lirmat
iittetett, mintha kirohandsra késztilnének. Harsogtak a tdrogatok,
peregtek a dobok s megszclaltak az dgyik. S midén Bénffy Gyorgy
az ostromlk osszes haderejét a fékapu irdnyaban, a honnan a ki-

1) Szamoskozy Istvan torténeti maradvanyai IV. k. 3. L
1) Szamoskozy id. h.
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rohandst vdrta, dsszpontositotta: Békes harmadmagdval az éj sétété-
ben a kiskapun kiosont és elvigtatott. Hét napi hulyongds utin
erdén-berken at, kertilve a fébb dtakat, nehogy a fejedelem vagy
emberei kezébe kerilljion, érkezett ki erdélyi tertletrdl s okt. 12-én
eljutott a kassai kapitdnyhoz, hogy segitséget eszkozoljon ki Ba-
thory ellen.

Fogaras vardt pedig Gyulai Pdl, Békes Ldzar (a Gdspar test-
vére), Sarmasigi Miklos, Méré Gabor, Horvath Miklos az Grség élén
vitézdl védelmezték két héten kereszttll. De Bathory ujabb és wjabb
hadert kiildott ellene, el6bb 14 majd ismét nyolez dgyaval, figy
hogy Gyulai Pil végtére is kénytelennek érezte magit a varat okt.
18-4n feladni. A virat az ostromlé hadak iszonydaun felddltdk.

Béthory azonkozben okt. 15-ére Meggyesre orszdggy(ilést hivott
Gssze, hogy a Békes ellen intézett timadds okairél beszamoljon s
a ldzadok és OsszeeskiivGk ellen torvényt hozasson. Az orszaggyfilés
(melyen a Békes-partiak egy része nem vett részt, mds része félel-
mében hallgatott) betetézte Bathory diadalit a partolkoddk ellen
hozott hatdrozataival. ,Minek okdért penig értjitk (igy szdl az 1.
pont), hogy békes Gdéspdr contra statum et quietem publicam erigalta
magat, és az nagysagod személye és méltésiga ellen machinalkodott:
teljes hatalmat adunk nagysdgodnak biintetni és az partolkoddkat
koztliink kiirtani“. 1)

Az orszaggyiilés utin a fejedelem maga is ellitogatott Foga-
rasba, melyet immdr magdénak mondhatott s a hol megtalaltik a
csiaszar és kapitinyainak Békeshez irt leveleit, melyek a fondorla-
tokat s az 6 draldsdt vildigosan documentiltik. Hiiba kérte ezek
utdn a kassai kapitiny Békes szamidra Fogaras visszaaddsdt, hidba
késébb 6 maga is — Fogarast Békes orokre eljatszotta. Nem tudta
azt visszavivni fegyveres erGvel sem, miutdn a csiszar és felsd-
magyarorszagi kapitdnyai tamogatisival 1575 nyaran Erdélybe iitott
s parthivei, f6kép a székelyek csatlakozdsa éltal tetemes haderdvel
mérkézott meg még egyszer Béthoryval. A szent-pdli iitkézet (1575
jul. 9-én) vérbe fojtotta a Békes ldzadisat s Orokre szamiizte 6t
Erdélyhél.

Még egyszer megkisérlette Békes Fogaras visszaszerzését, mi-
d6én Bathory lengyel kirdlylyd véilasztatdsa utdn az alatt a foltétel
1) Erdélyi Orszéggy. Eml. IL 544.
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alatt igyekezett kibékiilni vele, hogy Fogarast adja vissza. A kibé-
kéilés megtortént ; de Fogarast nem nyerhette vissza: a helyett szer-
zett magdnak Bathory szolgdlatiban a muszka harczokban tandsi-
tott kivalé érdemeiért Lengyelorszaghan szép uradalmat — Landskoron
varat. Anndl békeztibben jutalmazta meg Bathory Fogaras ostro-
manal vitézkedett hiveit. A Fehérvarrél Fogarasra puskikat és mu-
nitiot szallité szaszok kozott pl. 1000 frtot osztatott ki. Békes ideje-
kordn megtért parthiveivel is éreztette fejedelmi kegyét. Az a Hor-
vath Miklés, a ki Fogaras vara védelmében még Békes érdekében
harezol, a sazt.-pdli csatiban mdr a fejedelem seregében vitézkedvén,
a Fogarassal szomszédos Bethlen faluban nyer a fejedelemtél birtokot.?)

Béthory Istvin midén Lengyelorszigha ment, hogy kirdlysdgit
elfoglalja, Fejérvarrél Fogaras felé vette atjat s 1576 okt. 8-dn oft
1d6zott. A vdrat és uradalmat azonban nem bocsitotta ki kezébil
azutin sem, sajit kapitdnyai dltal igazgattatta s jovedelmét az or-
szag  szitkségletewre fordittatta. 1575-ben Apaffy Istvdn volt benne
kapitany, kit6l egy itéletlevél maradt fenn a kopaecseli bojérsig felett. 2)
' Bathory Istvin végrendeleteiben intézkedett Fogaras tovabbi
sorsdrdl. Egyikben otvenezer tallért hagy hazdjdnak s kedves roko-
nainak, mely osszegh6l 35000-et fogarasi joszdgivazgatdja letett a
kinestarba, a tobbit pedig Fogaras vardnak jovedelmébsl fogja ki-
potolni. 3) Midsik - végrendeletében (1585 maj. 12.) — a muszka foglyok
valtsdgdijabol hagyatékozott kilenczvenhatezer forinton feliil, — meg-
takaritott pénzébdl, Fogaras vira jovedelmébtl 40,000 tallért az or-
szdg védelmére Kdvirott biztos Orizet ald helyeztetett. )

1) Az adomdnylevél egykori misolata megvan az Erd. Mizeumnak adott
fogarasi levelek kozott, Gyulafejérvarrol 1576 mircz. 1-én keltezve ,Stephanus
electus rex* és  Mart. Berzeviceins procancell.® aliirdsdval. E szerint Bidthory
Istodn lengyel kivdly és erdélyi fejedelem ns. Horedth Miklésnak ndvari hivé-
nek, hiiséges szolgilataiért (fékép Békes Gdspar tdmaddsa alkalmdval, midén
ez kiilfoldi, dgy német mint magyar végheli katondkkal és némely hiitelen li-
zadék dltal segitve titkon Erdélybe utétt) Fogaras foldén Bethlen faluban lévo
hdzat és curidt (melyet kiilonben Békes Gidspir adomdnydbél birt), minden
hozza tartozd foldekkel, rétekkel, malmokkal, tovabbid még hat mds szénto-
folddel, melyet fogarasi ndvarbirdja dltal hasittatott ki, adomdnyoz neki 616-
kos jogon.

2) Eredetije a fogarasvirosi levéltarban.

% A lembergi gr. Ossolinski konyvtdr 168 sz. Cod. 360. lev. 16vé mds.

%) Budapesti Szemle 1888. évf. 244, 1.
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Fogarast egyik unokadcscsének. néhai batyja Béthory Andrds
és Maylad Margit fisnak Bidthori Boldizsdrnal: hagyja s igy mintegy
visszadllitja a Mayldd-csaldd orokosodését Gsi birtokukra. Végren-
deletei kortilirjdk a Fogaras birtokdval jiré kotelezettségeket is.
Fgyikben azt koti ki, hogy Bathory Boldizsiar Fogaras birtokbavétele
el6ttt Zsigmond erdélyi fejedelemnek hiiséget eskiidjék. KettGben
‘meg azt, hogy magtalanil clhalisa esetén Fogaras vira Bathory
Zsigmond fejedelemre, vagy Griokoseire szalljon. IHa pedig Zsigmond
is magtalanil halna meg, -- Mayldd Gaborra s fidgon valé oroko-
seire szdlljon a szép uradalom. S minthogy Fogaras vidéke a kiz-
add alél fel van mentve, a vdr birtokosai kotelesek hadjarat eseté-
ben 200 lovas és 200 gyalog j6 katonat — ,nemesak afféle bojart*
— a hadba vezetni, vagy torvényes akaddlyoztatds esetében, ha a
varir személyesen nem mehetne, az emlitett szdmua katonasdigot hiz-
tos vezérlet alatt taborba kiildeni s azt a hadjirvat alatt sajit kolt-
ségén élelmezni. 1)

. Bathory Boldizsdrt 1589 febr. 1-én iktattdik be Fogaras vira
és uradalma s oct. 10-én a secularizalt kerczi apdtsdg birtokdba.
Fogaras vara egykori fénye s szerencsecsillaga fjra feldertilni latszott
a pompa- és mulatsigkedveld orszdgkapitiny® birtokaban, a ki
szerette a nagy udvartartist, fénytizést, a kalandokat. Fogarason
anndl tobbet tartdzkodott, mintin unokadesesével a fejedelemmel
meghasonlott (1591.) s mintin Kendy Sdndor leanydt Zsuzsdnnit
(1592 febr. 9-én) n6iil vette.

Badthory Boldizsar nagyravdgyé ember volt, a ki valaha a len-
gyel kirdlysdgrol almodozott, a mire 6t nagybatyja szdnta és nevelte.
A krakkéi Wawel, a varsdi, grodnoi, vilna kiralyi palotik s uradal-
mak helyett nagyravigydsit nem elégithette ki Fogaras. Az erdélyi

1) Adalékok Bithory Istviin életéhez Csopey Lidszlétél. Bp. Szemle 245.
Itt alkalmat veszek magamnak Csopey L. egy-két tévedését id. kozleményében
megigazitani. 1. Azt mondja Béithoryrél ,Ugy tudjuk, hogy leghivebb képe az
1583-ik évi, festette egy M. K. név alatt rejtdzd idegen.® Jegyzethen hozzd teszi :
,Ennek ellenében (?) Szddeczky Lajos azt dllitja. hogy ez a kép Kober Mdrton
miive¢ sth. Igen is:. Kober Mdrtoné, B. L udvari festdjéé, a ki az M. K. név
alatt nem rejtdzik, mert az az 6 festéi monogrammja, nevének kezdd betiii =
Martinus Kober. — 2. Az a Csopej id. czikkében emlitett , Leptem (taldn Lépes 2)
Istvdn®, kinek Bdthory 5000 frtot hagy, nem mis, mint Lepeséni Istvin, az 6
komornyikja, a ki utélsé betegségében is dpolta.

-
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politikai viszonyok alakalisa azonban kildtisba helyezte az erdélyi
fejedelemséget — és Boldizsar nem habozott a hullimokra bizni
sorsa haj6jat, a mely midén mdr-mdr a kivdnt révbe ért, a part
szirtjein tért izzé porri.

Béthory Boldizsdr részt vett a fejedelem ellen intézett 1594 iki
conspiratioban; a mely &6t mar-mdr trénra iiltette, middn végre
Béthory Zsigmond kerekedett feldil s unokabatyjat tébbekkel egyiitt
elfogatta s megilette (1094 szept. 11.) Hidba intette 6t apésa Kendy
Sandor, midén Bathory Zsigmond bosszitervérgl hirt hallott, hogy
menekiljon Kolozsvarrél Fogarasba, ott sem 6t, s az 6 tavollétéhen
mdst sem fog merni a fejedelem bdntani. Boldizsiar bizott unokadescse
litszélagos kiengesztel6désében s e bizalmanak lett dldozata.

Fogarason pedig ismét beteljestilt végzete, hogy megint egy
fejedelmi vetélytirsnak képezte uradalmit, mint médr kétszer el6bb
e szazadban. Sorsuk is kozos volt: mindhdrman elbuktak.

Koztorténelmiink ily kimagaslé alakjainak Fogarashoz fiiz6d6
élettorténete vet fényt e var ddon bdstyafalaira s teszi érdekessé
Fogaras torténeiét.

Sziveczry Liajos br.



Virdgénekek a XVIL és XVIIL szazadbol

Milt nyaron, székelyfoldi itamban, a valldsos énekekrdl hiressé
valt szombatos vidéken tobb vallisos tdrgya kddexen kivil, egy kis
dalkonyvecske keriilt kezemhez, mely mult szizad kézepén Tordan
iratvan Ossze, tobb tekintetben igen figyelemre mélto 46 darab vi-
lagi éneket Orzott meg az enyészettdl.

E bérbe fiizitt, el6l-hatal csonka, 16 r. kis dalkényvecske Kontz
Jozsef tulajdona volt e szizad elején, hihet6leg Kis-Sélymosban.
Ugyane vidékbeli ifja ember, Solymosi Jézsef kezdte dsszeirogatni
a dalokat ,Mez6-Thordin® 1748-ban s a gyfijtést még 1751-en tal
is folytatta. Jelentékeny részét gylijteményének a malt szdzadi po-
rosz hdbordkra vonatkozd szerelmi és hiicsiénekek foglaljdk el
Azonban taldlunk koztok sokkal régibb és sokkal becsesebb dara-
bokat is. A legrégebbieket koziljitk mostan itt a szitkségesnek litszo
Jegyzetekkel. Mindenek el6tt azonban megjegyezzitk, hogy a IV. és
X. szammal jelzettek kivételével mindannyin tébbé-kevésbbé meg-
tetszik a népkoltészet naiv lehellete. S6t a VII—VIIL szdmiak va-
I6di népdalszaimba is mehetnek. Mig a legvégiil kozolt X. szami
énekben a milt szdzadok kedvelt latin-magyar mizsijinak igen jel-
lemz8 termékét szemlélhetjiik.

L
A dedk dicsérete.

1. — Kedves rajom,!) szép leinyom! Mert teste igen gyenge:
Kertem rézsaszdila! Ott hamar az koszvény!
Férhez mégy-é te nemeshesz, Elvalaszt, mint torvény,
Kényesen nevelthez? Nemestol,

— Nem kell § nemessége,

1) Raj ismertebb (examen) értelmén kiviil: magzat, csemete. »En hdzas-
sigomnak ki vagy mdsod raja*, Bakos temetésén declamilt. m. versek, Kassa, 166€.
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. — Kedves rajom, szép leinyom!

Kertem rézsaszila!
Férhez: mégy-é te kimsishoz,
Pellises ) barithoz?
— Uram, Grizz csuddtdl,
Rit, éktelen majomtél!
Holtig inkdbb péartat
Viselek, harminecz part:

Nem megyek!

. — Kedves rajom, szép lednyom!

Kertem rézsaszdla!
Férhez mégy-é palastoshoz,
Nagy kalapi paphoz?

— Paphoz mennék én férhez?...

Tobbet tudnak az konyvhesz,

Mint az feleséghez,

Dali®) menyecskékhez, -
Az papok.

. — Kedves rajom, szép lednyom !

Kertem rézsaszéla!
Férhez mégy-¢ hit drdshoz, 3)
Nagy kénecsti boltoshoz?
— Bolios ember kényesen,
Aranyason, selymesen,
Jértatna hdzdban;
De ritkdn dgydban

Kaphatna.

. ~— Kedves rajom, szép leinyom!

Kertem rézsaszila!

Férhez mégy-é katondhoz,

Az ebugattihoz?

— katona is j6 volna,

Ha meg nem sorkantytzna.

De 6 sokat harezol,

Az k . ... kkal tdnczol
Katona . . .

1) Pilises : tonzuvis.
#) Dali: deli, nyalka.

6.

o

[

10.
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— Kedves rajom, szép lednyom!
Kertem rézsaszila!
Férhez mégy-é hit dedkhoz,
Frissen sétilchoz?
— Jaj, elmégyek dedkhoz,
Az édes galambamhoz!
Soha szemem szebbet,
Nem latott frissebbet
Dedknal !

. Van becsiilleti rakis,

Mert van togija rokds.*)
Abban, mint egy pdva,
Lépdegel sétalva

Az deik.

. Karesiin 4ll az dolmdnnya,

Médos az esindlménya:

Mintha az testébdl,

Nétt volna bérébol
Dedknak.

. Ove meggomboztatott,

Egymis utin rakatott;

Hozzija szabatott,

Mondva esindltatott,
Dedknak.

Csizmdjén magos patké.

Fgy marjasért Palké

Egy nap pallérozta, ?)

Ugyvan rd is vigta
Dedknak.

3) Aris vagy dros: kalmdr, kereskedd.
4) Rokabérrel (mdllal vagy nyakkal) béllelt hosszi 6ltony.
3) Simitotta, csiszolta, egyengette.
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11. TInge, labravaldja Posonhdl %) hozatta:
Minem !} az is az alja; Az drrdt megadia
Hanem Slesyiban Az dedk.
S e ham _
Szbttek egy borddban 14. Az bhajuszsza sem borzos;

Dedknak. ;
Sodrott, simma, nem gazos.

Orczija tindoklik,

12. Az hajit sem piinkdstben, Shkin szbkra nyllik

V:f.gy .egyéb innepekben, Dedknalk.
Fésfili nem egyszer, —
Hanem egy nap hétszer ) 15. Addig magam sem nyugszom,
Az deik. Még éjjel sem aluszom:
Mig magamot tdrsul
13. Fésiije sem gereben; Nem adom, pajtisul,
S6t szép elefinttetem 4) Dedknak.
11
Langgal ég . ..
1. Linggal ég az szerelem Liliumbél friss kotott
Az ifjak szivében. Bokréta kezében.
Ugyanis égé fiklya Nap ragyog, tiz villog
Venusnak kezében. Hunyorgd szemében.
Nap ragyog, tiiz villog Lilinmbél friss kotott
Hunyorgd szemében ; Bokréta kezében.

1) Minem: num, numquid, Ha & fia kenyeret kérend, minem kovet nyojt
néki., Miinch. Cod. — Minem iitet drultam el, hanem Ferdindndust. Karadi:
Balassi M. drultatdsa. '

2) Annyi mint: egyforma. (V. 6. Mind egy borddban széttek vagyunk.
Zrinyi M. munk. II. 177.) Bizonynyal a dedik jé mddjara czéloz itt az egyforma
fehérnemiivel.

%) V. 6. Kezemet gyakran, de az orczimat, ha csak valami por, sir,
vagy gaz nem érte, soha sem mostam:; hanem a borbély, mikor hetenkintrab-
sigomig a szakallomat elberetvdlta. A fejemet talin 25 eszt. hogy meg nem
mostdk. Bethlen: Onéletirds. . 200.

4) Elefintcsont.

5 A XVI-XVIII. sz-ban Pozsony volt a kiilféldi #érik f& lerakdhelye.
Az itt egyiitt felhozott Szilézia és Pozsony arra mutatnak, hogy versiink nem
Erdélyben kélt. Mindenesetre a prot. korban, valamely merészebb fantazidjn
didk vagy falusi rektor szerezhette A papok nagy kalapja és a mdirjas emle-
getése a milt szizadra utalnak; miz az ddon hang és az érdekes, egyszerd
forma sokkal végibb idére viszik vissza e koltemény eredetét. V. 6 Thaly
1688-ban kelt hasonlé tirgyd darabjival Vitézi Enckek. II. 66—71.
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2. Szép Venust nem hejiban

Ivjak 1) az poetik,

Hogy zengve s énekelve
Fejér hattyik vonjik.
Hegyeken, vilgyeken
Egyarint hordozzilk ;
Ifjasdgnak, sziizesséznek
Szivét holdoltatjdk.

Hegyeken, vilgyeken sth.

oo

Istenem, imhol most is

Kesereg egy drva,

Az kinek szivét gymjtja

A szerelem ldngja.

Imhol 4ll, amott 4ll,

Az ki megolthatja :

Mindenkor az szerelem

Szivét gyujtton gyujtja. 2)
Tmhol 4all, amott 4ll sth.

o

. Imhol 411 burustydn kézt
Felnott gyenge Daphne, 9)
Jerico mezejében

Repesd gerlicze

Hej, hogy vagy, hej, mint vagy
Zengd phiilemiile!

Fogjunk kezet régen vért
Szivem szép szerelme!

Hej, hogy vagy, hej, mint vagy sth.

. Akarndm, ha rim vetnéd
Kegyes szemeidet,
Ragyogé hajnalmédra
Tindokls szinedet :
Alutnad, *) oltanad

6

(=)

Egé szerelmemet ;
Engesztelnéd hozzdd szi(v)hdl
Hajlandé szivemet.

Alutndd, oltandd sth.

. Még most is hajnal hasad

El6ttem, hogy latlak!

Ha rdm nézsz, redm jonek
Meg-megannyi nyilak.
Almamban, dgyamban
Gyakran téged ldtlak.

Mutass kedvet, vig dromet
Hozzim kedves alak. ?)

Almamban, #gyamban sth.

. Ha ma, szivem, vagy holnap

Olsdben tilhetnék ;
Mejjeden két arany alméit
Ha tapogathatnék :
Orezidrdl, szdjadrol
Szép esokokat szednék;
Nagy orom s vigassighan
Mint részeg oly lennék.
Orezidrdl, szdjadrdl stb.

. Elhittem, hogy szivedben

Harczol két indulat.
Elmédben mind (a) ketten
Inditnak nagy hadat.

De meégis szép Cypris?)
Er6sben regndlhat:7)

Soha, szivem, szerelmedtol
Engem ki nem zdrhat.

De mégis szép Cypris sth.

549

1) Iijek, festik. V. 6. képird : festé.) ,Szent Miridnak képét job felsl
{rjdk.* Virg. Cod.

%) Gyujtton gyujtja épen oly igehatirozés alak, mint folyton foly, notton
nd, milton milik.

%) Daphne: Peneus folyamisten lednya, ki az ild6z6 Apoll6 elott babér-
tava viltozott.

4 V. 6. Rengetnéje es alutndje az gyermeket. Poniianus cs. histéridja.

3) Alak szét szerelmes megszdlitdsképen is haszndltik amasia, pusio
(liebchen, piippehen) értelemben.

%) Cypris: Venus.

7) Regndl: uralkodik.
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9. Az galamb néha-néha
Feddédik tarsira,
Ismétlen bardtoson 1)
Térnek édes esikra.
Nem csuda, ha néha
Térsitol fut tdrsa;
Mert igy szokott nevekedni
A szerelem lingja.
Nem csuda, ha néha sth.

10. Hejdban tusakodik
Az kicsin gorlicze,
Mert néki s az galambnak
Nincs semmi epéje :
Mindketten egészszen
Bavdtsagnak fészke ;
Mindkettének szerelemmel
Teli begyecskéje.

Mindketten egészszen sth,

11. Ugyanis ?) mert az hattyik
Egymas nem gyiilolik,
Jollehet 6k egymisnak
Tollait kitépik.

De virva nem sokd
Egymist szépen nézik,
Noha gyakran 6 tdrsokat
Eldttok eltizik.

De vdrva nem sokd sth.

12. Karomra szdllott immdr
Kis siv6 ¥ sdélymoeskdm.
Vallamra repiilt immér
Gerlicze maddrkdm.
Nem régen ekképpen

13.

14.

15,

EANYARO FERENCZ.

Almomban meglittam :
Mert 6lombél elszaladt
Galambom megfogtam.
Nem régen ekképpen stb.

Hintsetek ldbunk ald
Rozsit kegyes Nymphik,
Mert egyben hanyatlottak
Két ékes palmafik.
Kik nem rég szivesen
Egymist éhajtottik,
Ok egymdsnak életeket
Birtokdban adtak.

Kik nem rég szivesen sth.

Kivinom, adja Isten,
Hogy maholnap azzal,
Vigadhassak teveled
Régi letett gydszszal:
Orczimot, széjamot
Enyhitse csdkjdval;
(lelgessen engemet
Kegyes karjaival.
Orezamot, szdjamot sth.

Jijjon el, virom szi(v)bél,
Az az boldog 6ra,
Az melyben néhai bim
Fordulhasson jéra.
Szép rozsat, violat,
Ha szdjam csékolna,
Nagy oriommel mondanim:
Rozsa, lelkem, Rozsa !

Szép rozsiat, violdt,

Ha szdjam csdkolna!. .

1) Bardtoson: baritsigosan. Az egymis szeretd attyafiakat szoktuk bard-

tosoknak nevezni. Monoszlai: Apologia. 260.

%) Ugyanis: valéban. V. 6. Biine a gonosz kivinsig? Ugyanis az! Zvo-

narics : Papa nem pipa. 27. — Ugyanis bizony, ha a vajda mellé dllott volna,
oda lett volna dolgunk. Erdélyi Tort. Adatok. 1. 55.

3) Siwd-rivé : sivitd. Solymoeska: a kedves heczézgetd neve.
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1I1.

Fohaszkodva...

Nota : Viltozdssal, kedvmiildssal ete.

1. Fohaszkodva, szivdobogva nyeg?!) drva galambod.
Sebben esett — oh mnagy eset! — megkitozott rabod.
Reménsége nines éltének,
Mert ujjul kinja fejének.
Elvész, ha nem szdinod ;
Elvész, ha nem szinod.

2. Ekes szép szdd, piros orczid, rézsaszin ajakad ;
Ha gondolom, megfontolom, kedves viddmsigod,
Nyilat viselo két szemed,
Gyéméntnil drigiabb érdemed :
Bi, mint k&, rdm szakad. ..
Ba, mint k6, rdm szakad.

3. Jaj, ne kinozz, halalt ne hozz drva életemre !
Inkdbb tekints, oh draga kincs, t6lled vett sebemre !
En is kész leszek mind végig,
Mind az utolsé esepp vérig,
Az te hiiségedre,
Az te hiiségedre.

4. En elhiszem s fel is tészem, hogy van benned olly vér,
Ki szeretni és engedni mind kész, mind penig?) mér.
Hét szind meg szegény foglyodat,
Hédlédba esett rabodat:
Engedd meg, az mit kér;
Engedd meg, az mit kér.

5. Régen véltem, de nem féltem, hogy veled igy jérok :
Mint lettenek s megértenek sok szdmtalan pirok.

Mindazdltal nagy nyereség
Az ily szerelmes egyesség!
Télled * nem”varhatok;
Tobbet nem varhatok...

1) Nyog.

2) Pedig.

Erdélyi Mazeum IX.
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2.

h.
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IV.
Blicstiének.

. Bgd lingban forog, édes, szivem éretted,

Az mikor eszemben jutnak kedves beszédid ;
Gyakron egymis kozitt eltolt cselekedetid ;
Szerelmesen szép orczid és olelgetésid.

Vajha, jaj, még én valaha olly id5t érnék,

Hogy te veled, szép szerelmem, szemben lehetnék:

Iszonyn fekete gydszom megfejérednék;
Régen elmult vigassigom még megadatnék.

. Megujjulnék, bijit hadnim bagyadt szivemnek,

Mikor téged két karjaim odlelgetnének ;
Gyenge piros szép ajakid beszélgetnének,
Beszédemnek s kérésemnek 6k engednének.

. Hogyha te szép mejjecskédet tapogathatndm,

Roézsaszinti szép orezidot csolkolgathatnim,
Te két arany almiidat kezemben fognim,
Edesgets szavaidat hogyha hallanim...

Természetek az darvaknak, 8szszel elmennek:
De tavaszra, szép idére, ismét megjonnek.
O tarsokkal az mezékben szépen driilnek, —
De akkor sem lesz vigsiga szegény fejemnek.

. Mert énnékem az tavaszi idék follydsi,

Vigassigra nem mutatnak illatozisi.
Nem érvendeztetnek engem ékes virdgi;
Sem az kedves csergedezd vizek follydsi.

. Csak szomortu érted szivem, hidgyed édesem !

Hogy mikoron szép szavaid jutnak eszemben:
Bénatimban vigasztalom nincsen énnekem.
Jaj, mint juta ennyi bara én drva fejem!

. Mint gorlicze szép tarsitol elhagyattatik,

Sok hellyeken nagy binattal szegény bujdosik;
Mig tdrsdra bagyadt szive nem talilkozik,
Nem lesz addig vigassiga; s6t csak bankodik.
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9. Sebes Ethna ég6 lingja mikor megsziinik,
Szivemitl is az sok banat tigy ha eloszlik.
Az buis tenger zugdé habja ha csendesedik,
Elhervadott szép orczam is megvidimodik.

10. Azért t6lled vagy két széval lesz bucsuzdisom:
Isten hozzid, szép szerelmem, én azt kivinom!
Bujdosasomnak ttjara mar indul libom,
Békességhen maradj el mir kedves virdgom.

11. Keskeny, magos, szép derekd gyenge lilium,
Rejtsd szivedbe én mevemet, édes czitrusom;?)
Mert ollyan vagy termetedhben, édes galambom,
Mint mezdn tobb virdgok kozt gyenge lilium.

12. Elj mar vigan, édes lelkem! Nékem megbocsdss.
Hogyha ez kis irdsomban van fogyatkozis;
Mert ez nehdny verseimben réllad van irds.
Hozzid valé szeretetem int erre nem mds.

13. Szintén Kis Asszony Havianak 0 elfolytiban
Ohajtdm szép szerelmemet nagy bdnatomban,
Egy nymphdért s egy virdgért én busultomban,
Magyarizvin ez verseket ezerhétszizban. ?)
Vi
Békességes utakon jarj.

1. Békességes ttakon jdirj, 3. Ejjel is mikor aluszom,
Fdes maddr, ha elhagyal! : Azt tudom, hogy veled jatszom.
Az mely tton elindultal, Gyenge mejjed tapogatom,
Ott is rollam gondolkodjal. Piros orezid csikolgatom.

2. Postam menj el, j6 hiv szolgim ! 4. Szivem, hagyj békét szivemnek,
Tudakozd meg édes hazim, Ne légy oka gydtrelmemnek!
Hogy hol légyen én sélymocskim : Szepségeddel mar meggyoztél,
Késgzen viarja friss kaliczkim. Szerelmed rabjdva tettél.

1) Cziprusom.

%) Egyike e koltemény a miilt szdzadok vindorlé viragénekeinek. Thaly ,Cantio
de amore® czimmel a Mitray-codex feljegyzése szerint kozli 1660-bél, de mdir
ndla sem taldljuk az eredefi alakban. 1700-beli dtirénk a Matray-codexnek hat
versszakat veszi 4t nem kevés vdltostatissal és Osszeforgatva, a két elsd és két
utolsé s a 4. és b-ik strophéban. (V. 6. Vitézi énekek. 111 46 —49.)

36*
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5. Zoldell§ szép liliumszal,
Kérlek téllem ne irtézzil;

Rabod vagyok, mert megfogil,
Csakhogy velem gyengén bidnjil.

KANYARO FERENCZ

6. Cselekedd azt, hogy rabodhoz,

Megsziligyiilt 1) galambodhoz,
Bir csak egyet szélndl ahoz,
Ekes arany vessziszilhoz.

VI

JEnek®

1. Eladndm a ledinyomat. ...
De kicsin még, hadd ndjjon !
2. Két orezdja mint két rozsa,
Az ajaka mint vijola.
De kicsin még, hadd ndjjon!
3. Ollyan kovér mint az faggyi,
Olyan fe(h)ér mint az hattyi.
De kicsin még, hadd ngjjon !
4. Dombori két melljecskéje,
Jol kidagadt a két escese.
. De kicsin még, hadd nGjjon !
5. Karcsu szép friss dercka van,

Konnyen hajol mint az pava. (?)
De kicsin még, hadd néjjon!
6. Friss termete, tekintete.
Testét hozzam eresztette. (Igy!)
De kicsin még, hadd néjjon!
7. Olly jérisa mint farkasnak,
Sétdldsa mint pivinak.
De kicsin még, hadd néjjon!

8. Két szép szeme mint az kldris,
Az mely téged haza vir is.
De kicsin még, hadd nojjon még! )

VII.

Rigéeskam, rigécskdm.

1. Rigdeskdam, rigéeskam, esacsogd rigdeskim !
Jer bé hozzdm, jer bé csacsogd rigéeskim!

0

2. Csindltatok néked ezisthol kaliczkat,

Csindltatok néked aranybdl kaliczkdt.

3. Benne enned adok fejér semje czipdt,
Benne innod adok piros szerelembort.

4. Nem szoktam, nem szoktam kaliczkdban lakni;
Csak szoktam, csak szoktam mezSben sétdlni,

1) Megszeliddlt.

?) E tobb tekintetben figyelmet érdemlé ének formédjira nézve megegye-
zik a Krizindl 462. sz. alatt kozolt ginyverssel. Vesd dssze:

Férjhez adnim a linyomat,
ssillagomat, galambomat.
Kicsinyke még, hadd néjjon még.
Atalugrotta az L-let,
Egy nehdnyszor meg is . . . sth.
Kiesinyke még, hadd n6jjon még:




VIRAGENEKEK A XVII. KS XVII. SZAZADBOL. 1%

o

. Fenyomagot enni, fenyévizet inni,
Agrol dgra szillni, szabadsdgban élpi. 1)
*
6. Az gerlicze madar, ki tarsitol elvalt,
Aszszii dgra le szdll, Ggy kervesi tdrsit.
. Valyon még valaha olly id8t érek-¢,
Melyben, szivem, téged én szemlélhetlek-&?
2. Szivemnek nagy gyaszit réllam levetkezném,
Ha szivem teveled eldbb lennék szemben.
9. Titkos binatomot néked megmondhatnim,
Keserves panaszim néked panaszolndam.
10. Hogyhogy majd meghalok, szivem, én éretted.
Valyon nem nehéz-é, hogy bucsuzom télled ?
11. Nem reméllem, szivem, hogy lissam személyed :
Valyon nem nehéz-é, hogy bucsuzom t6lled ?
12, Mint lélek az testtdl, oly nehéz megvilnom !
Adjon Isten sok jot, szivem, ttaidban!

=1

VIII.
Népdaltoredékek.

1. Ndam ?) megmonddm, rdzsam, 5. Szerethetsz lim attol,
Hogy ne kapdoss hozzim ; Ha szegény vagyok is;
Mert meglitja anydm : Ndm én szeretnélek,
Megharagszik redm. Ha te az volndl is. 9)

#*

2. Guingy vagy, szivem, gyingy vagy; 6. Szolgilnék én néked,
Gyingynél is qyongyebb vagy. Ha szeretnél te is,

Az virdgok kizitt Mert az szeretettél
Szelfiinél is szebb vagy. Furdaltatom én is.
* *

3. Engedd meg, édesem, 7. Az joért, az szépért
Hadd filjek oledben. Nem kdr messze menni;
Ném nem csak most estem De rosszért és ritért
Veled szerelemben. Kapit is kdr nyitni.

4, Azt is mondd meg, szivem, 8. Mert az joval konnyen
Ha szeretsz-é, vagy nem. Békével élhetni;

Mert ha te nem szeretsz, De rittal és roszszal
Mis is szeret engem. Holtig kell veszodni.

) E koltemény rovid viltozata, mind népdal, kozolve van a Gispdr-
Kovicsi Olvasékdnyv I-s6 ktében. (155. 1)
2) Ndm: lam. %) V. 6. Kriza: Vadrézsak. 1. 19.
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IX.
LA vén ledny éneke.“

1. Ifji legény mennyi vagyon, S elhadnak nagy serénységgel;
Mind csaldrd és ravasz nagyon. Mert nincs & bennek igazsig,
Szavinak nem megilldja, De vagyon csalard alnoksag.
Csak lednyok megesaldja. 3. Melly sokan meghézasodtak,

2, Engem tartnak csak beszéddel, Engem ... (Tébb nincs )

X.

‘Latin-magyar virdgenek.

1. Herculea proles, szivemnek rontdja,
Recentibus armis bajra kihivdja,
Ferarum genitrix, fenevadak anyja,

Quid fremis in corde, szivemnek zdlagja!

2, Talim az te szived terrarum species,
Erds és kegyetlen tanquam duricies,
Terméskének neme in te sunt praesentes:
Engem miért hagysz el, ubi tua fides?

3. Tanquam meum corpus, téged szerettelek,
Supra dignitatem meg is becsiiltelek.
Vive tibi saltem, én is mdst keresck.

Ad aeternum usque el sem is felejtlek.

4, En nékem mdr tobbé nunquam tecum servo.
Nem tégedet, de mér alteram amabo.
Vagyon nekem mdr mds, quam valde diligo.
Magamot nem kozlom tecum vere dico.

5. Cur quia hominem te az foldhéz iitéd,
Vade, vale, cave, hiitodot megszegted.
Nec amplius jam tu, én rézsdmot szeded;
Sed tanquam rebellem, elfelejtlek téged.

6. Mert az szeretetben fides exploratur,
Hogy szeresse szivhél, quam etiam turtur.
Es éljen & vele ut semper ametur.

De az ki maisként jir, cor illius est fur.

il
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7 Est mihi aperte egy kedves galambom,
Cojus album corpus magamhoz szoritom.
Fece mea fides! soha el nem hagyom;
Sed tangnam amicam magaménak tartom.

8. Boldog, ki mas kdrin, non per suum discit:
Az kit elvillasztott, amare illam scit.
Boldog lészen nyilvin, si unam servabit.

Ha ezt 6 megtartja, hoc ipsi conducit.

Kaxvard Ferexcz,




Irodalmi Szemle.

Apéczai Csere Janos, mint paedagégus, nevelés-torténeti ta-
nulmény, irta Neményi Imre, Budapest, 1892. — Sokszor elgondolkodtam
mar hazai paedag. irodalmunknak meglehetGsen parlag voltan, s ugy
taldltam, hogy e medddség egyik oka abban van, hogy nem ismerjik
eléggé iskolazasunk multjat, s nem tudjuk felhaszndlni azokat a ter-
mékenyitd elemeket, melyeket mult fejlddésiink mozzanatai nekiink régéta
kinalva-kinalnak. Igazan sokféle haszonnal jarna, ha paedagégiai irdink
egy része, kevés psychologiai ismeretre vallé értekezések helyett, inkdbb
kozmivelGdésiinknek torténelmi oldalat mivelné, s gondot forditana koz-
oktatdsunk egyes vidékenként tortént fejlésének folderitésére, s iskola-
zasunk egyes kivalé bajnokainak életrajza megirdsara. Eddigelé e te-
kintetben j6 példaval jarnak el6]l az erdélyi részek protestans collegin-
mai; de hogy még itt is milyen sok a tenni valé, mutatja az a tény,
hogy Apéczaink paedagégiai fratai sincsenek még mind kiadva.

Iskolazdsunk multjanak tanulményozisa nemesak termékenyits, de
lelkesitd elemeket is rejt magiban. Bleven példa r& Neményi Imrének
Apéeczairdl irt jellemrajza, mert a magyar tudoméanyossag e langlelkii apos-
tolanak viszontagsdigos és iildozéssel teljes életébgl sok biztatist me-
rithetiink a jelen kiizdelmeire, kitartist és erdt szép, de terhes munkank
buzgd teljesitésére. :

Ez a tanulmany tgy ismerteti és méltatja Apiczait, mint a ma-
gyar nemnzeti miveltség ihletett lelkii bajnokéat, a nemzeti nyelventani-
tasnak els§ 1utt6rfjét, a magyar oktatasiigy reformjinak buzgd aposto-
lit és martyrjat, s véglil mint a tanitéknak minden tekintethen mélté
mintaképét. E végre szerz helyes hattért készit rajzihoz. Roviden at-
tekinti a XVIL. széz iskolizasat hazénkban; rdmutat az elemi iskoldk
elhagyottsagira; a katholikusok és protestansok kozépiskolaira; folem-
liti a lovagi vagy udvari iskolikat, melyekben el6kel§ ifjak katonai mi-
velésbket nyerték, s melyek ,az orszig és a kirdly szolgalatara® ké-
szitették elé. Hasonlé volt ez a nevelés az Okori girdg ifjusignak
(BomPol) az orszdg végvidéki varaiban teljesitett katonai szolgélatahoz.
Vazolja szerzénk az akadémidk életét is. A XVIL szézban a kathol.
akadémiik jelentékeny anyagi és szellemi erfvel rendelkezvén, tekin-
télyre tettek szert. De ezek az intézetek, melyeket leginkdbb jézsuitik
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vezettek, a nemzeti szellemmel egyitalin nem tir6dtek. Pizmany volt
az a kath, f6pap (szerencsére az els§ és utolsd is), ki tilon-talvald hit-
buzgbésagaban szem el6l téveszté a magyar dllameszme irdnt tartozo
kotelességeit. E mellett nemesak sikerdlt a sajtéban a protestansok sza-
badsigat elnyomnia, hanem raadasil az ,alapitotta intézetekben mii-
kodé tanarok mnevelték az ellatinosodott, majd elnémetesedett, a nem-
zeti érzésb8l majdnem egészen kivetkezett azt a f6iri nemzedéket, mely
egy félszizaddal kés6bb alig birta megérizni az Gs6k hagyoméanyait.*
Ezzel szemben szerzG helyesen jellemzi a protestans, kozép- és felsd
iskolik hazafias munkajit; a nagy-szombati jezsuita fiskolival szembe-
allitja a protestansok gyula-fehérviri collegiumat, mely akkor akadé-
mia (s6t wuniversifas) szamba ment; és itt ra is tér Apaczai reform-
miikodésére.

A reformra nagy szitkség volt in capite et membris. Hiszen a
nagy tudoményu professorok tanitottak a physica mellett magiat is, s
az astronomia mellett astrologiit is, és érvendettek, ha a laikus tomeg
Gket tatosoknak és ordongdsoknek nevezé, De magyon is kellett a reform
a tanitisban, mert meg kellett szabaditani az ifjiisagot az alaki elvont
(gramm., rhetor., és dialectikai) tanitis gyotrelmeitél, ,az aldatlan em-
lékezeti lim-lom és iires szOhalmaz lenyligoz6 sallangjatol, és az em-
lékezet puszta gépies munkaja helyébe viligos és kivetkezetes gondol-
kozast iiltetni.®

Apéczai is kikel, mint a hogy Locke kikelt j6 harmincz évvel
kés6bb a nyelvtani szérszalhasogatisok ellen; siirgeti a dolog-ismeretet
s a szerz6k miveinek olvasisat, mint a hogy az angol philosoph szin-
tén siirgette. FEletre valo tanitést és ismeretet éhajtott, s Eneyclopaedia-
jat azért ird, hogy tanitvinyai a m. nyelvben és torténelemben hel6le
szerzett ismeretiknek az életben is hasznat vegyék. A tanitis mddsze-
rében Descartestdl tanult elveket hirdet (a konnylir6l a nehezebbre térést)
s a class. szerz6k miivei olvasisit oly torténelmi és dologi folvilago-
sitasokkal kisérte, melyek a humanismus vezéreinek is becsiiletére vil-
tak volna, Mid6n szerzénk érdekesen részletesi az Apiczai beszédeiben
az Encyclopaedidjiban lerakott jozan elveket: mintegy nyomon kiséri
és ,ihletett lelkii tuddst, a ki égett a vagytol, hogy nemzetét nagy-
nak, miveltnek s az eurépai szamottevG népekkel egy szinvonalon allé-
nak lassa, és e nagy czél elérésére fGeszkoznek tartotta a magyar nyelvii
als6- és felsG iskolakat, magyar egyetemet, magyar kézikonyveket és a
magyar nyelvii eléadisokat. Szerzé jellemzésének kivalt ez a része tele
van az olvasdra is ristigirzé nemes hévvel. Eppen ebbél kifolyélag na-
gyon helyesen tiltakozik az ellen a nézet ellen, hogy Apiczait Comenius
utinzoi avagy tanitvinyai kozé sorozzdk. Ez helyes; de aztin azt kel-
lett volna kimutatni, hogy miért képtelenség ez a mézet; hogy Come-
nins Baconak, Apéczai pedig Descartesnek kiovetdje, hogy mit vett a két
paedagdgns a magy mesterektdl, miben egyeztek s miben tértek el né-
zeteik ? K helyett szerz6 hagafias hevében arra a tilzé allitisra ragad-
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tatja magét, hogy ,Apiczai munkédjanak egy lapjdn tobb és nagyobb
szabasu nevelési és mathodikai eszméket talalunk letéve, mint Come-
nius dsszes munkdiban.* Bzt az allitast lehetetlen aldirni.

Azt sem helyeselhetni. hogy szerzénk, ki Apéczait — méltin —
oly magasra helyezi, elveit mégis kés6bbkori mésod- és harmadrangi
paedagogusokéival méri Ossze. Avagy nem sokkal nagyobb-e Apiczai
s nagysédga nem ink&bb emeli-e nemzeti Onérzetiinket, ha sok tekin-
tetben mint Locke és Rousseau el§hirnékét mutatjuk be, minthogy ha
azt mutatjuk, hogy egy csomé kistermet@® német paedagogus, hosszu
id6 alatt, mintegy csipetenként hogy jott ra azokra az egyes elvekre,
melyeket a philosophus Apédczai éles latasa egy pillantassal dttekintet:,
s egy szdjjal allandéan hirdetett ? Els6 rangu gondolkodét hasonrangu
gondolkoddval kell dsszemérni, hogy kitiinjék a nagysiaga.

Az sem helyes, hogy szerz§ atvesz Apdczai életére vonatkozo egészen
i) adatokat (pl. Gyalui Farkastél) a mélkiil, hogy a katfét megnevezné.
Hibés adat is fordul elé az értekezéshen: pl. Rochow a 17. szézban
szerepel, pedig egy szézzal késdbb élt; Salanki helyett Szilanczyt irt.
Nyelvezete altalaban el(’iteljes és magyaros, s annal inkabb zavarjik
a nyelvérzéket a beigazolni és sitlytfektetni-féle magyartalan kifejezések.
Ez a jellemrajz arrél tamiskodik, hogy szerzé nemecsak ismeri tar-
gyat, hanem érette Gszintén lelkesedik is. Imnen az a nemes hév, mely
az olvaséra is atsigirzik, s ezt az érdekes iratot nem teszi le, mig

végie nem olvasta, F. L.
Le role Sociale des Universités par Max Leclerc. Paris,
1892, — Francziaorszigban jelenleg élénk vita tivgya parlamentben és

masuit orszigszerte, hogy lesznek-e egyetemek, azaz. hogy Paris és a
vidék kiilonbozé fdiskolait fogjak-e tudomanyos kozpontokké szervezni ?
A jogi, orvosi, természettudoményi és irodalmi (holeseleti) facultasok
jelenleg szétszértan, elszigetelten dllanak, s a tirsadalom jobbjai, az
irodalom és tudomany kitiindségei, az allamférfiak leglelkesebbjei rajta
vannak, hogy e szétszért csontokbdl ¢élG szervezetek, bensé élettel fel-
rubdzott egyetemek keletkezzenek, melyek azonban allandd érintkezésben
legyenek a kiilviliggal, a tarsadalommal. Hogy aztin az egyetemeknek
milyen legyen ez a tarsadalmi szerepok: szerzénk e végre angolorszagi
tanulmény tutja tanisagait tarja fel, s elmondja, hogy miben &ll An-
golorszédghan az igazi egyetemi oktatisnak a tarsadalomra vald kiter-
jesztése (Uniwrsity Extension Movement).

Ezel6tt még hiisz évvel sem mert volna senki régondolni, hogy
Oxford és Cambrldge e régi egyetemek, a néphez kozeledjenek. Ugy
tetszett sokaknak, mintha 6don g6th falazatu -collegiumaik orékre el-
zarkoztak volna a tarsadalomtol. Cambridge egyik tanara (Stuart J.), ki
azel6tt tobb izben tartott vidéki vérosokban felolvasasokat, 1871-ben
tervet adott be az egyetemi tanicsnak az u. n. Oszszefiigeé vagy so-
rozatos felolvasiasok rendezésérdl. Az egyetem tandcsa elfogadta a ter-
vezetet, és 1873-ban megkezdették a tanirok és tudésok a tudomanyt
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terjesztd missiéi munkat. ElsG évben tiz kizponton 3,200 tanulé volt;
mar 1889 —90-ben 85 kizpontja volt csak Cambridgenek 125 felolva-
sas sorozattal és 11,595 tanuléval, kik koziil 2,358 minden héten ké-
szitett és kiildott be a kozpontba irasbeli dolgozatot, s kik kozil 1,732

allott a tanfolyam végén vizsgilatra. — Oxford (mert az is sietett Cam-
bridgenek nyomédba lépni) 1889—90-ben [09 kozponton 148 sorozat
felolvasast tartott 17,900 tanuléval. — Londonban a taniri testiiletté

szervezkedett tuddsok 1890-ben 130 sorozat eléadast tartottak 12,923
tanuléval, hetenként koézel 2,000 irasbeli dolgozattal, a végén Gssze-
kotve tobb mint mastél ezer tanulé megvizsgalasival. Es e felolvasasok
a nevezett évben 19,100 font sterlingbe, pénziink szerint m. e. 250,000
frt, keriiltek, mely Gsszegnek legnag,wbb részét bérlfk, papok leanyai,
bényaszok, szegény iparosok és munkisegédek, nagy részt pennynként
raktik ossze. Atlag a tanfolyam fejenként 10 shillingbe (6 friba) keriil.
Ezek a tanuldk, kivéléan munkasok, néha nagyon is meghatd leveleket
irnak volt tanéraikhoz. Ma a Victoria egyetem, Durham és St. Andrews
(Skbezia) egyeteme is végez ily missiéi munkat, s az utolsé évhen k. b.
otven ezerre ment az Osszes tanfolyamot hallgaték szama. A tanultsag
terjesztésének a nép kozott eddigelé ez a legsikeresebb médja. (F. L.)

Az Adrign. Kdlmdn kirily compossessorokké tett benniinket az
Advién, Nagy Lajos megteremtette a mare liberum elvét, Baross meg
az els6 magyar hajorajt. Az az érdem azonban, hogy sajat terve sze-
rént, sajat vezetése alatt, sajat koltségén épitett hajén csupa magyar
utasokkal, csakis magyar lobogé alatt abbdl a czélbél tegyen iitat a
magyar tengeren, hogy tapasztalatait magyar nyelven irassa le s ast
a konyvet magyar festd eredeti rajzaival ékesittesse, — ez az érdem
egy hudapesh tandré és fest6é, Gyorok Leoé. I1odalmunk egyik leg-
ijabb és egyik legkedvesebb jelensége az a konyv, mely azzal a villa-
lattal foglalkozik. ,Magyar lobogé alatt az Adrian® a czime. Irta
Szimnyei Otmér. A képeket rajzolta Gyirik Leé. (Budapest, 1892. 8
r., 224 lap. Kilidn Frigyes bizomanya. Ara 1 frt B0 kr.)

Szinnyei adriai levelei mar a Pesti Naplo tavalyi évfolyamahban
is feltlinést keltettek s a kis magyar vitorlas haj6é sorsat élénk figye-
lemmel kisérte a kozinség. Szinnyei, hazatérve, a konytarakhan is foly-
tatta kutatdsait s a tengerrdl magéival hozott friss benyomdsokat ala-
pos tantdlmanyokkal egészitette ki. Ennek koszonjik eldttink levd
kotetét, mely djabb iddben virdgozni kezd§ turista-irodalmunknak egyik
leghecsesebb alkotisa. _

Gyorok Kwrulja, a magyar ember tervei szerént épitett elss
vitorlas logger, két arboczczal volt ellatva; a hajétest hossza 121/, m,,
szélessége kozépitt 3¢/, m., viz f6lott valé magassiga 2 m., a vitor-
lik osszes felfilete 100 [ | m, Kézepén egy kis szoba 3 d4gygyal. A
személyzet — oda értve hajokapitanyt, itasokat s 2 matrézt — mind-
Ossze 8 személyh6l allt,
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A Kurul 1891. jul. 8. Porto-Réh6l indiilt utjara s elsd allomasa
Veglia-szigetén ﬂfume V{}It hol a tatdrjaras idejében oltalmat taldlt
IV. Béla. Onnan Fiuméba viharban értek, hogy par napot szenteljenek
a magyar kikotd viros megdsmerésére. Jul. 13-4n kezdddéott a tulaj-
donképeni tandlmény-dit, melynek czélja a Quarnero s az Adria beja-
risa volt. A Kurul ,az Adrvia hullimain olyan vidékek felé vitte a
magyar tricolort, a hol eddig még soha sem lattak.“ A Canal di Mez-
zon at, Veglia-sziget nyugati partjai mellett haladtak el s polypokkal,
delfinekkel, zatony-jelzé tengeri harangokkal megbsmerkedve, egyik szi-
getet a mésik utdn hagytik el. 15-én reggel mar Pago kordl jartak,
s az éjet Skerda elGtt toltotték. Onnan délfelé tartva Brevilacqua
kizelében lattak az elsd czipat s abban a faluban osmerkedtek meg
elfszor a morlakokkal. Zengg véaros torténetében megosmertet benniin-
ket a szerz6 a Quarnero egész rablé-romantikéjaval.

Nagyon kedvesen irja le Zariba valé megérkezésioket, az isme-
retlen lobogd 4ltal keltett féltiinést, magat a varost és annak torténe-
tét. Méasnap a maestral altal hajtott hajé gyorsan haladt végig a Canale
di Zaran; gyonyorkodtek az ttasok az Uglian-sziget kozepér6l feléjok
int§ San Michele kiozépkori varaban, elhaladtak Zara Vecchia mellett,
diadalmas versenyre keltek két vitorlas trabaccoloval s azutan Capo-
cesto kivénesi népét nézték nagy kivanesisiggal, J6l mulattak a muloi
vilagito-torony 6reinek milé orémén, hogy tiszteletiokra még az osztrik-
magyar lobog6t is felvontak, hivatalos latogatékat sejtvén bennok.
Trauban, hol Gyorok tobb vazlatot készitett, egy tamilsigos napot
toltottek, épen a lissai tengeri iitkiozet 25. évforduldjan.

Traub6l a Dalmatia legszebb és legtermékenyebb vidékei kozé
szoritott Canale Castellin a4t gyorsan haladtak s 1itjokat Viagnizzdig
4 o6ra alatt tették meg. Vragnizzin til Salondig minduntalan széra-
koztatta Gket egy-egy kobol rakott paraszthaz, melybe feliratos rémai
kovek; szobordarabok stb. voltak befalazva; a Jadro hidjan til viszont
a clissai vir emlékeztette Gket arra, mennyi veszedelem érte Dalmatiit
ebb6l a vArb6l. A most nyomorisigos Salona olajfii és rozmaring-
bokrai kizt azutin érdeklodéssel tanilményoztdk a rémai nagysig
romjait. Vacsorat azonban nmem kaptak, a vihar miatt hajéjukon almat-
landl toltotték az éjszakat s faradtan érkeztek Spalatoba. Spalato
utezai élete, meghaté torténeti miiltja, Diocletianus esiszar palotajanak,
a régi palota-varosnak, Jupiter és Aesculap templomanak szemlélete, a
duomo baptisterinmanak egyik sarkdban levé sarkophag, melyben IV.
Bélanak két kis leAnya nyugszik, sth. ujra felkoltotte érdekl6désiiket
s ezt a varost igen élénken mutatja be olvaséinak Szinnyei.

() azonban itt megvalt a Kurultil s atszallott egy Lloyd-g6zosre,
a Flordra. A Kurul tovibb indult, s 1891-ben Strakdig s onnan visz-
sza Curzolaig haladf; 1892-ben Curzoh’a‘ur’;], a hol szerencsésen attelelt,
Fiuméba tért vissza, hova a Floran Sebenico és Zdra érintésével sok-
kal révidebb id6 alatt érkezett meg Szinnyei.
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Ohajtanunk kell, hogy Gyirdk mielébb megirja a Kurul egész
ltazdsanak torténetét s hogy bemutassa az 1t egyes pontjairél készi-
tett szép rajzait; de mar is kiszonetet érdemel, hogy bemutatott azok
kozfll nehinyat s hogy alkalmat adott ennek a valéban kedves konyv-
nek megirasara. Szinnyei nemesak alaposan, hanem szépen is ir s oly
kozvetlenséggel, hogy le sem tesszitk miivét, mig végig nem olvastuk.
Ez szinte kotelezi 6t, hogy ne tartsa magit egyszerd miikedvelGnelk,
hanem hogy miel6bb széljon ismét ahhoz a kizonséghez, melynél evvel
a kotetével oly jo fogadtatisra szimolhat. M—»r.

Kualonfeéelek.

Egy érdekes adat a Mondolatporhoz. Minap a Mondolatot
mutatva be tanitvinyaimnak, meglepetve vettem észre, hogy épen a
Kazinczy példanya kertilt kezembe. A czimlap és a czimlap el6tti réz-
metszet tiszta oldalara irt levél, melyet itt alibb egész terjedelmében
kozlok, ez észrevételt bizonyossigra emeli. Megerfsiti ezt ,Zafir Ger-
gely“ levele is a Ieleletben, mely a Mondolat Kazinczy kezéhez jutésa
fel6l igy nyilatkozik :

— Ocsém! Nem feleltél, ne is felelj tobbé. Nincs sziikségem véla-
szodra ... Tdbla-Biré Bardtom Tot-Vazsonyban (?) megmagyardzta o
dolgot elittem. Te némely jobb Irdink ellen koltél ki. Eggyiket azok
kozzil iiltetted szamérra, s nevébdl ostoba Anagrammat csindltal, a’
legrosszabb Irékkal tetted eggy sorba, hogy koztok a' j6 nevetséges
legyen. (Felelet @@ Mondolatra. Pest, 1815. 4—5 1)

E feleletet a Kazinczynak killdott Mondolattal egyiitt ,angyal-
bérbe“ kotve az unitarius féiskola konyvtariban Boloni Farkas Sandor
konyvei kozt talaltam, Boloni F. Sindor, az ismert amerikai ttazo, az
erdélyi mizeum eszméjének Aranka és Dobrentei utin els6 megpendi-
toje, bensé baratsaghan élt kora ifjisiga 6ta Kazinczyval. A széphalmi
mester halala utin hihet6leg kegyelethdl vasarolta meg e kinyvet, mint
ez egy konyvarisi bejegyzéshél kovetkeztethetd.

: A Kazinczy kezéhez felelet végett megkiildott Mondolat s még
inkabb a kiilds, Rad6 Sandor tablabiré, sajatkezii levele, mely Kazin-
czyt e feleletre egyenesen felhivja, tarthatatlanni teszik azon tobbekt6l
hangoztatott s minden alapot nélkiilozd feltevést, mintha a Mondolat s
kivalt annak rajzolatja és hires ajanlé levele nem a Kazinezy szemé-
Iyes kigtnyolasira készfilt s bocsittatott vilag elé. A levél igy hangzik :

20. X-hris, 1813.
Tekintetes Tabla Biré Uram !

Egyediil kiadott hasznos Irésaib6l vagyon szerentsém a T. urat
tisztelni. Mely tiszteletem engemet arra birtt, hogy egy alaval6 Papfia,
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Somogyi Gédeon v6llt Papai mendicins és most Weszprémyarmegyei
‘maght képzelddéseiben fitogtats ’s hajszalhasogatsd Eskiitt altal, ki Td¢-
vdsonyban lakik, egyenessen a T. ur rdgalmazdsira készétett munkdt
a T. urnak kezébe szolgiltassam. Szives indulatomnak azt a’ jutalmét
varni batorkodom, hogy a’ megizafolé Trasat a’ T. nrnak olvashassam.
— A rajeolat o T. urnak Tzimerének és nagy Tdlentomainak meg-
szennyeséttését nyomja ki, — az ajdnl saik [ Zafir Czentczinek becses
nevét homdlyban fejezik ki. Uri Gratzidjaban, a’ midén magamat ajén-
lonam, Pesten, Fejérvaron, és Lepsényen altal, (valaszat) ezen haszon-
talan konyv vétele erant kikérem Balhésra,
és vagyok
A T. urnak alazatos szolgija

Szentmdrtony: Bads Sdndor -
T. Somogyvirm. Tibla Birdja.

Kozli:
Kanyaré Ferexcz.

Repertorium.

o) Konyvek, fiizetek,

Aradi vértanik albuma. Szerk : Varga Ott6. 3-ik kiadds. Budapest, 1891

40 426 1
Balogh Ferencz: Kell§ viligitds Kanyard Ferencz unitdrius ’cortenetehez

Debreczen. 1892, 80 24 1.

Bardti Lajos: A bansigi legrégibb német telepilés toxtenete Budapest,
1892. 80 68 L.

Beksics Gusztvv: A dualismus torténete, kozjogi értelme é&s nemzeti
térekvéseink. Bpest, 1892, n. 8¢ 325 I.

Béla kirdly névtelen jegyzbjének Lonyve a magyarok  viselt dolgairdl.
Hasonmdés 58 1. A kézirat olvasdsa, kozl.: Fejérpataky Ldszls. 31 1. Forditdsa
Szabé Kéarolytdl, javitotta Fejérpataky L 63 1 Bpest, 1892. 80

Emidkkonyy az Erdélyi Irodalmi Tarsasignak a kolozsvari magyar sziné-
szet 100 éves évforduléjan tartott unnepélyes felolvasé tlésérsl. Szerkeszti a
titkdr. Kolozsvart, 1892. n. 8% 48 L

Horvdth Jdnos: Rovid synchronismus. Kis-Kun-Félegyhdza, 1892. 4° 31
1. és 6 tdbla.

Kardtsony Dmre dr.: A mohammedénizmus és a kereszténység. Gydr,
1892, 8° 47 1.

Magyar Nyelvtbriéneti Szitdr. Szerk.: Szarvas Gdbor és. Simonyi Zsig-
mond. III. kot. 10-ik fiizet. Szémutaté (G—M.) 35 —184 L.
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Mohl Adolf és Balics Lajos: Lovo torténete. Gydr, 1892. 8° 78 1.

Nagy Virgil: A monumentdlis falfestés. Tanilmédny. Bpest, 1892, n.
89 h4 1.

Paltas nagy Lexicona. 1 fiiz. Bpest, 1893, 80 1—64 1.

Samson Himmelotjerna, A : A parasztok és nemesek elziillése Oroszor
szdgban. |—IT. kot. Bpest, 1893. 8" 260, 413 1.

Szak-czimjegyzéke a kolozsviri m. kir. Ferencz Jozsef-Tudeminy Egye-
tem konyvtirinak. IL kot. Jogi miivek. Kolozsvir, 1892. n. 80 XII, 282 1.

Szamota lstvdn: Régi magyar titazok Eurépiban Elgszava Vambéry A-tol.
Nagy-Becskerek, 1892 n. 8° X, 373 L

Szinnyei Jozsef: Magyar Irék Elete és Munkdi. 16-ik fizet. Il-ik kot. 7
fiiz. (Dogossy-Dugonics ) Bpest, 1892, n. 89 961 —1120 L

Tariczley Endre: Tiszafired vidéke a népvindorlistol kezdve. Eger, 1892,
80 32 1. 1 térkép.

Villdnyi Szaniszld: Hirom évtized Fsztergommegye és véros mult_lébul
FEsztergom, 1892. n. 8¢ 315 1. Térképp. és hasonmissal.

Wertner Mér dr.: Az Arpadok csalddi torténete. Nagy-Becskerek, (1892,
n. 8° VIII, 629 1.

Zsilinszly Mildly: A magyar orszigeytilések vallisiigyi tdrgyalisai a
reformatiotél kezdve III. kot. 1674 —1687. Bndapest, 1893. n, 8° XIJI, 574 1.

b) Folyoéiratok.

Akademiai Ertesité. November (11. fiiz) Szily Kdlmin: Stoczek Jozsef
emlékezete. Goldzieher Igndcz: Jelentés az orientdlistik IX. nemzetkozi con-
greszusirdl. Findly Henrik : A Beszterczei Szdjegyzék. A magyar Tud. Akadé-
mia pilyakérdései (1831—1892.) II. Folydiratok szemléje. A m. tud. Akadémia
Jegyzokonyvei. Jpgybkonyu mellékletek.

Archacologiai Ertesité. Oktober (4. tuz} A nagybinyai Szent Istvin
templom toérténete. Nagy Géza: A magyar poginykor emlékei Fejérmegyében.
Mihdlik Jozsef; A bunjinhdzai Bélavira nevii Gskori erdd. Dr. Czobor Béla: Két
Otvosmii az erdélyi egyhdzmegyéhsl. Dr. 1lléssy Jinos: Adatok a pozsonyi vir-
kdpolna festésének torténetéhez 1563—1570 Ornstein: A szamosujvdri Athene
szobrocska. Irodalom.

Budapesti Szemle. November Vambéry Armin: Az eurépai miiveltség
jovdje Indiiban. A katholikus klerus sérelmei 1518 elétt és utin. (IV. kozl)
Sebesztha Kdroly: A nénevelésrél. —i. —k.: Egy osztrdk miniszter napléjiabdl.
Ertesits.

Egyetemes Philologiai Kézlony. VII. fizet. Némethy Géza: Ovidius
»ozerelmei.® Kassai Gusztdv: Conjecturik Sophokles Antigonejihoz. Veress
Igniacz: Az alanytalan mondatok a magyarban. Csaplir Benedek: Szabé Istvin
(Befejez.) Pap Ferenez: Kis Jinos versel és Bacsdinyi. Heinrich Gusztiv: Az
Attila név helyesirdsa. Trodalowm.

Erdély. VIII—IX. fi zef. Csaté Jinos: Az Erdélyrészi Kdrpit-Egyesiilet
hivatisa. Gydrfis Gyoz6: Elopatak. Sziva Gerd : El6patak leirdsa. (Hat ];éppel.)
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Nagy Kalmén dr.: Az elSpataki gyogyitévizek batdsdrol. Ballagi Janos dr.: A

turistasig és annak eldmozditisa fiirdShelyeken. Nongnis: A bihari és erdély-
részi Kipit-Egyesiilet. Bede J6b: A Székelyfoldon. (Az E. K. E. hiromszék-
és csikmegyei kirdnduldsa.) Veress Sandor dr.: Tusnadrdl. Vezérczikkely rélunk.
Hanké Vilmos dr.: A balneologiai egyesiilet kiadvdnyai. Téglis Gabor: A Sie-
benbiirgisches Karpat-Verein Evkoényve 1891-r6l. Egy prigai tudés rélunk. Melyik
fiirdore menjiink, milyen vizzel éljiink? Turistasig Fiirdéigy. Bgyesiileti élet.

Magyar Nyelrdr. November. XL fiizet. Sz6 és jelentés magyardza-
tok (Méh. Halisz Igndcz. Cséklya Szinnyei Jozsef) Kicska Emil : Hangsily és
szorond. Szigetviri Ivdn: Az ikes ige. Kultsir Endre: Az ikes igeidok. Szinnyei
Jozsef: A zirt ¢. Bartha Jozsef: A pal6ez nyelvjirds. Helyreigazitdsok. Magya~
razatok. Kérdések és feleletek. Vilaszok a szerkesztGség ‘kérdéseire. Szinnyei
Jozsef: A Tijszétir szerkesztGjének kérdései, Népnyelvhagyomdnyok.

Keresztény Magvetd. Szeptember—oktdber. (5 fiiz) Dézsi Mihdly :
Krisztus istensége egy katholikus iré szerint. Urmosi Kalman: A keresztény
vallis. Kanyaré Ferencz: Unitdrius torténetivdis éz  kdlvinorthodoxia. (I kozl.)
Sindor Jénos: Feliigyel6 gondnoki heiktatds 1845, Székely-Kereszturon, Tordai
kozépiskolink. Kovics Janos: Jerson Henrik. Irodalmi értesits.

Petsfi Mitzeum. 5. szam. Hory Béla: Petéfi Sindor Kolozsvart. Ferenezi
Zoltdin : Petdfi tabori levelei 1848—1849-b6l. (L) Szalkai Maté (Gadl Joézsef) Az
6lmos botok. Petrovies Istvin szerzddése Kis-Korissel. Adatok Petdofi kovetje-
16ltségéhez. (XVII—XVIIL) A koridrsak birdlatai Petofi miiveirsl. (XVIIL) Vonat-
kozisok Petdfire. Vegyesek. Trenesényi Kdroly : Petofi “Alkia® cz. kolteményéhez.

Szdzadok. November (9. fiiz) Kvacsala Jinos: Az angol magyar érint-
kezések torténetéhez. Meltzl Oszkir: Az erdélyi szdszok ipara és kereskedelme
XIV. ¢és XV. szdzadhan. (Befejezd kozl) Torténeti irodalom. Tdrcza: Gindely
Antal necrolog. A rodostéi Rikéczy emlékek. Anonymus hasonmisa. Magyar
kényvtartan. Dr. Merényi Liszlo: Nyilt vilasz Bartalus Istvinnak. Szddeczky
Lajos: Fszrevételek Meltzl Oszkir Az erdélyi szdiszok ipardrdl irt ériekezésére.
(I. kozlemény.) Uj kionyvek Vegyes kozlések. Torténeti konyvtdr. Hivatalos rovat.

Osszeallitotta: Gvanur FaArkas.
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