Néhany népies tréfank rokonsaga.

I. Lollius és Theodericus.

A _Magyar Nyelvér¢ XVIIL k. 524. lapjan a kovetkezd tréfas
parbeszéd van kozolve Tdpid-Szelérdl: ,Szervusz pajtis! — Nem
szervusz biz az pajtds! — Mé pajtis? — Mert meghdzasottam paj-
tds! — Az j6 pajtas! — Nem jé biz a pajtis! — Mé pajtds? —
Mert vén dogit vettem el pajtids! — Az baj pajias! — Nem baj
biz a pajtis! — Mé pajtas? —— Mert héza van pajtis! — Az j6
pajtis! — Nem j6 hiz a pajtds! — Mé pajtds ? — Mert leégett a
héza pajtis! — Az baj pajtés! — Nem baj biz a pajtis! — Mé °
pajtas? — Mert a vén dog is bele égett pajtis! — Az min j6 paj-
tis!* — Ugyane dialogusnak esekély eltéréseket mutato valtozata
van meg a Nyelodr V. k. 46, lapjan (Szentesrél) s egy harmadikat
itt BrassGban hallottam. Ez utébbinak kezdete: ,Szervusz brader!
— Nem vagyok én bruder! — Mért? — Meghdzasodtam. — Az
mar j6! -— Nem is olyan j6! — sth.©

Parbeszédiink legrégibb, latin nyelvid variansa a XV. szdzadbél
mutathaté ki. Bolte J. fedezte fol a British Muzeum egy kéziratiban
s tette kizzé a Vierteljnhrsschrift fir Kultur und Litteratur der Re- -
naissance® 1. k. 484—48b. lapjain, egyuttal rdmutatva, hogy e fel-
jegyzés nem egyéb, mint plautusi fordulatokkal ezifrizott forditisa
egy — a németeknél maig fennmaradt — népies tréfinak. A pir-
beszéd szereplsi Lollius és Theodericus s eleje nagyjdban megfelel a
fent kozolt magyar tréfanak. Lollius kezdi: ,Salve consors. —
Haud tibi sodalis sum in posterum. — Quamobrem ? — Quia uxo-
rem duxi. — Bene quidem actum est. — Haud tam bene ut exis-
timas. — Quoa de re? — Ea enim presbyter potitus est. — st id
hercle malum. — Neque uf reris tam malum est. — Quo pacto
igitur? — Quia novas edes condidit. — Hoe etiam perbonum est.

Eac S Rl e . N 31
et M D



NEHANY NEPIES TREFANE ROKONSAGA 389

-— Minus autem quam arbitraris fecundum est. — Quare? — Nam
incendio domus periit. — Per pol malum idest. sth.“

Innen kezdve aztin a latin dialogus a magyartél eliér6 csa-
pason halad. A leégett hdz helyére Th. kertet iiltet; zoldségét le-
eszik a disznék; nem baj, meghiznak; elviszi Gket a farkas; ezt
megfogja s b6réb6l bundat csindltat; ezt ellopja a tolvaj; a tolvajt
megfogjik s felakasztjak. Az egészet egy durva tréfa fejezi be, mely
koran sem pétolja a magyar s egyéb népies valtozatok csattands
végpoint-jét.

Ugyancsak Bolte s Kihler R. kutatisainak készonhetjik a to-
vabbi paralellikat, melyeket el6bbi tett kozzé a ,Zeitschrift fur ver-
gleichende Litteraturgeschichte® 1j folyamdnak I. kitetében a 375
s kov. 1., majd ugyane folydirat 1V. k. 103—105 és 226—227 11

Ki van mutatva e kozleményekben 4 német, egy-egy norvég,
dan, holland és 2 franczia vidltozat. Rdink nézve legérdekesebb az
Asbjornsen, Norske Folke-Eventyr. Ny Samling. 58. lapjardl kozilt
adalék, melyben a péarbeszéd egyes fordulatai majdnem teljesen meg-
felelnek a tapid-szelei varians mozzanatainak. A rdka talilkozik a
vigan ugrandozé nytllal, ki elbeszéli neki, hogy meghdzasodott. Az
mar j6¢, mondja a réka. ,Dehogy j6%, feleli a nyial ,a feleségem

valdsigos sarkany. — Az mdr baj. — Mégsem olyan nagy baj,
mert hiza volt s én gazdag lettem. — Az mir j6. — Nem épen jo,
mert a haz leégett s benne égett mindenem. — Ez mar igazin baj.
— Mégsem oly szerfolott nagy baj, mert az asszony is benn’ égett.“
II. Jakab.

Elkiitie jaz nr Jakabot, Elkiitte jaz ur a vizet,

Hogy arassa le a zabot; Hogy ojtani el a tiizet;

Jakab nem aratta le a zahot, A viz nem ojtotta el a tizet sth.

dbsatimem foyit hizo, Elkiitte jaz ur a bikat,

Elkiitte jaz ur a botot, Hogy igya meg a vizet;
Hogy verje meg Jakabot; Bika nem itta meg a vizet sth.

A bot nem verte meg Jakabot,
Jakab nem aratta le a zabof,
Jakab nem gyiitt haza.

Elment az ur akkor maga,
Velement a miszirosa;
A misziros levigja a bikat,

Elkiitte jaz ur a tizet, A bika megitta a vizet sth.
Hogy égesse meg a botot ; Jakab elgyitt haza.
Tiiz nem igette meg a botot sth. (P. Forna.)

Tréfis népdalok Szélely Sdndor gyiijteményébol. 105. 1.
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Ez igénytelen kis ,linczvers® szamtalan tdarsival egyetemben
a népkoltés legrégibh s Jegjobban elterjedt termékei kozé tartozik.
Toméntelen vaviansit taliljuk hazdink hatdrain kiviill a némef, nor-
vég, dan, angol, skét, flamand és holland népkéltészethen; a fran-
czia-, provencal-, olasz-, spanyol- és portugalban; a lithvinok- és
oroszokndl ; tovabbd a gordgok, indek és czigdnyok népkoltészetében
s végill a siamiak-, kabylok- s hottentotoknil, mint errél barki meg-
gyoz6dhetik, ha atnézi azt az egész tekintélyes kis irodalmat, mely
e versecske koril keletkezett. Legfontosabb e tirgygyal foglalkozd
munkilatok a kovetkezék : Halliwel. The nursery rhymes of Eng-
land. 2 1843. 219-—224. 1l. — Rochholz. Alemanisches Kinderlied u.

Kinderspiel aus der Schweiz. 1857. 149 s kév. 1l — Stiber. El-
siissisches Volksbiichlein. 2 1859. 1. 129. s kiv. és 193. 1. — Kohler
R. a ,Germania® V. k. 463. s kov. I. — Paris G. a ,Romania“ L
k. 107. és 218, s kov, 1. — Cosquin. Contes populaires de Lorraine. *-
1886. II. k. 32. s kov. 1. — Végiil legtijabban tébb ezikk a , Revue

des traditions populaires“-ben; nevezetesen V. k. (1890.) 9. sz. VI
k. (1891) 2. 6. 8. sz E dolgozatok adatait legycn szabad részemrél
még a kovetkezdkkel kiegésziteni: Veckensfedf. Die Mythen, Sagen

u. Legenden der Zamaiten. 1I. 170 1. — Bladé. Contes populaires
de la Gascogne. 111. 243. 1. — Wilislocky, a ,Zschr. f. vergl. Litt-

gesch.* N. F. I 357. 1

Versikénk magyar viltozatai kozil a kilfsld eddig csak a Gaal
Gy. meséinek Stier-féle német kiadasiban (1857.) 20. sz. alatt el6-
fordulé variansrél vett tudomast; (Gaal magyar kiadasiba nines fel-
véve) pedig ezen a fonnebb kozlotton kivill talilkozunk még tébb

— gy verses, mint prézai — valtozattal is. Magam még a kovet-
keziket ismerem : Frdélyi. Népdalok és monddk. 1IL 151. 1. —
Arany L. Eredeti népmesék., 305. 1. — Pimtér S. A paléezokrél.
46. 1. — Kdlmdny. Szeged népe. 1. 151. 1. — Magyar Nyelvér. XIV.
424, 1. — (Domokos, Szolnok-Doboka m.) — Sajat foljegyzésem

Kézdi-Visarhelyrdl, mely a nyelvi sajatsigokat leszamitva megegye-
zik Arany L. variansival.

. Egy dtmeneti forma van Kdlndny i. miivében. II1. 169. 1. —
Romlottabb viltozatok: Magyar Nyeledr. XVIIL 474. 1. —  Székely
S. 1. m. 105, 1, melyet atvett Dr. Kiss Aron is magyar gyermek-
Jaték-gytijteményébe (39. 1) s ugyane gyiijteményben (39. L 14. sz
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alatt) két hasonlé viltozat. — Végiil egy bizonnydra szintén népies
vialtozaton alapnlé irodalmi feldolgozdsa themdnknak Pésa L.-tél
»Az én tjsigom® czimii gyermeklap IL. évfolyamdnak 46. szimdban.

Ha mesécskénk dsszes — tgy hazai, mint kiilfoldi — vélto-
zatain végig néziink, kiinddalisuk pontjat fekintve, 2 nagy osztilyba
oszthatjuk &ket. '

I. Egy személy tagadja wmeq annak végrehajtdasat, amire felszd-
litjak. — Ez osztilyban a variansok nagy szdmdnal fogva kiildn
csoportof képeznek azok, melyekben a kikilditt egyén neve Jaﬂ:ab’-
kinek vagy kirtét kell raznia, vagy zahot aratma. Ide tartozik a
német viltozatok legnagyobb része s kozittitk legrégibb német fel-
jegyzése 1s meséknek, a XVIIL szizad els6 feléhen nyomtatott ,Nen
vermehrtes Berg-Lieder-Biichlein® ¢z, gylijteményben. (L. Kohler 1.
h.) — A magyar variansok egy része szintén ide tartozik; neveze-
tesen a fonnebb kozolton kivill a Gaal-, Stier-, Pintér- és Posa-féle
viltozatok, melyek minden valdszinfiség szerint valamennyien a né-
methdl kerilltek hozzink. Kozosségiitket mutatja — a ,Jakab“ néven
kivill — a legtobh ide tartozdé versike hasonlé alkata s refrainje is.

Magyar :

Edé kiitte az ur Jakabot, hogy arassa 1é a zabot,
Jakab nem aratta 16 a zahot, haza sé gyiilt.
Pintér, i. h.

Német :

De Haer de schickte den Jahen i, he soll den Hawer meien,

de Jahen meit den Hawer nich wn Libmt auk wich te Hiise.

Killer, 1. h.

s hogy a kélesdnvevik valészintileg mi vagyunk, erre nézve — leg-
aldbb a Székelynél P. Fornarél kozolt varianst illetéleg — erdsségiil

szolgdalhat az ungyanott (25. 1) szintén P. Fornardl kozolt kovetkezo
daloeska :

Huon v6td tennap? Mit esindtd jottan?
Vo kesztin tevéz? Pruksidami prakt!

A kertbe vétam, Virdgot szetfem,
Karten bik nek néz. O mij liber sace!

A tébbire nézve meg ttba igazithat az épen nem magyaros
izt ,Jakabh® név maga is.
Az e csopditha foglalt meséken kiviill talilkozunk még egy-
egygyel, melyben szintén valamely személy nem akar engedni a hozza
Erdélyi Mizenm. 1X. 26
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intézett felszolitisnak; e mesék azonban kiilénféle népeknél fordul-
nak el§ s egyikrve nézve sem typikusak. Igy egy ide tartozo siciliai
mesében Pitre-nél (Fiabe, novelle et racconti pop. sic. 131. sz.) egy
Pittida nevli kis ledny nem akarja a hdzat kiseperni, ezy misik
olasz mesében Micco nem akar macaroni-t enmi (Monnier M. Les
contes pop. en Italie. 89. 1); egy franczia vdlrozathan a ledny, egy
mdsikban a ledny és anyja nem akarnak a sz6l6b6l haza menni
(Bladé i. m. 243, s 246. 1), Cosquin XXXV. meséjében meg az ep-
rész6 Poutint nem tudja Poutot haza esalni; egy holland valtozat-
ban Tennisje nem akar iskoliba menni, Rev des trad. pop. V. 9.),
egy mdsikban Knuist nem akar otthon maradni (w. 0. VL. G.), egy
harmadikban Seiken nem akar az erd6b§l haza menni (u. 0. VL 6.);
Riviére egy kabyl meséjében a kis gyermek ebédelni nem akar
(157. 1), mig egy ind mesében (Cosquin i. m. 39. 1) az dcs nem
akar segitségére menni egy kis madirnak s ebbdl fejlédik ki az ese-
mények rythmikus linczolata. — De ideje lesz 4ttérniink mesénk
misodik osztilyara.

IL. Allatok v. ritkdbban niéoényck tagadjik meg annalk véghez
vitelét, amire felszdlittatnak. — Nagyon elterjedt forma. Typikus az
ile tartozd franczia versikékre nézve, melyekben egy keeske a reni-
tens elem s melyek ,Chanson de Bricou® vagy ,Biquette® néven
Francziaorszig-szerte ismeretesek. Ime egy ily dltalinosan elterjedt
Biquette-nita kezdete, illetGleg refrain-je:

oAh! ah! ah! tu sortiras,
Biguette, biquette,
Aht ah! ah! tu sortiras
De ces choux-la.®
(Rev. des trad. pop. V, 9.)

Kiilomben kecske a casus belli egyebiitt is (egy-egy olasz, né-
met, norvég s orosz valtozatban). El6fordul azutin tébbszér disznd,
mint a cselekvés meginditéja; igy, hogy csak egy példit hozzak fel.
Halliwell i. miivének ,An old woman was sweeping her house czimd
meséjében a vén asszony szobdjit soporve, egy tallért talal, melyen
disznét vesz a vdsdrban; hazajivet azutén a disznénak egy sorom-
pot kellene dtugrania, de nem akarja — s kész a veszedelem. Ta-
lilkozunk tovabbd a ecselekvény-sorozat kezdetén farkassal, borjii-al,
esivkével s ami kilongsen évdekessé teszi e esoportheli magyar val-
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tozatainkat — mert e tekintetben piratlanul allanak — egy no-
vénynyel 1s, a kdrdval, mely nem akarja ringatni a kis madarat.

,Eayszer volt, hol nem volt, volt a viligon egy kis maddr. Ez
a kis maddr egyszer mnagyon meginta magit, raszallt egy kérdra .

— Kis kérd, ringass engemet!

— Nem ringatom biz én senki kis madardt! — kezdi bdjos
gyermelegséggel Arany L. gy(ijteményének fonnebb emlitett meséje,
elmondva aztin, hogy megy a bossziszomjas kis madar a kecské-
hez, de

keeske nem ment kéré rigni, majd
farkas sem ment kecske enni,

faln nem ment farkas kergetni,
tiiz nem ment falu égetni,

viz nem menf tiizet oltani,

bika nem ment vizet inni,

furké nem ment hika iitni,

féreg nem ment furkot furni,

de szalad a kakas, kapja a férget,

o

szalad a féreg, farjaa furkét sth., végiil szalad a keeske, ragja a ko-
rot, a kord bezzeg ringatta a kis madarat. — Ennek viltozata a
Nyelvérbisl fennebb idézett domokosi mese is. Keletkezését tgy lehet
magyaraznunk, hogy népiink képzelme activ szerepet juttatott a
keeske taplalékdnak is, mely pl. a franczia viltozatokban is el6for-
dul, (ezekben kdposzta), de nem kiilin szerepld tagja a mese linczo-
latos cselekvényének,

Paris G. emlitett értekezésében az elGtte ismeretes variansok alap-
Jan mesénket illetéleg arra a megdllapodisra jutott, hogy az eredeti
mesében, mely a nagyszamu rajt boesijtotta magabdl, legalibb 1s a k-
vetkezd 8 személynek kellett szerepelnie : keeske, farkas, kutya, bot,
liiz, iz, bika, mészdros, mely személyek gy vannak linczba fiizve,
hogy minden elézdre leginkabb megszokott ellensége kivetkezik, de
nem akarja 6t bantani, mig végre egy hatalmasabb lény, engedve a
hozziintézett felszélitisnak, az utolsét cselekvésre birja s igy meg-
sziinteti a toébbinek ellenallisit is. B hatalmasabb lény lehet a bird
(Gaal-Stiernél), katona, vad ember, hihér, doltor, pap, haldl, drdig,
Set. Mikdly v. maga az Ur.

Magyar szovegeink vizsgdlata szintén igazolja Paris ez ered-
ményét. A kérd és kis madir® meséjében a kutya kivételével ott-

26F
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van az egész sorozat a keeskétil a mdszdrosig, csakhogy ennek sze-
repét a hikival szemben a jdrom v. furks villalta el, mig a bot
helyét — ismét a magyar variansok jellemzd vonasaként — a falu
potolja. Szintén megkapjuk e sorozatot a furkaes kivételével ha Ja-
kab-nétamkat tekintjitk, nem kiilon-kiilén, hanem egymds mellett,
egymast kiegészitve. A furkas elmaradtit e nétikban eléggé magya-
rizza az a korillmény, hogy a kecske szerepét bennitk Jakab villalta
el s erre aztin farkast uszitani nem lett volna elég természetes, —
Emlitsitk még fel, hogy Pdsa variansiban a bikdt kis malacz s a
mészdarost raskalap viltja fel:

LKiildi a gazda a vaskalapot,

Hogy boritsa be a kis malaczot® sth.
Ismét kizirolagos magyar vonds s pedig a kedvesebbjéhdl vald.

Mesénknek 8 tagh 8si typusa idék foltin természetesen nem
csak ily kisebhszerii viltozdisoknak volt alivetve, mint az épp tédr-
gyaltak folyamdn ldttuk; a kopdssal szemben, mely a fejlddés egyik
processusa, igen gyakran talilkozunk kiilonféle béviilésekkel is. Min-
denek el6tt a mese elején, hol sokszor egész kis prologja fejlddik
k1 a mar ismeretes cselekvény-lanczolatnak. Tgy pl. a fenn emlitett
siami viltozathan : _

,Oregaps és dreganyé egy nap babot meg sesam-magot iiltet-
tek s unokijukat biztik meg, hogy vigydzzon a vetésre De ez nem
iigyelt ; jott a varji s megevett hét szem meg hét véka bahot és
sesam-magot. Jott az Oreganys, megszidta; jott az dregapd, meg-
verte (t. 1. az unokdt.).

Jer, jer, vaddsz bdcsi! Vaddsz bdcsi, szépen kérlek, segits a
varjura vaddasznom; a varji megette sth.

Mi kézém hozza ? Nem jéhetek ; semmi gondom red.

Jer, jer, egér néne! Egér néne szépen kérlek, segits megrag-
nom vadasz bdesi fjja hurjdt; vaddsz bdesi nem vaddszik a var-
jara sth.

Mi kézom hozza ? sth.

Jer, jer, kandur bacsi! Kandur bicsi szépen kérlek, segits az
egeret megharapnom ; az egér nem rigja meg sth.

Mi kizém hozzd ? sth.“

Csak itt 1ép fel azutdn a katya s uténa kevés véltoztatdssal
az ismeretes sorozat.
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Még gyakoribb eset, hogy a linecz vége bovill nehiny taggal
s pedig rendesen a kitél, egér s macska megillapodott sorozatéval,
mely tokéletesen megfelel a siami mese hiirja, egere s kandirjinak,
csakhogy itt ez elemek el6] tapadtak a mese-térashiz. Igy jelenik meg
a Sieken ¢s Seiken, meg a Knuistrél sz6l6, mar emlitett, hollandi
mesék végén a kitédl, hogy majdan megfojtsa a tehenet, az egér, hogy
megragja a kotelet s a macska, hogy megegye az egeret ; szintigy
Bladé i. m. IlI. k., tovdbbd Micco torténetkéjében; s hasonléan a
,Koré ¢és kis maddr® cz. Arany-féle magyar mesében is; mert ennek
Jfurkdja, melyet a jéreg vég s kakasa, mely a férget eszi meg, teljes
aequivalense a tdargyalt kotél, egér s macska sorozatnak. Valdszint,
Logy eredetileg e mesében “is egérrél s macskarél volt sz6 s a macs-
kdbol oly vidéken lett kakas, hol a féreg sz6 egér értelemben nem
ismeretes.

Mesénk kialakildsa azonban itt sem dllapodott meg. A mesé-
nek drja, ha egyszer megeredt, kolt6nk szavaival élve, ,valamint a
patak, mennél messzebbre foly, anndl inkiabb dagad® s hompélygo
hullimai innen is, onnan is gyarapszanak egy-egy idegen forrds vi-
zével : igy tortént a mi mesénknél is

Aldbb btvebben lesz szd egy rokon meneti népmesérél, me-
lyet gy hazdnkban, mint mas népeknél, gyakran talilunk egybe
olvadva a Jakab torténetével. (Ide tartozik a fenn emlitett mdsodik
Kalmany-féle varians is.) Altalinosan ismeretes tovabbd a Puntscha-
tantra egy meséje (a franczidknal La Fontaine, nilunk Greguss A.
dolgozta fel ,A patkdny hdzassdga® czimen), melyben a nap a brah-
mant a felh§hoz kiildi, mint ndlindl erGsebbhez, a felhG a szélhez,
ez a hegyhez s a hegy a patkdnyhoz. Ennek elemei kiilfoldi varian-
sokban szintén tébbszér talilhatdk mesénk torzséhez tapadva. Pél-
daképen lissuk ama provencal villozat kivonatat, mely a Romania
I. 108—110. lapjan van kozdlve. A folyo jege eltéri a hangya la-
bat s ekkor tarsa, a légy el6bb a jéghez, majd a nap-, felhi-, szél-,
Jal- s patkdnyhoz, tovibbd a macska-, kutya-, bot-, tiiz-, viz-, dkor-,
ember- s végre a haldlhoz forddl. A contaminalt két mese elsG te-
kintetre szétvilaszthaté e valtozatban. Magyar variansunk az e fajta
vegyes formabdl ninesen, de van tébb magyar példink arva a szélsd
elfajuldsira mesénknek, mikor annak egyes tagjai ercdeti Osszefiig-
aésiikbdl kiszakitva, értelmetleneknek tetszd gyermekversikék, u. n.
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Skiolvas) monddkak® alkatrészeivé vilnak, Gjabb tanulsigot szol-
galtatva arra nézve, hogy a hol felilletes szemlél§ népies hagyomd-
nyainkban gyakran csak képtelen zagyvalékot lit, ott a figyelmes
tekintet el6tt az emberiség Gsi képzeld erejének nmem seitett kinesei
tariilnak fel. Mesénk e nemii kidgazasianak példajit lithatjnk Roch-
holz i. m. 150, 1. s a fenn romlottakdl jelzett magyar viltozatokban,
melyek kozill dlljon itt a Kiss Aron gytjteményének egyik mondd-

kaja: ,Hol az Isten? — Lebukott a nagy fibe — Hol a nagy fi?
Lefogta a nagy kasza. — Hol a nagy kasza ? Kis kertre van akasztva.
— Hol a kis kert? — Elégette a nagy tiz. — Hol a nogy tiz? —
wloltotta a nagy le. — Hol a nagy viz? — Felitta az dkirbike. —

Hol az ikérbika? Lencse-horsé szantanit sth.“

Mieltt mesénktsl megvalndnk, még eredetének sokat bolyga-
tott kérdésérsl kell megemlékezniink. Mar Halliwell figyélmeztetett
azon hasonlésdgra, mely a ,the hause that Jack built® czimii angol
versike (mesénk egyik rokona) s a zsidé hisvéti énekek Sepher Hag-
gadal néven ismert gytijteményének egyik dala kozt talalbhats. E
gytjtemény a zsidék Egyptombél valé szabadilasdra vonatkozé hym-
nusokat s tirténeteket foglal magiban, melyeket a zsidék husvét
két els§ iinnepének estéjén csalidi korben olvasnak s énekelnek.
Emlitett dala a kovetkeziképen hangzik : (Rosenberg J. forditisiban:
s Elbeszélés az Izraelitik Egyptomhbdli kivonuldsirél. Bécs, 1887.)

yEay godit vett az én atyim két fillevért, egy godit, egy gidit!

Eljott a macska, megette a gidit, melyet atyim vett két fillérért, egy
[godit, egy godit!

Eljott a kutya, megharapta a macskat, mert megette a godit sth.

Eljott a pdleza, megverte a kutyit, mert megharapta a macskit stb.

Eljott a tfiz, megégette a pilezit, mert megverte a kutyit stb.

Eljott a viz, eloltoita a tiizet, mert megégette a pilezit sth.

Eljott az 6kor, megitia a vizet, mert eloltotta a tiizet sth.

Eljott a sakter, megvigta az okrof, mert megitta a vizet sth.

Eljott a haldlos angyal, megvigta a saktert, mert megvigta az okrot stb.

Eljott az Uristen (eredetiben: a szent, ki dldott legyen) megvigta sth.

Mesénk s e dal kozott a hasonlésiag csakugyan szembeitls. Nem le-
het tehat csuddlni, hogy Halliwell nyoman j6 darvabig e dalt tar-
tottdk mesénk forrdsinak azok, kik az utéhbival foglalkoztak. Roch-
holz, Stiber és Kohler idézett értekezéseikben mesénk e viszonyita
zsid6 dalhoz kétségtelen ténynek tekintik s még djabb keletit mun-
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kik is ezt az dllispontot foglaljak el, mint pl. Scheffler ,Die fran-
zosische Volksdichtung u. Sage® 1885-ben megjelent mitve. Pedig e
nézet ellen igen erds érvekkel lépett fel mdar 1872-ben Paris G.
tébbszér emlitett értekezésében. ElGszér is fontoldra veszi, hogy sem
a parisi Bibl. Nat. 11 Haggadah-kéziratdban (a XIL XIV. és XV.
sziazadbol), sem az oxfordi bedleiana kézirataiban nines benn a keeske-
néta, s6t a nyomtatott kiaddsok koziill is esak a XVI. sz. végérsl
valGkban fordal eld, mely koriilmény mar magiban valésziniivé teszi,
hogy a keeskedal csak a XVI. sz. folyamdn csatoltatott a Haggadah-
hoz, még pedig mir romlott formdjiban, mert a Haggadah kecske-
daliban mar hidnyzik mesénk egyik lecfontosabb eleme, az egyes
szereplt személyek ellendllisa a hozzajuk intézett felszélitdssal szem-
ben. A dolognak tgy kellett torténnie, hogy egy zsids, hallvan a
kiillonos versikét, annak allegorikus jelent@séget tulajdonitott s el-
hagyva bel6le, mi az 6 szempontjahdl folosleges volt, azt sajit nem-
zete sorsanak symbolikus kifejezésére alkalmazta. Eddig Paris. Hozza
tehetjitk, hogy ilynemii magyarizatit adta a Haggadah-dal symbo-
likus jelentésének mér 1727-ben von der Hardt prépost ,De Haedo®
czimii értekezésében, Ggy vélve, hogy a kecske az fildizott zsido
népet jelképezi, melynek elnyomoi egész sorozatit kell elviselnie,
mig véere az Ur tdlilk megmenti.

A Haggadah-hél valé szarmaztatist Paris nyoman ma mar el-
vetette a legtobb kutaté (pl. Dickel, Cosquin, Basset); de szerintem
talsagosan fontosnak tiintették fel azt a koriilményt, hogy a szereplél
ellendlldsa e népies valtozatokhdl soha sem hidnyzik. Mert ez téve-
dés; nem szilva a fennebb emlitett kiolvasé mondokékrdl, van a
tobbi valtozatok kozott is egy-kettd, mely egész alkatiban feltiing
egyezést mutat a Haggadah keeske dalival. Egyet a Rev. des trad.
pop- VL. 2. szidméban Schiaparelli tandr tett kozzé Romdabol. Elso
két sora ugyan meg van romolva, de tovabbi folyamdban :

Survient le loup qui mange la chévre ete.

Survient le chien qui aboie au loup efe.

Survient le biton qui bitonne le chien ete
a szerepld személyek bevezetése egészen a Haggadah dalanak mdd-
jara torténik. A sorozatot e variansban a haldl angyala, illet6leg
Szt.-Mihdly zdrja be. (V. 6. a magyarban Szt.-Mihily lova = ko-
porsétartd). Szintén a haldl felléptével szakad meg az a magyar
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verses viltozat, mely Erdélyi 1. h. taldlhaté. Ebben is mellGzve van
a szereplok ellendllisa s kezdete is élénken emlékeztet a Haggadah
daldra:

,Vajjon hol van az a kecske, Vajjon hol van az a farkas,

Kit apiam vett a visdron, Ki megette azt a keeskét,

el pénzen, fél garason ? Kit apim vett a visiron
Fejjed anyim, fejjed. Fél pénzen, fél garason?

Fejjed anyim, fejjed.”

E versike kissé megromlott parjara akadunk Kalmany gyfijteményé-
nek fenn els6 helyen emlitelt meséjében is, mely annyiban még na-
gyohb hasonldsigot mutat a Haggadah-beli dalhoz, hogy a szerep-
16k bevezetése azon mdd torténik benne:

»Oda mint az a bot,

Megiitytye aszt a bakot sth.

Oda mont az a tiiz,

Megégetytye aszt a botot sth.

Oda mint az a viz,

: Flotya aszt a tiizet sth.
B valtozatok mesénk eredetének kérdését éppen nem alteriljik; ko-
ran sem bizonyitjik azt, hogy mesénk a Haggadahbdl dgazott ki, ha-
nem egyszeriten érdekes variansait szolgiltatjik azon, mesénk fejlé-
dése menetében kialakilt kiilon csoportnak, melyhez a Haggadah-beli
kecske-dal is tartozik.
Ujabh kisérletet mesénk eredetének kipuhatolisdra Basset René,

a jeles orientalisia, tett a Rev. des trad. pop. V. kitetében, hol Ae-
fianus (Varia hist. VIIL 3.) és Porphyrius (De abstinentia, 1L 30.)
eay-egy helyéhdl kiindilva igyekszik a rejtvény megfejtését adui.
Aelianus eldaddsa szerint ngyanis szokdsban volt az athenaiaknal,
hogy midén egy okrit felildoztak, vaddal illették s elitéléék mind-
azokat, kik részt vettek volt megolésében. Porphyrius részletesebben
gz6 a dologrdl, eldadva, hogy elGszir a leanyokat vadoltik, kik azon
koszoriké nedvesitésére hoztdk a vizet, mely a kés élositésére szol-
galt; a leinyok arra hdritottdk a vdadat, ki a kést koszorilte, ez
arra, ki az okrot lestjtotta s az dldozé maga végill a késre, mely
biingsnek talaltatvin, a tengerbe dobatott. Megvallom, hogy az eset-
ben, ha ecsupdn a classicus régiség ez adataira tamaszkodhatnink e
kérdésben, Busset nézetét nem tekinthetném csinos 6tletnél egyéh-
nek. Mert azt még esak ki lehetne magyardzni e foltevés elfogadisa
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mellett, hogy e vallisi szertartis mozzanataibdl kialakdlt * mesénk
késdbhi kozvetitds titjan a girdgoktsl egész a kabylokig eljutott
(mint e magyardzatot DBasset is megkisérti), de mit ecsindljunk a
siami és ind véltozatokkal ? Sokat nyerne azonban valdsziniiségben
Buasset filtevése, ha sikeriilne kimitatni, hogy az athenaiak emlitett
dldozati szokdsa valaha dltalinosabb divatd volt s tin mdr a kelet
oslakéi ismerték. Pedig a dolog nem lehetetlen; egy érdekes para-
lellit magam is szolgdltathatok Aelianus s Porphyrius fenn idézett
helyeihez Noviczky Gergely sziberiai szémizittnek ,Rovid leirds az
osztjak népr6l“ (1715.) czimi mivébsl, melynek idevigd részletét
Munkdcsi Berndt kozli a ,Hunfalvy-Album* 114. lapjin. Az illets
hely fgy hangzik: , .... az osztjdkok, ha medvét sikeriilt olniok,
lenytizvan borét, a bélvany hajléka el6tt helyezik el, kiterjesatik azt
azon mdédra, hogy €16 éllatnak tinjék. Azutin az egybegyfltek nagy
vigalmat és tdnczot visznek korilotle végbe s kijelentil: énekeilben,
hogy Ok nem véthesel: megiletésében, hiszen nem Ok készitették a nyil-
nak obsdt és tolldt, hanem a muszka kovdesolta a vasat, a tollnak

s e (74
pedig a sas a nenzije.

III. A macska és az egér. — A kakaska és a jérczike.

A czimbeli két mese Arany L. gytdjteményében (270. és 295.)
taldlhats. Egytttes tirgyalisukat nem csak rokon menetiik, hanem
egymisha vald sokszoros atolvadisuk is sziitkségessé teszi.

Az els6ben a macska bekapja a tejes talabol nyalakodd egér
farkiczajat. Sir-ri a kis egér, de a macska nem adja neki vissza.
sHozz nekem tejet a tehéntdl, akkor visszaadom a farkiczddat.¢ El-
ment az egér a tehénhez, de az nem ad neki tejet, mig a kaszdstol
szénat nem hoz. A kaszis a stit6hoz killdi kenyérért, ez a disznd-
hoz szalonndérl, a diszné a fdhoz makkért. Elment a kis egér a
fihoz. A mint ott nézegetett fel keservesen, hogy mi midon kellene
onnan makkot huzni le, hirtelen egy szem makk leesett, a kis egér-
nek a fejére esett, gy megiitotte, hogy mindjirt megdiglott bele.
[ mesének még kivetkez§ magyar variansait ismerem: Magyar Nyelv-
dr, V. k. 520. L. (Veszprémm.) s #. o. VIL. 46. 1. (Csikm.) egy verses
viltozatit. Romlott formdk: Néphiltési Gyiijtemény. 11 278. 1. (Cson-
gradm.). — Dr. Kiss Aron, Magyar gyermekjitékok gydjteménye. 38.
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1.9 sz (Szathmér) Atmeneti forma: Kdlmdny, Szeged népe, 1. 168
1. — Feldoleozta Simonyi Zs. ,Az én Gjsagom.* 1L évfolyamdnak
4. szimaban.

A miésik mesében a jérczikének egy szem kokény akad meg
a torkdn s kéri a kakaskdt, hozzon neki a kiitrdl vizet, mert meg-
falad. De a kat nem 4d vizet, mig a fitél zold galyat nem hoz; ez
a szép leanyhoz killdi koszoruért; a szép leanynak czips kell a var-
gitol; ennek esiriz a molndrtél; molndrnak hij a diszndtél ; diszni-
nak moslék a szolgil6tol. A szolgild adott neki moslékot, moslékot
vitte disznénak, disznd adott neki hajat, vitte molndrnak sth. V_égi‘l‘l
vizet vitte pityikének, de a pitylke mér akkorra megfiladt a ké-
kénytél. — Magyar véltozatok : Magyar Nyelvor. 11. k. 87. 1. (Or-
mansdg.) U. o. V. k. 225, 1. (N.-Beeskerek.) — U. o. VII. k. 279. L.
(Veszprém m.) — U. o. VI k. 523. 1. Bajmok, Bdcs m.) — U. o.
XX. k. 239. 1. (Kis-Kun-Halas.) — Sajat gytijtésem Kdris-Laddnybdl. —
Egy romlott forma: Dr. Kiss Aron i. m. 37.1. — Végiil feldolgozva
»Az én tjsdgom® 1L évf. 12. szdmdban.

E két mese szintén el van terjedve Eurdpa-szerte s a Keleten
is ismeretes. Hgyes valtozataihoz érdekes megjegyzéseket fiztek :
Brueyre L. Contes populaires de la Grande-! retagne. 376. 1. — Mon-

nier M. Les contes populaires en Italie. 93. 1. — Cosquin 1. m. 1.
282. I. — Basset R. Contes populaires Berberes. 197. 1. (Hibdsan

idézi a valtozatok kozt Grimm  Liuschen u. Flohchen® cz. meséjét,
melynek egészen mds a tirgya.)

E munkak kéziil csak Cosquiné vilasztja el szorosan mesénket
a Jakab-nétatél ; pedig a killombség az el6bbiek és e kozitt elsd te-
kintetre dszrevehet6. — Mdr kiindulé pontja s személyzete is mds
czimbeli meséinknek, ehbez jirul azutin killémboztets jellegiil e me-
sék cselekvényének az a mozzanata, hogy bennitk a felszdlitott sze-
mélyek koézremtikodésitket mindig valamely feltételtil teszik fiigyivé
Ez a kapocs a Jakabh-ndta egyes linczszemei kozott hidnyzik. — Az
dsszezavardsra okot bizonydra a nagyjabdl mégis rokon menetii me-
sék gyakori egybe olvaddsa szolgaltatott. Cosquin ugyan czimbeli
meséinket nem veszi egynek a Jakab-nétdval, de aztin ama kett6t
nem vélasztja el szorosan egyméstdl. En a rendelkezésemre all6 vil-
tozatok részletes bsszevetése alapjan mégis ngy vélem, hogy itt két
kiilon mesével van dolgunk, melyek elemei csak utélagos contami-
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natio utjan jutottak egyiivé bizonyos viltozatokban. E két mesének
mis-mas a kiindulé pontja, mis eredetileg a személyzete s az eléb-
biekbdl folydlag killombozik befejezésiik is.

Az els6ben két szerepld Gsszeveszése inditja meg a cselekvényt.
A magyar viltozatokban, tovabba Halliwellnél (Fire stories 33. 1) s
Meiernél (Deutsche Volksmiirchen ans Schwaben, 81. sz.) a macska
vonakodik visszaadni az egér farkat; Romero braziliai mese-gyiijte-
ményében szintén macska a majom farkdt; Basset-nil (1. m. 45. sz.)
vén asszony veszi el a légy farkit; Bujeaud (Chants et chansons
pop. des prov. de Touest I. 27. 1) meséjében a macska a gyermek
jatékszerét nem akarja visszaadni; ugyanezt tagadja meg Sébillot
breton meséiben (Revue dés trad. pop. VII. 2.) a bagoly, pacsirta és
Mignette : Blodé-ndl (i. m. III. 240. 1.) Tricote a birdnyt nem adja
vissza, mel® vetésébe gdzolt, végil egy indiai mesében (Steel and
Temple, Wide-awake Stories. 111. sz.) a veréb vonakodik tdrsdnak,
a varjiinak, kozésen készitett ételikbdl részét kiadni. -—— Hasonld
egyezést talilunk a mese keretén belil a szerepld személyek soro-
zatdban is, mely kisebh eltéréseket leszamitva a legtébbszér ugyan-
azon typikus ldnczolat tagjait mutatja, melyet Arany J. fenn ismer-
tetett meséjében latunk : tehéntdl tejet — kaszdstdl seéndat — siitélol
kenyeret — diszndtdl szalonndt — fatél makkot. Példaal szolgdlhat
Bujeaud 1. h., hol e sorozathél kimarad ugyan a sitd s a végén a
tolgy az iddGtol szelet kér, de kiilonben teljes az egyezés; Bladé Le
lait de Madame cz. meséjében (i. h.) a sorozat a kovetkezs: tehén-
tol tejet — réttol széndt — kovdestdl baszdat — diszndtdl szalonndt —
fiatsl malkot — tengertil szelet ; Halliwellndl (i. h.) a diszné helyett
mészdros szerepel s a fa elmarad a sor végérsl. Természetesen talal-
haték még romlottabb formdk is, melyekben a typikus sorozatnak
tagjai mar nehezebben ismerhelék fel (pl. Romiero meséje, mely a
a kovetkezd linczolatot mutatja: tehén tejet — vén asszony fiivet —
varga czipot — disznd sertét — az ég esdt, tovabhi Meieré, melyben
sorozatunk nébdny tagja idegen elemek kozé van ékelve), hisza nép
képzelme gyakran atior a legmegszokottabb traditiok korlatain is;
de az emlitett egyezések, gy hiszem, mégis egész hatdrozottan egy
kiilon kialakilt, egységes mesecsoportra vallanak. — A mi mesénk
befejezését illeti, a magyar mesék specialis vondsa, hogy henniik
makk esik a firél az egérke fejére s az megdoglik (igy mind a hi-
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rom i viltozatban); szomori véget ér killomben mégaz egérke Meier-
nél (vizbe fual), szintigy a varjii Stee! et Templenél (ttizbe esik). A
tobbi viltozatok vagy befejezetlenek, vagy szerencsésen végzidnek,
a kdrosalt fél ugyanis visszakapja elveszett joszdgit.

»A kakaska és a jérezike® meséje tarsaival egyetemben egészen
mas nyomokon halad. A cselekvés itt rendszerint azon kezdddik,

hogy vagy a jérezének, vagy a kakasnak — legtobbszir az elGbbi-
nek — torkdn akad egy szem lLiokény (igy az Arany-féle mesén ki-

viil Ny. V. 225 ; Ny XX. 239.); egy vadkirte (Ny. 1L 87.); egy
dié (Grimm 80. sz, Waldauw cseh mesél, 341. 1); did- vagy mo-
gyoré  héj (Asbjirnsen, Norwegische Volksmirchen, forditotta Brese-
mann, 16. sz, Cosquin I. 281. 1, Carnoy, Littérature orale de la
Picardie, 217. 1); borsdszem (Haltrich erdélyl szisz mesegyfijte-
meényében. 77. sz ) s tdvsa azutin siet vizért a kiatra, h8gy 6t a fi-
laddstél megmentse. Valamint e bevezetéshen a kakas és jéreze dllando
alakok (esupin Carnoynal szerepel a kis kakas és apja; Ortoli kor-
sikai meséjének (217. 1) Kandiirja és eziczdja, kik mandulizni (1)
mennek az erdére, nyilvan késGbb csdsztak a mesébe), tgy a sze-
veplok ldnczinak a segélyaddasra szdlitott kdé-tal megnyilé sorozata
is a legtobb esetben a kivetkezd typikus tagozddist mutatja: Jeit-
tol vizet — fiatol galyat — szép lednytol koszorut — vargdtdl czi-
pit. B sorozatot teljesen feltiintetik Arany J. variansan kiviil a nagy-
beeskereki, kis-kin-halasi s bajmoki valtozatok. Az i1degenek kozil
Ashjirnsen 16, s Cosquin XXIX. meséje. Egyes tagok kihagydsival
mutatkozik e sovozat az ormdnsdgi s kiris-laddnyi magyar varian-
sokban, tovibbd Grimm és Haltrich meséiben. Osszehasonlitis ked-
veért lassuk Asbjornsen meséjének ide vonatkozd részletét :
,Forrds, adj nekem vizet, vizet adom kinesem pipiskémnek, ki

halilin van az erdében®. —  Nem adok vizet, mig lombot nem
adsz.“ — Ekkor kakaska a hdrsfihoz futott: _Harsfa, adj nekem

lombot, lombot adom forrasnak, forrds ad vizet, vizet adom ete®. —
,Nem adok lombot, mig arany szalagot nem adsz®, felelte a hdrsfa.
Ekkor kakaska szaladt a sziiz Maridhoz: ,Sziiz Miria, adj nekem
arany szalagot; arany szalagot adom hérsfanak sth.¢ —  Nem adok
arany szalagot, mig czipGt nem adsz®, felelte sziiz Maria. Ekkor ka-
kaska a vargihoz szaladt sth.¢

A vargdtil kezdve aztin mis-mds csapason haladnak a kiilom-
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b6z6 mesék; némelyekben a varga a diszndtdl kérv sertdt s ezzel kap-
csolatban 4] lincz fejlodik ki, a magyar viltozatokban a macskdtol
esivizt (egyszer molndrtél), hogy e linczszemmel azutin a ,Maeska
és egérril® 2016 mese ismeretes personaleja fiizGdjék kisebb-nagyobb
szabadsigeal mesénk eddigi személy-sorozatahoz. Igy a n.-becskerelki

valtozatban : tehéntdl tejer — seénavdgitél széndt; a kis-iin-halasi-
ban : tehéntdl tejet — széndstil széndt — kaszdstél kaszdt; az or-
mdnsdgiban: tehéntdl tejet — véttdl széndit — bottdl kaszdt — sze-

métdombrdl pénzt stb. EFz utolsé tag: a szemétdombon kapart pénz,
zarja le a sorozatot a bujmoki s kéris-laddnyi viltozatokban is. —
Mesénk igen sok variansa nem jut el a befejezésic. A hol ez meg
van, tobbnyire abbdl all, hogy mire a hajszolt segély megérkezik, a
Jérezike v. kakaska mar megfaladt. Igy az 6sszes — befejezett —
magyar variansokban, tovabbd Grimm s Haltrich idézett meséiben,
meg  Campbellnél (Popular Tales of the West-Highlands. 8. sz.): rit-

’

kibb, hogy a jéreze meggyGeyil, mint pl. Asbjirnsenndl ; egyediil all
Carnoy meséje, hol a kis kakas megfil ugyan, de egy tiindér életre
tamasztja.

Mielstt attérnénk mesénk egyéb kialakilasaira, annak egy kiilon
varians-csoporfjar6l kell még megemlékeznem, mely az elghbit6l tobb
pontra nézve eltérést mutat. Bevezetésében nem fiiladds fenyegeli az
egyik 6 szerepldt, hanem tarsa kivdgja a begyit, vagy valami erdl-
kodéstdl megreped a hasa s a masik aztin a esizmadidhoz szalad
Jonalért, hogy bevarrhassa, ez meg a disenchoz kildi sertéért sth.,
folytatva ,A macska és egér® ismeretes sorozatianak elemeivel. Ide
tartozik a Nyelvdr VII. k. Veszprém megyéhdl kozolt varians, Meier
80. meséje s Cosquin egyik viltozata. (I. 282. 1) A hefejezés ift is

lehet szomoru pl. a svab formdban, hol mind a két 6 szerepld el-

pusztal, vagy kedvezs, pl. a magyar mesében, hol sikeriil a jéreze
bogyét bevarrni.

Liattuk az eddigiek folyamdn, hogy czimbeli két mesénk elemei
mily gyakran keverednek egymissal; hdtra van még, hogy egy pil-
lantdst vessiink e mesék egyébb hybrid alakilataira is. Ilyen els6
sorban a Jakab-nota-, Macska és egér-esoport, melyre példat Halliwell
»Nursery Rhymes“-jének i h. és Asbjornsen ,,Tales. from the Fjeld*
ez mive 238, lapjan talilunk. Ide tartozik Kdlmdny fenn emlitett
meséje is, mely kisebb eltéréseket leszdmitva, linczdanak egész tago-
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PN

_zatdban sajdtsigos egyezést mutat Campbell emlitett ,Morachaig and

Miorachaig® czimfl meséjével *):
Kalmany. Campbhell.

Balta vigja fat, Bot verje Morachaigot,

Koszorikd koszorili baltat, Balta vigja botot,
Koszoriiks élesitse baltat.

(Ez elemek egy orosz Jakab-nétéban is elGfordulnak. V. 6. Guber-
natis, Zool. Mith. 1. 405 1)

Viz nedvesitse koszorikovet,
Dimszarvas menjen 4t a vizen,
Kuatya kergesse ddmszarvast,
Vaj Kenje meg Kutya 1dbit.

Viz hajtsa kovet,

Bika igya vizet,

Puskas 18jje bikat,
(Jakab-néta dereka.)

Egér ragja puskds fenekét, Egér rigja vajat,
Macska fogja egeret, Macska kergesse egeret,

(Jakab-néta szokdsos b@vitése, 1. f.)

Tehén adjon tejet, Tehén adjon tejet,
Kaszis adjon széndt, "~ Gazdasszony jé szét,
Kaszakdves kaszakovet, Pékné stiteményt,

(A macska és egér® sorozatibdl.)

Hozz nekem vizet; Kut adj vizet;

(A kakaska és jérezike* ldnczdnak els§ tagja.)

_ Még tovibb mend§ osszkeveredést mutat Carnoy ,Kiou-cou ef
‘Kiou-coclet* cz. meséje, mely valdsdgos mustra-kirtydjit nyujtja a
kilonféle linczolatos mesék Gsszehdnyt elemeinek. Ime ez érdekes
mesék lancza:

Kat adjon vizet, (Kakas és jéreze.)
Okor ne igyék a vizbdl, (Jakab-néta.)
ERét adjon fivet, (Macska és egér.)

*) Egy hasonlo Osszetételit magyar valtozat ,A csengetyiis nyulacska®

czi mmel Az én wujsdgem 1. évf. 20. szdmaban talilhato.
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Nap adjon meleget, ]

Felhd ne fidje el a napot, |

Szél Lergesse a felhit, Y (A Pantschatantra i. meséje.)
Hegy ereszsze dt a szelet,

Patldny ne firja a hegyet, )

Macska ne kergesse a Patkdnyt, (Jakab néta )

Telhén adjon tejet, (Macska és egér)

Miszdros ne bintsa a tehenet

I.-.-:cu, gydgyitsa meg a m;.s-zri.ifost. } Uaiiois)

Legszéls6 elfajulisit meséinknek végiil ép gy, mint a Jakab-
notandl, a kiolvasé mondékakban taliljuk (Népk. gy. 1. 278. Dr.
Kiss A. 37. és 39. 1), melyekben a szereplék linczolata, az eredeti
mesék keretéhdl kiszakitva, mar teljesen anorganikus conglomera-
tumnak tiinik fel.

Az eredet kérdése e meséknél nem volt felvetve, de ha tekin-
tetbe vesszitk a Steel- ¢és Temple-nél kozolt véltozatot, mely a hin-
dukndl nagy népszeriiségnek orvend, alkalmasint a legtébb mese
kizos 6s hazajiban, Indidban, kell keresni meséink bolessjét is. Nem
lehetetlen, hogy eredetileg épen ellenképiil szolgiltak a fenn ,Jakab*
czimen tdrgyalt mese-csalddnak. Mig ugyanis abban a szereplik
lincza ngy fejlédik, hogy az el6z6 tagra a red kovetkezé mindig
félelmes, addig meséinkben épen kivanja azt. Fz azonban egyelGre
menjen puszta féltevés szimba. E sorok elérték czéljukat, ha sike-
rilt a czimbeli mesék nagy szima magyar variansainak helyzetére
a rokonsdg keretében némi viligot vetni. Ohajtandé volna, hogy e
szép magyar valtozatokat a kiilfold is minél el6bb megismerje; mert
eddig odakiinn nem vett roluk tudomist senki 1)

IV. A kis kakas kitarta a sovényt.

E czimen a Kisf. tars. népkoltési gytjteményében (I. 438 1)
taliljuk a kovetkezd bihari mesét: Egyszer elment egy kis kakas a
sovény ala kapargalni. Addig-addig kapargatott, miz a sovény ki
nem dolt. Rdszill egy szarka a kidGlt sévényre s aszt kérdezi téle:

1) E dolgozat befejezie utin jelent meg a ,Brassé® dprilis 26-ki szdmi-
ban Az egerecske® czimen ,A macska és cfgéz-“ meséjének egy tatrangi vilto-
zata, mely Arvany L. vaviansival egyezik. U] benne ecsupdn a végéhez ecsatolt
erkolesi tanulsdg: A szegény embor mai napsig még ha egészen drtatlan se
keriijjon az urak ajtajira “
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Ugyan sévény, mi lelt téged? még tegnap milyen szépen dllottdl

tt. — Jaj szarka koma, feleli a sivény, kijott a kis kakas alattam
kapargalni; én kidbltem banatomban. Erre

a szarka kitépi szép farkit, ezt liatva

a diofa lenyesi szép galyat, o

az Oz megili két szép fidt, o

a kit vérré viltoztatja tiszta vizét

a szolgdlé széjjel veri fején a dézsat, ,

az asszony falra keni a kovdszit

az ura leberetvalja szép szakdllit

a legény fia le akarja vigni négy dokritk labat, de egy
arra mend - katona megkardlapozza a fiut s a négy okrot vasarra
hajtva eladja. Arabol aztin, minthogy akkor hizasodik, nagy lako-
dalmat csap. (Kivonat.)

Ugyane mese megvan némi jelentéktelen eltérésekkel a részle-
tekben s mds befejezéssel (mely egyébirint — mint litni fogjuk —
ép oly utdlagos toldds, mint a bihari mese befejezs része) Kdlmdny
s5zeged népé“-nek TIL _kitetében Az dtkozott piporetytk® czimen.
Eey harmadik variansra Krize ,Vadrézsai“-ban akaddnk. (,A huszir
és szolgdlo®, 481 1) Ez hekezdésében is teljesen cliit a két emlitett
viltozattol s lincza is vészben kiilonhozik azokétil; de cselekvésé-
nek cgész menete révén ide kell sorolnunk. A cselekvény e mesé-
ben abbdl indul ki, hogy a szolgdlé és huszar Osszevesznek a fo-
lott vajjon rdk-e a »dl, vagy misz? Véere ,a szolgalé megharagszik
s a mennyi edény nalla vét, mind a f6dhéz veri. hogy mind dirib-
darabra torik s azt mongya nagy méroggel : Az isten ingém igy
posztittson el, ha nem mdsz. A katona leugrik a lovard’, kirdntsa a
kargyat, elvigja a lova uyakdt s azt moneya rea: Az isten oOn-
gegaye meg, hogy a hohér éppen fgy vdgja el a nyakamot, ha nem
rdlk.* Frre aztin
- a papné a kemenczébe 16ki szdz forintos 1) bundijit, majd

a pap osszevagdalja paldstjit,

a mester agyoniiti bornydt, :

a kuritor f5ldhéz vigja az eklézsia ladajdt, o

az egyhazfi darabokra hasogatja a laddbol kihullt
abroszokat, %

az eklézsia felgyhjija a papi hazat.
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Mesénk elejéhez hasonld bevezets részletet taldlunk a Népk.
gy. 1L k. 6. sz. meséjében is, hol a férj és feleség azon kapnak
Ossze, vajjon a latott boglya széna-e v. szalma s a menyecske végiil
felkapva az eczetes korsét, tigy a tinék kozé teremti, hogy mind
miszlikbe megy (darabokra torik). E ponttél kezdve azonban a mese
menete egészen mds irdnyt vesz. Valdsziniinek tartom, hogy a ,Vad-
rézsak® meséje bevezetését ettdl a mesétdl, illetleg valami varian-
satél kapta utdlag kolesonbe. Nem eredeti kiilonben ,A huszar és
szolgalé* két emlitett tdrsdnak bevezetése sem a sévény alatt ka-
pargalé pipore-tytkkal, mint errél meggyGzGdhetiink, ha meséinket
szamos kulfgldi valtozataikkal szembe dllitjuk.?) Ezeknél a mese
cselekvényének kiindulé pontja (melyet néha még kiilon bevezetés
el6z meg) mindig egy kis csaladi tragoedia, melynek szerepl6i ren-
desen a patkdny v. egér s ennek felesége — néha gyermekiik, Egyes
variansokban ¢ . . % s bolha — macska és egér (1) — patkdny és bo-
gdr, illetGleg hangya (!), mindezek, mint hdzastdrsak, azutdn wveréh
meg a felesége v. egy vén ember és asszony, fogadott gyermekiikkel,
az egérkivel vagy Babszeminel, az expositio személyei.

Ezeknek egyike rendesen egy fazék forré vizbe esik, mire a
mésik el kezd tdrsinak veszte folott keseregni. (Illet6leg a sziilék
gyermekiiké {6lott.) Siralma okdrdl értesiilvén, gydszdban az €16 ter-
mészet legkiilonhszébb egyedeinek, s6t a holt tirgyaknak egész so-
rozata vesz részt, mindenik a maga médja szerint s a komikus ha-

tast épen e gydsz tdlzdsa — a legtobb esetben egész hébortig vi-
tele — idézi eld. Lissuk példaképen Hahn H6. szdmi smyrnai me-

séjének kivonatat: (,Griechische und albanesische Mirchen.*) Egy
oreg hdzaspirnak nincs gyermeke. KEgy nap az asszony egy kosdr
babot hozva a mezé6r6l, igy szél: ,0, bar e babszemek mind gyer-
mekek volndnak;“ mire a babszemek mind apré gyermekekké val-
tak. Ekkor azonban az asszony sokallja az dlddst s csak egyet tart
meg koziiliik, 6hajtva, hogy a tébbi ismet babbd viltozzék vissza.
A kicsi Babszem nevet nyer s egy alkalommal beleesik a fortyogd
iisthe. A két treg kétségbe van esve; banatuk okardl értesiilvén a

1) Osszedllitotta e valtozatokat Cosquin: ,Contes pop. de Lorraine® ca.

mfive I. 204 és II. 305 lapjain. Az itt emlitettekhez csatolandé még: Pinean L.
Les contes pop. de Poitoun. 295 1. és Bladé i. m. 1IL. 235 L.

Erdélyi Mizeum IX. 27
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a galamb, kitépi tollit, majd az almafa lerdzza gyiimélesterhét, ez-
utdn a forrds le hagyja folyni vizét, a szolgdld eltéri korsgjat, a
kirdlyné kitori karjat s végil a kiraly f5ldhoz vigja korondjat —
mindezt, mert a kis babszem meghalt.

Magyar meséinkben a f6 szereplsk egyikének szomord veszte
s ezzel kapesolatban a gydsz motivama teljesen hidnyzik, de az
Osszes nagy szamn kiilfoldi variansok e pontbeli egyezését tekintet-
be véve, nines okunk kételkedni. hogy eredetileg benniitk is meg
volt: erre utal kiilonben a Kdlmdny-féle mese s a Népk. gy.-beli
tarsinak az a halvany reminiscentidja, hogy a sovény, mely alatt a
tyak kapargatotf, bdnatjdban d&l ki. E motivam elmaraddsa a ma-
gyarban egyébirint egész természetes fejlédés; a magyar nép kép-
zelmét az egész mesében leginkdbb a gydszolok hébortos cselekvés-
médja ragadta meg, satirdra valé hajlama ebben hdséges zsdkmdnyra
lelt s az oktalansig komikumdt igyekezett azzal ndvelni, hogy a
lehet legnagyobb ardnytalansigot hozta létre a szereplk hallatlan
furcsasdgal s az ezeket el6idézé motivam kozétt: a magyar mesé-
ben az egész veszedelem a tytk kapargalisébdl s a szolgild és hu-
szér nevetséges vitdjabél indul ki

A mi magyar variansaink szereplSinek ldnczolatdt illeti, a Népl:.
gy. ¢s a Kdlmdny-féle viltozat lincza nem ugyan egészében, de két
nagyobb téredékben feltaldlhaté a kiilfoldi mesékhen is; igy a lancz
elsG fele pl. a fennt idézett gorig mesében, tovabbha Steel és Temple-
nél (167 1), mdsik fele meg — a szolgdl6tdl kezdve — Pineaud
emlitett variansiban, hol

két gyermek eltori a korsot,

anyjuk szélnek ereszti a lisztet, melylyel kenyeret akart siitni,

ura levigja az okrok labét.

A, Vadrézsik“-beli mese linezinak esak egyes tagjait taliljuk
egyéh mesékben is. Igy littuk mir az eddigiekben az edényt dssze-
tord szolgdlé s a horjit agyoniité messter aequivalenseit; a papné-
nak, ki szdz forintos 6] bundijit a kemenczébe veti, egy breton
mese parasztja felel meg (Sébillot, Littérature orale de la Haute-
Bretagne. 232 1), ki a patkdanyné halalardl értesiilve, lapatjat dobja
a tiizbe.

Legyen szahad gytijtinket mesénknek egy tébhszor eléfordald
valtozatara figyelmeztetnem, melyben holt tirgyak a meselincz egyes
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tagjai. Igy pl. a Sébillot ,Contes pop. de la Haute-Bretagne® czimii
miive 323 lapjin talilhaté mesében, hol az asztal énekel, a pad tdn-
czol, a szekrény ugrdl, az ajté kiesik @ sarkdbdl, az eke szdnt, a leany
eltori korsdjat sth.

Végiil nehdny szét mesénk befejezésérél. Est oly alakban, mi-
nit fennebb két magyar viltozat tiintetett fel, hogy t. i. a képte-
lenségek sordt egy okos ember fellépése megsziinteti, kiilfoldi va-
riansokban nem talaljuk. Leggyakoribb eset ezekben, hogy a linecz
egyik tagjival megszakad s ezzel a mesének vége; de talilunk e
mellett voltaképi befejezéssel ellifott variansokat is. Igy Cosquin
,La petite souris* cz. meséjében (i. h. IL. 304 1) és Grimmnél (30
sz.) az Gsszes szerepldk a bijdban megdradt vizbe fulnak, mig Bladé
emlitett variansiban kisll, hogy az iistbe pottyant patkiny nem
doglétt meg s erre a szereplk forditott sorrendben visszavonjik
banatuk kordibbi nyilvanitisit, a patkdny hdzaspir meg jé étvagygyal
kolti el levesét.

Tehat itt is talilkozunk szomora s vig befejezéssel egyarint,
épp ugy mint a fonnebb targyalt mesékben.

Bixprr JEXO.



