[rodalmi Szemle.

Vajda Péter élete és miivei. Irta Széchy Karoly. Budapest.
Az Eggenberger-féle konyvk. kiaddsa. 1892, 8° 343 1. E terjedelmes
mi el6szor a Kolozsvdr tirezdjiban jelent meg s par fejezetét a szerzd
mir el6bb ismertette az erd. miz.-egylet bolcseleti szakosztilya fel-
olvasé iilésein s kiadta ennek kiadvanyai II. kétetében (1885.) Ez el6bb
megjelent két rész az egész mi VII—VIIL. fejezetét tfeszi s csekély
valtozassal tartalma ugyanaz, mint a miben; lényegesebben a szerzd
1] mivében a VIII-ik fejezeten valtoztatott, midén az ev. egyhazker.
eljardsat a Vajda iigyében roviditve adja elé, t. i. Székics levelét ki-
vonatolja s pedig valamivel enyhébb tartalommal.

A mi 12 fejezetre oszlik. Ebb&l I—VIII. fejezet foglalkozik Vajda
életével (1—216. 1) és IX.—XIL fej. mlveinek aesthetikai és részletes
fejtegetésével. Ugy tetszik nekiink, hogy a méar emlitett VII—VIIL s
talin a IX-dik fejezetet is a szerz6 kordbban dolgozta ki, mint miive
tobbi vészét; mert e fejezetek kivaléan szénokias stylben vannak irva,
a tobbiek nyugodtabb, az irodalomtorténeti életrajzoknak megfelelébb,
természetesebb modorban s épen ezért ezek szinezete amazokétdl el-
térd. Azt hiszszitk, hogy az el6adas teljes egyenletessége szempontjabol
ezek is tjra dolgozandék lettek volna. E koriilmény 4rt a mid egyen-
letességének s okozza, hogy nem egyontéstinek Iatszik. E korilmény
egyszersmind oka annak, hogy a mi némileg a tulzott elismerés és
heviilés, valamint a nagyon szigori biralat és kritikai elemzés végle-
teit érezteti, melyek nem olvadnak eléggé Ossze a Vajdanadl myerendd
teljes képpé. Nekiink az I—VI. s a X—XII fejezet tetszett kivaléan;
ezek és kivalt a X—XIL fejezet a konyvnek kitiinGen becses s Aalta-
liban is, a mtialkotis természetébe és kivalt a Vajda eszének mihe-
lyébe mélyen bepillanté részei, s mindezeket logikusan és erével s a
kritikai elemzés mélyrehatd és finoman észlel§ eljardsdval talaléan jel-
lemzi. Ezekb6l teljes képet nyeriink azokrél a felfogasi és jellemzési
hibakr6l, melyek mindenesetre f§ okai voltak, hogy a természetesebb,
egyszeribb és jellemz&bb eldadist kedveld utdkor, a styl o6riasi fejlé-
dése mellett, Vajdardl elfeledkezett; mert megvalljuk, mi abban a végs@
kijelentésben, melylyel a md az erds kritika utén végzbdik: ,elbeszélé-
sei, prozaban irott kolteményeivel egyiitt, még sokdig hatni fognak,“
— egyaltaldban nem bizunk. Vajda lyrikus versird természetének hi-
bait a X-ik fejezet majdnem konyortelen modorban tarja fel. Csaknem
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meglepnek ezek a szigori, kemény lapok az el6bhi fejezetek utén, bér-
ha természetesek ; mert a Vajda prézajanak és verskoltészetének min-
dig ugyanegy, kizos forrashdél eredt hibéjat talaltuk: az untalan vald
szonokiassigot, mit a szerzé béven kiemel az elbeszélésekr6l szoltaban.
Az pedig régi igazsig, hogy a szonoki stylus csak épen egy helyiitt
jo, a szénoklatban; minden mas helyt hidnyai annyira szembe6tlGk,
hogy szélni sines mért rélok, s fileg az egész mdd, melylyel aszénok-
lat targyal, kivaloan észbeli €s nem irasbeli.

Maga az egész ml kival6 elszeretet s koriiltekinté, alapos gon-
dosség munkédja 1igy az anyag pontos dsszegyiijtésében (levéltari anyag,
¢l6kkel valé levelezés ete.), mint ennek foldolgozésiban, a nyelv fo-
lyamatossagaban, emelkedettségében, valasztékossagiban, mely azonban
olykor nincs minden keresettség nélkil. Egynehény kiilonos szénak és
nagyon is sajatos frazisnak hasznilatit szivesen mellfztitk volna, va-
lamint sok a diilt-betiis kiemelés, a melyek altal megjelilt dolgokat a
figyelmes olvasé killonds utalds nélk{l is észreveszi. Az életrajz nem-
csak Vajdanak szorosan vett életrajza, egyszersmind mivelGdéstorténeti
s egytb adatok felhaszndlasival ki van hévitve és szemlélhetGbbé téve.
Ezek mindig tamilsigosak. de nem mindig szitkségesek Vajda életraj-
zahoz. Egy szoval : a szerzd inkabb sokatf, mint keveset nyiijt, s midén Vajda
életének phasisain végig vezet, egyszersmind azon tajak, politikai és
taniigyi viszonyok rajzit is adja, melyek életére akar befolytak, akér
csak vele egyiitt 1éteztek. Hz egyébarant kivalt manapsag szokott méd
az irok életrajzaban a monographiai-ivodalom kiterjedt és sokat fel-
ilelé médszere miatt. Szerz6 nemesak Vajda nyomtatott, hanem megmaradt
irott miiveit is Attamilmanyozta s ezek ismertetésével is teljesebbé
tette kinyvét. Béven és ismételve sz6l Vajda észvallisirél, pantheis-
musérdl, viszonyardl a kervesztyén revelatiohoz, természetboleseletérdl
és vildgnézletérsl; de nem hiszsziik, hogy ennek zavarosségardl teljesen
sikertilt volna eloszlatni a homalyt, s e md elolvasisa utan is meg va-
gyunk gy&zddve, hogy Vajdinal nem hidnyoztak a kedélyi és észbeli
nézetellenmondasok, mint a hogy ez a rajongé természetek vialtozékony
kedélyhangulata mellett, kik ugyanazon dolgokat a rajongés kiilonbozo
pillanataiban méas-méasként nézik, csak természetes. Nem is annyira a
bileselet, inkdbb a boleselkedés, bizonyos hangulati philosophdlis a
Vajda tulajdona, mely a természetszeretet altalanos befolyasa alatt all,
de nem kizarélag vezettetik dltala. Innen egyszersmind az ingadozds,
Ezért lehetett az erkilesi beszédek-hél is ellene vadakat emelni, melyek
egyszersmind védelmére is a legjobb adatokat szolgaltatjdk mas-mas
helyeikkel. ,Nem annyira biints, mint hibds lépés,“ — mondja Szé-
kacs szelid beismeréssel és megrévassal is egyszersmind, barha nem
bizonyos dogmatikus szempont nélkiil,

A mi teljesen hivatott kéz miive s mint ilyen bizonyosan alta-
linos érdeket fog adni még egyszer az irodalmi kérdkben Vajda éle-
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tének 6s mdkodésének, kinek egyébként az elsz6 helyett talaléan idé-
zett kolteményében Petéfi (Vajda Plter haldlira) halhatatlan emlékkovet
emelt. — —

Két értekezeés az olah telepitésekrdl. A torténetkutatas
egyik legérdekesebb kérdése: az olihok eredete s bekoltozése hazink
teriiletére. Vitatjak ezt régéta pro- et contra, mert a torténeti igazsig
nehezen tor maganak ttat, mikor nemzeti hisig, nagyzés s politikai
abrandok éllanak utjaban s ezek szolgilatira a torténetcsinalis és ha-
misitas mesterségétdl sem riadnak vissza némelyek. Az olih torténészek
abrandkergetd része még mindig nem adfa fel a romaiaktdl szirmazis,
a dak-latin eredet fantasmagoridjat s a mi ezzel néluk egyitt jar, a
hazank teriiletén valé legrégibb, d&slakossig mesés dbrandjat; s ezen
az lton igyekeznek tudomanyos (7) alapot csindlni a napirenden 1évé
politikai izgatisokhoz. Ezért kétszeresen érdekes minden olyan tjabh
torténeti munka, a mely kétségbevonhatatlan oklevelekre hivatkozva,
ijabb adatokat szolgiltat az oldhoknak hazank teriletére valé befoga-
dasara. Két ilyen értekezés fekszik elfttink: az egyik kimutatja, hogy
mikor és hogyan telepedtek le az olahok Biharmegye teriiletén ; a ma-
sik Délmagyarorszagra valé koltoztetésiikrdl nyujt érdekes adatokat.
Mindkettd akadémiai értekezés. Lassuk Gket egymas utin:

1. Biharvdrmegye oldhjai s a vallds-unio, ivta Bunyitay Vincze
akad. 1. tag, nagyviradi kanonok, piispoki konyvtarnok. Kimmtatja,
hogy az olahok a XIIL szizad végén kezdenck Biharmegye hegyes
bérczes keleti részére betelepittetni. Elsd nyomuk egy 1283-iki okle-
vélben fordul el6, melyben IV. Laszl6 a Ratold nemzetség tagjainak
osztozkoddsit megerGsiti. Ebben fordil el§ egy Oldhtelel: nevd falu a
hegyek kozt. Neve mutatja (mint a biharmegyei Csehtelek, Orosztelek,
Székelytelek, Téttelek — Magyartelek egész Magyarorszigon nines —)
hogy tjabb oldh telep, mert a felek sz6 egyjelentésti a kunok ,sedllas“-
dval, s mint ez a kunoknak, ugy a felek az emlitetf nemzetiségeknek
méar a magyarok idejében tortént beteleptilését jelenti. Ha mar az elsd
adat az Gsbirtoklis ellen s a bekdltozésre vall, ezt a kivetkezd szazad
torténeti emlékei kétségbevonhatatlanul, egész rendszerességében tarjak
fel. Az oldhokat a piisptki, kiptalani, foldesuri birtokokra épigy ke-
nézek és vajdak telepitik, mint pl. Fogaras vidékén. A XVI, szazadban
az oklevelek tobb ilyen vajdarél vagy kenézrdl emlékeztek, kik erdd-
irtd, falunépesit§ telepit6k voltak s rendesen oldhok. Igy pl. 1341-ben
a Ozibak nemzetség tagjai felhatalmazzik az egyik atyafit, Miklost,
hogy az Eskiilld patak két partjira oldhokat telepithessen. 1349-ben
Demeter varadi piispok Péter vajdinak megengedi, hogy Fel-Venteren
olah papot tarthasson, mivel — tgymond — ezzel leginkabb elémoz-
dithatja annak a falunak benépesitését. 1374-ben Miklés és Mihaly
vajdak nyernek piispiki engedélyt ilyen ,idegenek® betelepitésére. A
Mez6-Telegd s Hagymadfalva kozt emelkedd magaslat, a , Laksdg®
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1359-ben nyerte elsG oldh lakéit. A varadi kaptalan oléh falvai szin-
tr"n i;,\f m',p(,siiltel\ meg 1'374 hen kr’nézpk 'L'ntt vannak s s"“filicis rn.";if

L&ﬂbk mmt heg\l.ﬂm, paszfmnep, ok Ott eieatek magokat lewnbbfm
a hova magyar nép nem vagyakozott. De meg ekkor itt is kevés az
olah falu: a varadi kaptalannak 1474-hen még csak kilencz olah fa-
luja van; a Czibakoknak (1341-ben) 3; a Laksigon van (1393-ban)
hat, a varadi piispokségnek van legtdbb olihja Belényes vidékén, de a
piispokok még a XV. szdzad elején is keveslik és siirgetik a kenézekel
azon 1guetuk bevaltisira, hogy ezt az 6 tartomanyit benépesitsék. Es
e telepek méha helyrdl hel\,le vindoroltak nydjaikkal. Ezért mondja
1374-ben a varadi kaptalan a sajit olah jobbAgyairdl is, hogy még
mindig Gseredeti médon noméad életet élnek. A falvak is néha helyet
vagy nevet cserélnek. A vajdik, kenézek szerzddéses viszonyban allot-
tak a foldesurakkal Ezek képezték az osszekots kapesot a foldesurak
és az 1j telepesek kozott. Némelyek aztin memességet nyertek koziilok.
Az oldhok azonban még a XVI. szézad végén is csak a a hegyes vidéken
laktak Biharban: Varad kérnyékén, vagy a sikfoldon olah falvak ekkor
még nem vo]tal\, mig ma ott is egymdast érik az olah kozségek s sza-
muk a félszazat meghaladja, De hogyan keriiltek oda? Midén Varad
1660-ban torok kézre keriilt s 32 évig tordk uralom alatt volt, vidéke
elpusztilt s a magyarsig onnan elkoltoziott. Az elpusztilt magyar koz-
ségek nagy része tobhé soha sem népestilt be; a mely kozségek pedig
feléptiltek, azok nagy részének lakosali a mult szdzad elején tobbhé nem
(mint a tordk uralom el6tt) magyar reformatusok, hanem gordg szer-
lartdsit oldhok, a kiket tigy telepitettek be a foldesurak a ,puszta falu-
hely“-ekre. A’steieplthe’tfm magyar jobbigy mnagyon kevés volt az or-
szagban. Ellenben az olahok jotton-jottek hazankba Az erdélyi orszag-
gytlések mar a XVI. sz. mésodik feléhen panaszkodnak bebdzonlésik
miatt. Levéltdraink nyomrdél-nyomra tandsitjak, hogyan lettek a mult
szazad folyamén a Virad vidéki magyar falvak olahva. Ezeknek vallas-
figyi, egyhazszervezeti viszontagsagait is igen érdekes és tanmlsagos
'l.{Id.t{Jkkﬁ.I viligitja meg Bunyitay ffﬂu!p a varadi piispoki levéltar ok-
levelei alapjan. A XVII. szdzadban racz piispokék u. n. vladikik (,racz
lagyika®) jarnak kozottik, a konstantindpolyi patriarka kiildottei. de

“ennek 1664-ben ellene timadnak, mert miutin I. Rakéczy Gyorgy a

szlav (rédcz) nyelv helyett az olahot tefte isteni tiszteletiik nyelvévé s
az els6 oldh kitét kiadta s a szentirdast olahra fordittatta — racz
vladikardl tudni sem akartak, s6t sokan a protestans vallast vették fel.
Mér az 1630-ban tartott debreczeni zsinat is intézkedik a Vérad vi-
déki oldh protestans papokrdl. A reformatio helyét a tordk hodoltsig
utan a wvallds-unio (a keletinek a nyungati egyhdzzal valé egyesitése)
foglalta el s a varadi piispdkék a mult szizad folyaman wmindent el-
kévetnek, hogy az uniét létrehozzdk kozottiik. Els6 g. kath. piispokiik
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a macedoniai szirmazisi Kovaes Melét 1748. decz. 15-én szenteltetett
fel, mint a varadi piispok suffraganeasa. Az unio 1765-ben méar ki-
lenczvennégy lelkészséget és szdzndl tobb papot szamlal. Az igy meg-
er6sodott unio fiiggetlenségre torekszik Viarad piispokétél s ezt hamar
el is érik. 1777. jun. 23-4n kelt az a pépai bulla, mely a viradi g.
kath. piispokség felallitisat szentesiti. Az 1j piispokség egyediil Ma-
© gyarorszig herczegprimasinak volt aldrendelve, a varadi pispokisl
csupan jovedelmeit huzta. 1781-ben II. Jozsef a varadi piispikség bir-
toktestéhdl kiszakitotta szimara a belényesi uradalmat. 18H4-ben a
primas joghatésédga aldl is kivették s a fogarasi romén érsek ali he-
Iyezték. Igy telepedtek be az olahok Biharmegyébe s igy nyertek a sat.
Laszlé magyar kiraly orokségébél, melyet 6 a varadi magyar piispiokség
szamara hagyott, magoknak kiilon plispokséget. (Az értekezés 88 lap;
ara 80 kr)

2. Az oldahok kiltozésérdl Délmagyarorszdgon « miilt szdzadban,
Seentlliray Jend torokbecsei esperes-plébanos a M. T. Akadémia lev.
tagja irt egy rovid, de tantlsigos értekezést, melyben a bécsi udv.
kamarai levéltar adatai alapjan ismerteti a milt szazadi délmagyar-
orszagi telepitéseket, fokép ezeknek egyik epizédjat: a délmagyarorszagi
olahsag koltozését. A Maros és Temes kozén oléh nép striin fanydzott
a XVI. szazad 6ta. A torok hédoltsig alatt is ott maradtak. Temesvir
felszabadiilasa utin djabb rajok gyiilekeztek a régiek mellé Olah- és
Moldvaorszagh6l Maurocordato hospodarjok kegyetlen uralma alél mene-
kiilve. Az 1737—38. évi orosz-torik-osztrak habori idején a becsapott
torokékhoz csatlakozva, vandal médon raboltak és pusztitottik a tar-
toményt, sokkal tobb kért téve benne, mint maga az ellenség. Miutin
Maria Terézia németorszagi bevandorlokkal népesitette be ez orszag-
részt, ez 1] német telepek mindegyre panaszkodtak a koztitk lakd olah
lakossag ellen. hogy éjjeli tolvajlisaikkal, rablésaikkal vagyonukat és
élethiztonsagukat veszélyeztetik s rablott jészégaikat olahorszagi vasa-
rokon adogatjik el. Garazdalkodisaik megfékezésére nem egyszer egész
ezred katonasigot kellett Temesvarrdl kirendelni ellenik. A tartomanyi
torvényszék bortonei allandéan témve voltak olahokkal. De mindez nem
segitett a bajon. A temesvari adminisztriczié végre foljelenté e vesze-
delmes allapotot Bécsben s Méria Terézia egy 1760. jul. 14. kelt ren- .
delettel elvben kimondotta, hogy azokat az oldh kozségeket, melyek a
német gyarmatositasnak utjiban allanak, mas vidékre kell atkoltoztetni,
Azzal indokoltdk ezt a kiralyné német tanicsosai, hogy hdbori esetén
is sokkal el6nydsebb és biztosabb a temesvari és aradi varakra nézve,
ha a kizbeesd térséget hil és megbizhaté alattvalok tartjik elfoglalva,
semmint olyanok, kiknek egészen kozombos, vajjon keresztény vagy
torok fenhatésag alatt allanak-e. Az atkoltoztetés (hivatalos nyelyen
»Schiebung“-nak nevezték) meg is kezdGdott. Harom olah falut 1767-
ben attelepitettek a temesvari keriiletb6l a nagybecskerekibe. 340 oldh
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cealad telepdlt At mintegy 2000-nyi lélekszammal. De ez annyi nehéz-
sbghe iitkozott, hogy nem sokara felhagytak a folytatassal. Ugy hogy
Temesvar kornyékén és a Maros mentében még ma is fendllanak a régi
olah kozségek. A Bansig visszacsatolasa utim wmagyar fenhatisdy ald
jutva, a magyar varmegyék nem zaklattak tobbé &ket, mint az ideig-

lenes német adminisztraczié. ,Az uralkodé magyar nemzet — ugy-
mond Szentkliray — ecsak egy torvényt szabott nekik, hogy szent

[stvan korondjat, melynek egyenjogu alattvaldi, tiszteletben tartsak s
a kozOs magyar hazinak minden kﬁ:illménypk kozt hi fiai legyenek.
(Az értekezés 25 lap, ara 20 kr.) (Sz.

L’Europe et la Révolution fra,ng:a,lse par Albert Sorel
membre de 1 Instituf. Quatriéme partie: Les limites naturelles 1794 —
1795. Paris, 1892. — Sorel Albert az idézett czim alatt djabb kote-
tett bocsat kozre nagy mivébdl, melynek elsé kitetét mindjirt meg-
jelenése utin a mi tudoményos Akadémiank sietett magyarra fordit-
tatni s ez altal a esak magyarul olvasé kozonségnek hozzaférhetgvé
tenni. A most megjelent negyedik kiotet 477 nagy nyolezadréti lapon
tomott nyomtatashan az 1794. és 1795, év  eseményeit tartalmazza.
A franczia forradalom torténetét nem mint az eddigi legtobb munkak-
ban onalléan, hanem FEurdpa torténetének keretébe beillesztve veszsziik
Sorel becses feldolgozasaban.

Két kirilményt hoz fel Sovel, melyek ezen években Francziaorszag
védekezését az ellene szdvetkezett hatalmakkal szemben megkonnyitet-
ték. Egyik koriilmény volt a franczia forradalom jellemének fil nem
ismerése, meg nem értése az eurdpai udvarok altal. Az enrdpai udva-
rok régi tapasatahtoklml és legtijabban Lengyelmbmw példajabdl in-
dilva ki, azt remélték, hogy Frzmcndmamg is fel fog bomlani anar-
chia altal mi nekik majd invasiora és osztozkodisra nyit ntat. F'pen
gy nem birtak felfogni, wmiként 4allhat ellene Francziaorszég az §
csapataik tdmadasainak, diplomataik spekuldeziéinak, mint a hogy a
franczia terroristik mem értették, miként utasithatja vissza Eurdpa az
& utopidikat. Vaksiggal levén megverve, oktalanil valasztottik meg
azokat az cszkwoket melyek altal a forradalmat megsemmisiteni tore-
kedtek; er6lkodésok tehat csak megveretésikkel végzGdhetett. A masik
koriilmény a szivetséges hatalmak nem értése volt. A coalitio mindenik
tagjanak meg volt az § killon czélja és mindenik az & sajit Onzd ér-
dekét tartotta elsf sorban szeme el6tt. Kiilondsen &ll ez Aunsztridra és
Poroszorszagra vonatkozélag. E két hatalom, mig a forradalmi Fran-
czinorszag ellen harczolt, szemét minduntalan a lengyel konez felé fordi-
totta, féltékenyen &rizve azt, nchogy a masik elragadja elfle. A fon-
dorkodé orosz czarné az egész konczot maginak akarta volna; azért
ovakodott bele menni a franczia haboruba, melynek be nem latta vé-
gét; nem akarta lekbtni szabad kezét, de ammal inkibb igyekezett a
forradalom elleni hahoruba belebonyolitani Ausztriat és Poroszorszigot,
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hogy Gket Lengyelorszagtol tavol tartsa. Az ellenséges indulatot is szi-
totta kozottok, mi egy par izben csaknem habornra vezetett a két
utébbi allam kozott. Az angol parlament a Fox altal vezetett ellenzék
erflkiodéseinek daczara bikezilileg szavazta meg az eszkoziket a hi-
borura Pitt miniszterelndknek. de a keleti hatalmak fennebb vazolt
magatartisa hatirtalanna tette az angolok dldozatkészségét. A fran-
cziik nemesak hogy megszabaditottik orszagukat az idegen invasiétol,
hanem héditasokat is tettek elleneik rovasara. A hadjiratok szeren-
csétlen kimenetele kovetkeztében a béke gondolata tehat mér ezen évek-
hen felmerlt 1igy Anglidban, mint Ausztridban és Poroszorszighan ;
de a béke ezen idSben mégis esak Poroszorsziggal s az ez dltal ve-
zetett észak-németorszagi allamocskikkal, tovabha Spanyolorszaggal és
Toscanaval jott létre. Nagy vivmany volt ez a forradalomra nézve.
mert feltételezte a békekotd allamok részérgl a franczia koztarsasig
hivatalos elismerését.

A szovetséges hatalmak hadainak a koztarsasag altal vald le-
gylzése, Belgium és Hollandia meghdditisa, a belféldon a royalista la-
zaddsok leverése azalatt tortént, mialatt a franczia koztirsasigi part-
ban egyik véilsig a mésik utin kivetkezett. A kik a forradalmat pro-
vokaltak és annak sikerében a sajit gy6zedelmoket lattik, magok is
a forradalomnak lettek 4ldozatai A tulzék utin a mérsékeltek, a- Hé-
bertistdk utan a Dantonistak kiildettek a guillotinera, hova kevés iddre
Robespierre és tarsai is kovették amazokat. De a valsigoknak Robes-
pierre bukéasaval sem lett vége s a dolgok fejlédése oly irdnyt vett,
melynek sziitkségképen katonai uralammal kellett végzddnie. Ezt tobben
elore lattak és megmondottik. Rivarol mar 1790-ben azt mondotta:
yvagy a kirdlynak lesz hadserge, vagy a hadseregnek kirdlya. A re-
volutioknak mindig a kard szokott véget vetni: Sulla, César, Crom-
well.“ 1791-ben Katalin orosz czarné is azt irta, hogy kétségkiviil egy
Caesar fogja a forradalmat befejezni. A Monk vagy Cromwell nevet nem
egy izben emlegették, Gyézelmes tabornokokban nem volt hiany, kik
az egyiknek vagy masiknak szerepére villalkoztak volna. A, gydzel-
mek organisatora®, Carnot mellett ott volt Hoche, Moreau, Bernadotte és
Pichegru. Bonaparte neve még ekkor kevésbbé volt ismeretes, Véletlen
juttatta azon szerephez, melyet Vendémiaire 13-ikém eljatszott; de ha
e napon véletleniill nem talilkozik is Barras-val és Doulcet-vel, kik &t
szerephez juttattak, bizonyira késfb talalkozott volna mdis emberekkel
és mas koriilményekkel, melyeket épen tigy felhasznilt volna. Mert csak
ama koriilmények voltak esetlegesek, melyek neki e napon tért nyitottak,
de nem egyuttal azon okok is, melyek kovetkeztében érvényesithette
magit a koztarsasigban. Bonaparte szerepének jelentGségét Vendémiaire
13-ikan Sorel a kovetkez6kben fejezi ki: ,Ni Monck, ni Cromwell: César.*

Sorel kinyve egy kivalé ir6 lelkiismeretes tanulményinak az
eredménye. A kinyv minden lapja tanusitja a széles latkérd és alapos
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késziiltségli tuddst. Sorel j6l ismeri az eredeti kutforrasokat, hdéven
merit is bel6lik, de épen olyan jél ismeri az ezen korszakra vonatkozd
kés6bbi irodalmi mtveket is és jé hasznit is tudja venni. ElGadasa
tomor, szabatos, viligos és e mellett élvezetes. Az egész mli a most
hemutatott negyedik kitettel még ninesen befejezve; még két kitet
fogja ezt kovetni, az btodik kotet az 1796 —1804 idGszakot fogja
tartalmazni, a hatodik pedig az 1805 315. idszakot. (G. S.)

Versus Italici antiqui. Collegit, rgcensuit, rationem metricam
explicavit Carolus Zmdey. Lundae, 1890. — A konyv két rvészbdl all.
Az elsGben szerzd kifejti a régi italiai versekre vonatkozd nézeteit, mely
versek szerzd véleménye szerint Livius Andronicusnak gorigositd ujitasai
elftt nemesak a rémaiaknil, hanem a tobbi italiai népeknél is altald-
nosan szokdsosak voltak, Livius Andronicus o6ta azonban esak szirva-
nyosan fordultak el§. A masodik rész adja a megmaradt tioredékek
szovegét kritikai megjegyzések kiséretében. Szerzd a romaiak legrégibb
versmértékének a saturniusnak alapjaul nem a grammatikai accentust,
hanem a quantitast veszi fel és abban a nézetben van, hogy a satur-
nius eredetileg a kivetkezd négyféle forméaval birt: 1. az éaltalanosan
ismert dabunt malum Metelli Naevio poetae, 2. ngyanaz anakrusis nél-
kiil, 3. Metelli Naevio dabunt malum poetae, 4. multi Naevio dabunt
malum poetae. Zander jeles kionyvét senki se nélkiilozheti, a ki a r6-
maiak legrégibb metrikajaval foglalkozik, (P. V.)

Quelques mots sur I'enseignement de la Géographie, par
F. Schrader, Paris 1892, A foldrajz tanulisa az utolsé otven év alatt
dtalakult. Bz atalakulis okdt egyfel6l az élet dltalanos rendjénclk, mas-
felgl foldgémbiinkhoz valé viszonyunknak gyokeres megviltozasiban
taldljuk. A jelen szdzad embere ura lett a fold lappangé erfinek, s ezzel
a helyvaltoztatas és cselekvés Uly hatalmara tettiink szert, melynél-
fogva koziillink mindenki polgara és részese az egész vilagnak. Részese
az 1ij mivelgdés aldasainak, ha ismeri a mtkods tényeziket: de részese
a veszteségeknek, ha tudatlan marad azok feldl, a mik koriilotte tir-
ténnek. :

Bérmily oridsi az tjkori ember mechanikai vagy ipari hatalma,
e hatalom pozdorjavi torik, ha szembeszall a fold életét szabdlyozd
torvényekkel. A fiold élete és élettorvényeinek ismerete: mondjuk a phy-
sikai geographia az 1j foldrajzi oktatés alapja, s a politikai vagy gaz-
dasdgi foldrajz ennek csak az alkalmazdsa. Am a phys. foldrajzon nem
pusztan a természeti eseményeket értjitk, hanem f6képpen a foldgdmb
természetes miikddését ; a foldnek nem statilai, hanem dynwmilai tu-
doméanyit. Fz a tudominy hemutatja egyfel§l az égaljat, a névényze-
tet, a talaj arczulatit valtoztaté és termékenységét alkotd erdket kii-
lTonhoz8 nyilvanulataikkal, masfel6l az embert, a mivel6dés, a teremtd
erély és a térsas csoportosulias ama foltételeivel, melyek altal foldiink-
nek f6 moédosité tényezGje lett. Ez a tudominy nemesak azzal ismertet
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meg, hogy mi tortént bolygénk felszinén fegnap, hanem eldre littatja
azt is, hogy mi fog torténni holnap.

Ehhez az ) foldrajzhoz 1j tanitdsi eljaras kell Ha régen puszia
nevek sorozatat tanitottdk, ma egy kis mindent akarunk a gyermek
fejébe erdszakolni: statisztikat, nemzetgazdasigot, tirsadalmi intézmé-
nyeket, dsszehasonlité termeléstant, igazgatistant, hadiszatot és alkot-
manytant. E két tilzas kozt az az igaz ut, hogy vilogassuk ki ama
részeket, melyek a jelenkori gyermek értelmi taplalasara s a jové em-
bere elGkészitésére alkalmasdk. A nevek, melyek az elme legnagyobb
terhe voltak akkor, midén a foldrajz fényzés volt, mert minden ember
csendesen éldegélt a maga kis zugdban: ma csak mellékes dolog, mint a
szamtanban a sokszorozé tabla. Csak a fontosabbakat kell kozilok ki-
valogatni s a tobbieket fényekkel kell helyettesitni.

E tények kozt adjunk elsiséget azoknak, melyeknek késobbi ko-
vetkezményeik lesznek, mintsem azokat tirgyaljuk, melyek el6bbi actitk-
nak a kovetkezményei. Példaul tantisidgosabb ismerni egy orszag égaljit,
s azt, hogy az wmit bir jovében prébalni, mint tudni, hogy mit produ-
kalt a mult évben. Ekként az okrdot az eke elé fogjuk, a mi hizony-
nyal tobbet ér a jové aratésra, mintha az ekét fogjuk az okrok elejébe.

Az értelmi taplalékot azonban épp, mint a testi taplalékot, adjuk
kimnyen felfoghaté és emészthetd alakban; nem szabad megengedni,
hogy ez a képzelethez sz6lo6 tantirgy tovabbad is a tanulék réme le-
gyen. Ha a foldet nem tgy mutatjuk be, mint tehetetlen tdomeget, a
hol a dolgok egyszermindenkorra elhelyezkedtek, hanem mint &rokos
miitkodéshen, mozgasban és alakuliasban levé erfk kiizdGterét, melyekh6l
fakad minden élet, akir novényi, akir allati: e kiizdelem korébhdl oly
mesés dolgokat beszélhetiink el a tanuléknak, melyek folérnek barmely
tandérmesével, kivalt ha hozzavesszitk, hogy e csendes kiizdelneket,
actidkat és tiineményeket képek és laterna magica segitségével latha-
tokkd s mintegy kézzelfoghatdlkd tehetjiik. A tanulo elméjét a fold-
rajzban nem annyira a festi szinek és alakok leirisa ragadja meg,
mint inkabb az a dramai elem, mely a természeti erék és az emberi
mitkddés talalkozasib6l, az ember actifjanak a f6ld actiGjaval vald
dsszeméréséhil keletkezik.

Ily tanftissal a tanuld nmem csupin a dolgokat és a dolgok ne-
vét tanulja, hanem megismeri azokat a viszonyokat, melyek e dolgokat
egyesitik, B végre igen j6 szolgalatot tehetnek a térképek is, t. i. a
kézi atlaszok, a fali térképek és a fekete tablara rogtonzott vizlatok,
melyekrdl a szerz§ igen tantusdgosan értekezik.

Ez Altalanos fejtegetéseket a szerzd alkalmazza a foldrajz elemi ta-
nitasara, s ebben oly kitiin6 mesternek bizonyil, mint a milyen szépek
és meggybzik altalinos fejtegetései. Elgondolom, hogyha a fildrajz ta-
nitisa ez elvek szerint s a felhozott taneszkozok segitségével torténnék :
valéhan 1) nap virulna a fdldrajz oktatasra, tgy, hogy ha az eget
nem is, de a foldet mindenesetre més szemmel néznék a tanuldk, (F. L.)
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Die wissenschaftliche Paedagogik Herbart-Ziller-Stoy’s
von Dr. G. Fréhlich, 5-te Auflage, Wien und Leipzig 1892. — A
XVI-L231 oldalra terjed6 mii 6t szakaszra oszlik. Az elsGben szerzd
a tudomanyos paedagogia 4attekintését adja, targyalvin segédtudomé-
nyait, s fejtegetvén, hogy a mai neveléstudominy nem a régibb (Wolf
és Kant-féle) psychologiara tamaszkodik, hanem a Herbart, Drobisch,
Waitz, Volkmann és kovetdik kifejtette u. n. exael psychologiara, mely
nem ismer a lélekben 6nallé tehetségeket és erdket, hanem ecsak kép-
zetek, vagyak és érzelmek szivevényeif, s a benndk elgforduls mikodé-
seket és lelki folyamatokat; a régen tgy vélt lelki erék, ming pl. ér-
telem, képzelet, emlékezet sth. a lélek hasonlé functidinak ecsak iires,
dltaldnos fogulmai.

A miésodik szakasz részletesen fejtegeti a tndoméanyos paedagogika
legfébb tanait: a bels6 szabadsigot, a tokéletességet, a jéakaratot, a
jogot, a megtorlast mint eredeti praktikus eszméket s alkalmazza azo-
kat a térsadalomra is. Tovabb& szerencsésen illusztrélja szerzd ez esz-
méket a biblidbol, a torténelembél és az irodalombo6l vett példakkal.
Aztan a psychologiat jellemzi, mint a paedagogika fGtamaszat és an-
nak az iskolai munkéra alkalmazasat.

A oycmle-l(ek korményzasa cz. fejezetében eléadja a kormanyzas
lényegét és feladatait, annak szabalyait, s tiizetesen szdl e szabilyok
summéjarél : a szoktatisrél. Erdekes fejezetek azok is, melyek a tani-
tas kérdéseit térgyaljak: nevezetesen a sokoldald eldek]f)dest mint az
oktatas alapfogalmat; aztin a figyelmet és a tanulast, az oktatas mi-
velddéstorténelmi mozzanatait és a concentratiét. Természetszerien a
gyermek wmiveltség-fejlésének fokai megfelelnek kicsinyben az emberi
nem mivelGdés fejlése fokainak, a mib6l kovetkezik, hogy a kulturhis-
toriai tananyagot a ndvendék érziilete fejléséhez képest (pl. nyolez évre)
kovetkez6leg kell beosztani: 1-s6 év tizenkét Grimm-féle mese. 2. Ré-
bhinson, 3. A patridarkak torténetei. 4. A birdk kora.D. A kiralyok kora
(lzraelben). 6. Jézus élete. 7. Az apostolok torténetei. 8. A reformatio
torténetei. A concentratio altalaban jelenti abba a torténelmi gendolat-
korbe bemélyedést, mely az ifju szellemi fejlésének megfelel: ez elése-
giti az Ontudat egységességét, a mi egyszersmind lényeges eldfeltétele
az erkolesiségnek és a hitnek. Frdekesek Ziller és Stoy eltérG nézetei
a concentratiérol.

Toviabb menve fejtegeti az analysist és synthesist: az oktatas ta-
goltsagat: formai fokait, aztin a modszereket és a tanalakokat. Kozil
mintikat a tanitisbeli parbeszédre és a katekhezisre.

A harmadik szakasz a tudoményos paedagogika irodalmat adja:
egy késdbbi szakasz a Herbart-féle paed. rendszer birdlatat tarja elénk:
s az utolsé szakasz éattekint§ pillantist vet a tudomanyos paedagogi-
kara. A fiiggelékben fejtegetések és példak foglaltatnak a végre, hogy
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miként alkalmazzuk a psychologiat az iskola és a haz korében a kor-
méanyzasra, oktatisra és a fegyelmezésre.

E mi viligos é3 kionnyen Attekinthet6 mddon adja elenk azokat
a fogalmakat, melyeket pl. Zillernél gyakran nehezen birank meg-
érteni. Megismertet a Herbart-féle paedagogia gyengéivel, egyoldahisa-
gaival és tulza,mn.ﬂ Pelengérre allitja a Ziller-féle concentratiéra vo-
natkozé kovetelményt, hogy a tirténelmi anyaghoz hozzéfizédjék min-
den egyéb tananyag (pl. honisme, foldrajz. terményrajz stb.) Ily formén
megsziinnék az egyes tantirgyaknak minden ©nallésiga. Aztan nem is
lehet a torténelmi tananyagha mindent gy belegydmoszolni, hogy a
tanulé elméjében e heterogen elemek zavart ne okozzanak. B rovid at-
tekintésb6l is kitetszik, hogy a m{ gondos tanulminyozis gyiimolcse,
s mint olyan, megérdemli az Atolvasist azok részérGl, kik a Herbart-
féle paedagogika fel6l teljes tajékozéast Ohajtanak szerezni. (F. L.)

René Worms: La morale de Spinoza, Paris1892. -— E mi
biraloan ismerteti Spinoza moralja elveit s szédmot ad arrél a befolyas-
r6l, melyet az az ij korra (XVII—XIX, szizad) tett. Az els6 rész ti-
zennégy s a misodik fizenkét fejezetre oszlik.

A mi bevezetése Sp. moralja eredetét térgyalja, voltaképpen szi-
mot ad arrdl, hogy ming befolyassal volt ré& Descartes, s min§ vi-
szonyban van az § vilignézete a Pascaléval. Ezutan kivetkeznek a ha-
gai bolesel6 moraljanak alapelvei, szerepe és médszere; a moral meta-
physikai elvei; a szabadsig és a magaban vett jo, meg az erkolestani
theoridk kritikdja. A j6 elmélete, a szenvedélyek szerint valé élet, a
szenvedély és a cselekvés; tovabba az ifji élet gyakorlata és eredmé-
nyei, s aztin Sp. politikaja s annak moraljadhoz valé viszonya.

Most kovetkezik a moral érdemeinek és hidnyainak felmutatasa,
Szerz6 kimondja, hogy Spinoza moralja nem egyéb, mint Epikur és a
stoikusok moraljinak a synthesise, hiszen Spinoza is, mint a stoikusok,
azt hirdeti, hogy az ember eszére nézve fiiggetlen, s tovabba, hogy
uniéban van az isteni substantifval. K szerint egyfel6l azt hangsi-
Iyozza, hogy az ember zarkozzék magdba, csak a sajat akaratitol
ftiged javakat keresse és ez a bels§ elem legyen rd nézve minden, el-
lenben a mindenség: semmi; mAasfel6l ramutat arra a solidaritasra,
mely az egyént a nagy mindenhez koti, melynek 6 egy része. Ez a
minden nem méas, mint Isten.

Tovabba Spinoza moraljanak lélektani alapja az egyén fentartisé-
nak Epikur hirdette eszméje: azaz az érdek, az Onszeretet, mely minden
actié alapelve. Ennélfogva ebben a rendszerben az ész, a szeretet és
az érdel a fGelvek, még pedig olyforméan, hogy az érdeket a szeretettel
az ¢sz kozvetiti. Az ész logikai kibékitést eszkozol az  epikureismus
legszilardabb és a stoicismus legfenkéltebh része kozott.

Ezt a nézetet a francziiknédl els6bben Guyan mondotta ki ,La
Morale d° Epicure® cz. mivében. Szerzénk azt teljesen elfogadja, pe-
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dig hozza sok sz fér, mert minden moral a holdog élet szabalyait és
alapelveit kivanja eléadni egész Kantig, s ha igy, akkor mindenikre
rafoghatjuk, hogy tele van epzkulel‘:musml holott Spinoza moralja
tisztin stoikus szinezetd.

Erdekes a miinek mésodik része, melyben szerzénk a spinozis-
mus hatisiat kutatja és mutogatja Hollandidban (Der Spinosaismus),
Francziaorszighan (Malebranche), Angolorszighan (Locke) és Német-
orszighban (Leibniz é Wolf) A spinozismus megidjhodisa Németor-
széghan (Li‘qsing Mendelssohn és Jacobi; Schleiermacher, Herder )NO-
valis mar egész elragadtatissal beszél %pmoznol S 1‘-,1;9111;01 megrésze-
gedett le}mnph"‘ tartja. A jelen szazad lcgkltunébh gondolkoddéi ma-
gasztaljak a hagai bélesel6t: Németorszaghan (xocthe Heine, Fichte,
Schelling, Hegel, elannyira, hogy Fichte ki akarja hékiteni egymé.ssn,l
Spinozat és Kantot. Francziaorszighan Cousin (Schelling és Hegel tanit-
vinya és baritja) védelmezte a jelen szézadban Spinozat a pantheismus
vadja ellen s igen melegen ir errél a ,félreértett szentr6l.* Vacherot-
nal szerzénk spmumshl\us hajlamokat fedez, fel; Prevost-Paradol szin-
tén szépen ir Spinozirél; a pozitivista iskola hlvei: Taine, Renan er-
kilestanaban Spinozanak tobb rendbeli elveit taliljuk meg. A jelenkori
angol gondolkoddknal is nyomozza szerzénk Spinoza hatalmét, s kissé
tulsigha menve, gy talilja, hogy ,a metaphysikai pantheismus Spino-
zatol atszallt a német bolesel6kre, s t6lok Spencer Herbertre, mind-
annyiszor moédosulvan s folytonosan ijabb megszabottsdgra jutvin. A
Spinozanal csak statikai pantheismus Schellingnél és Hegelnél dyna-
mikus és evolutionistikus lett; és ez az & priori evolutionismus ma
(t postoriorivd azaz experimentalis evolutionismussa valt Spencer Iler-
bertnél“.

Worms miive kissé messze mend§ s néha nagyon merész kovet-
keztetései mellett is alapossagiért s nyelvezete atlatszésigéért nagyon
megérdemli, hogy az erkolesholeselet probleméival foglalkozdk szorgal-
masan forgassik. (F. L.)
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