Apédczai Cseri Jdnos életrajzahoz és miiveinek
bibliografidjahoz.

— Els6 kozlemény. —

A XVII-ik szdzad legnemesebh lelkti és leghazafiasabb magyar
tuddsarél és pedagogusirdl: Apiezai Cseri Jénosrdl, Bethlen Miklds
onéletleirasitol kezdve, legijabban Bedthy Zsoltig, ki a budapesti kir.
egyetem 1891 -92-ik tanévi rektora és tandcsdnak beiktatdasakor
tartott beszédében méltanyolta Apdczaif, sokan irtak, de még sem
elegen s nem eleget. Biar Bethlen Miklgs emlitett miive?) elegendd
jellemzést ad Apdczairdl s bar Seivert,2) Szildgyi Sandor, ®) legitijab-
ban Szinnyei Jézsef *) osszefoglaltik Apaczai élettorténetét, st Lir-
délyi Janos, Horvdth Cyrill réla kiilon, mint filozGfusrél, 5) Handk J.
mint az dllattan, Ormdnd: J. mint a névénytan, Dr. Maizner mint
az orvostudomdnyok magyar nyelven vali terjesztésének tttordjérsl

1) Grof Bethlen Miklos onéletleirdsa. Kiadta Szalay Liszlo. Pesf, 1858.
I. k. X. rész. Ab anno 16565—59-ig valé tanulisom és idévesztegetéseimrol.
XL rész. Azonokrol. 237—253. 1.

2) Seivert J. Beitrag zur Gelehrten-Geschichte der Siebenbiirgischen Unger
und Szekler. Siebenbiirgische Quartalschrift. V. Jahrg. V. Bd. 226—233. 1.

3 Szildgys Sdndor: 1. Erdély Irodalomtorténete. Budapesti Szemle TV-ik
kotet. 1858. 193—201. 1. U. a.: Apdczai Cseri Jinos és kortdrsai. Akad. Lrte-
sité 1. k. 1860: 446—502. 1. U. a.: Vértanik a magyar torténetbsl. Pest 1867.
87—151. L

4) Szinnyei J.: Magyar irék élete és munkdi I k. 200—202. 1.

3) Erdély: Janos : Apiczai Csere Jénos ismertetése. Sarosp. fiz. 1859.
316—337. 1l U. a.: A bolesészct Magyarorszigon. Budapesti Szemle Uj folyam.
V. kotet. 296—313. 1. Herpdth Cyrill: Apédczai Cseri Jinos mint bblesész. (Api- -
czai Cseri Janos bolesészeti dolgozatai. Pest, 1867.) 5—30. 1.
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melegen megemlékeztek, 1) mig Szily Kdlman ApdczairGl, mint fizi-
kusrol, hideg és elitélé hangon, kizdnséges kompilatornak nevezvén,
sz6l,?) mindazondltal teljes és egységes tanulmdny: méltatisa egy-
befoglalva Apiczai mikodésének minden téren, nincs még. Pedig
kétségtelen, hogy Apdezai, ki mint enciklopédista s mint a tudo-
many magyar nyelven vald terjesztésének elsé katondja, a magyar
tudomdnyos irodalom terén félotte elGkels szerepet jitszott. mdsfeldl
mint pedagogus és mint egyhdiza kozigazgatisi rendszere reformja-
nak harcosa, de tigy is, mint a kolozsvdri ref. kolleginm segélye-
zése érdekében munkdsa, iskolai és egyhdzi téren is olyan szdmot
tevé alak, kinek széles kort és fontos hatdsi mitkodését egybefog-
lalni nemecsak az iranta tartozé hdla, de a folhozott tudomdnyos
egyhdzi és iskolai szakok és osztilyok torténetének érdekében na-
gyon is kivdnatos.

Addig is, mig magam teljesithetném ama célal kittizott szan-
dékomat, hogy Apdczairdl, az & meghatd, viszontagsigteljes életérél
s nemes, tudomdnyos torekvéseirsl minden részeket egybefoglalé teljes
munkdt irjak, sziiksézesnek tartom, hogy e tdrekvésemben eddig
gytijtott és eddig az irodalomtérténetben és bibliografidban ismeretlen
vagy csak futélagosan filemlitett adataimat nyilvanossdgra bhocsdssam
s hogy segitséciikkel nehény vitis kérdést az Apdczai-irodalomban
megviligitsak. Szitkségesnek tartom azért, mert nem tudom, nem
foglalkozik-e hasonlé tervvel mds is, nialam hivatottabb, ki ez ada-
tokat wmem nélkilozheti, ha Apaczairsl akar {rni. Masfelsl pedig,
minthogy minden torténeti adat egy-egy fénysugir annak megvild-

1) Handl Jinos: Az illattan torténete és irodalma Magyaroiszigon. Pest,
1849. 18—26. 1. Angust Kanitz: Geschichte der Botanik in Ungarn. (Skizzen)
Hannover 1863. 20—21. 1. U. a.: Versuch einer Geschichie der ungarischen Bo-
tanik. (Beigedruckt sind einige theils wenig gekannte, theils ungedruckte botani-
sche Aufsiitze ungarischer Botaniker. Aus d. XXXIII. Bd. der Linnaca. abgedr.
Halle 1865. (264. 1) 33—34. 1., U. a. Kerdeményezésére jutalomtételt tiizott ki
a kolozsviri egyetem, az 1878/9. tanévben Apiczai Encyclopaedidja novénytani ré-
szének birdlatira, de eredménytelentil. Ormdndi Miklés: Apdczai Cseri Jdnos
életrajza és botanikai munkissdga. A kolozsviri rém, kath. fogymnasinm 1878/9.
tanévi értesitGje. Kolozsvirtt, 1879. 1—42. 1. Maizner Jénos dr.: A magyar
orvostudomdnyi irodalom 1770-ig. Kolozsvirtt. 1885. 15--17. 1

%) Szily Kilmén: Apdczai Encyclopaedidja mathematikai és fizikai szem-
ponthél. Természettudominyi Kizlony 1889. (XXI. k.) 242-ik fiizet. 465—470. 1.
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gosftdsdra, a mire vonatkozik: kivetem azt a tanitist, hogy nem
szabad véka ald rejteni a vildgossigot.

I ”

Apaczai gyermekkorirél semmi ujabb adatof nem lehetett kap-
nom. Apiezai sziiletéshelyére ttaztam, hogy ott legalibb valami
mondat halljak riéla. Az egyetlen szajhagyomdny, melyet fel6le egy
dreg embertdl hallottam, az, hogy .az a hires ember® arva gyerek
volt, a mikor egyszer, hogy, hogy-nem, a szomszéd Nagy-Ajta koz-
ségén didkok utaztak at Hiromszékbil Kolozsvirra. Nagy-Ajtan este
mulatni kezdtek a didkok, s hdt, a fiucska az ablak alatt hallgatta
énekiiket, s6t, kedvre kapva, maga is szép hangon beleénekelt. A
didkok behivtik, megkérdezték téle, hova vals, mit csindl ? O azt
mondta, hogy drva gyerek s szeretne tanulni. Krre a didkok maguk-
kal vitték az okos gyereket Kolozsvérra.

Hzt a szdjhagyominyt Kods F. is folemliti, némi igen csekély
“varidlissal. 1)

Annyit teljes hatdrozottsiggal megdllapithattam Apédczén, hogy
Apédezai Janos neve eredetileg Tsere volt. Harom Csere-dg van még
élethen Apdczdn. Hogy Apdczai Cseri J. melyik dgbdl ered, azt lehe-
tetlen meghatirozni, mert a kozség a XVII szizad ota hdromszor
is porra égett. De az bizonyos, hogy a hdrom dg valamelyikébil
szarmazott, s hogy neve Tsere vala, tehit nem irja nevét Eneyclo-
paedidgjanak cimlapja ,sajtéhibdval vagy énkénytesen a szerzd Aaltal
konnyebb kimondas kedvéért®, mint Sziligyi Sandor vélte.?) Annal-
kevéshé, mert mint aldbb litni fogjuk, Apdczai az utrechti egyetemre
is Tsere név alatt iratkozott be. De abban bérkivel szemben elfo-
gadjuk és helyesnek tartjuk Szildgyi Sdndortél azt, hogy Apdczait
Cseri-nek irja. Ugyanis konstatdlhatjuk, hogy Apdezai Hollandiahdl
valé hazatérte utdn dllandéan Chieri-nek irta magat. A kolozsvari
ref. kollegium Apdczai-albumiba, sajitkezilleg Chieri-nek és Chierj-
nek irta magit. A kolozsvari ev. ref. kollegium kényvtiriban van
Apaczainak , Philosophia naturalis“ c. kézirathan maradt mtive, melyet

1) Apdczai Cseri Jinos népszeri életrajza. Ny. Brasséban. §. a. 80 22, |
6-ik lapon.
%) Magy. Ak. Ert. L k. 456. 1.
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alabb ismertetiink, s melyet Porcsalmi mdsolt le, e mi czimlapjén
Cheri-nek littam irva nevét. A marosvasdrhelyi Teleki-konyvtarnak
egyik konyvében, mely Apaczaié volt, 1658 évszammal Chieri van irva.?)

Apaczai nevét Cserinmek akarta irni s kezdetben a jobb hang-
zas kedvéért és latinos helyesirdsbél (mint a hogy Baresay Barchiaj-
nak frta magdt) Chieri-nek irta nevét, vagy a mit én legvalGsziniibb-
nek tartok, a Tserébtl Tserins s ebbdl lett Cseri. A leydeni egyete-
men (1. aldbb) 1648-ban Tserius név alatt iratkozott. Ama levélben
melyet Lordnifi Zsuzsénna 1659 jan. 10-én intéz Apdczaihoz s mely
az ev. ref. koll. tulajdondban van, a kiils§ czim: Clar. Dno Johanno
Cseri de Apdcza. Haldla alkalmdval kiadott gyaszversek egyikén,
mely Szildgyi Sdndor birtokdban van, szintén Tserimek nevezik.
Tovabba Apdczai egyetemi tervezetének a marosvasirhelyi Teleki-
levéltarban levs eddig ismeretlen s dltalam aldbb ismertetett mdsolati
példanyédban Apdczai neve szintén Cseri-nek van irva. Ime, a ,Cseri®
név torténete. Minthogy Apiczai maga igy irta magif, mi is bizvast
elfogadjuk tehat Szilagyi Sandor nyomdn a Cseri nevet.

Apdczai 1648-ban Hollandidba megy és Szinnyei Jozsef szerint 2)
1648 jul. 22-én nevét a franckerai egyetem anyakonyvében taliljuk
bejegyezve. Ugy litszik, itt nagyon rovid ideig volt, mert a leydeni
egyetem anyakonyvében 1648. szept. 5-érdl talalhaté bejegyezve. %)
1650-ben Hoombrech Jénos rektorsidga idejében az utrechti egyetem
1650. évi albumdban 12. sz. alatt ,Johannes Tsere Apaczd Transyl-
vanus® néven beiratkozik. 1) Tudjuk, hogy ez év mdrczius havinak
23. és 20-ik napjan akadémiai vitatkozdst dllott ki Apdczai. ) Kleyn

1) Koncz Jozsef tandrnak velem kozolt adata szerint.

%) Magyar irék élete és munkdi. I. k. 200. 1.

3 Album Studiosorum academiae Lmgduno-Bataviae 15756—1875. Hagae
Comitum, 1875, a 389 N. lapon: Johannes Tserius Apacius Hungarus 24, T.
(24 éves theologiai hallgaté) 1648 sept. 5; rectore Othone Heurnios.

4 H. G. Kleyn utrechti egyetemi tanar irnak kérdésemre hozzim irott,
1891. szept. 2416l kelt vilasza szerint.

#) Disputatio de Introductione ad philologiam (és nem mint némelyek
tévesen idézik philosophiam) sacram, praeside Gisberto Voetio, ad diem 23. et
27, Mart, Ultrajecti 1650. in 4° Seivert descriptioja Siebenbiirgische Quartal-
schrift. 5. Jahrg. 1796. 231. 1., dgyszintén Koncz Jézsefnek a marosvisirhelyi
Teleki-kényvtir példinydrél kérésemre nekem vett leirdsa szerint. Apdczai ez
értekezését Tofaeus Mihdlynak ajanlotta.
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H. G. Gr az utrechti egyetemen az egyhdzi torténelem tanara, ki
kérésemre szives volt egyes adatoknak utdnanézni, még pedig szép
eredménynyel, azt tudatja velem, hogy Gelderland tartomany archi-
variusa Beyleveld J. T. Gr, Arnhemben az Album stud. Acad. Harde-
rovicenaeben Schmits Janos rektorsaga alatt , Die 3. mensis Aprilis
1651. Johannes Apatzai Transylvanus Th. St. beirast talalta. Ugyan-
ott a ,Liber Recensorum“-ban ,Mensi Aprili (Die XIIL) 1651. Joan-
nes Tsere Apatzay Transylvanus. Cand. Theol.“ irdst taldlta. Még
mielétt Kleyn tr szives értesitése kezembe jott volna, megtudtam
ez utébbi adatot Zovdnyi Jent kolozsvari ev. ref. lelkész drtdl, ki
mint az utrechti egyetem hallgatéja a harderwijki egyetemnek
Arnhemben &rizett levéltirabdl ngyanez adatokat lemdsolta.

Latszik tehat, hogy Apéczai nem maradt meg csupan egy
egyetemen, de lathatjuk azt is, hogy milyen wasszorgalommal tanult.
A harderwijki egyetemen beiratkozdsa utin mar colloqudl, s6t nem-
sokdra, mint kés6bb tdrgyalni fogjuk, ez egyetem elsG doktordva
~ avattatd magdt. Az utrechti egyetemen is, egy éve sem telik el oda-
érkezésének és disputatiot 4ll ki

1L

Legkevéshé ismeretes Apdczai csaladi élete s nejének eredete.
Azt tudjuk, hogy megndsiilt kilfsldi tartézkoddsa alatt. Hi felesége
kovette férjét tiavoli honaba, hol a gyinge asszony is elbetegesedett,
gy, hogy nem sokkal élte tal Apdczait.

oAz isten — tgymond Bethlen Miklés Apidczai haldlarél — ebbdl
a hdlddatlan magyar vilighdl, mely 6rd méltatlan volt, kivette, az-
atan az igen gydmoltalan belga feleségét qyermeldt is magihoz szedte;
ha maradéka maradt volna és mdédom lett volna benne, bizony meg-
mutattam volna, hogy én Apdczait mint atydmat Ggy tartottam,
szerettem, becsiiltem s emlékezetét ma is beesiilom.“ 1)

Semmi nyom, semmi emlék nem maradt, mely a sokat szen-
vedett, tragikus sorssal megvert asszonyrél barmi folviligositist is
nyujtana. Megvallom, hogy részben kegyeletteljes részvéthél is ohaj-
tottam legaldbb annyit, hogy e részvétre méltd asszonynak, Apdczai
hii élettarsinak nevét kikutathassam. Kleyn H. G. utrechti egyetemi

5 B. M. Onéletleirdsa. Kiadta Szalai L. L k. 253. L
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tanar urhoz fordultam tehat és felkértem arra, hogy nézzen utina
az 1648—53. id6b6l valé hézassigi matrikuldknak, mert valészinfinek
tartom, hogy Apdczai Utrechtben n@siilt, mint a hol legtobbet id6-
zott Hollandidban léte alatt.

Nagy éromomre sejtelmem valénak bizonytlt. Kleyn tanar malt
évi (1891) szeptember 24-6r6l Utrechthen kelt levelében Apiczai
egyetemi tanulményaira vonatkozé és a fénnebb folsorolt adatok utdn
tudatja velem, hogy Miiller S. vérosi levéltirnok a viros levéltdr-
ban Grzott régi hdzassdgi lajstromban megtaldlta Apdczai Jénos es-
kiivGjének registraldsit, mely a kovetkez6leg hangzik:

Den 30. Septembris Johannes Tzere Apat-
1651. in de Catharine zay, doctor der H.
kerch getrowwt Theologie

Aletta van der Maet
jongedochter van
Witrecht

Megdllapithatom tehdt, minden kétséget kizardlag, hogy Apiczai
Cseri Janos 1651 szeptember 30-ik napjin eskiidott meg az utrechti
Katalin-templomban menyasszonyaval, n&iil vevén van der Maet Aletta
utrechti hajadont.

A leiny sziileir6l semmi emlités sines a hazassigi lajstromban.?)

Most mar arrél akartam tudomdst szerezni, az Alefta név
Jelentésével kapesolatban, hogy ming csaldd volt az Apdczai feleséges
s hogy nincs-e a van der Maet-csalddnak most is maradéka Utrechtben?

Meleg koszonetem kifejezése mellett Kleyn tanar urhoz fordul-
tam ismét, Utrechtbe.

H. G. Kleyn ar ,Utrecht 14. oct. 1891¢ kelettel arrél értesitett,
hogy a Van der Maet-csalid a 17-ik szdzadban Utrecht eldkel

1) Der Stadt-Archiwar von Utrecht, Mr. S. Miller T—z. hatte die Giite
mir mitzutheilen — irja hozzém Kleyn — dass im Registrum der Ehen fol-
gendes gefunden wird.“ A holland nyelven kozolt eredeti utin Kleyn folytatja : ,d. i.:

Am 30. Sept. 1651. Joh. Tzere Apatzay doctor d. Heiligen
in der Catharinen Kirche verheirathet. Theologic; Aletta van der Mact Jung-

frau aus Utrecht.

Die Eltern der Aletta van der Maet werden nicht erwiihnt. Es thut mir
Leid, dass ich nicht mehr gefunden habe.*
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csalddai kozt fordul el6. Az azonban mem teljesen bizonyos, hogy
az Apdczai neje épen e csalddba tartozott. Jelenleg Utrechtben csupin
egy Van der Maat nevi csalddfé létezik, ki kereskedd. 1)

A mi magéinak az Alefta keresztnévnek jelentését illeti, e néy
franczia alak s Adelheit, Aleydis, magyaril: Adél nevet jelent. A
17-ik szdzadban gyakrabban fordult el az Aletta keresztnév, mint
most. 2)

Hogy az Apéczal eskiivGjérsl sz6lo adatot nem az egyhdznil,
hanem az Utrecht-varosi levéltirban Orzik, annak magyarazata az,
hogy Utrechthen az egybazilag registralt régi hdzassigi jegyzékeket
is az egyhdzi hatdsdgtol a virosi levéltarba szallitottik, valdszintleg
nagyobb biztonsig okaért.

I1I.

Az utrechti egyetem egyik tanari katedrajat, melylyel megki-
naltak, Apdczai nem fogadta el, hogy hazamehessen és munkalkodjék
amaz egyhdz iskoldjanal, melynek piispoke 6t kiilfoldre kiildte. Utra
kel tehdt ifja feleségével, telve iij eszmékkel és lingolé tettvagygyal.
Csulai puspoktsl kapott ttikoltségének nagy részét — mint maga
irja  Eneyclopedidjanak elgszaviban — e kényv nyomtatdsira adja,
meg akarvan mutatni azt, hogy nem toltotte tétlentil az idét, de
masfeldl lelkének azt az Ghajtasit akarvin teljesiteni, hogy magyar
nyelvii tudoményos tankonyv is legyen, lehet6leg minden szakbol.
1653. angusztus 29-én Gyulafehérvarra érkezik. E napot, egy szom-
batot, késGbh egész életén 4t meghojtolte.t) Nov. 2-an megkapja
tandri kinevezését és logikit, retorikdt, héber és gorog nyelvet tanit,
magyardzza Virgil Georgicajit és Cicero Officiajat. Karacsonykor nyil-

1) ,Die Familic Van der Maet —irja Kleyn — kommt in 17-ten Jahrhun-
dert unter den familine honestae Utrecht vor, Doch ist es nicht ganz sicher,
dass Aletta zn dieser Familie gehirte. Jetat giebt es in Utrecht nur ein Van
der Maat, welcher ein Laden hat.“

%) H. G. Kleyn tandr vir kozlése.

%) 0. a. ;

4) Lisd Seivertnel: idézett miivében. Seivert ez adatit, véleményem szerint
Apdczai kézirati feljegyzéséhol vette, melyrdl alibb részletesebben szdlok. Apa-
czaira vall ez az adat, mar csak azért is, mert ama keseri napnak nemesak ditu-
méit jegyezte fol, hanem még axzt is, hogy szombat volt.
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vanos disputatiot tart az istentagadok ellen és nemsokdra erre,
1654 jan. 11-én nyilvanos beszédet tart : De studio sapientiae. Oszinte,
ertis buzgalma, hatalmas munkdssiga az ifjisdg kedvenczévé teszik
s népszerlisége tandrtdrsainak irigységét kezdi folkelteni. 1) Féként
Basire, az angol independensek el6l elmenekiilt pap az, a ki retteg
tole és gyiiloli, mert latja, hogy mint a filozéfidhan az 4j Cartesiusnak,
tigy az egyhdzi életre vonatkozé meggyGzédésében is annak az 1j
irinynak lelkes hive, mely az egyhdz tagjainak befolydsat és szabad-
sagat kivdnja biztositani. Basirenak szemei elGtt lebeg az angol
independensek dltal okozott kirdlygyilkossdg és az a lizadds, mely
miatt neki el kelle menekiilnie otthonahdl. Ime, most itt eltte Gjhdl
egy hasonlé reform-mozgalom keletkezik: egész erejével follép tehit
II. Rékéezy Gyorgynél Apdczai ellen s elkdvetkezik szeptember 24-én
a Basire és Apdezai kozt tortént nyilvanos vitatkozis, az a jelenet,
mely lezérdekesebh s legvégzetesebb Apdczai életében, mely jelenet
ama korszak legkarakterisztikusabb képe.

_ Sikeriilt épen e vitatkozdsra és ennck kovetkezményeire vo-
natkozélag nehiny eddig teljesen ismerctlen adatot talilnom. Lassuk
elébb, minG adatok viligitottdk meg eddig Apdczai életének e leg-
sotétebb részét. "

Seivert, 2) mint maga dllitja, Apdiczai sajat foljegyzése nyoman,
leirja ezt a vitatkozdst. Eszerint e vitatkozdson jelen volt a feje-
delem és a vita éle az independensek s a preshiterianusok ellen
irdnyult. Basire fejtegetésében inté a fejedelmet, a fourakat s fépa-
pokat, hogy vigydzzanak, nehogy az kovetkezzék be, a mi az &
elébbi urdval, I. Kdroly angol kirdlylyal tortént, mert az nem
lenne egyéb, mint az, hogy ama gaz independensek vére helyett a
fejedelem vére omolnék. Bz ijesztéds utin tovdabb folytatta a pres-
biterianusok ellen valé izgatdsit. Tudjuk, hogy az angol forradalmi
események épen nem voltak alkalmasak arra, hogy a fejedelem és
fourakkal megkedveltessék a presbiterianizmust, melyet amazok a puri-
tanizmus szill§ anyjanak tekintettek, dmbar, hogy az ozvegy feje-
delemné, Lorintfy Zsuzsénna partfogolta és Medgyesi, mint a leg-
faradhatatlanabb el6harcosa e rendszernek, réla irt konyvét a fejede-
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lem testvérének, Zsigmondnak ajénlotta.?) A fejedelem folszdlitja
Basire beszéde kizben, indulatosan, a jelenlevd professzorokat, hogy
az, aki koziillok independes, tegye meg ellenvetéseit Basire vadjaval
szemben. Basire ersen hangsiilyozottan azt jegyzé meg, hogy nem
is hinné, hogy léteznék a tanitéi karban ilyen. Kétségtelennek tartom,
hogy ez csupdn fogds volt Basiret6l, melylyel Apdczaiékat akarta
bosszantani s a fejedelmet még jobban ingerelni. Apdczaiék, a meny-
nyire lehetett, mikodtek a presbiterianizmus terjesztésén, Apdczai
De studio sapientiae c. beszédében melegen sz6lt Tolnairdl, ki Sdros-
patak vidékén buzgblkodott a presbiterianizmus terjesztésében, s6t
okom van azt is hinni, hogy Apdczaiék Kolozsvarott is tartottak
gytilést, 16564 junius 11-én, ez iigyben, a reformatus egyhédzkozség
kebelében. 2) Apdczai j61 érezte tehat azt a gainyt, mely Basirenak
eme mondasdban rejlett. A fejedelem ezt mondd Basire szavaira:
,Bizonyosan tudom, hogy van a tanitéi karban nehdny!® Apéczai
most mar a fejedelemhez fordult, s gy szolt:

,Fenséges fejedelem, legkegyelmesebb urunk! Olyant nem is
hallottam, hogy koztiink independensek voltak volna, vagy most
volndnak, hanem igenis vannak presbiterianusok. En magam soha
sem voltam independens, most sem vagyok, nem is leszek soha az,
hanem igenis preshiterianus vagyok.*

A fejedelem igy vélaszolt:

»A presbiterianizmus it az independentizmushoz!“  Kegyehmes
uram, természetesen ezt mondjak* — valaszolt Apdczai szomoruan, s
ezzel a kozbeszilisok véget értek, a vita tovabb folyt. 3) Basire vér-

1) Szildgye Séindor: Erdély irodalomtérténete, Budapesti Szemle IV. (1858)
192. 1.

%) A kolozsvdri ev. vef. egyhdzkizséy levéltiriban egy papirszeleten irva
ezt taliltam: 1654 junius 11-én Apdezai urammal érkezten k megh Fejérvar-
rol: 1. Kanta pap 2. Kolozs Istvin. 3. Fejér Benedek. 4. Timar Balint. 5. Wicza
Péter. 6. Matyds dedak. 7. Szebros Andras 8. Almer Mirton.“ Egy misik papir-
szeleten _Jenei Istvin pap Apdczaival jott Fejérvirrdl.“ E névsor azért kertilt
bele az egyhizkozség levéltavaba, mert a folsoroltakat az egyhdzkozség szilla-
soltatta el és megvendégelte. Egyéb ok nem vezethette Apdczait amaz idGben
Kolozsvirra, mint valamelyes egyhdzi gyfilés, melyen a presbiterianizmusnak
Ghajtott propagandit csindlni, mint buzgdé hive.

9) Seivert. Siebenbiirg. Quartalschrift. V. Jahrg. 228. s kov. 11 ; uténa
Szildgyi Sindor: Budapesti Szemle IV. k. 1858, 195 s kov. 1.
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szemet kap €s most mdr a presbiterianusokat timadja, de mint
Apédczai irja, — Seivert dltal emlitett kéziratiban — oly gyonge fegy-
verekkel, hogy 6 — Apdczal — égett a vagytol, hogy sorompéba lépjen
Basire ellen. Alig tudta 6t Kafona ,piispik® — irja Seivert tévesen
—— okos tandcsa visszatartani attol, hogy koézbe ne széljon. Midén
Basire kihivé hangon befejezte tamadasat, Apdczal nem tudta magdt
visszatartéztatni s a fejedelem felé fordulva kijelenté, hogy a Basirius
érvei annyira gyengék, hogy bérmely kozépszerd preshiterianus is
képes azokat megeafolni. Ez a mondds — frja Seivert — erfsen {5ltint
a fejedelemnek s masoknak, Basire elkezd idegeskedni s ekkor a
fejedelem elrendeli, hogy kezdjenck hozzd tehat ketten: Apdcezai és
Basire a vitatkozdshoz. Apdczai menteget6zik, hogy 6 nem késziilt
el erre a fontos dologra. Méltinyos ellenvetése mitsem haszndl, senki
se szol mellette s neki kiizdenie kellett egyedil. Fijdalmas hangon
és jogos, keserfi szemrehdnydssal végzi Apdczai e vitdrdl irt emlék-
iratat szent Pal e szavaival: Az én els6 magam mentésében senki
sem volt mellettem, hanem mindnyijan engemet elhagytanak, ne
tulajdonittassék ez biintl 6 nekick. De az Gr én mellettem allott és
engemet megerositett.“

E vita kivetkezményeirdl annyit tudunk, hogy Apdczai ellen-
ségei most mdr teljes mértékben felbszitették ellene a fejedelmet,
ki a gyulafehérviri torony tetejér6l akarta 6t ledobatni. Bod Péter-
nek 1) és Seivertnek a fejedelem e szindékira vonatkozo feljegyzései
egészen atmentek a kozhitbe, dgy, hogy mar Erdélyi Jénos szerint, 2)
ha partjat nem fogja Kereszturi Pal, kinek volt batorsiga kozbe-
Jjarni, a fejérviri legmagasabb torony lett volna, mint beszélék, , tarpéji
sziklaja“.

Seivertnel: a gyulafejérvari disputatiérél most ismertetett eme
kozleménye vitit timasztott Szildgyi Sindor és Erdélyi Janos kozt:
Erdélyl Janos ugyanis szemére lobbantotta Seivertnek egy tollhibdjat,
hogy t. i. az 1655. szept. 24-én tartott examen alkalmival Katona
piispokot szerepelteti, ki 1649-ben meghalt és e hibdért kicsinylGen
sz0l Seivertr6l. *) Szilidgyi Sindor vélasziban+) kijelenti, hogy nem

1) M. Athends 13. L

4) Budapesti Szemle 1866. 312. 1.

%) Sdrospataki Fiizetek 111 évf (1859) 334 és kiv. lapjain.

%) M. Akad. Ertesits 1860. 446—502. 1.
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magat fogja védeni, hanem magokat a tirténeti adatokat s azoknak
hitelességét, mert azoknak megddlte irodalomtirténetiinkben nagy
hézagot hagyna. Ezutin Erdélyinek tébb mds adatait is eciafolvan,
Seivert tollhibdjat is megmagyarizza, kimutatvan, hogy a G. Katona
piispok unokadescse: szintén Gelei Katona Istedn, esperesr§l van szo
s midén Seivert Apdczai kéziratibdl jegyzeteit oOsszedllitotta, a két
néy hasonlésdga hozhatta zavarba. ,De — dgymond Szildgyi — e
tévedéséhdl még nem kovetkezik, hogy adatait tetszés szerint traves-
talbhatjuk.“ Seivert tévedésének folderitésére, de egyittal adatai sza-
vahihetGségének védelmére Szabd Simuel azt az adatot kozolte, 1)
hogy van a marosvasarhelyi ref. kollégium kionyvtdraban egy konyv,
melynek ecimlapjara Apaczai sajitkeziileg ezt jegyezte: . Clarissimo
Stephano Gelei don. Joh. Apacius. 1655 26. jul. Albae Juliae. Két-
ségtelen tehat, hogy itt nem a reverendissimus piispékrél, hanem a
clarissimys esperestr6l van szo.

Lassuk most az dltalam taldlt @) adatokat, melyek teljesen
bizonyitjik, hogy Sezildgyi Sdindornak igaza van, midén Seivert ada-
tait védi, mert azok valéban Apdczaitol magitol erednek, de mds-
fel6l azt a szomoru tényt is mutatjdk, hogy Apdczai sokkal tibbet
szenvedett ama vitatkozds miatt s ellenségei sokkal tobbet, bardtai
pedig kevesebbet tettek iigyében.

Midén Apdczaival behatébban kezdtem foglalkozni, tisztiba
jottem a felgl, hogy életrajzahoz okvetlen szitkséges a Seivert altal
emlitett és dltala, fdjdalom, csak igen csekély toredékben kozolt?)
kéziratrél, melyet Nachricht-nek nevez, valami ujat folderiteni. Meg-
kisérlettem az ercdeti jegyzetekhez hozzdjutni és kerestettem Seivert
kéziratait a nagyszebeni Bruckenthal-kényvtirban és a vdrosi levél-
tarban, s6t a hajdani Sieb. Quartalschrift kiaddjanak utédaindl is,
R l_)_];u_l]apesti Szemle XVIL k (1863) 494. 1

3 ,leh wiirde sie — dgymond Seivert, tobbszor idézett miivében, a széban
levo kéziratrél — und sie verdiente es, hier ganz einriicken, allein ihre Linge
verbietet es mir.* Az a toredék, melyet Seivert szébiven kiwdl, iy hangzik :
JInstitnit D. Basirius examen generale cui intererat Princ. ecum multis suae aulae
familiaribus. Cnjus materia fuit disputatio contra Independentes el Presbyteria-
nos, guos utrosque conjungens in praefatione, adulationibns omnia complens,
Principisque animum inflammare contra nos miseros Presbyteranos, omnibus
modis conatus est. monens severe Principem, Magnates, Episcopos et alios, velint
sibi cavere, ne sors Regis sui Anglicani, se quogue tandem maneret. Certe et
illud  affirmans: quod nisi mature fieret, illorum nebulonum loco sanguis
Principum effundendus esset.®
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valamint Hamersdorfban, hol Seivert lelkész volt; de siker nélkil
Fritsch Lajos tir, a Nagyszebenben megjelenG ,Siebenbiirgisch Deu-
tsches Tageblatt* szerkesztGje vala oly szives faradozni ez iigyben
s tole tudom, hogy a Seivert-hagyaték egy részét eladtik Berlinbe.?)
Igy hit az Apdczai kézirata is legnagyobb valészintiséggel Berlinben
lappang valahol.

Kutatdsaim kozben a kérdéses kéziratra vonatkozdlag az Erdélyi
Miizewm-eqylet kinyvtdrdban, Kolozsvart taliltam egészen felvilagosito
adatokat. Bod Péter Magyar Athéndsinak egyik példanya mellé
Szuthmdri Pap Mihdly 1796-ban kinevezett kolozsviri ref. teologiai
professor jegyzeteket irt. Szathmédrinak szép konyvtira és kézirat-
gyfijteménye volt, mely utdbbi gytijteményben a szoban levs Apdczai-
féle kézirat, vagy a mi még hihetGbb. annak egyik, Apdczai iltal
Kolozsvarra kildott mdsolata meguolt. ?)

A M. Athénds e példanydanak Apdczai-rél sz616 részéhez, a kinyy
12. és 13-k lapja kozé kotve Szathmari Pap Mihdly kézirdsiban a
kovetkez6 megjegyzések olvashatik :

»Miképpen kezdddott légyen pedig Apitzainak a Presbyteria-
nismusért valé Controversidja, szépen leirta maga didkdl egy kis
munkatskajiban ilyen titulus alatt: Nerratio vera Actus, qui Ao
1655 d. 24 Sept. in Collegio Albensi contigit. Tudnil. az oda vald
ngym. Fehérviri Basirius Isdk nevezetdi hires Theologiae Doctor
Exament csindlvin, arra a Fejedelmet II. Rakotzi Gyorgyot és mds
nagy Kmbereket, Piispokot is elhivta. Hs tudvin mdr, hogy Apa-
tzay a Presbiterianusokkal tart, egy oratiotskit mondvin, abban
az independensek ecllen keményen beszéllett, azutin az independen-

1) Zuniichst suchten wir — ixja Fritsch Lajos tr 1891 okt. 5-én kelt
hozziam intézett leveléhen — mit Arvchivar Zimmermann im stidtischen Archive
alles durch, fanden aber mnichts. Hierauf begab ich mich in die Freih. v.
Bruckenthal’sche Bibliothel, wo nach mehr als 2 stiindigen Suchen dasselbe
Resnltat zn -Tage trat. Zwar fanden wir schriftliche Aufzeichnungen aus Seiverts
Nachlass, das gewiinschte Manuscript aber nicht. Der Bibliotheker Prof Martin
Schuster sagte mir, dass ein Theil des Seivert’schen Nuchlasses nach Berlin ver-
kawft worden sei; moglicher Weise befindet sich das gesuchte Werckchen auch
darunter. In Hammersdorf war selbstverstindlich nichfs zu finden, ebenso im
Nachlasse Martin v. Hochmeisters.

) 6493 sz konyvidri szimi példiny, melynek cimlapja el6tt Szathmari
kéziratiban olvashaté: A" mellyet egynehdny szitkséges jegyzésekkel meghivi-
teni kezdett Szathmari Pap Mihdly Kolosv. Ref. Theol. Professor. A kézirati
egyzeteket késobb Sz. Pap Zsigmond, M. fia folytatta.
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sekkel Osszezavarvidn a Presbyterianusokat, azok ellen is keményen
beszéllett, mellyre midén a fejedelem Apatzait megszdlitotta volna,
¢ Basiriussal disputalm kezdett, noha arra éppen nem késziilt vala:
A Fejedelem ekkor Apatzaira erdssen megharagudott és ezt is mon-
dotta: De Isten engem tgy segéljen, Apatzai uram, a Megyesi?)
Presbyteriumot, a mig én élek, ide bé nem hozza ked. Mast ne ta-
nitson, mert Isten engem tugy segéljen, valaki mast tanit, a Marosha
vettetem, vagy a Toronyh6l hanyatom le! Ekkor még Kereszfuri is
erGssen pirongatta Apdczait, ezt mondvin: Bezzeg kimutati dm ked
Apdtzai uram foga fejérét. Bizony valdjaban gyermeki argumen-
tumokat hoza kgd el ‘s'a’t. Mellyek utdn sok bajat 18nek, a’
Piispok a fizetését ki nem akard adni, a Fejérvari Professorsigrol
megfosztaték a Fejedelem dltal. A Kézdi-vasarhelyi Papsdgeal meg-
kindltaték., de nem vallalja. Azutdn az Enyedi papsdgot ajdnlja
néki a Piispk és az FHeclesia, azt sem fogadja el, azutin
Maros-visarhelyi Rectorsiggal kindltatik, arra is azt feleli: ,Arra
még didk koromban hivtanak ’s nem mentem, most mar inkdbb nem
mehetek.“ Azutan Pataki Rectornak akartik hivni és a Fejedelem
Annya is irt mellette. de a’ FPjP!lPI[* nem engedte, azt mondvan
nem illik ilyen embernek Jévin igy munkdlodni. Ezutdn a Piispok
a Hiazdabdl ki akarta kiildeni és ]OVd.Hflﬂd hogy Basiriust kovesse
meg ’s adjon Reversalist. Bgyiket sem tselekedte, igy osztan altal
tették Kolosvérra. (Lasd a fenn {irt Narratiéjat in Msri meo.) Ott
vagyon egy szép Supplicatioja és Apologidja is a Fejedelemhez.
Mennyivel sotétebb szinben tinik fel most mér el6ttink Apa-
czai sorsa. Ime, még Kereszturi is (a kit pedig pdrtfogdjinak hisz
Bethlen Miklés) a haragvé fejedelem elgtt ellene tdmad, s ha vala-
mit tesz 1s érdekében, ami azonban most mar nagyon kétségesnek
litszik elGttem, azt a lehetd legnagyobb titokban teszi. 2) Apdczai

azonban tiorhetetlen tiszta jellem, minden gyitrés és halilos fenyegetés

1) 1I. Rakoezi Gybrgy itk Medgyesi Pdlra, Lovintfi Zsuzsinna udvari pap-
jara célozott, ki egyik legbuzgébb harczosa volt a presbyterianizmusnak Er-
délyben. Szdmos mfivei kozil a Dialogus Politico Ecclesiasticus, Birtfa 1650.
49 ¢imfi, ,a melyben hosszasan mutogatja, mi légyen a Presbiterium, annak
haszna, igazgatisinak mddja, s hogy lehetne feldllitani a magyar nemzetben;
melyben ir igen mérgesen az Episcopalisok ellen.* Bod T. M. Athénds 169. 1.

) Bethlen Miklés Kereszturinak, a fejedelem udvari papjinak tulajdonitja
Apdczainak Kolozsvérra valé dttételét, ezt azonban Sziligyi Sandor is (L.: M.
Akadémiai Frtesits 1. k. 1860, 477, 1) megezdfolja azzal, hogy Kereszturi 1656-ban,
midon Apdczait dttették, mar nem iz volt élethen. Apdezai Narratiojdban —
most mar tudjuk feljegyzéseinek czimét — mindenkinél biztosabban rdmutat
arra. hogy Keresztnri sem volt j6 embere.
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utdn is vonakodik a kivant visszavondst megtenni. Emelt f6vel bdatran
¢s szilardan szembenéz ellenfeleivel és er6t merit maginak igaz val-
lisosshgaban a bibliibol, mondvan, hogy Isten vele van. His Istenben-
ben bizvan, igaz hitében, mint soha senki, § sem csalatkozott: attették
Kolozsvarra, hol még nagyobb sziikség volt az 6 eszméire, s a hol
otthonosabban érezhette magat, tivol ellenségei kozvetlen korétsl
olyan intézethen, melyet magasabb szinvonalra kellett emelnie, mely-
nél tébb alkalma nyilt reformeszméinek hangoztatisira és érvénye-
sitésére; ,a rakot a Szamosba“, mondja igen taldléan Bethlen Miklds
onéletleirdsdban ez athelyezésrol.

De egyebet is konstatilhatunk Apdczainak Szathmdri Pap Mi-
haly altal meg6rzott Narratioabél. Azt, hogy Apdczai fiatal dedk
kordban mghivast kapott Marosvisarhelyre, az odavald kollegiumba,
& azonban érezvén, hogy tobbre van elhivatva, nem fogadta el a
felajanlott tanszéket s visszautasitotta a biztos clebdt, ') mely ntén
annnyian dhitoztak.

Onkénytelentil az a kérdés meriil fel eldttiink, hogy Apdczai
miért irta a Narratiof, melyet bizonyos hangsulyozdssal Narratio
vera-nak nevez? Hrre » kérdésre egy misik adatom alapjan meg-
felelhetek, redjutvan egy 1) ismereflen epizédjara a Basire és Apdczai:
az episcopalis és a presbiteri irdnyok kozt folyt harcznak. Szath-
mari Pap Mihily emlitett jegyzetei kiozt Basirera vonatkozd adatokat
kerestem, abban a reményben, hogy ha lesz Basirerél valami fol-
Jegyzése, az alicha nem fog az Apaczai életrajzahoz is tartozni
Taliltam is egy igen érdekes foljegyzést. Az erdélyi miizeumi
konyvtar amaz Athénisinak példinyiban, melyhez Szathmari P.
Mihély jegyzetei vannak bekitve, a 29-ik lap elGtt Basiriusra vonat-
kozo két és fél sorra terjedé régebben foljegyzett életrajzi adatok
utdn djabb és pedig e szdzadbdl vals, a negyvenes éveknél semmi-
esetre sem kordbbi és, mint kinyomoznom sikeriilt, Szathméari Pap
Zsigmondtdl ered6 foljegyzést taldltam. 2)

) E tot kifejezéssel nevezi meg keserii szatirdval a kenyeret Apdczai
wDe summa scholarum necessitate® c. oratiojiban, melyet 1656 nov. 20-dn tartott
a kolozsviri ev. ref. kollegiumban hekoszontil.

%) Hogy e foljegyzés nem lehet régebbrdl valé, azt abbdl gondolhattam,
hogy mindjirt e feljegyzés alatt ugyanazon kézivds Basthi Jizsefril jegyez fol
adatokat, emlitvén rdla, hogy 1835. decz. 22-én ,kijott Vizaknira hozzém.* E
toljegyzését okvetlen nehiny évvel késébb kellett fennie. Magirél a foljegyaés
irgjardl alibb szélni fogunk.
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,Ennek (t. i. Basiriusnak) tulaidon keze irdsa van nallam:
Examen examinis quod D. Isaacus Basirius S. S. Theolog. Dr. ac
Professor in augusta Celsiss. Transilvaniae Principis praesentia contra
Presbyterianos  Alba Julia in Collegio instituit. Ao. 1655. die 24.
Septemdris. Viszont :

Brevis pro Presbyteris APOLOGIA ad Serenissimum Principem
Transilvaniae.“

Basirenak e két kéziratirél eddig senki sem tudott. nem emliti
legalabb senki. Szathmari Pap Mihaly, a szdban lev jegyzetek meg-
kezddje sem.

Ha figyelemmel olvassuk Szathmdrinak Apdczai- Narratidjdra
vonatkozo feljegyzését, melyet fennebb kozoltem egész terjedelmében,
e feljegyzés végén olvashatjuk, hogy Apdczainak a Narratio vera-n
kiviil maradt egy apologidja is a fejedelemhez.

Most miar e két egymdist kiegészits feljegyzés nyoman én arra
a foltevésre jutottam, s dgy hiszem nem alaptalandl, hogy Basire
folytatta az Apdczaidk ellen vald tdmaddst, irvin az Hzamen exa-
aninis sth. cz. ropiratot, mely ugylatszik csak kéziratban maradt.
Apdczai megtudja, hogy Basire tollal is folytatjn a szept. 24-iki
harcot, vagy talin a mi valdszind, keze kozé is kerdlt egy mdsolata
e ropiratnak (melynek kinyomtatdsa alighanem a fejedelem akarata
miatt, vagy a mi még valdszintibb, Apdczai magasrangi partfogdja,
Lorantfi Zsuzsanna személyeért maradt el) és vélaszil vd megirja a
Narratio vera-t, mely a tények hii és igaz elGsorvolasival vilaszol
Basirenak. Most Basire egy apologiat ir, a presbiterianusokat tdmad-
van ismét, a fejedelemhez. Apdczai is megirja a maga apologidjat.
Becsvigya és igazsdg-szeretete nem engedi, hogy az igazsigot elfor-
gaté Basiriusnak egyetlen tdmadé miiveletét is viszonzas mnélkiil
hagyja. Hogy a fejedelem kezébe keriilt-e Apdczainak e két polemikus
ripirata, azt nem tudom, nem 1is tartom valdszintinek, de hiszem,
hogy Apdczai, ki érezte kegyvesztettségét, nem is a fejedelemhez,
hanem az igazsigért a nyilvinossignak irta e két vilaszt Basire
ellen: minthogy azonban Basire nem lépett a nyilvinossigra s nem
siitotte el az § két dgyujdt, Apdczai sem nyomatta ki a maga két
ropiratit. '

Mind a négy kézirat valészintileg létezik még: lappang valahol.
Igyekeztem felkutatni a kéziratokat, de eddig sikertelendl. A Seivert
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dltal emlitett kézirat keresésérsl fennebb adtam szémot. A mint
rajottem a Szathmdri P. Mihdly dltal emlitett kézirat létezésére, a
Szathmari konyvgytijteményét és kézirattirat igyekeztem megtaldlni.
Szathméri kényvei és irdsai évekig hevertek egyik kolozsviri keres-
keds padldsan. Fajdalom, nagyon sok elkallédott mindkét gyijte-
ménybsl. Jelenleg a kolozsviri ev. ref. kolleginm konyytaraban van
par szdz kotet Szathmdri konyveibsl, de kézirat a Szathmari-gyfj-
teménybdl nincs, mint err6l Torik Istvan dr.’igazgaté és Szabd Sa-
muel konyvtarnok tandr urak értesitettek. Atnéztem a konyveket
is, ha vajjon a kézirat nincs-e valamelyikbe bekétve : hasatalan. Nem
hagyok fel azonban a tovabb valo kereséssel és minden t6lem kitel-
het6t megteszek arra, hogy elGkeriiljon e kézirat, mely Apdczai élet-
rajzahoz, de egytttal ama kor irodalmi és vallisi mozgalmainak
torténetéhez folotte jellemzd és érdekes adat.

A mi a fonnebb emlitett és Basire kézirataira vonatkozé meg-
jegyzést illeti, e megjegyzés frGjit Borbdat Pal vizaknai ev. ref. lel-
kész nr szives firadozasa segitségdvel sikeriilt kinyomoznom. Miutdn
ugyanis az emlitett jegyzetben irdja azt mondta magirdl egy helyen,
hogy neki Rétyi Osiszér Ldaszlé nagyapja volt, mds -helyen pedig,
hogy 6 a 30-as években Vizakndn élt, Borbit urhoz fordultam, kér-
vén, hogy nézzen utdina, ki lehetett Rétyi Csiszér Ldszl unokdja, aki
a 40-es évek elstt Vizaknan élt. Kifejestem azt a hiedelmemet, hogy
az illetd alighanem ref. lelkész volt, mert jegyzetei tobbnyire ref.
egyhdzi {rékra vonatkoznak. Borbit tir 1891. nov. 19-én kelt leve-
Iében tudatta Rétyi Os. Laszlo unokajanak nevét: Seathmdri Pap
Zsig‘mond, vagyis a jegyzeteket megkezd6 Szathmdri Pap Mihdly fia. 2)
Erdekes, hogy Basire és Apdczai egymdsra vonatkozo kéziratai egy
csalid birtokdban voltak. Borbat tir arrdl is értesitett idézett leve-

1)  Nemesak nyomon vagyunk — irja nekem Vizaknarél Borbaf ur 1891
nov. 19-iki leveléhen — hanem meg is kaptuk Rétyi Cs. Ldszl6 unokdjdnak
nevét: Szathméiri Pap Zsigmond, ki 1806—1841-ig vizaknai ref. pap volt. Eazt
bizonyitja egyhfizkozségem egy régi jegyzokonyvének kovetkezd feljegyzése:
Clar. D. Sigism. Pap Szathmdri. Nepos b. m. viri Cl. dni Ladislai Tsiszer de
Réty A 1506. Mortuus @ 1841. 1-ma Martii.* Leszdrmazisit igen viligosan mu-
tatja az a tdblizat is, melyet fot. Balkk Endre rom. kath. lelkész ur volt szives
osszedllitani, s melyet Borbit tr el is kiilldott nekem, de hely saiikében emittal
nem koziolhetem
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lIében, hogy Szathmiri Pap Zsigmond &Gzvegyének Kolozsvart rokona
van: T6th Zsigmond ur, néhai Miké Imre gr. jészégigazgatéja. Fn
tehdt ismét kezembe vettem a nyomozds fonalit s Téth urndl keres-
tem a Szathmdri kézirati hagyatékat. Azonban arrdl kellett értesil-
nim, hogy Szathméri Pap Zsigmond kéziratait halila utin Kemény
Jozsef gr. megvdsarolta. Hol van a Kemény-féle hagyaték? Most
mér visszaérkeztem keresésemben épen oda, a honnan kiinduldsi
pontom volt, az Erdélyi Muzeum-Egylet konyvtirdnak tulajdondt
képez6 konyv jegyzetei alapjin. Ugyanis a Kemény gr. hagyatéka
az Erd. Mazeum-Egylet tulajdonaba jutott, a kéziratok kézt azonban
nem akadtam rd a Szathmdri dltal emlitett Basire-féle kéziratra
Nem lehetetlen azonban, hogy késébb elGkertil, miutin a kézirattar
most fog teljes rendezés és lajstromozis ala jonni. Mindenesetre
figyelemmel fogom kisérni a Basire-féle kéziratokat is.

Gyarur Fagrgas,




