Kellék(let)

Visszatekintés a Kellék 10. szamanak megjelenése alkalmabol

Az ittlét mint vilagban-valo-1ét egytttal egymassal-
valo-1ét, masokkal valo 1ét is: annyi, mint masokkal
megosztani ugyanazt a vilagot, egymassal talalkozni,
egymassal lenni az egymasért lenni modjan.” (Martin
Heidegger: Az idé fogalma. 34. = Balogh Brigitta:
Hallhatatlansag. Kellék, 6. szam, 100.) Ilyen tudatos
talalkozasi pontokat hivatott képviselni az a szellemi
vallalkozas is, amely egy dinamikus, soksziniiségében is
szilard értékeken nyugvo szakmai horizont megteremteé-
sét tlizte ki célul — biztositva ennek folyamatos gazdagi-
tasat, kiszélesitését és megujitasat.

Igy sziiletett meg az a szellemi és szakmai miihely,
amely Kellék néven indult utjara 1994 decemberében,
filozofia szakos egyetemi hallgatok aldozatos munkaja
eredményeképpen. A Kellék — megteremtve a munkafii-
zet, diaklap sziikséges kereteit — a szakmai Onkifejezés
vakuumat kivanta megsziintetni, mivel Kolozsvaron nem
létezett semmiféle filozofiai jellegli szakmai forum.
Ezzel magyarazhato ezen vallalkozas siirgetd létrejotté-
nek igénye. A kezdeti, itkeres periodust az interdisz-
ciplinaris jelleg hatarozta meg. Az egykori didklap ma az
egyetlen magyar nyelven megjelend filozofiai jellegii
szakkiadvany Roménidban, mely filozofiai megalapo-
zottsaglh  szovegek (szakdolgozatok, mithelymunkak,
tanulmanyok, essz¢k, forditasok) — minden, ami filozofi-
anak nevezheté — tolmacsolojava valt. Nem ragaszkodik
miifaji keretekhez, a hatarokat a gondolkodas belsé
ritmusa vonja meg. A Kellék olyan szellemi attitiidot
testesit meg, mely sokféle iranyba mutatd és hatd célki-
tlizéssel szembesiil. Ezt a sokféle igényt igyekszik szol-
galni magas szakmai szinvonalon.

A lap a feleldsség és elkotelezettség jegyében a
tobbszemélyes kapcsolatok alapjat kivanja ugy kiszéle-
siteni, hogy a poliféon hangzasvilag képviselje az értékek
kiindulopontjat. Felismerve a szakmai Onkifejezés, a
szakmai én kimiivelésének fontossagat, a lap nyitott
kozlésteret biztosit a tehetségesebb egyetemi hallgatok
szamara. A palyakezd$ fiatalok szakmai forumaként
miikodik, mely biztonsagos kereteket nyujt az els6
lépések” megtételéhez (a szabad bolcseleti gondolkodas
serkentését a lapban folyamatosan megjelend palyazati
felhivasok is szolgaljak). A filozo6fiai hagyomany apola-
sanak tudatos felvallalasa az elismert elméleti szoveg-
irok szakmai megnyilvanulasainak és a filozofiatorténet
valtozatos, gazdag és egyediilallo értékeinek gondos

megvalasztasaban mutatkozik meg. A magyar filozofiai
hagyomany apolasanak sziikségessége mellett a roman
(és mas) nyelven megjelend filozofiai kiadvanyokkal,
szakmai miihelyekkel valdé kapcsolattartas folyamatos
kiszélesitését szorgalmazza. A tér és id6 megszoritasait
mellézve a Kellék egy olyan szellemi egyiivétartozas
korvonalait erdsiti meg, mely a hagyomanyos filozofiai
munkak mellett a kortars filozofiai iranyzatok kozlését is
magara vallalta. Ez a célkitlizés a szakmai kommunika-
ci6 felgyorsitasat, tagabb keretekbe helyezését segiti eld.
A lap olyan kisugarzasi kozegként miikodik, amely
azonkiviil, hogy egybefogja az eltérd szellemi onkifeje-
zési probalkozasokat, a gondolat- és értékrendszer
gazdag skalajanak kiszélesitésére, a végtelen potencialis
alkotoi korok egybefiizésére is torekszik. Szellemiségé-
vel, az ismeretek bovitésén és arnyalasan tul, értékes és
eltérd szemléletmodokat kozvetit. Nemcsak a filozofia
szakos hallgatok felkésziilését segiti, hanem az erdélyi
magyar tudés és miiveit tarsadalom érdekl6ddi szamara
is szellemi miihely.

A célkitiizések szines tonalitasat a lap gazdag tema-
tikdja tiikrozi. Ez tobb motivum és gondolatrendszer
koré szervezdédik, amelyek kiilonboz6 szakmai nézo-
pontokbdl kozelithet6k meg. Ezt a szertedgazd ismeret-
anyag-rendszert, amit a Kellék befog, a filozofiatorténe-
ti-kultartorténeti hagyomany iranti felfokozott érzékeny-
ség strukturalja.

F. Nietzschét semmilyen huszadik szazadi filozofiai
irAnyzat nem keriilheti meg, hiszen a jelenkori filozofia
arnyaltabb megértéséhez vezet6 Ut egyes szakaszait a
nietzschei filozofia sajatos problémafelvetései képezik.
Ennek szellemében a Kellék egy teljes lapszamot szentel
a nietzschei életmiinek, felvillantva ennek az ,,odalako”
filozofianak a rejtettebb Osszefiiggéseit is. Ebbdl a nem
hagyomanyos moédon megformalt teljes alkotoi képbdl
bomlanak ki a kortars miivészeti, vallasos és moralis
élményvilagot is meghatarozo sajatos nietzschei hangok;
helyet kap egy olyan (lehetséges) pszichoetikai modell
is, amely Ujraalapozhatja az embernek mint individuum-
nak a létformajat.

A kortars filozofia szamos iranyzata koziil a Kellék
a francia fenomenologia legfontosabb kérdésfelvetései-
nek az attekintésére vallalkozik. Kiilon hangstlyt kap
ezen korszak képviseldinek bemutatasa (a szerzok és a
miivek pontos megjelenési évét is mellékeli a lap), kie-
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melt fontossagot tulajdonitva Lévinas munkassaganak.
(Lévinas Diakronia és megjelenités cimii tanulmanyat
Szigeti Attila forditdsaban olvashatjuk.)

A tobbnyire egyéni izlésvilagokat megjelenité hu-
szadik szazadi eszmék és szellemi torekvések kaotiku-
maban nehéz tajékozodni és eligazodni. A posztmodern
feltétlen szuverenitdsanak buktatoit tarja fel a lap, a
¢s kombinécidinak tualtelitettségbdl adddo kimeriilése,
amibdl egyfajta stilus- és életmodhanyatlas fakad”.
(Gregus Zoltan: A divat margéjara irédo festészet? 10.
sz. 67.) Nemcsak jelentés gondolkodok kiiktatasat
koveteli a filozofiai horizontbdl, hanem a kulturalis
termék értékét is az arujelleggel magyarazza. Megbontja
a jelentések egyensulyat — melyeket sajat torvényszeri-
ségek szerint formal (Kulcsar Iringd: A posztdecens
szohaszndlatrol. 10. sz. 77.) —, és a tarsadalmat a jelen-
tésnélkiiliség latvanyossagaba taszitja.

Fontos megjegyezni a Kellék szakmai arculatanak
mindsitésében, hogy nemcsak a jelenkori filozofia széles
aramlatat fogja kozre, hanem a klasszikus antik bolcselet
gondozasat is felvallalja. A gorog filozofia megannyi ho-
rizontjanak egy-egy fontosabb és érdekesebb arnyalata
elevenedik meg. A preszokratikus gondolkodok nem
elhanyagolhato filozofiai feltevései mellett a lap bete-
kintést nyujt a platoni és arisztotelészi korpuszba egy-
egy megkeriilhetetlen fogalom (Iélek, logosz, torvény
stb.) kibontasanak erejéig. (Ilyés Szilard: A lélekdefini-
cio ontoldgiai megalapozottsaga. 8-9. sz. 93.) Felvillan
a klasszikus periodust koveté hellenizmus gondolatisa-
ganak arnyalt tovabbélése a keresztény kozosség valla-
sos-szocialis mozgatorugdinak keretei kozott.

Mivel a lap magyar nyelvii, a magyar filozofiai ha-
gyomanyok ismertetését — korszerli szoveggondozasok,
Ujrakozlések formajaban — nem keriilhette meg. Megis-
merteti az olvasot a magyar filozofia létjogosultsaganak,
lehetoségeinek kérdéseivel, megjelolve a filozofia nem-
zeti-partikularis/univerzalis jellegébdl fakadd ellent-
mondasokat: ,,... ne az legyen [a kérdés], hogy van-e ma-
gyar filozofia, hanem az, hogy lehet-e egyaltalan a filo-
z6fia magyar (értsd: nemzeti).” (Demeter Attila: ,, Nem-
zeti” filozofia. 4-5. sz. 57-58.) Emellett rairanyitja a
figyelmet a magyar filozofia torténet kiilfoldi recepcidja-
ra, a magyar kultirdban meggyodkeresedett filozofiai
aramlatok hatastorténetére. (Larry Steindler: 4 magyar
filozéfia torténetirasanak tiikrében cimii munkajanak
részleteit Balogh Brigitta és Csutak Gabriella forditotta.)
A magyar filozofiai hagyomany apolasa céljabol nyujt
betekintést a lap Tavaszy Sandor, Joo Tibor, Polanyi
Mihaly gondolkodasaba, masrészt ismerteti — irott for-
maban — a magyar filozofiatanszék, a Diotima Barati
Tarsasag és az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet szervezésében
megrendezett nagyszabasit Bohm Karoly Nemzetkozi
Konferencia zarévitajat erdélyi magyar és kiilfoldi szak-
emberek részvételével.

A tematikus palettdban egyedi szint képvisel az iro-
dalomfilozofia kiilonleges szellemi kinalata, mely iro-
dalmarok, filozofusok, miivészetfilozofusok bevondsaval
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megprobal a filozofia nyelvén kommunikalni a mivé-
szettel, és kijelolni a filozofia és az irodalom k6zos belsé
hatarait. A magyar irodalom képviselete mellett — a
Pilinszky koltészetében megjelend 1étallapot megragada-
san keresztiill — a vilagirodalmi alkotasok (Shakespeare,
Dosztojevszkij), melyek esetében valamilyen értékelmé-
leti-metafizikai tolteti fogalomként megjelend filozofiai
mag kibontasarol van szo.

A Kellékben megjelend irasok kotottebb tematikai
vonulata mellett olyan rugalmas szévegkezelési modo-
zatok, egyéni gondolatfiizések is felvillannak, amelyek
egy—egy hosszabb-rovidebb reflexido formajaban tarjak
fel a szerzé szdmara aktualis problémat. fme néhany
tovabbszdhetd gondolattoredék: a filozofia problémafel-
vet6 jellege miért szembesiti a filozofiat miiveld egyént
az egyediillét allando megélésével? (Veres Zoltan: A4 filo-
zofia hiitlensége. 4-5. sz. 65.); mi magyarazza a modern
allam vilagnézeti semlegességét? (Demeter Attila: Filo-
zéfia és nyilvanossag. 10. sz. 19.); milyen megalapo-
zottsagat lehet felerésiteni a gondolkodd embernek mint
egzisztencianak, hogy a ,kiiiresedett realitas” hirtelen
sokkja az egzisztencia szintjén feloldédjon? (Demeter
Szilard: A filozéfiaban régecskébb meghonosodott mé-
labus hangnemrdl. 8-9. sz. 153.); hogyan hat ki emberi
kapcsolatainkra a masik ember 1étterébe valo atlépésnek
a lehetetlensége, melynek révén nem ,,a fe (vagy az 6)
»én vagyok«-ként tételez6dd 6nmaga érintkezik velem,
hanem annak altalam val6 értelmezése” (Balogh Brigit-
ta: Hallhatatlansag. 6. sz. 102.); a vallasfilozofiai
milveltség elmélyitését szolgalja a kivalo lengyel filozo-
fus, L. Kolakowski bemutatasa, aki a logikai argumenta-
cio érveire is tdmaszkodva az Isten €s ember viszonyat
megalapoz6 Ut bejarhatosagi lehetdségeit (misztikus
tapasztalat) kutatja. (Tonk Marton: Leszek Kolakowski:
Avallds. 1.sz.76.)

A filozofiatorténetben felhalmozott szamos problé-
mafelvetés kiilonféle szempontokbdl vald megkozelité-
séhez, egyéni értelmezé modszerek megtaladlasahoz
nyUjtanak segitséget a vilagszerte elismert filozofiai
szaktekintélyek (Heller Agnes, Vajda Mihaly) tobb évti-
zedes munkajanak e lapban lek6zolt eredményei, melyek
révén egy intenziv tudomanyos munkafolyamat részesei-
vé valunk. Atgondolhatjuk ezen szakemberek vélemé-
nyét a ma filozofiat miveldk legégetdbb kérdéseirdl
(,,Ami nekem a filozofia, az valoban rakérdezés” — be-
szélgetés Vajda Mihallyal). A magyarorszagi szakfolyo-
iratokban megjelené irasok kozott valogatva (a szegedi
Kiilonbség ¢és Pompeji ciml folyodiratokban kozolt
miitvekrél van szo), azok keriilnek a Kellék hasabjaira,
amelyek kiegészitik vagy teljesebbé teszik a filozofiai
szakismeretet. Az alkotomunkat igyekeznek megkony-
nyiteni a Kellék szerkesztdi, akik a hatalmas és atlatha-
tatlan szakirodalombodl (melynek gazdag és bdséges
jegyzéke megjelenik a lapban) kiemelnek ujra kiadott,
frissen megjelent szakmiiveket, melyekrdl egy-egy alta-
lanosabb képet vazolnak, és esetenként a szoveg belsejé-
be iranyitjak a tekintetet.
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Kiilonallo, sajatos egyéni arculattal rendelkezik a
Kellék évente megjelend melléklete, a Kelléklet, mely-
nek ez idaig két szamaval ismerkedhetett meg az olvaso.
A mindség kritériumanak kovetkezetes érvényesitését
nem lazitja meg a kozolt irasok soksziniisége — melyek
hagyomanyos, egyénileg kialakitott elemek és kiilonféle
nyelvi artikulacios formak 6tvozodésébol jonnek létre. A
kollazstechnika nyujtotta lehetéségek olyan szabadon
kezelhet6 szofiizéreket, gondolatsorokat kinalnak, ame-
lyek egyéni modon varialhatok. A kortars magyar iro-
dalom tehetséges fiatal lirikusai is hozzajarulnak egy-
egy irasmiivel ezen — kitiintetett és valaszthato — szelle-
mi-kulturalis toposzban vald kényelmes elhelyezkedés
megteremtéséhez.

Ez a két kiadvany egyiittesen eredményesebben tud
igazodni egy alkotd-autonom értelmiségi réteg kialakita-
sahoz.
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Végiil szeretném megjegyezni, hogy a teljesség igé-
nye nélkiil vettem szamba a Kellékben megszolald
szerzoket és ezek irasait. Még sokan segitették és segitik
onzetlen munkajukkal és magasfokt szaktudasukkal a
kozos munkat. Szandékom az volt, hogy atfogd képet
nyuUjtsak a tarstalansagaban is sokféle igényt kielégitd,
hatarozottan filozofiai arcéllel rendelkezé folyoiratrol,
bevallom: azzal a nem titkolt reménnyel, hogy a szak-
emberek érdeklodésén til méltan szamithat szélesebb
kort érdeklddésre is. ,,A filozofikus életnek két utja van:
az egyik a maganyos elmélkedés utja, annak minden
modozataval, a masik a kommunikacié utja: egymas
kolcsonos megértése a cselekvésben, a szoban és a csend
kozos meghallasaban.” (Karl Jaspers: Bevezetés a filo-
zofiaba. Bp. 1996. 139.)

En a magam részérél ez utobbi éltetd erejében bi-
zom.

Géaspar Emese



