Nagy Emese

A marosszentimrei reformatus templom falképeirdl

A marosszentimrei reformatus templom északi hajofalanak keleti, a diadalivhez kozel es6
szakaszan, illetve sokszogli szentélyzarodasanak északkeleti oldalan egy-egy toredékesen
fennmaradt, Krisztus passidjahoz kdthetd fresko lathato.

A hajobeli abrazolas eldterében a szomorkodd Krisztus alakjat latjuk, aki kezét fejéhez
emeli, nem annyira tdmasztva azt, mint inkdbb a gyasz 6si mozdulatat idézve. Fején zold tovis-
korona, amelyet gloria dvez. Mogotte két katona lathato, egyikiik furkosbotot emel — nyilvan
Osszevesztek, mikozben kockat vetettek Krisztus f6ldon fekvo vords kontdsére: a passio ke-
resztre feszités el6tti, a toviskoronazas és a ruhaktol valé megfosztas utani mozzanatarol van
sz6. A hattérben kezdetleges, perspektivikus igénnyel abrazolt, tornyokkal, vords haztetokkel
jellemzett varoskép lathato. Ennek azonban alarendelt szerepe van, csak a jelenet helyét hiva-
tottjelezni.

A kép szerkezetében jelentds szerepet kap a szokatlanul nagy kocka és az élénkvords kon-
t0s, talan az OszOvetségi proféciara utalva: ,,Megosztoznak ruhaimon, kontosomre sorsot vet-
nek” (Zsolt 22,19). A jelenet legbdvebb leirasat Janos evangéliumaban talaljuk: ,,A katonak
pedig, amikor megfeszitették Jézust, fogtak felsé ruhait, elosztottdk négy részre, mindegyik
katonanak egy részt. Fogtak kontosét is, amely varratlan volt, feliilrdl végig egybeszéve. Ekkor
ezt mondtak egymasnak. Ne hasitsuk el, hanem vessiink ra sorsot, hogy kié legyen! Igy teljese-
dett be az iras: Elosztottak ruhaimat maguk kozott és kontosomre sorsot vetettek. Ezt tették a
katonak.” (Jn 19,23)

A szentélybeli kép a Vir Dolorumot abrazolja. A sebekkel boritott testii Krisztus alakjat két
sarga ruhas angyal fogja kozre, el6ttiik a félrecstszott koporsofedél, mindharman a halvanysar-
ga halotti leplet tartjak maguk el6tt, Krisztus egyik keze pedig sebére mutat. Fejét dicsfény
Ovezi, hata mogott vords félkoriv sejlik, talan a temetés helyére utald barlangszaj. A kép hatte-
rében a szenvedés eszkozei sorakoznak. Kozépen a kereszt, a két szar talalkozasanal jol 1athato
X alaku kotéssel. Az ilyen jellegii kotések megjelenése a bizanci abrazolasokra vezethetd visz-
sza, ezt veszi at azutan a nyugati miivészet (Magyarorszagon példaul V. Istvan egyik pecsétjé-
nek hatoldalan a kettds kereszten). A kotés eredetileg minden bizonnyal az sszeillesztés valds
tartozéka volt, amely kés6bb — freskonkon is — diszitéssé, abrazoldsi formulava alakult.! A ke-
resztbdl kiallo kétagh rid tartja a mondatszalagot, amelynek végei a vizszintes szarakra teke-
rednek, betlii ma mar kivehetetlenek. A kereszt két oldalan szimmetrikusan elrendezve lathatok
az armak: Judas 30 eziistpénze, a harom szeg és a hozzajuk tartoz6 fogod, valamint a kereszt bal
szarara akasztott kétagu, szeges ostor. Ennek megfeleldje jobb oldalon az ostorozas oszlopa a
kotéllel, a 1étra pandantja pedig a landzsavégre tiizott, ecettel atitatott szivacs. A 1étranak rend-
szerint kiilonleges helye van a szenvedések eszkdzei kozott, talan azért, mert a passionak tobb
mozzanatahoz ko6tédik (a keresztre feszitéshez, a keresztr6l vald levételhez), utalhat a ,,Krisztus
1étran megy a keresztre” ikonografiai tipusra, és ugyanakkor mint a lélek Istenhez valéd felemel-
kedésének eszkdze az ég és a fold kozotti kapesolat kifejezje.

A két freskot futdlag a korszak festészetével foglalkozd szerzok tobbsége megemliti. Virgil
Vitdsianu két Vir Dolorum abrazolasrol szol és mindkettét a 16. szazadra keltezi,® Vasile

! Kovacs Eva: Signum Crucis — Lignum Crucis. = Eszmetorténeti tanulmdnyok. Szerk. Székely Gybrgy. Bp. 1984. 408.
% Eorsi Anna: Egy ritka ikonogrdfiai tipus: Krisztus létran a keresztre megy. Miivészettorténeti Ertesité VL(1996). 47.
* Vitasianu, Virgil: Istoria artei feudale in tarile roméne. Buc. 1959. 775.
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Dragut egy 15. szazad végi Arma Christit6l és egy szintén 15. szézadi Vir Dolorumrél tud,* mig
I.D. Stefanescu egy 13. szazadi Keresztvitel jelenetet és egy 15. szazadi Fdjdalmas Krisztust
(Jesus de Piti¢) emlit.” Radocsai Dénes 6t idézi miivében.’

Ahhoz, hogy a két freskd datalasahoz, valamint ikonografiai tipusahoz kozelebb juthassunk,
figyelembe kell venniink, hogy a 14—15. szdzad miivészete a kiilonb6z6 témak kétféle eldadas-
madjat ismerte. Az egyik a bibliai elbeszéléseknek, a szentek életének historikus bemutatasat, a
masik egy-egy jelenetnek vagy személynek ebbdl a torténeti folyamatbdl valo kiszakitasat ré-
szesitette elényben. Az utobbi megoldas a szemléld, a befogado részérdl bizonyos meditaciot
kovetel.” A 13—14. szdzadban a misztikus vallasossag Assisi Szent Ferenc példajat kovetve egy-
re inkabb elmélyedt Krisztus szenvedésében és halalaban, ezt az elmélkedés és egyiittérzés tar-
gyava tette. A miivészetben ennek hatasara a 14. szdzadban teljesedik ki a torekvés, hogy a nar-
rativ passidjeleneteket olyan epizodokkal bovitsék, amelyek az evangéliumokban nem is szere-
pelnek. Ezt az elmélkedésre késziilt képtipust nevezi a miivészettorténet-iras Andachtsbildnek.

Mindkét marosszentimrei freskd ebbe a kategoriaba sorolhatd. A szentélyben lathatd Vir
Dolorum tipusa az Andachtsbildek elterjedésének elsé hullamahoz tartozik, amely a 13. szazad vé-
gén, a 14. szazad elején alakult ki, mig a hajobeli Szomorkodo Krisztus egy masodik, késobbi fazis
része. Az utobbi esetben ugyanis nem Vir Dolorum abrazolasrdl van szo, €s nem is csupan a kereszt-
elokészités vagy a keresztvitel jelenetérdl, hanem egy 6nalld ikonografiai tipusrol, az ugyneve-
zett Szomorkodo Krisztusrol, amely a német szakirodalomban a Christus im Elend nevet viseli.

Mig a Vir Dolorum szélesebb elterjedésnek drvend — csak az erdélyi példait tekintve Homo-
rodon, Almakeréken, Nemsan, Magyarfenesen, Zeykfalvan lathatjuk —, a Christus im Elend
tipusaval a kozépkori Magyarorszag teriiletén igen ritkan talalkozunk. Megjelenik a faszobra-
szatban Csikszentgyorgyon, Szelcsén és Eperjesen, és ismeretes még egy tablakép (az eszter-
gomi Keresztény Muzeum tulajdonaban), amelynek fest6jét Derick Baegert kovetdjeként tart-
jak szamon. A Szomorkodo Krisztus tipusa kiilonGsen a német nyelvteriiletre jellemzé. Elterje-
désével el6szor Emile Male foglalkozott 1925-ben,® majd az 6tvenes évek derekan Gert van der
Osten szentelt kimerité tanulmanyokat ennek a téméanak.” O allapitotta meg, hogy a Christus im
Elend els6 megfogalmazasa — ellentétben Male elképzelésével — a 14. szazad végére tehetd (a
braunschweigi dom faszobra), ezt még szamos német alkotas kdvette, és csak utanuk késziiltek
az Emile Male altal els6ként emlitett francia példak.

Gert van der Osten osztalyozasa szerint a Szomorkodo Krisztus il alakjanak két tipusa 1é-
tezik, az egyik, az Osibb, a fejét kezébe hajtdo Krisztus-alak — ebbe a kategoriaba sorolhatod a
marosszentimrei is —, a masik tipus kezei az 61ében nyugszanak 6sszekotozve (késdbb mar csak
a keresztbe tett kezek jelennek meg, kotél nélkiil). Krisztus ezeken az abrazolasokon rendsze-
rint sirhalmon vagy sirkdvon, késdbb koporson vagy a keresztjén iil. A marosszentimrei freskon
ez a részlet ugyan ma mar kivehetetlen, de Stefanescu 1932-es leirasa szerint Krisztus egy ko-
von il, s ez Gsszecseng a képtipus hollandok altal hasznalt ,,Krisztus a hideg kovon” elnevezé-
sével.

* Vasile Dragut: Iconografia picturilor murale gotice din Transilvania. = Pagini de veche arti romdneascd. 11.
Buc. 1972. 73.

5 Stefanescu, LD.: Lapeinture religieuse en Transylvanie et Valachie. Paris 1932. 430.

¢ Radocsai Dénes: 4 kozépkori Magyarorszag falképei. Bp. 1954. 92.

" A magyarorszagi miivészet 1300-1400 koriil. = A magyarorszagi miivészet torténete. 11. Szerk. Marosi Erné.
Bp. 1987. 324.

8 Male, Emile: L art réligieuse de la fin du Moyen-Age en France. 111 Paris 1925. 92.

° Osten, Gert van der: Christus im Elend. Westfalen 1950; Ué: Job and Christ. = The Journal of Warburg and
Courtland Institute. 1952-53; U6: Der Schmerzensmann. Berlin 1935.
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1. Szomorkodé Krisztus. 2. Vir Dolorum.

Marosszentimrei ref. templom Marosszentimrei ref. templom
(Ify. Maksay Adam fotoi)

A Szomorkodo Krisztus tipusanak fejlédését jellemzi, hogy eleinte csak egymagaban abra-
zoltak — féleg plasztikai megjelenitései ismertek —, csak késdbb foglaltak jelenetbe, igy kertil-
nek a hattérbe a keresztet elokészitd, vitatkozo, kockazo katondk. Ennek a részletnek a megje-
lenése s vele a képtipus dramatizalasa részben a kdzépkori misztériumjatékoknak kdszonhetd:
Krisztus maganyos, emberi modon szenvedd alakja az elétérben elszigetelddve ellentétéveé va-
lik a hattér mozgalmas alakjainak.

Noha e képi megfogalmazasnak irott forrasa nem ismeretes, kialakuldsaval mindenképpen
kapcsolatba hozhatd 6szovetségi el6képe: Job szemétdombon vagy korakason iild, sebekkel
boritott alakja. Nyomorisaganak kozépkori abrazolasai feltétlen rokonsagban allnak Krisztus
szenvedéseivel és a Szomorkodo Krisztussal, amely gyakorlatilag Osszefoglalja a Megvalto
szenvedését az ostorozastol a keresztre feszitésig.

A marosszentimrei fresko jo példaja annak a keveredésnek, amely a 16. szazad elejét jel-
lemzi az erdélyi miivészetben. Ebben a korban a kultusz elnépiesedésének vagyunk a tanui,
amelyet tobbek kozott a keresztény ikonografiai hagyomanyok és a népi képzelet, diszit6hajlam
osszefonodasa jellemez.'® A nép a festményeket magaénak, gondolatviligahoz, igényeihez ill6-
nek kivanta érezni. Mindehhez hozzajarul a targyalt fresko esetében a stilus provincialitasa,
vastag korvonalai, kezdetleges test- és tajabrazolasa. A koznép elmélkedését hivatott eldsegite-

' Radocsai Dénes: 4 kozépkori Magyarorszag tablaképei. Bp. 1955. 43.
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ni ugyanakkor Krisztus mélyen emberi, emberként szenvedd alakja, a hétkdznapi élet megren-
dité mozzanataira utald beallitasa a kép el6terében.

A Vir Dolorum freské helye a szentélyben van, akarcsak a Keresztre feszités, a Vera Ikon
vagy az Arma Christi abrazolasoknak, amelyek a misealdozatnak a passioval valo Osszefiiggé-
seit idézik."" Ezt az abrazolast ugyanaz a provincializmus jellemzi, mint tarsat, noha ez a kép
joval rongaltabb allapotban van, mint a hajobeli. Bar az arc- és testabrazolas nem ragadhato
meg, mégis a szembetlinden vastag korvonalak, a rancolt ruhaujjak, valamint az €¢lénk szinek, a
két freskon uralkodo zold, sarga, vords (az angyalok sarga ruhdja, a sarga lepel, a vords gloria
¢és barlangnyilas, a voroses szegek és csillagok, a vords kontds és haztetok, a sarga hattér, a
katonak z6ld ruhaujja) a két fresko egykorusagara engednek kovetkeztetni.

A Vir Dolorum éabrazolas két 15. szazadi gyamké kozotti elhelyezése mindenképpen azt jel-
zi, hogy a freskd a Hunyadi-kori szentély boltozatanak befejezése utan késziilt. Ezt a keltezést
erdsiti meg a Szomorkodo Krisztus kezdetleges perspektiva-abrazolasa is, valamint a karjat
felemeld katona kopenyének formai, felvagott ruhaujjai, V. alaka nyakkivagasa, amelyekkel a
15. szazad végén talalkozunk mind magyarorszagi, mind tavolabbi (flamand) képeken. Ezek a
részletbeli egyezések arra utalnak, hogy a két freskd legkorabban 1490 koriil késziilhetett.
Mesteriik ismerhette mar a medgyesi plébaniatemplom fdoltaranak 1480-90 kozotti ,,Kereszt-
elokészitést” abrazolod tablaképét is, amelyen Krisztus kdzponti, szomorkodo alakjan kiviil a
kockazo katonak is megjelennek egyéb hattéralakok mellett.

A két fresko torténetéhez tartozik még, hogy vakolat ald minden valészinliség szerint a re-
formacioé temette Oket, amikor a templom is a reformatusok kezére kertilt. Erre vall Krisztus
kifart szeme is a hajobeli freskon. Talan megkockaztathatd a feltevés, hogy nemcsak a templom
belsejében ,,elszort” abrazolasokrol van sz, hanem egy egész krisztoldgiai ciklus maradvanyai-
rol. Erre utal részben a két kép tematikai rokonsaga, részben pedig az a tény, hogy a hajobeli
freské mellett, nyugati iranyban egy masik, ma mar azonosithatatlan téredék lathato. Nem ki-
zart, hogy a vakolatréteg tovabbi képeket takar.

" A magyarorszagi miivészet 1300-1470 koriil. 191.



